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E szamunkban részletet kozliink Herbert Marcuse Az egydimenzids em-
ber cimii konyvébol. Mi késztetett e nehezen kovetheté és szerzéje he-
geli—marxi—f{reudi hatasok alatt kialakult felfogasat kifejez6 szemelvény
kozreadasara? Marcuse neépszeriisége a lazongoé nyugat-eurdpai didkok
kozott? Sok vitat kivalto el6adasa az UNESCO rendezte legutobbi Marx-
kollokviumon? E koriilmények kétségteleniil szerepet jatszottak, am a
valasztast els6sorban a miu szabta meg. Ha eros tulzasnak is tartom azt
az értékelést, hogy Marcuse irasa a ,legfelforgatobb kinyv, amely az
Egyesiilt-Allamokban szazadunk folyaman megjelent® (Serge Mallet),
kétségtelen, hogy Az egydimenzios emberben kifejtett kritika a modern
tokés ipari tarsadalomrol egyike a legeredetibbeknek. Nem értiink egyet
Marcuse felfogasaval és e konyv konkluziéjaval. Ez azonban nem
akadalyozhat meg benniinket abban, hogy — szerkeszt6i kencepcionkhoz
hiven — megismertessitk a Korunk olvasoit azzal a gondolkoddval, akit
a rola irt cikkek szazaiban a nyugati diakifjusag balvanyanak, profétaja-
nak neveznek. Becsiiletes vita, hiteles dialogus csakis szovegek alapjan
lehetséges, csakis igy etikus.

De mindenekelott mutassuk be Marcusét. A ma hetvenedik évét
taposo filozofus Berlinben sziiletett és Freiburgban végezte ircdalmi, bol-
cseleti és szociologiai tanulmanyait. Huszéves, amikor Németorszagban
kitor a forradalom. Karl Liebknecht ¢és Rosa Luxemburg meggyilko-
lasa utan Marcuse kilép a szocidldemokrata partbol. Nem akar kozossé-
get vallalni azzal a szervezettel, amelynek egyik vezetéje, Noske — a
gyilkosok partfogdja. 1927-ben a Gesellschaft cimii folyoirat filozofiai
szerkesztéje. Gondolkodasara — vallomasa szerint — A téke és Marx
ifjikori irasai gyakoroltak a legmélyebb hatast. A hitlerizmus eldl Svaje-
ba, majd Franciaorszagba menekiil, ahol a ,frankfurti iskola* tobbi kép-
viseldjével (Adorno, Horckheimer) tdjra kiadja a Zeitschrift fir Sozial-
forschung cimii folyoiratot. 1937-ben az Egyesiilt Allamokban telepedik
le, de mig baratai a habori utdn visszatérnek Frankfurtba, 6 Amerika-
ban marad. Tobb ottani egyetemen tanit, az utobbi idében az év leg-
nagyobb részét Kaliforniaban t6lti, s onnan jar megtartani eléadasait a
nyugat-berlini egyetemre. Két legismertebb miive az Erosz és civilizd-
cid (1955) és a mdr emlitett konyv, amely 1964-ben jelent meg Boston-
ban.

Nem olvastam az Erosz és civilizdciot, ezért tajékoztatisul csak
annyit mondhatok rola, hogy konyvében Marcuse is megkisérli a mar-
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xizmus és a freudizmus Osszeegyeztetését. Latja viszont, hogy a pszicho-
analitikus terapia végsé soron be akarja illeszteni a beteg egyént a
beteg civilizacioba, illetve gy kivanja az eldbbit gyogyitani, hogy elvi-
selhetové teszi 1étét a civilizacio részesekeént.

A beteg civilizacio — Marcuse szamara — az ugynevezett fogyaszto
tarsadalom. Az egydimenziés emberben Marcuse tobb sikon elemzi azo-
kat a moddszereket, amelyekkel e tarsadalom vezet® eréi menteni igye-
keznek a torténelmileg tdilhaladott kapitalizmust.

A fogyasztéo tarsadalom urai totalis hatalomra tornek az egyének
folott. Céijukat az emberekkel valo manipulacioval, a fogvasztas utjan
torténé integralasukkal szandékoznak elérni. A tarsadalom tagjainak
nevelé kondicionalasa nem enged helyet semmilyen biralatnak vagy el-
lendllasnak. Ez a tarsadalom bekebelezi, a maga céljaira hasznositja az
egyének vagyait és aspiracidit. A kultur-ipar, a tomegtajckoztatasi esz-
kozok kommercializaljak az irodalmi és miivészeti alkotasokat, megfoszt-
jak oket eredeti jelentésiiktol. Ezek az alkotasok is arra szolgalnak a ma-
nipulaloknak, hogy profitot hajtsanak és leheitvé tegyék a kizsakma-
nyolé rendszer zavartalan miikodését. (Ezt a jelenséget elemzi szemel-
vényiink is, amelyben Marcuse azt vazolja, hogyan valik a magas kul-
fura bekebelezésével ¢és kommercializalasaval egydimenziojuva a fo-
gyaszto tarsadalom miiveltsége.) Ebben a modern tarsadalomban
héattérbe szorul a nyilt eroszak alkalmazasa, a fogyasztasban elidegened6
munkas maga is beilleszkedik a rendszerbe. Eppen ezért Marcuse nem
hisz a nyugati orszdgok munkasosztilyanak vezetése alatt kibontakozo
szocialista forrada_lomban. Konyvének borulaté kovetkeztetése igy szol:
,,Remény csak a reménytelenek szamara Icétezik.”

Az emlitett Marx-kollokviumon Marcuse kifejtette, hogy napjaink-
ban robbano forradalmi energidk csak a .,peremrétegekben®, a gyarmati
népekben, a gettok szinesboru lakosaiban, a lumpenproletariatusban és
végiil a diaksagban gyiiltek fel. Ok azok a reménytélenek, akiknek elé-
gedetlensége és lazadasa megdontheti a tokésrendszert.

Kétségtelen, hogy Marcuse elemzése az egydimenzios tarsadalom-
rol és emberérdl sok talalé megfigyelest és valos diagnozist tartalmaz.
A fogyaszto tarsadalom marxista biraloi nem is nélkiilozhetik ezeket a
megallapitasokat, még ha ezotérikus — keveseknek szolé — megfogalma-
zasuk meg is neheziti felhasznalasukat. Nem fogadhatjuk azonban el
Marcuse végletes, pesszimisia nézeteit a forradalom erdirol. Nem vitat-
juk, hogy a neokapitalizmus tarsadalompolitikajanak sikeriilt-e atme-
netileg megiéveszienie a munkassag bizonyos csoportjait. Tobb orszag-
ban (és kiilonbozé6 mériékben) ez az integraléodas valoban megfigyelhet6.
Nem vonjuk természelesen kétségbe a gyarmati népek, a getto-lakosok
és a fiatal értelmiség nagy forradalmi képességeit sem. Hiszen éppen
Lenin eléviilhetetlen ¢érdemei kozé tartozik a gyarmati-nemzeti forra-
dalmi mozgalmak torténelmi szerepének ¢s a nyugati munkasmozgalom-
mal valo egybekapcsolasuk sziikségességének a felismerése. Elméleti
szempontbol azonban indokolatlan a forradalom katalizatorainak az a
lesziikitett sémaja, amely nem szamol a modern kapitalizmus mély ellent-
mondasainak dialektikdjaval és azokkal a folyamatokkal, amelyek el6bb
vagy utébb ujra galvanizalni fogjak a munkasosztaly forradalmi ener-
gidit.
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Marcuse marxista biraloi (Roger Garaudy, André Gorz) kimutat-
tak, hogy a német filozofus kovetkeztetései elhamarkodottak. Ha a fej-
lett nyugati orszagok munkdassdgdnak bizonyos rétegeiben lassabban is
tudatosul annak sziikségessége, hogy forradalmi tton oldjak meg a mii-
szaki fejlodés és a technika tokés felhasznalasa kozott fesziilo ellent-
mondast, a strukturalis reformok kovetelése mar egyre nagyobb tome-
geket mozgosit. A Marx-kollokviumon tartott vitaeldadasaban Garaudy
kénytelen volt leszogezni: ,,Ha a negativilast csupan a peremrétegekben
keressiik, gyengitjilk a forradalmi eroket. Ezért Marcuse tételei nem
jarulnak hozza az elemzés elmélyitéséhez, hanem zavart okoznak.”

Még meg sem szaradt a nyomdafesték az elméleti vitirol szoié tu-
dositasokon, amikor maga a valosag is racafolt Marcuséra. A francia dol-
gozok Aaltalanos sztrajkjara gondolok. E kiizdelem megmutatta, hogy a
francia munkdssiagban is hatalmas forradalmi potencidk szunnyadnak.
A franciaorszagi, nyugat-németorszagi, olaszorszagi és spanyolorszagi
megmozdulasok arrol tantiskodnak, hogy a didkok és a munkasck kove-
telései egyértelmiien a neokapitalista tarsadalom és annak vezeté rétegei
ellen iranyulnak. A kétkezi és a szellemi dolgozok harca most sem
valaszthate el egymastol. Eredményt csak kozos, egybehangolt és egy-
séges fellépésiik érhet el.

Serge Mallett Marcusérol irt cikkében (Le Nouwvel Observateur, V.
8-—14.) talaléan jegyzi meg, hogy a lazongo értelmiségi ifjtiéég tudataban
¢rthetd modon élénk visszhangra leltek a német filozofus tételei a fo-
gyaszto tarsadalom totalis jellegérél az egyének manipulalasarol, az al-
koto energidk kommercializalasarol és a remeénytelenek felkelésérol. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a nyugat-eurdpai diakmegmozdulasok ki-
valtéja Az egydimenziés ember szerzdje volna. Tény, hogy Rudi Dut-
schke és hivei mesteriiknek tekintik Marcusét, a mai didkharcok tar-
sadalmi képlete és jelentése viszont sokkal &sszetettebb és mélyebb,
semhogy ezt a jelenséget egyetlen, szellemi tényezdre lehetne vissza-
vezetni.

Ha megpr3balnok altalanositani a nyugati diaAkmozgalmakbd] lesziirhe-
t6 tanulsagokat, azt mondhatnok, hogy a nyugati egyetemi ifjusag harca-
ban sajatosan keverednek a kifejezetten szakmai jellegii kovetelések a fo-
gyaszto tarsadalom elembertelenedett, elidegenedett valosagaval szem-
ben kitoré tiltakozasokkal. A professziondlis célok: az egyetem demokra-
tikus reformja, a tarsadalmi diszkriminacio teljes felszimoldsa. A diak-
sag véget akar vetni a szakemberek képzésében és alkalmazasaban ér-
vényesiilo technokrata iranyzatoknak. Az egyetemi oktatis menetébe
valo beleszolas jogat koveteli.

Az alma mater falain beliil folyo harcnak ossztiarsadalmi vonatko-
zasai vannak. A radikalis didksag felfogasa szerint az egyetem a polgari
tarsadalom egyik legfontosabb intézménye s dppen ezért a forradalmi
atalakitasaért kibontakozo kiizdelem végsé soron ama tarsadalom ellen
fordul, amelynek ez az egyetem a kifejezése. A nagy didkmegmozdulasok
paratlan torténelmi-politikai jelentségét és ujszeriiségét éppen abban
jelolhetn6k meg, hogy benniik azoknak a diihos fiataloknak az elkese-
redettsége és szenvedélyes tiltakozdsa jut kifejezésre, akik mar nem
elégszenek meg részletmegoldasokkal, hanem felvetik az egyéni-tarsa-
dalmi élet alapveté problémait. E sztrajkolo, tiinteté barikiadokat emeld,
egyetemi épiileteket elfoglalé és utcai harcokat provokale ifjusag sza-
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mara nem jelenthet kielégité eredményt, ha kiizdelmével csupan azt érné
el, hogy a — tobb vonatkozasban — megkovesedett, anakronisztikus nyu-
gat-europai egyetemi oktatast korszeriisitenék. Az amerikai egyetemek
tibbsége mar ilyen modern intézmény, didksaguk mségis elégedetlien,
mégis mozgolodik.

Sokkal tobbrél van itt szo. Ez a fiatalsig nem akar abba bele-
torodni, hogy sziilei eszménytelen, sivar életét élje. Az élet tartalmat
mar nem kizarolag a fegyasztasban, a pénzkeresésben latja. Hol va-
gyunk mar a haboru utani évek ,szkeptikus nemzedéké“-t61? Az dj ge-
neracio eszményeket keres, magasabb cél és tartalom utan kutai, amiért
érdemes élni, sit — ha kell — meg is halni. Jelszavaik és tételeik ezt
a torekvest tukrozik: ,,...a mi forradalmunk szocialista és kulturalis
jellegii lesz, lehetové akarjuk tenni az ember szamara, hogy onmaga le-
hessen.* ,Visszautasitjuk a fogyaszto tarsadalmat... Fogyasztani kell,
de csak azt, amit elhatarozasunk alapjin megtermeliink.“ A lazongo if-
jusdg nem hajlandé tehat felcserélni a tomegeket éhségegel fenyegetd
tarsadalmat egy olyannal, am=lyben rajuk gyilkos una‘om leselkedik.
Az emberi méltosag, a feleldsség, a kiziigyekben valo tevileges rész-
vétel nemes igénye munkal az értelmiségi elitben. Ez az ui, felemeld
és lelkesito mozzanat hatdrozza meg harcanak mély humanista jellegét!

A nyugati ifjusaz mozga'manak ezek az emberi-erkilesi tar-
ta'mai egybehangzanak azokkal a munkaskivetelésekkel, amelyek nem
ecsupan magasabb bérek és mas gazdasagi engedmények elérésére ira-
nyulnak, hanem hangot adnak a mai munkas emberi sziikségleteinek
is. Ez a munkas mar nem akar egyszerii alkatrész lenni egy masok al-
tal iranyitott hatalmas. lélektelen gépezetben. Mar nem fogadia el, hogy
pastziv targy, manipuldlt eszkiz legyen a tikés és dllama kezében. Nem
csupan joban — emberibben is szeretne élni. A feijlett munkas az iizemi-
gazdasagi életbe valo beleszélas jogat, a tarsadalmi demokratizmus ki-
szélesitését és elmélyitését kioveteli minden vonatkozasban.

A kétkezi és a szellemi do'gozok uj, egységes harci frontia kialaku-
Ié6ban, erdsodében van, noha zavaré tényezok mdg fékezik a folyamatot.
A didksdg mozgalmainak darto felelbtlen, tilzé6 megnyilvdnuldsokra, il-
letve a hagyomdnyos munkasszervezetek nehézkességére, rutinjara gon-
dolok.

Tény azonban, hogy a mai szocialis megmozduldsokban a nyugati
didksdg 1j, kezdeményezo szerepet jatszik, s erre fel kell figyelniok azok-
nak, akik a nyugati tdrsadalmat vizsgaljdk. Az egyetemi ifjiisdg harca
uj fejezetet nyit a haladé mozgalmak torténetében és egyben az értel-
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Logosz és ethosz

Athanase Joja akadémikus uj konyve® egész sor
tanulmanyt és cikket foglal magéba, amelyek a lo-
gikdra, az etikdra, a filozéfia altalanos kérdéseire, a
a filozofiatérténetre, a tudomanyok és a kultura filo-

Mig a Logikai tanulmdnyok (I. k&tet 1960, II. k&-
tet 19€6) az egységes logika ¢s a metalogika értelme-
zésének, visszaszdrmaztatasdnak és felépitésének sub
specie dialecticae modern modozatait tartalmaztak,
beleillesztve Arisztotelészt is ennek a latdsmddnak a
keretébe, addig az uj kotetben talalhaté tanulma-
nyok nem tekinthetdk csupdan bizonyos logikai szem-
lélet kifejtésének, hanem inkabb az emberi gondol-
kodas-térténet bizonyos pillanatai dialektikus ma-
gyardratanak. A k6nyv egy kiemelkedd marxista gon-
dolkodé kritikai meditaciéja a filozéfia idészerl kér-
déseirdl.

Az elsé tanulmany az altalanos filozdéfia és a hel-
¥¥n ethosz koordinitdiban — Athanase Joia a gbrég
nyelv és a klassziknis kultura kitling iemerdie — a
sztoikus formalis logikdnak a sztoik's filozdfiai gon-
dolkodas és gyakorlat mas terlileteivel vald kapcso-
latat fejtegeti, figyelembe v4ve a meghatarozott tar-
sadalmi-torténelmi Osszefuggéseket. Rammtat a hel-
1én és a rémai egyetemesség koranak ellentmonda-
sossdg-ra, figyelmeztet a logika, a fizika és az etika
kapcsolatara. A s toicizmms, az epikureizmus és az
arisztotelészi felfogas kozotti — bizonyos szempontbol
heterogén — interferencidk adva vannak. s Athanase
Jo‘a akadémik:'s értelmezésében .az emberiség er-
kolesi tudata kialakulasanak egyik momentiimat je-
lentik ... egy olvan momentumot, amely felmagasz-
talia az absztrakt észt, melyben a Logosz és Ethosz
egybeo'vadts,

A masodik tannlmany az egyetemes, egyedi és sa-
jatos kozotti véletlen kapcesolat szofisztikus értelme-
zésének logikai vizsgalata és ugyanakkor filozéfiai
elmslkedés az ,,ugyanaz és mas“, az ,azonos és ki~
161b626“ dialektikaia f6lott.

Az a vita, amelyet a szerzd§ Koriszkosz avagy a
szofisztikus jdték cim(i tanulmanyaban folytat, az
egvetemes és az egyedi viszonyanak kérdésével fog-
lalko7ik. s ezt mind a metalogika, mind az ontolo-
gia egyik alapvetd problémajdnak tekinti.

Jota akadémikns mdar a Logikai tanulmdnuok I1.
kdtetében is hosszasan foglalkozott a loegikai-isme-
retelmaleti veleiaréval az eleaiak filozéfidjaban, e
kényve Az eleaiak és a logika cimfi tanulmanyaban
pedig a Parmenidész hirdette megismerés hiarom ut-
jat vizsegalia meg: az abszolut tévedést — a Nemlét
sziikségszerlien létezik: a hérakleitoszi tévedést — a
Lét és a Nemlst azonos az egyetemes folyamatban
s a latszat utiat — a dolgok Ggy vannak, ahogy je-
lenség-ielleglikben  el6ttink  megjelennek  (tddo-
kounta)

Az eleai Parmenidész jelentdségét a szerzd Arisz-
totelészhez és Hérakleitoszhoz hasonlitva mérlegeli.

* Athanase Joja. Logos si ethos. Biblioteca de fi-
lozofie §i sociologie. Bucuresti, 1967. .. .. o
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& A FIPRESCI dprilis md-
sodik felében megrendezett ha-
gyomdnyos mildndi kollokviu-
mdn a film és a televizié vi-
szonydt vették vizsgdlat ald
tobb mint husz orszdg kritiku~
sainak, film- és tv-szakembe-
reinek részvételével. Az el-
hangzott hat referdtum (koz-
tiik a romdn televizidt képvi-
se'§ Ecaterina Oproiué is), va-
lamint a hozzdjuk kapcsolédd
vitdk a két miivészeti dg szd-
mos problémdjdt vetették fel
(esztétikai jellegiik megitélésé-
nek, egymdsra valé hatdsuk-
nak, a tv-film miifajainak, a
to-filmgydrtdsnak, a tv-kri-
tikdnak a kérdéseit). Ezek ko-
z0tt a legtobbet vitatott: léte-
zik-e killon tv-film, sajdtos al-
kotdsi problémdkkal, kildn
nyelvvel, miifaji szabdlyokkal,
eljdrdsokkal?

Egyértelmii és végleges meg-
oldds mem szilletett, de a vi-
tdkban szdmos kérdésben ke-
rilltek kozelebb a résztvevdk a
televizid miivészi sajdrossdgai-
nak tisztdzdsdhoz, a kdzdnség-
gel valé viszonydnak megvild-
gitdsdhoz. FErdekes és tovdbb-
vitelre érdemes gondolatok
szillettek a tv- és mozifilm vi-
szonydnak megvildgitdsdra a
miniatira és a tdblakép ko~
z0tti viszony pdrhuzamba dlli-
tdsdval, hasznosak voltak azok
a megdllapitdsok, amelyek a
tv-kozénség  otthoni, intim
kornyezetének s a tvo-film ki-
fejezésformdinak  viszonydra
vonatkoztak. Az eredmények
inkdbb a tdvlatok mnyitdsiban
mutatkoztak meg, az eljdven-
dd vizsgdléddsok feladatkdré-
nek kijeldlésében s ez érthetd
is, ha a tv ,életkordt a mo-
ziéval osszehasonlitjuk.

A tv sok problémdja még a
jévéé, de ebben megolddsuk
optimista szemlélete is rejlik.
~Ha ma nincs is a tv-nek spe-
cidlis nyelvezete — dllapitotta
meg az egyik résztvevé —,
holnap taldn milvészet lesz. A
filmet sem lehet annak alap-
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jdn értékelni, amilyen Lu-
miere idejében volt. A tv még
nem fedezte fel a ‘maga
‘Chaplinjét. De néhdny 1ujdon-
sdgot mdris hozott: az otthoni
fogyasztdt, az egy személynek
'$z0l6 ldtvdnyt, az  Oszinteség
igényét... A televizié 4j
klimdt teremtett a kultira
megértéséhez

& Az élete végén Amerikd-
ban élt nagy angol iré Aldous
Huxley kétezer levelét gyuj-
totte dssze Grover Smith, a
Diike egyetem tandra, ama
meghatalmazds alapjan, melyet
1963-ban az iré akkor még
él6 dzvegyétol kapott. A leve-
lek Huxley etoni kozépiskolai
meyg oxfordi egyetemi tanul-
mdnyainak kordt, 4jsdgirésko-

ddsdnak kezdetét, ezt kove-
téen az Un. ,antik regények”
tour-de-force szakaszdt — be-

leértve A végzet babjatéka-t is
(Point Counter Point) —, vagy-
is irdi miikédésének elsd pe-

riodusdt olelik fel. Végill, a
harmadik rész, a kaliforniai
csoport, életének utolsé  tiz

évét tilkrdzi, amikor ndvekvé
érdeklédést tanusitott az or-
vostudomdny és a miszticiz-
mus irdnt. E korszakbdl szdr-
mazo leveleit tartjdk a legér-
dekesebbeknek, mdr azért is,
mert bennilk sokat foglalkozik
a  meszkdlin kdbitészerrdl
szerzett tapasztalataival, és el-
itéli azt a mnagy publicitdst,
amelyet Nyugaton, killonésen
Amerikdban ennek a meszkdl-
kaktuszbdl nyert kdbitészernek
és hasonldknak biztositanak.
A levelek révidesen The Lett-
res of Aldous Huxley cimen
jelennek meg Anglidban.

& Az irék jegyzetfiizeteit
sokdig csak a kutatok ismer-
ték és tanulmdnyoztdk, s azt
tartottdk, hogy a bennilk fog-
lalt feljegyzések, toéredékes

Majd miutan sajatos, eredeti, logikai és filozdfiai
szempontbol jol megalapozottan értelmezi az eleaiak
nézeteinek tényleges szerepét, ratér annak vizsgala-
tadra, mit jelentenek az eleaiak a logika és a filozo-
fia torténete szamara. Parmenidész johiszemfien ,ugy
vélte — éllapitja meg Joja akadémikus —, hogy lo-
gikdjanak alapjai a realitas torvényén nyugszanak,
... néala az elvont azonossdg elve a nem-ellentmondas
elve iranyaban fejlédik...“ és 6 az egyetlen Székra-
tész eldtti gondolkodd, aki felvetette azt a problémat,
amely Heidegger szerint ,,a metafizika alapvetd prob-

lémaja — miért létezik valami és miért nem inkabb
semmi?®. Az eleaiak rendeltetése az — amint ez a
roméan logikus véleményébdl kitiinik —, ,hogy o6k

mintegy a logika el6torténetét alkotjak®, Parmeni-
dész nevéhez flizédik ,,az azonossag és az ellentmon-
das elvének zsenialis és feltinést keltd felfedezése®,
s ab initio logikus volt.

Hasonlé érdeklédést tanusit Joja akadémikus Par-
menidész tanitvanya, az eleai iskola egy masik kép-
visel6je, Zénon irant is. Azt vizsgalja, milyen mér-
tékben tekintheté Zénon ahogyan Arisztotelész
mondja -— a dialektika feltaldloianak, pontosabban
az abszurdra valdé redukalas segitségével to6rténd fi-
lozofiai érvelés, kovetkezésképp a valdszinili logikaja
feltalaléojanak. A szerzd Zénon felfogasanak fébb ve-
tilleteit elemezve, ezeket Arisztotelészhez és az eleai
filozofia modern térténészeinek nézeteihez viszonyit-
ja, végul értékeli Zénon szerepét a logika és a fi-
lozofia tovabbfejlesztésében. Vizsgalddasait igy Ossze-
gezi: ,,a valoszin{i filozofiai fejtegetés — a tudoma-
nyos alkotashoz sziikséges munkaeszkdz, amely Orok-
re az eleal Zénon nevéhez kapcsolodik.®

Joggal allitja Joja, hogy ,a logika korunk koz-
ponti problémajia“, mivel ,a tudomany szédilletes
fejlédése ... logikai és metodolégiai zsakutcaba ve-
zet.* Ha figyelembe vessziitk hasonléan jél megala-
pozott Kkijelentéseit (,,A logikatdrténet nem csupan
egy erudiciéo-forma, hanem a szisztematikus logika
egyik értékes segédeszkoze is... Ha a logikat anél-
kil akarnok elGadni, hogy utalnank térténetére, je-
lenlegi problematikaja bels$ természetének meg nem
értését kockdaztatnok®), akkor megértjitk azt a kii-
lénleges érdeklédést, melyet a jeles roman gondolko-
do az egységes logika megteremtése a Xynosz
logosz feltarasa — felé iranyuld mozzanatoknak szen-
tel. ’

Az uj kotetében foglalt irdsokban Joja lénvegében
ugyanazt tlizi ki céljaul, mint a Logikai tanulmd-
nyokban. A targyalt koétet tanulmanyai koé-iil mégis
ki kell emelniink a Hérakleitosz etikajardl és logika-
jardl, valamint az arrél a modrdél szold {rasat, aho-
gyan Engels a formalis logika torténetiségét értel-
mezte.

Ha igaz az -— marpedig kétségbevonhatatianul
igaz —, hogy ,az arisztotelészi m{i nem csupdn a
logika tOrténetének egy egyszer(i szakasza, hanem
valamivel tébb: a logika modern tudomanyaban ma
is aktivan és hatékonyan jelen wvan, akkor ezt a
tényt csak azzal a fluiditdssal, mozgékonysaggal, al-
kotd ellentmondassal érthetjik meg, amely Hérak-
leitosz kozmikus latasmodjat athatja“. Ezért hangsu-
lyozza: , Fokozott érdeklédéssel kell ujra Héraklei-
tosz felé fordulnunk, mivel az ¢ gondolkodasmadja~
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nak tanulmanyozasa igen hasznos akkor, amikor
hosszii kiilénvalas utéan a gondolkodds logikdja és a
1ét logikdja ujra egymas felé koézelednek.“

Ebben a tanulmanyban, akar a sztoikusokkal fog-
lalkozékan, Joja akadémikus olyan elvi kérdéseket
vet.fel, melycket a tobbi gondolkodénak elmélkedés
targyaul ajanl. Az igazsag (alétheia) értelmének on-
tologiai megkozelitésére gondolunk elsdsorban, amely
az 6gbrogben tobbel jelent, mint veritas vagy Wahr-
heit. A hangsulyozott gondolat nem gyanitott adalé-
kokat tartalmaz a filologiai, filozofiai, logikai és on-
tologiai vizsgalat szamara.

Meg kell emliteniink egy masik kiemelést is, amely
kérdés formajaban talalhato: ,Vajon a logika meg-
szlinik-e 14j. latasmodok felé fejlédni?* Ez a kérdes-
nek a metatedria sikjan végrehajtott megkézelitése
sziikségességét veti fel, ami lehetévé tenné szamunk-
ra annak kutatasat, hogy mi a tudomany és melyek
rendszerezésének modozatai. S mindez A tudomd-
‘nyok rendszerezésér6l cimet viselé tudomdanylogikai,
modszertani és tudomanyfilozéfiai tanulméanyban in-
ditvanyozott iranyvonalak alapjan. Egy ilyen prob-
léma felvetddése a mai filozofus és tudos vizszalo-
dasanak azt az igényét mutatja, hogy feltarjak ,a
tudomany egységét a kilénbozé tudomanyok téme-
géken“. Az ebben a tanulmanyban foglalt eljaras
(amelyet Romadnia Szocialista Kéztarsasag Akadémia-
janak 1967-ben rendezett kollokviuman is bemuta-
tott) biztositja a marxista dialektika helyes megko-
zelitését (A marxista dialektikdra vonatkozdan).

A kérdést megmagyardzva leszbgezi, hogy azért van
ez 1gy, mert a ,marxista dialektika megértése a
gondolkodas (a logosz kifejezédése az ethoszban,
vagyis az emberi, a tarsadalmi) értelmének és meg-
valositasdanak tudomanyos megkdzelitésére  kotelez
egy objektiv moddszer sikjan, amely a tényektsl azok
kapcsolatai, térvényei felé halad — igy jart el Marx,
Encels és Lenin is a maga koraban®*. Ebben a ta-
nulmanyban a szerzét mindannak a logikai-formalis
értelme foglalkoztatja, amit a dolgok igazsagara
utalva kifejeziink, ugyanakkor nem keriili el figyel-
meét a tudoményos kutatds metodologiai értelme sem,
mivel mind a két oldal beletartozik az igazsag meg-
kozelits kialakitdsaba, és egy olyan moédszer alkal-
mazasat koveleli meg, amelynek ,hatékonysdga az
obiektiv-dialektikus valosagban gyoSkerezik,

Hogy Joja akadémikus sziintelen  Arisztotelészre
hivatkozik — akar a sztoikus, az eleai vagy a hérak-
leitoszi szakaszt vizsgalja, akar a formalis logika tor-
ténelmi értelmével vagy a tudomanvok rendszerezé-
sével és a marxista dialektikaval foglalkozik —. nem
meglepd. Nem azért, mert a jeles roman logikus a
,stagiriai® miivénck egyik legalaposabb ismerdje, ha-
nem mert egy marxista gondolkodénal ezt termé-
szetesnek kell tekintenlink. Ez csendiill ki megalla-
pitasabol, amely szerint ,,Arisztotelész formalis és
univerzalis logikaja ... sziikséges marad a matema-
tikai logika bamulatos fejlédése ecllenére, mivel a
realis gondolkoddsi folyamatokat tanulmanyozza, s
abbdl a filozdfiai feltételezésbdl indul ki, hogy a
gondolkodas az objektiv valdsdgot tiikrdzi, tehat az
igazsag alapvetd fogalmat veszi alapul®,

A nagyon gazdag logikai ismeretek birtokaban
Joja akadémikus bejarhatja olyan kulturak sajatos
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voltukndl fogva nemigen tart-
hatnak szdmot nagyobb nép-
szeriiségre, ugyanis alapos el-
meélyedést, a Mii részletekbe
mend ismeretét igényelik. Az
utobbi id6ben azonban, gy
ldtszik, megvdltozott a hely-
zet, s az olvasd bejelentette
igényét az alkoték miihelytit-
kainak ismeretére, fiirkészésé-
re. Leonardo da Vinci vdzlat-
fiizeteiben mitalkotdsok  csi-
rdi, tudomdnyos Otletek, vizs-
gdléddsok izgalmas dokumen-
tumai vdltak kozismertté.
Goethe hdtrahagyott jegyzetei
sok tekintetben gazdagitottdk
a miivészetéril és vildgnézeté-
rél alkotott képiinket. Jdékai
emlékkonyvei®, 27 noteszbe
foglalt felienyzései kdzott nem-
csak miiveihez készitett érté-
kes jegyzeteket taldlunk, ha-
nem olyan, ldtszélag koznapi
jelentéktelenségii feljegyzése-
ket is, ameluek bevildgitanak
az iré érdeklédési korébe, bel-
s6 vildgdba.

Mihai Eminescu jegyzetfiize-
tei mind ez ideig kiadatlanok,
s a 44 fiizetet kitolté feljegy-
zés-anyagot  csak a kutatok
némelyike haszndlta fel. A
feljegyzések iskolai tanulmd-
nyainak anyagdra, olvasmd-
nyaira vonatkoznak, akadnak
kozottitk latin nyelvgyakorla-
tok, feljeqyzések a mosdsba
adott fehérnemiirél, fogalmaz-
vdnyok, iskolai matematikai
feladvdnyok, forditds-részletek
Kantbol, versek, gondolatok.
Erdekességilk az anyag dsszes-
ségében van, hiszen az olvasé
kells tiirelemmel és szeretet-
tel sokkal inkdbb elmélyedhet
maid dltaluk a nagy kolté vi-
lagdban, mint ha csak ver-
seit, prozai miiveit ismeri. Az
él6 ember tdrul fel beldliik a
maga mindennapi foglalatossd-
gai kézepette, érdeklddésének
alakuldsdban. Erthet6 az a
lelkesedés, amellyel e jegyzet-
flizetek kozkincesé tételét siir-
geti a Gazeta literarda cikkiro-
ja, Comstantin Noica.
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A magyar nyelv torténeti-
etimoldgiai szotara
I. kotet (A—GY)

A kolozsvdri egyetem egy-
kori végzettje, Benk$ Lordnd
szerkesztette hatalmas nyelv-
torténeti kiadvdny az utobbi
évek magyar tudomdnyos éle-
tének egyik legkiemelked$bb
eredménye. A munkdt, amely-
nek e’s6 kétetét most keziink-
ben tartjuk, hdrom kotetre
tervezik, és valdsziniileg tébd
mint mdsfél évtized milva fe-
jezik majd be. Ez lesz az elsé
nagyszabdsit és a magyar szo-
kincs egészére kiterjedd etimo-
16giai szotdr. A tervek szerint
mintegy 12000  szdcikkben
t6bb mint 60 000 sz6 torténeté-
rél és eredetérdl tdjékoztatja
majd az érdeklédéket. Nem-
csak a nyelvész szakemberek
szdmdra nélkiilézhetetlen, ha-
nem mindazok is haszonnal
lapozgathatjdk, akiket érdekel

szavaink eredete,  nyelviink
mtltjia. (Akadémiai Kiado,
1968.)

Saeculum Weltgeschichte

A nagynevii nyugatnémet
torténeti folydirat, a Saeculum
tizendt kdtetre tervezett vildg-
torténetének végre, hosszu elb-
készilletek utdn, megjelent a
négy elsé kotete. A kétetek és
a fejeretek, bdr kiilénbdzd
szerz6k munkdi, mégis vala-
mennyit egységes torténelmi
fe'fogds és elv hatja dt. Ezek
kozill a szerkesztdé  bizottsdg
killbnosen kettének az érvé-
nyesitését tartotta elengedhe-
tetlennek: az 4n. ,érintkezési
e'vet” és a torténelem tdrsa-
dalmi és szellemi meghatdro-
zottsdgdnak eszméjét. Az
elbbbi szerint a vildgtérténe-
lem kuleskérdését a kultirdk
taldlkozdsa és szétvdldsa je-
lenti, a mdsodik minden kor-
ban azonos tematikai keretet
tételez fel, amelybe a kornak

az emberrdl és istenrdl, a fold-

.

vildgat, amelyek az emberi gondolkodas egyetemes-
ségéhez vezethetnek, akar a sztoikusokra vagy ele-
aiakra utal, akdr a roman gondolkodast és szellemi-
séget vizsgdlja. Az altalanos logikarodl és filozofiarol
torténé atmenet — a kétet utolsé két tanulménya-
ban — természetesnek tiinik.

A roman filozofia torténetével foglalkozd iras azt
a megfelelést kutatja és mutatja ki végkovetkezteté-
seiben, mely ,,a roman nép realista, megfontolt és
vilagossagot szeret$ jelleme... és a roman filozéfia
ésszer{i és realista jellege kOzOtt fenndll“. Ez a ta-
nulmany —mely a roméan gondolkodas térténete filo-
z6tiai atgondolasanak elvi ismertetése — egész sor
jelentés elméleti és modszertani utasitast tartalmaz
a filozofiai gondolkodas sikjan kifejez6dé roman
szellem helyes megkézelitésére. Talan még ennél is
tobbet, azt, hogyan kellene tudomanyosan megalkotni
a roman filozdéfiai gondolkodas térténetét.

Ha ugyanis igaz, hogy ,,a roman nép szellemi pro-
filja eredetileg a Gorbgorszdg, Roma, Bizanc terem-
tette logosz latokérében gybkerezik, akkor megma-
gyarazhato az arisztotelészi tan jelenléte és allando-
sdga a roman gondolkoddasban. Eredettél fogva meg-
magyarazhato az emberi méltésag etikaja, a romdn
kultira kozmikus és antropoldgiai kicsengési ered-
ményei az irodalom, a képzdmiivészet, a zene, a filo-
z6fia terén ... Nem hatdsrél, hanem inkabb a dak-
réomai ethosz és logosz, valamint a romdn valdsag
és szubsztancia kialakuldsanak évszazados torténete
k&78tti interferenciarél van szo“. Hangsulyoznunk
kell, hogy e két tanulméany révén — amelyeket a
ktzbnség mar a Logosz és ethosz cim@l kotetben valéd
kozlésiiket megeldzéen is ismert, és amelyek élénk
visszhangra taldltak a hazai filozéfiai és kultrralis
kozvéleményben — Joja akadémikus meghirdeti a
roman nép szellemi értékeinek kutatasi programjat,
am teljesen mas koordinatdkban, mint amilyenekkel
olyan filozofusoknal és torténészeknél talalkozhatunk,
mint C. R. Motru, D. Dréghicescu, M. Vulcdnescu,
C. Noica, Lucian Blaga.

Uj kotetével Joja akadémikus nagymértékben hoz-
zajarul a roman filozéfiai tudat formalodasahoz és
fejlédéséhez. Munkdainak olvasdsakor bamulattal tolt
el szabatossaga és az igazsagnak legjobban megfeleld
kifejezésmod megteremtése; ezt mélyrehato klasszi-
kus miiveltség ¢és az oly sokat vitatott gondolati
problémakban vald biztos tdjékozodds tette lehetové.

Valeriu Streinu

Az (jiték szociolbgisja

A szocioldgial kutatasoknak szinte kimerithetetlen
lehetéségei vannak., Tarsadalmi valdsdgunk igen bo-
nyolult, s a mai szinten végzett hazai szocioldgiai
vizsgdléddsok még csak a tdarsadalmi kérdések igen
kis részét helyezték a szocioldgus-kémcesdbe vegy-
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elemzés céljabdl. A ,,még nem elemzett“-bdl — eb-
bél a tengerb6l — kivalasztani azt a cseppet, amely
valéban érdekes, iddszer{i, és féleg a  tarsadalmi
hasznossag szempontjabodl egyaltalan nem k6zdmbds
kovetkeztetések lehet6ségét sejtetni: egymagdban is
felsiker. A Mihail Cernea felelés szerkeszt$ iranyita-
saval irodott és egy nagyobb kollektiva munkajat
prezentdld kényv* az ujitomozgalom szocioldgiai vo-
natkozasairél mar témavaldsztasaban is jelzi ezt a
félsikert. S a nagy koriltekintéssel és apparatussal
végzett vizsgalodas bthOSltJa a siker masik felének
nagy részét is.

A munkak&zdsség jol koordmalt nadn'endben egy-
séges harci taktikaval, a kiilénbozé fegvvernemek
— statisztikai leiras, 6sszehasonh’tzis, interjy, ankét
— egyuttmiik6désével, a megfelel6 haditechnika —
az adatok feldolgozasahoz sziikséges apparatus
birtokdban az lizemekben az ujitomozgalommal fog-
lalkozdk és maguk az Gjitdk aktiv tamogatasaval s
a hadmfiveletek teriiletének. térben és idében tér-
ténd pontos elhatarolasaval inditoita meg a szociold-
gial probléma meghoditasara iranyulé akeiét. A hadi-
terv kidolgozdsakor figyelembe vették az eddigi (vi-
lagviszonylatban - is eleg gyér) tapasztalatokat. A td-
madast frontalisnak is nevezhetjiik, ugyanis az or-
szag Uzemeiben tevékenykedd ujitok széles savijat
feltlelték, nem is beszélve arrél, hogy az 6sszeha-
sonlitasok a globalis munkakéz&sségeket — mintegy
33 000 dolgozot — is vizsgalati koriikbe vontak. (Ezt
a hatalmas munkat nyilvan csakis az 6sszesitett ada-
tok birtokaban levd kozpont1 intézmények segitségé-
vel lehetett elvégeznil)

A rengeteg adat és Osszefiiggés, 6sszehasonlités és
kdvetkeztetés bemutatdsan vérds fonalként huzddik
végig egy igen egyszer(i gondolat: az ujité is ember.
Jogos a kérdés, miért sziltkséges ezt az evidens tézist
ilyen nagy erdéfeszitéssel s ennyi oldalrédl igazolni. A
faradsdg nem veszett kdrba. A tétel (amely egyéb-
ként ilyen megfogalmazdasban nem jelentkezik a
kényvben, de mégis az egisz felmérésnek az éltetd
eleme) két vonatkozasban is lényegbevagd: egyrészt,
az 1jité ember, nem pedig ,superember®, aki rendki-
villi képességei révén a  kdzrendfliektdl elszigetelt
kasztot alkot, masrészt, az 1jité ember, nem pedig
iratcsomo.

Az elsé oldalt meggydzden mutatjiak be a szerzdk.
Az \jitashoz sziikséges tényezdk szambavételekor pél-
daul az ujitok sajat megitélése szerint nem a kiilén-
leges miiszaki tehetség a déntd, hanem mindenek-
elftt a magas képesités és a hosszas munkatapaszta-
lat. S jellemzd, hogy a nem ujité munkasok nagy
tomegei is ezt a két utobbi feltételt jeltlik meg alap-
vetének. A tehetséget nem lehet ,beszerezni®,
gas képesités és a gazdag tapasztalat azonban a
dolgozdk nagy tOmegei szamara is elérheték. Vagyis
az ujito és nem ujito kozotti hatarsavokat nem' elsé-
sorban valamilyen, az &ltalanostol - eltéré adottsag

* Mthail Cernea — Marin Micu — Victoria Du-

mitrescu: Miscarea inovatorilor. - Studiu ‘sociologic.’
Editura politica, Bucuresti, 1967. :
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rol és a vildgegyetemrdl val-
lott felfogdsa, tudomdnyos és
technikai ismeretei, wuralmi
formdi, gazdasdgi, tdrsadalmi
rendszerei, irodalma, miivésze-
te tartoznak bele. A miiben a
Lkultir- és a szellemtorténet el-
vei érvényesiilnek, bdr a gaz-
dasdgi és a tdrsadalmi k2rdé-
sek -sem maradnak a hdttér-
ben. Az els6 kétet az ember
kialakuldsdtél — kezdve, ,az
elsd magas kulturdk* megjele-
néséig, a mdsodik a romai bi-
rodalom kordig terjeds idé-
szakot, a harmadik és a ne-
gyedik a vildgvalldsok kiala-

kuldsdnak kordt, wvagyis a
II1—-X1. szdzadot tdrgyalja.
(Herder, Freiburg — Basel —
Wien, I — 1965, II — 1966,

IV — 1967.)
Vintild Mihdilescu
Geografia teoretici

Néhdny év 6ta drvendetesen
megélénkiilt foldrajzi szakiro-
dalmunk teriilete. A korszeri,
szinvonalas egyetemi és féisko-
lai tankdnyvek mellett egymds
utdn ldtnak napvildgot a ko-
moly tudomdnyos igényd tdj-
monogrdfidk, foldrajzi  kézi-
konyvek, tudomdnyos modszer-
tani munkdk. Vintild Mihdi-
lescu Délkeleti Karpatok
(Carpatii sud-estici) cimd ki-
tiiné munkdja utdn most az
Elméleti féldrajz (Geografie
teoreticd) terjedelmes kotetét
tehetjiik konyvespolcunkra. A
kényv azok szdmdra irddott,
akik a foldrajztudomdnyok-
kal kapcsolatos dltaldnos el-
méleti dlldspontok irdnt ér-
deklddnek. A 254 oldalas mun-
ka a foldrajz mint tudomdny
legfontosabb  ismeretelméleti
kérdéseit egy kdtetben foglal-
ja dOssze, mikozben egységes
dttekintést nyijt a foldrajztu~
domdnyok rendszerérdl, azok
Kutatdsi médszertandrol. Orém-
mel hivjuk fel rd minden
foldrajztandr figyelmét: mem
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egyszeri olvasdsra, hanem gya-

kori tanulmdnyozdsra vald
kényv (Editura Academiei,
1968.)
Gybri Jdanos
Aprily Lajos
Az Arcok és vallomasok
jabb kétete a XX. szdzadi
magyar lira egyik népszerd,

vonzo egyéniségének dllit em-~
léket; Aprily Lajos életutjdt
kéveti nyomon a brasséi Hosz-
szt utedtdl a Kutvdlgyi kérhd-
zig. Feleleveniti a Parajdon és
Kolozsvdrt toltott didkéveket,
megidézi a havasi sétdk él-
ményeit, a nagyenyedi tanito-
éveket, a kéltének a kolozsvdri
Ellenzéknél, majd az Erdélyi
Helikonndl wvdllalt szerkesztéi
munkdjdt, azokat az éveket,
melyek a koélté fejlédésének
gytimolesdz6 vagy éppen med-
d6 szakaszait jelentették. A
kis tanulmdnykétet — mind-
ossze 186 lap vdltozatos,
gazdag képanyaggal hozza em-
berkézelbe irodalmunk egyik
legrokonszenvesebb  lirikusdt.
(Szépirodalmi XKiado, 1967.)

Palocsay Zsigmond
Kakukkfuvola

Mdr cimével is emlékeztet
ez a szép kidllitdst (Arkossy
Istvdn  fantdzianyitd, még-
is tartdsos kolldzsaival di-
szitett) wverskétet a két év-
vel ezelltti  induldsra: a
Forrds-sorozatban megjelent
Koérémuzsika szintén a szerzd
kettds ihletforrdsdt, a termé-
szetet és a zenét idézte olva-
s6i tudatunkba. A kézben el-
telt évek azonban nemcsak bi-
zonyos lehiggaddst hoztak eb-
ben az érdekes, nem-minden-
napl kéltészetben, hanem a
tdrsadalmi 1lét és tudat, a fe-
lelsség vildgosabb  tdvlatait
is. A Tévedsz, mester, az At-
szerelve, A hét bukkfalevél

huzza meg, s ezek a valaszvonalak nagyon is vi-
szonylagosak. A szerzé egyik érdeme az, hogy a szo-
cializmus . kérulményei kozo6tt tdmegméretiivé valo
ujitémozgalomnak ezt a sajatossagat sok szempontbol
tudatositjak, s anélkill, hogy az ajitok érdemeit, ké-
pességeit csbkkentenék, bemutatjak: nem feltétleniil
a sziletéssel szerzett tehetség-eléjogok ajanlolevele
alapjan lehet bekeriilni a k&znapi-rendkiviili embe-
rek kasztnak nem is nevezhetd tarsasagaba.

De ott van a masik oldal is: az ujité a ,szuper®
elhagydsaval nagyon is ember, nem egyszer(i iktato-
szam vagy aktacsomd. A konyv masik érdeme en~
nek a gyakorlati jelentéségli gondolatnak ugyancsak
sokrétii alatamasztdsa. Az ujitomozgalom térhddi-
tasa tekintetében nem k&z6mbds az, hogy e folya-
mat szubjektiv, emberi oldalara sokkal tdbb figyel-
met forditsanak. Az igazsdg ugyanis az, hogy gyak-
ran inkdbb e tevékenység objektivizalhaté tdrgya,
nem pedig az objektivizalé alany kertil a figyelem
kézpontjaba. Az ujitdssal intézményesitett formaban
foglalkozé miszaki kabinetek rendszerint akkor kez-
denek foglalkozni az ujitassal, amikor az mar tulju-
tott a terv fazisdn, amikor iratcsomo formajaban
s,hyoma van®“. A szerzdk minden kétséget Kkizarva
igazoljak az objektivizalt ujitas gazdasdgi hatékony-
sagat, nemzetgazdasagi értékét. Nagyobb érdemilk
viszont az, hogy kiemelik a szubjektiv tényezbék sze-
repét is ebben a folyamatban.

Ennek alapjan koérvonalazédik az djitémozgalomr
egyik szocioldgiailag, filozdfiailag és pszicholdgiailag
még nem kimeritéen elemzett ellentmondasa: az uji-
tds lényegében spontdn, szubjektiv hozzajaruldsbol
fakad6 tevékenység, de ugyanakkor szervezett.for-
maban, intézmény — a mfiszaki kabinet - iranyi-
tdsaval folyik. A spontan, a szubjektiv a véletlensze-
riit termeli ki, a szervezett pedig a tervszer{ien vég-
bemendnek, a szlikségszerlinek az utjat egyengeti.
OsszeegyeztethetS-e a kettd, lehet-e tervszeril a spon-
téan, irdnyithaté-e a szubjektiv? A szerzdk, anélkiil,
hogy a végleges vdlasz igényével lépnének fel, a
konkrétumok birtokdban meggydzden érvelnek amel-
lett, hogy e két oldal 8sszhangban lehet.

Ll

A dicséretes kezdeményezés, a pontos és nagyara-
nyu felmérés s a meggysz6 érvelés nem =zarja ki,
hogy az olvaséban bizonyos kérdések tdargyalasa kap-
csan ne merllne fel hianyérzet. A szerzék zsinor-
mértékként jeldlik meg azt a kovetelményt, hogy az
lizemek ujitassal kapcsolatos kimutatdsai, szamada-
tai moégdtt meg kell 14tni az embert. A ,,szdmok
mogdtt ott az ember* elvet azonban sajat elemezé-
seikben nem mindig alkalmazzdak kd&vetkezetesen,
gyakran eluralkodnak a személytelenitett szamszer(
osszefiliggések, holott lehetdség nyilott az egyes em-
ber koézelebb hozasara is. (Nem segit ezen az sem,
hogy ujifté-portrékat is megrajzolnak.)

Nem tartjuk indokoltnak, hogy az ujitémozgalom
kiszélesedésében jelentkezd nehézségeket révidke fe-
jezetben kiildn targyaljak, s ezzel azt a benyomast
keltik, mintha csupan ezek az akaddlyozé tényezdk
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miikddnének. A ké6nyv egyébként szamos mas feje-
zetben elszortan elég sok tovabbi fékezé elemet is
bemutat.

A szerzék minden koéntérfalazas nélkiil nyulnak
(nem az emlitett fejezetben) olyan negativ jelensé-
gekhez is, mint amilyenek példaul az ujitdsba ,be-
tarsulas“ visszassagai, a csak alairasukkal résztvevd
fiktiv-tarssverzék esetei. Az ilyen elvszer{itlen kap-
csolatok fékezd jellegét azonban nem artott volna
tébb oldalrdl bemutatni. Hogy csak egyetlen #ssze-
fliiggésre utaljunk: a szerz8k mas helyen elemzik
azokat a nehézségeket, amelyekbe az ujiték ujitasuk
megvaldsitasakor Utkdznek (a rajzok és a prototipus
elkészitése, szamitasok). Vajon a két kérdés kozott
nincs kapcsolat, a ,betarsulék“ nem hasznaljak-e ki
ezeket a nehézségeket?

Az Gjitémozgalomnak vannak mas visszdssagai is,
amelyek a szociologus-kollektiva figyelmének pere-
mére keriiltek, vagy még oda sem. Vajon a mfiszaki
fejlesztéssel hivatdsszerlien foglalkozok — akiknek
mintegy a ,normajukban® van az ujitds — néha egy
kis ,csusztatdssal* nem teszik-e a kiilén javadalma-
zott ujitasok dossziéi kozé azokat a miiszaki tokéle-
tesitést szolgdlo leirdsokat, amelyek elkészitése funk-
cidjuknal fogva egyébként is feladatuk? Az ilyen kér-
dések alaposabb elemzése hasznosan kiegészitette
volna ezt a szociologiai tanulmadnyt.

Az djitomozgalomban kialakult emberi kapcsolatok
erkolesi oldalanak a megvilagitasaval altaldaban ado-
sok maradtak a szerzdk. Holott példaul a fiktiv-tars
parazitizmusa, az informaciét elrejté egyén onzése,
a nyereszkedésért betdrsulé alany mentalitasa, az
elvtelen &sszekottetések keresése az ujftds sikere
érdekében nem csupdn az ujitomozgalom ballasztja,
hanem egyben elftélendd erkélesi magatartas is.

Végiill hadd emlitstink meg olyan nyitva hagyott
kérdést, amely a ,be nem avatottakban“ felmeriil-
het. Akinek vaimi kevés miiszaki ismerete van, az is
tudja, hogy ujftani féleg ott kell, ahol lehet. Az Wii-
tas feltételezi a kevésbé tokéletest, amelyet tdkéle-
tesebbé lehet tenni. Pusztan csak a logikdra tamasz-
kodva is meg lehet 4allapftani: abban az {izemben,
amely a vilagtechnika legmagasabb szintjén all, sok-
kal kevesebb lehetdség van az ujitasra, mint abban,
ahol a miiszaki eljardsok szamos javitast igényelnek.
Vajon az ujitasok szamanak a noévekedése milyen
tsszefliggésben van ezzel a forditott arannyal (ma-
gasabb miszaki szint — kevesebb ujitas)? A szerzok
a perspektivak szemponjabol nem fogalmaznak meg
pontos valaszt erre a kérdésre.

L4

A szocializmus ,,aranyalapjarol — az ujitémozga-
omrdt — irt szocioldgiai értekezés minden nyitva
hagyott és részben megoldott problémaja ellenére
hasznos tajékoztatast nyujt nemcsak a szociolégia
szakembereinek, hanem az f{izemek, vallalatok veze-
téségének is arra vonatkozdan, hogy mit kell még
tenni ennek az aranybazisnak a ndveléséért,

Balazs Sandor
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szerzdje tulldt mdr erdém-me-
zén, és ezt a gondolati tébb-
letet meg is tudja ldttatni ve-
link. (Irodalmi K&nyvkiado,
1968.) :

Marcel Sarag

Mijloacele tehnice
audio-vizuale

A technikai eszk6zdk foko-
zottabb felhaszndldsa gyokeres
vdltozdst igér a nyelvoktatds-
ban. A hagyomdnyos-verbdlis
modszereket nemsokdra mdr
csak klasszikus {rdink miivet~
bdl tudjuk reprodukdlni; a
korszeri tudomdny meghatd-
rozta mai eljdrdsaink a beszélt
nyelv strukturdlis felfogdsdn
és napjaink gyermeklélektani
kutatdsain alapszanak. Ezek
jorészt az audio-vizudlis esz-
k6z0k haszndlatdban &Sltenek
testet. Saras, a kérdés egytk
legjobb hazai ismerdje, bdsé-
ges memzetkdzi kdnyvészetre
tdmaszkodva ismerteti a nyel-
vészeti laboratériumok mitké-
désének elvi és berendezésé~
nek gyakorlati kérdéseit.
Kénnyen gytlmolesdztethetd
utbaigazitdst ad a technikai
eszkdzdknek a hagyomdnyos
oktatdsban valé felhaszndldsd-
ra. A bdséges francla és angol
nyelvi példdk, a programozds,
kezdeti lépéseinek leirdsa nd-
veli a kényv hasznossdgdt.
(Editura didacticd si pedago-
gicd, é. n.)

Sinka Istvdn

Mesterek utcaja

Testi kérral kilzd6, nagybe-
teg LoOlt6 killdi iizenetét olva~
séihoz a felszabadulds utdni
harmadik kotetében. Ujabb
irdsainak Kondul a harangvi-
rag cimii ciklusa az egykori
szalontai fekete bojtdr keser-
ves ifjusdgdt, a pdsztorok sa-
nyar sorsdt, nemkiildnben
dacossdgdt és ldzaddsba fordu-
ldsdt idézi. ,,Emlékeim Kkérik
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télem — az évek, s im, itt
adom“ — s felsorakoznak a
népkoltészetbe oltott, korszeri
verselésii friss alkotdsaiban az
walmok, pillangdk, dbrdndok,
emberek”. A kényv hdromne-
gyed részét eqy verses elbe-
szélés, a néprajzi leirds hiisé-
gét és a ballada izgalmdt, szép-
s2gét egyardnt megesillanto
Mesterek utcaja tolti ki. Akdr-
csak lirdjdban, itt is  egy
multba tiind vildgnak, a falu
szegénysordn sinylé6dd kézmii-
veseknelk, éhes inasoknak, dl-
modozé segédeknek és a hoz-
zdjuk hasonldan nehéz életii,
munkdit kisiparosoknak dllit
felejthetetlen emléket. (Magve-
t3, 1967.) .

L

G.- Balogh Attila

Gesztenyék és ecetfik

" Fiatal  kolozsvdri iré . elsé
novelldiskdnyve ez az 1j For-
rds-kotet, ennek elienére ki-
alakult, hatdrozott lelki sajd-
tossdgokkal rendelkezd egyé-
niségnek érezzilk. Nem a killsé
vildg eseményeit, torténeteit
tdria elénk — az egyénekben
2ajlé lelki folyamatok izgatjdk.
Azért ir, mert le akarja vet-
kézni a lelkében felgyiilemld
szorongdsokat, gdtldsokat. Fi-
gurdinak alapvets problémdja
az. életbe valé beilleszkedés.
Az alkotéi tudatossdg és a
mdgotte rejtézd, szinte aggd-
lvossdgig mené erk&lesi fele-
l8sségérzet emeli ki G. Balogh

Attildt legfiatalabb  {irdtdrsai
kéziil. Hatdrozott arcélii, 1é-
lektani kutatdsra hajlamos,
meleg erkdlesiségii irdt igér ez
az els6 koényv. (Irodalmi

Koényvkiadé, 1968.)

Fekete -Gyula

v ~ Csbordiilo ég
A kétszeres Jozsef Attila-di-
jas ir6 leglijabb regénye Uj
szemszdgbdl igyekszik megkd-
zeliteni a nyilas korszak vég-

%

Erkolesi mérték: a valdsag

(Megjegyzések az irodalmi riportrol)

Kisérletezés és ujitas jelszavaitél hangos eszten-
dék ota irodalmunk. A lirdban polgarjogot nyert a
képzettarsitasok szabadsaga; a novelldba bevonult az
egyén és valésag még fololdatlan ellentmondasait tu-
datosité groteszk, a leird, elkbeszélé elemek mellett
a jelkép-hatdsokra toré liraisag; a regényben az idé
hatarai a lelki térténések mozgastartamahoz igazod-
tak, a példazat-értéki{i cselekmény az emberi Ossze-
utkodzések altalanos etikai tartalmait egyenrangusi-
totta kézvetlen tarsadalmi vonatkozasaikkal — hogy
csak a leginkdabb szembettld eredm#nyeket emlitsem.
A kisérletezésnek ezt a lazat — ha akadtak is elke-
riilhetetlen tiulzasai az egészséges ndvekedés
anyagcseréje flitotte; leszamolds volt ez egy végsd
kévetkezményeiben epigonizmust hirdetd esztétikai
normarendszerrel, s formavilaga — java példaiban
legalabb — visszahdéditotta az irodalom 6si jogait: az
igazsdg keresésének szenvedélyét, felmutatasanak
megrendiilt dhitatat.

Mindez kéztudomadast. Meglep6 azonban, hogy e t6-
rekvésektsl a ,legigazmonddbb* mfiifaj maradt ugy-
szolvan érintetlen: az irodalmi riport, amely a fa-
rasztd kisérletezés, téma- és formakeresés helyett a
kényelmesebb kimulast valasztotta. Errél meggyézéd-
ni elég egy futd ellendrzés: 1967-ben az Igaz Sz6
egyetlen riportot sem koz0lt; a Korunkban — amely-
ben a filozéfia és a szaktudomanyok eredményeit
népszerisité cikkek mellett a riport jelenléte csak
alkalmi — természetesen nem az irodalmi, hanem
a tudomadnyos, szocioldgiai hangvételii riport az ural-
kodd; az Utunk pedig (melyet irodalmi hetilap volta
e miifaj apolasara leginkabb kotelezne) ugyanebben
az évben 52 szamdban tizen®t riportnal tdbbet nem
kozolt. (A ,,Sziléfold“-palyazat nagyrészt mas mfaji
igényli irdsait nem szédmitom, akarcsak napilapjaink
riportjait; ez utobbiakat — a kifejtendd gondolat-
menet értelmében — egyedi esetekre vonatkozo tu-
dositds-jellegik miatt valasztottam - el - | irodalmi*
ikertestvérikiol.)

Az aldbbiak tehat nem jelenthetnek szambavételt.
Csak megkisérlem — a rendelkezésemre alléo gyér
szamu példa alapjan — vazolni, hogy miért nem —
vagy csak részben irodalmi érték e miifaj cimkéjé-
vel jelentkez$ irasok z&me, s hogy milyen sajatos
feladatkor marad betoltetleniill e miifaj holtponton
rekedésével.

*

Az irodalmi riportot a dokumentdris szépirodalom
valésag tényeirdl tesz hiteles bizonysagot, és szépiro-
dalom, mert e tényanyagot miivészi formaban, iréi
mondanivalét szolgalva allitja az olvasé elé. A ri-
port e kétarcusagat azonban szerzdink legtdbbje va-
lami &sszeaddsi miiveletnek véli, amelynek soran a
tények ,,sziirkeségéhez“ hozza kell adni az irodalom
,,Szinességéte,
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A legkényelmesebb megolddsa ennek a széamtani
alapmiiveletnek a liral (gyakrabban csak lirainak
szant) riport; a Kilencszdz ifiumunkds szerzdje, Miko
Ervin példdul (Utunk, 1967. janudr 6) meglatogatja a
galaci kohaszati kombindtot, &sszeirja a ravonatkozd
legaltaldnosabb adatokat, s lirai hatdsra t6rd tajké-
pet szd kozéjuk, mint a befejezés: ,Masnap lehull
az elsé hé. Vad szél siivolt, befujja fehérrel a varost,
vattafiiggdbny lobog a Duna f616tt, a tel bekdltdzik az
utcakra, a terekre, a hazak koézé. Odakinn az épits-
telepen mindenki a helyén van. Fenn a magasban
kavargé hopelyhek 6rvényében nyomulnak mind fel-
jebb az épitéallvanyokon - a kohoépiték...“ Amely
lelkesedés kétséptelenill irodalmi célt szolgal: az épi-
tdk heroizmusardl akar képet adni. Ez a kép azon-
ban annyira plakatszer(i, hogy a munka az allva-
nyokon, a metszd téli szélben, ,;kavargd hopelyhek
drvényében“ — valosagos majalisnak tlnik. A he-
lyenként felvillantott portrékban is az irodalmisag
legfontosabb ismérve, az emberre iranyuld figyelem
sikkad el: ,alla ala kotott fules sapkajabol éppen
csak a keskeny, mongolvagasu szempdar villan el6*
— irja az egyik brigadosrdl, s a riporter legalabb
ebben ,ténytiszteld“; ha csak ennyit 1at beldle, miért
irjon tébbet? Ugyanez a. ,mffaji tudathasadas* mun-
kal Szitagyi Istvan Befejezetlen teremtésében (Utunk,
1967. augusztus 18) is; a riporternek megvan a maga
penzuma - bizonyos szamu adatot kell k8zdlnie a
galaci kombinatrél —, s ezt ,,olvasmanyossa“ igyek-
szik tenni egy olyan hangulat-kerettel, amely a maga
konvencionalis kellékeivel biarmelyik hasonlé munka-
telepre bizvast alkalmazhato.

Ezt az Osszeadasi mfiiveletat fdlreértésnek mondot-
tam, a riportiras legjobb hagyomanyai ugyanis nyil-
vanvaléan bizonyitjak, hogy a riport irodalmisaga
nem a tények ellenére valésul meg, hanem éppen
altaluk; a jo riport éppen azaltal lesz irodalmi, hogy
tényeket kozdl. Hogy visszatérjek az idézett galaci
példara: ha a riporter nem lelkendezne az épitdk hé-
siességérsl, hanem egyszer{ien ko6z8lné, hogy hany
fok a hideg (Celsiusban), hany m/sec sebességgel fuij
az a bizonyos ,fullankos crivat®, majd puszta kisér-
letképp megprobdina két ora hosszat dolgozni az
allvanyokon, s leirna, hogyan érzi magat kdzben, az
cgésznek a végén pedig koz6Iné Osszehasonlitaskép-
pen, hogy milyen éghajlati viszontagsagoknak és fi-
zikai erdprobaknak van kitéve egy déli-sarki idéja-
ras-kutato, akkor ezek a tények az idézett lirdanal
sokkal meggydzébben bizonyitanak a helytallas fér-
fiassagat. (Az ajanlott mddszer kiillénben nem uj; me-
legebb égdv alatt, de ezt alkalmazta példaul He-
minegway is Az 6reg haldsz és a tengerben — meg-
lep$ irodalmi hatassal.) Persze, e modszer megkove-
telné, hogy az ember — kit egy hajdani k&élt6 ,a
poezis elsd targya“-nak nevezett — maga is elélep-
jen a tények rangjara. ,,Az épiilet belsé terében jo-
kora templom férne el kupolastul, tornyostul. llyen
méretek mellelt nem csoda, ha alig vehetdk észre a
barna mianyagsisakos emberek“ — {irja Szilagyi. S
riportja végén: ,Ha pedig ezek a roppant csarnokok,
a harai modern nagyipar elsészilléttei sajat merész
vonalaik szerint alakitjak, formaljak megépitdiket,

10 — KORUNK
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napjait — részleges sikerrel.
A budai temets wvédelmére
dsszetoldozott csonka zdszloalj
parancsnokdnak kinevezik
Skultéthy Gdbor polgdri isko-
lai magyar—torténelem tandrt
mint régi nyilast. Mindenki
menteni probdlja bérét, az
osszeomlds nyilvdnvald, a ta-
ndr mégsem hajlandé tudomdst
venni a wvaldsdgrol, fanatiku-
san hisz eszmeényei diadald-
ban. Sorsa — egészen az értel-
metlen haldlig kitiinden
példdzza, ahogyan az alapjd-
ban véve rendes, lelkiismere-
tes, johiszemii kispolgdr ke-
gyetlen, vérengzé fenevaddd
vdlik, ha egy olyan eszmét
tliz zdszlajdra, mint a fasizmus.
(Szépirodalm: Konyvkiado,
1967.)

Friedrich Diirrenmatt
Dramak

Fglotte kockdzatos wvdllalko-
zds az utckor nevében jdsolni,
itélkezni egyes, még  alkoté
iroi magysdgok utdélete feldl.
Mégis, ma legaldbbis 1gy ti-
nik, nyugodtan megdllapithat-
juk, hogy szdzadunk 50-es,
60-as évei drdmairodalmdnak
reprezentdnsa a svdjci Diir-
renmatt. Egy évtizede hdéditot-
ta meg ndlunk is a szinpadot
és az olvasékdzdénséget egy-
ardnt.

Gylijteményes kotete 5 leg-
ismertebb szinpadi miivét tar-
talmazza: A nagy Romulus,
Angyal szallt le Babilonba, Az
oreg holgy latogatasa, A fizi-
kusok, A meteor cimi torté
nelmi és jelenkori komédidt.

Diirrenmatt sikerének  tit-
ka“ az, hogy korunk legége-
tobb intellektudlis és erkdlesi
problémdit  szolaltatja meg
modern s mégis ezer szdllal az
elddei eljdrdsaihoz kapcsolddo,
a mai nézd és olvasé szdmdra
kozérthet formdban. Korunk
nagy szinpadismerdjének zii-
richi gyiijteménye, amely a
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jelen forditdskdtet
szolgdlt, a Komedien cimet
viseli, nem wvéletlenil. ,Diir-
renmatt az a bohdcsapkdt &l-
té't proféta, aki lankadatlanul
hirdeti Ninive pusztuldsdt* —
iria a magyar kiadds utds-a-

alapjdul

viban Ungvdri Tamds. (Eu-
répa, 1971.)
Claude Mauriac
Felejtés
Frang¢ois Mauriac, a mai

francia irodalom egyik legki-
eme’kedébb alakja, jol ismert
a magyar olvasd szdmdra. Fia,
Claude Mauriac, kisregényével
a francia prozairodalom érde-
kes és tehetséges kisérletezd-
jeként mutatkozik be. E kii-
lonos ,lélektani detektivre-
gényben® egy személyben je-
lentke-ik a nyomozd, a tettes,
a kommentdlé iré s « ‘vasé
— csak formailag kiiloniti el
6ket Mauriac, helyenként két-
vagy hdromhasdbos tordeléssel.
Az eljdrds, amint az utdszo
szerzéje, Bajomi Ldzdr Endre
irja, ,le’ki cinéma vérité“ moéd-
szert idéz. A f6 ,,cselekmény-
szdl“ a nyomozds az iddében, a
harc a feledéssel s az erre for-
ditott szellemi és lelki erdfe-
szités, az id6  szerkezetének
boncolgatdsa. Nemhidba mond-
ja a féhos: ,,Csak egy téma
van: az ido.“ Claude Mauriac
kisérletének fontossdgdt taldn
éppen a Proust ota kdzponti
jelentlségiinek éri.-tt ido-kér-
dés tovdbb-boncoldsa jelzi.
(Eurdpa, 1968.)

Zaharia Stancu
Mezitlab

Ez a regény kozponti helyet
foglal el a mai romdn préza
kiemelkedd egyéniségének mii-
vében: lirdja, kordbbi epikdja
ezt késziti eld, s az ird az elsé
megjelenés (1949) Jta is mind-
egyre visszatér azéta a XX.

ugy tiz, husz esztendd mulva nehezen vallalkozha-
t'nk arra, hogy képrelettel félérjik ennek az uj
rajnak akkori dlmait.“ Itt van a riport eltemetve!
-— mondandm a k&zmondas utan szabadon, mert el6-
szor is a szerzé a jelen dalmait sem igen igyekszik
irasaban ,képzelettel f6 érni*, masrészt e ek a .,meg-
épiték“ nyilvdan nemcsak a tiz, husz évnyi jévében
fognak formalédni, hanem a tiz, hisz évnyi mult-
hoz képest formalédtak is. A kiilonbségek a mun-
kabért, az életszinvonalat, a munkavisronyokat tik-
rézé statisztikdkon mérheték, van azonban, amit
semmilyen statisztika sem mér: az ember erkélesi
tartasa, életfelfogasa, belsé igényei, boldogsiaga vagy
elégedetlensége — ehhez kell az 1irdi latas, ez az,
amit a tényekbdl, a tények nyelvén ki kellene bon-
tania a riporternek.

Persze, nem a jelenlegi munkamdds-errel: ,, A ren-
delkezésemre &ll6 id6 kevésnek bizonyult... alig is
szallhattam ki a gépkocsibol.“ Mint koéztudomasu,
Egon Erwin Kisch nem ezzel a sietséggel érdemelte
ki a ,,szaguldo riporter* nevet!

*

Tények nyelvérél szoltam az elébb, s szeretném
a szo0t jelzé6hOz kotni: szociografiai tényekre gondol-
tam, vagy a tények szociografiai szemléletére.

Amirsl a riport {r, az lehet termelési, népességi.
miivelédési vagy egyéb adat — irodalmiva akkor va-
lik, ha a maga tényszerliségével emberi viszonyokat
testesit vagy hatdroz meg, ha adatbdl szociografiai
adalékka valik. Adalékka — tehat 6nmagan tilmnu-
taté érvénylivé. Az irodalmi riport a tények funk-
cididban killénbézik hirlapi &sétél. A riport eredeti-
leg beszamolot — maibb szdval tudositdst — jelent;
tények helyszini megfigyelésen alapuld koézlését. A
tény itt Onmagaban ismeretgazdagitd, oktatd vagy
szorakoztatdé — tartalma a riportnak. Az irodalmi
riportban a tény formaelemmé valik — annyiban
érdekes, amennyiben emberi jellemek és sorsok vil-
lannak fel benne (az egyénre mutato ,.dbrazolé* fiink-
cid!), s amennyiben a maga kulondsségével elarul
valamit a tarsadalom altaldnos strukturajardl, amely-
bdl vétetett (a tarsadalomra mutatéd altalanosito, meg-
ismeré funkcid!)

Amelyik riport-adatnak nincs ilyen emberi-tarsa-
dalmi megismerést szolgald funkcidja, az éppolyan
irashiba, mint a rossz rim vagy a f6losleges jelzé.

Ami persze nem az adatok bdségét, gazdagsdgat
akarja kifogasolni. Szildgyi Istvan Taniigyiek gondja
falun cim( irasaban (Utunk, 1967. marcius 24) kitind
probléma-latassal villant pillanatképeket a falusi
ertelmiségi életfeltételeirél s ezen keresztill a falu
miivelédési életének megoldatlan kérdéseirdl. Néhol
meég statisztikaszeri adatsorral, altalanos k&vetkezte-
tésekkel is kisérletezik. Hogy kovetkeztetései tébb-
nyire kérdés-értékliek, az éppen annak tulajdonit-
hato, hogy adatai inkabb példa-izliek, s nem elegen-
dék a mondott szociografiai dltalanositashoz; a prob-
lémak mogott nincs megnyugtaté Osszkép, mely az
adatok tarsadalmi érvényességének a koérét pontosan
meghatarozna. Ami viszont szervesen Osszefiigg a
riport irodalmi értelemben vett mondanivaléjaval.
E mondanivald jelenti a tények sugallta allasfoglalast,

/
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valdsdg-értékelést. Jellegénél fogva a riportban ezt
az értékels allastoglalast, - elitélést vagy helyes-
lést akar kozvetlenll szélal meg az _ iras-
ban, akar az adatok Osszefiiggéseinek logika-
jat tartalmazza, kimondatlanul ¢és félreérthetet-
lenlil — a riport nyujtoita valdésagkép igazolja, s
egyben e valdsdgkép méri tarsadalmi sulyat, objek-
tiv erkdlesi értékét is. Riportirdsunkra viszont jel-
lemz6, hogy amennyiben bdtran nyult a tarsadalmi
élet tipikus kérdéseihez, rendszerint ,novelldsitott®
formédban tette, azaz az egyedi esetben probalta fel-
mutatni — az eset tobbeé-kevésbé novellisztikus ki-
kerekitésével — a tarsadalmi érvényiit, a kozérde-
kiit. Ez esetben a tények kivalasztasa lesz dontd je-
lentdségli; ahogy Kovdcs Janos irja e riporttipusrol:
s ..a novella felé térekv$ riport eszmei-esztétikai
értéke akkor valdsul meg, ha az egyedi eset Gnma-
gaban is tipikus.“ (Korunk, 1967. 8.) Hozzdtenném:
e tipikussag lemérése nyilvan csak viszonyitas ered-
ménye lehet, ezért a szociografiai érvény(i ténygy(j-
tés donti el: a bemutatott, megirt jelenség mint ki-
rivé vagy mint altaldanos eset jelenit meg nagyobb
osszefuggéseket. Ami végsé soron a riportokban meg-
testesiily dlldsfoglalas értékmérdje.

Raadasul e novellisztikus riportban éppen a tény-
hiiség, a dokumentum-jelleg valik masodrend(i fon-
tossaguva, hiszen az egyedi eset mindenképpen a
valosag lehetdségét jelzi csupan (semmivel sem je-
lent mds mindéséget a szépirodalmi fikciénal), a ri-
port sajatos féladata viszont szerintem éppen az,
hogy a lehetségessel (szépirodalom) szemben a lé-
tezében mutassa f6l a tbrvényszerft.

*

Egy masik riporttipust kell itt emlitenem, a vilag-
szerte miivelt nyomozo riportot, melynek nalunk egy
sajatos, ,kérdésféltevs“ valfaja divik. Két jellegze-
tes példat hoznék f6l: Jagamas llona Zdrt tdrgya-
lds? (Utunk, 1967. janudr 27) és Kiss Janos Valami
hidnyzik (Utunk, 1967. aprilis 14) cim{i {rasat. Mind-
kett6 a maganélet tarsadalmi érdek(i problémaira
vilagit: az elsé a csaladi élet felbomlasarol, a ma-
sik az alkoholizmus személyiségrombolo, a kOrnye-
zetet szerencsétlenségbe donté$ hatasarol ir. Jellemzd
rdjuk, hogy az egyéni élet katyliba zokkenésének
magyarazatat a kOrnyezet tagjaiban, a riporthéstk
életviszonyaikan is keresik, a kollektiv és az egyé-
ni feleldsség kérdését vetve fel. De jellemz6 rajuk
az is — és 16 fogyatékossagukat latom cbben —,
hogy nem jutnak tul a ,mik vannak* tudatosito
dobbenetén; a tény elszigetelt jelentés(i marad, az
allasfoglalas alkalmisiaga nem szélesedhet a tarsa-
dalmi élet nagyobb Gsszetevéi — kozOsségi magatar-
tas, életforma, erkoles — f616tt mondott itéletté. Leg-
jobb esetben lelkiismeret-ébresztéek ezek az irasok,
de nem 06szténzik ezt a lelkiismeretet a cselekvésre.

Mi volna hat a riporter feladata? Nem egysze-
rlien az emberi torzuldsok regisztralasa s a felhabo-
rodas vagy elérzékenylilés — erre tobb-kevesebb tu-
datossaggal minden ember képes. Nyomozni azt kell,
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szdzadi romdn falu regényepo-
szdvd fejlesztett miivéhez. 1907
gyermekszemmel ldttatott vé-
res tragédidja nem egyszeril
epizdd szdmdra, hanem az em-
berjogaiért kiizdé romdn pa-
rasztsdg sorsdnak  valdsdgos
jelképévé nd, jelképévé az el-
nyomdsnak, amely kegyetlen
megtorldssal felelt a jogok ké-
vetelésére, s a tragédia gyer-
mekhdsében igéretes jelképévé
az igazsdgért valé s a felsza-
baduldsban  értelmet nyerd
Lkiizdelemnek. Szemlér Ferenc
az elsé vdltozattol nyomon ko-
vette a formdlodd élményanya~
got, s most a IX. (1964-ben
megjelent) romdn kiadds alap-
jdn  dtdolgozott forditdsban,
mivészi igényességgel tolmd-
csolja Stancu miivének ke-
mény tdrgyilagossig és dradd
liraisdg egyiitiesébdl sz6tt nyel-
vét. (Trodalmi Konyvkiadd,
1968.3° 3 ' :

Louis Aragon
Az omnibusz utasai

A modern francia irodalom
formdldddsdat végigkdvetsd re-
gényciklus, a Vald vildg e ko-
tete az 1889-es pdrizsi vildgki-
dllitds idejérdl inditja s az
elsé vildghdboriba vezeti hé-
seit. A béke és a virdgzds ko-
ra ez, legaldbbis Idtszdlag,
amellyel azonban a francia
polgdrsdg nem tud mit kezde-
ni. Moderngnyugati vdltozatd
Oblomovija,. Pierre Mercadier
azonban mdr hijdval van azok-
nak .a nemes akardsoknak is,
amelyek Goncsarov hését oly
szomortan rokonszenves egyé-
niséggé avattdk. Akaratnélkii-
lisége Onmaga eldl valé me-
nekiilés is, s kérlelhetetleniil
vezet individualizmusa cséd-
jéhez, amelyben zilllése egy
osztdly haldlraitéltségének bi-
zenysdga. A Horizont-sorozat-
ban megjelent kétetet Ldnyi
Viktor forditotta. (Irodalmi
Konyvkiadd, 1968.)
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Bernhard Capesius

Sie forderten
den Lauf der Dinge

A jeles erdélyi szdsz tudos
nemzetiségének nagy humanis-
ta hagyomdnyait idézi ebben
a feltiinGen szép kidllitdst bu-
karesti kiadvdnyban. A szerzd
tolldbdl mdr 1957-ben kézolt a
Korunk tanulmdnyt a rene-
szdnsz erdélyi német irdirdl, s
most drommel lapozzuk gazdag
szemelvénysorozatdt, melyben
Szdszsebes, Medgyes, Brasso,
Nagyszeben, Beszterce, Gyula-
fehérvdr 16. szdzadbeli huma-
rnista latin-német tuddsait, tor-
ténetirdit és emlékirdit vonul-
tatja fel. A bevezeté tanul-
mdny nemcsak a bemutatott
miivek realista jellegére utal,
hanem alkotéik ,nemzetkodzi
vondsdra“ is a kérnyezd ro-
mdn és magyar népiséggel vald
kapcsolataikban. Erdély  és
Moldva egykori leirdsdval ta-
ldlkozunk ezekben az irdsok-
ban, melyek a tordk veszede-
lem torkdban is életigenlést,
ujjdépitést, miiveltséget sugd-
roznak. Honterus 1543-as
Brassoi Iskolai Szabdlyzata
példdul évente két szini eld-
addst ir el8, Schesdus pedig, a
Noé békegalambjdt cimeréiil
vdlaszté medgyesi eposziro,
sajdt kordnak torténetébsl me-
rit 1571-ben erkélesi tanulsd-
gokat. (Literaturverlag, 1967.)

Faskerthy Gyorgy
Az ember, aki biikkfa volt

Az 1940 és 1965 Kkozétt irt
elbeszélések legjobbjai kisem-
mizett és félrecsuszott életii
embereket mutatnak be. A
cimadé irds hése mindenkép-
pen szeretne kitdinni, azonban
bilkkfdvd vdltozva is kbzépsze-
ri marad. Az ujsdgirGi-ripor-
teri rutinnal megirt esemé-
nyek, részletek, sajnos, nem-
igen dllnak Ossze szildrd szer-

ami a valdsagban, a koz- és maganéletben eldidézi,
vagy legaldbbis lehetévé teszi e torzuldasokat. Mint
ahogy a pozitiv, az 0Uj tipusa humanizmust jelzd
emberi vonasok éppen e visszahuzé erdkkel vald
kiizdelemben, a velilk ellentétes — ugyancsak a va-
l16sagban munkalo — tendencidk hatasaképpen mu-
tatkoznak. Ne a felszinen sodrodo agacska legyen az
ember e riportok valésagvizsgalataban, hanem mély-
vizi aramlasok jelzéje is.

Ez a fajta, egyént és tarsadalmat a maga mdly,
de tényszerli és adatolt Osszefiiggésében laté riport
valhat egy korszerli erkolesi magatartas épitdjévé.
Az ember felszabadulasardl a szocializmusban sokat
¢és joggal beszéliink — ez a felszabadulds azonban
tomeges és intézmeényes. Mindenki része valamilyen
formdban annak a ko6z6s erének és hatalomnak, mely
az embert valoban urra teszi természet és termelés
felett, cselekvd részt adva neki létének iranyitasa-
ban. Mindenkinek megvan azonban a maga valo-
sagkdre, melyre minden cselekedete kihat, s amelyen
belill a cselekvés tarsadalmi érvényd érték-normai
sajatos formaban, konkretizalva érvényesek. E konk-
retizalasban az egyén nem mint vezetett, iranyitott
tarsadalmi 1ény, hanem mint a cselekvés egyetlen
felelds megvalasztéja szerepel — helyes ddntése, em-
bersége elsdsorban e valdésagkor tudatos és igaz ér-
tékelésétol s a targyilagos Onismerettdl fluge.

A riport tényvizsgald, e kis valosdgkordket a nagy
egészhez kapcsold s az egyéni magatartasformak ér-
tékelését nydjtd nyomozo munkaja ¢ teriileten lehet
a sz6 etikai — és esztétikai — értelmében megis-
meréssé, a valosaghoz feleldsséggel viszonyulo ember
belsd szabadsaganak kifejezdjévé.

*

Refejezéstil hadd idézzek egy példat arra, hogy e
valosagkutato szandék, e ténytisztelet és szociogra-
fiai tartas valdban nem e€ltériti a riportot az irodal-
mi kifejezéstél, hanem ké&zelebb viszi hozza. Szabd
Gyula utolso el6tti novellaskbnyvét (Fihuzo dprilis)
egy régebbi faluképhez kapcsolddo abrazolasi mod
miati kifogasolta biraloi mindségében ¢éppen e sorok
iréja — utalva arra, hogy a falu életének, emberi vi-
szonyainak és pszichikumanak a valtozasait Szabd
Gyula milyen pontosan feltérképezte riportjaiban —
a tényekben latva azt, aminek iréi megjelenitésére
nem mindig vallalkozott. Szabé Gyula 1j kotete
(Szerelmiink havdban) éppen az abrazolds modern-
ségével jelentett ujdonsagot az irdé palydjan. Hogy
e modernizalodas elemei mar a régi novellakban
folsejlettek, s hogy erre a birdlo nem volt eléggé
érzékeny, az a kritika kritikdjara — vagy Onkritika-
jara — tartozik. A fontos ‘itt az, hogy Szabd Gyula
novellisztikdjanak formai gazdagodasat egy ilyen
valésdg-felmérs, valdsaggal szamot veté tudatosulas
elézte meg — hogy tehat a korszeriibb formakat egv
tényekbdl lesziirt, korszeriibb valosigkép parancsolta
irasaiba.

Persze, az iré utja az élmény mecformdlasahoz al-
katatol is figg, az irodalmi élet egészében ez a folya-
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mat iro és riporter munkamegosztdsanak jotékony
eredménye is lehet; kétségtelen azonban, hogy iro-
dalmunk csak nyerne vele, ha az iréi allasfoglaldsban
fokozottabban érvényesiulne a valosag tényeinek a
vonzasi reje.

Lang Gusztav

Pall Lajos versei

A név ismerds és jo csengésii a Korunk olvasdi
elstt. ViselSje tobb mint egy évtizede mutatkozott
be, mint fiatal k6lté — Szilagyi Domokossal, Laszlo-
ffy Aladarral, Jancsik Pallal egyivasu — az Utunk
hasabjain. Azodta rangot, megbecsiilést vivott ki ma-
ganak (és szuldféldjének) a fiatal képzémiivész-nem-
zedék legerdteljesebb egyéniségei kozott.

Célunk nem is a bemutatas tehat, inkdbb . a személy-
azonossag megallapitasa, amolyan esztétikai igazo-
las, melynek eredményeképp tiistént nyilvanvalo
lesz: a keramikus, a festd, a grafikus Pall Lajos
nemcsak mint személy azonos a kolté Pall Lajossal,
hanem mindenekel6tt mint személyiség, mint mi-
vészi alkat, mint alkotdi jelenség, mint egyazon vi-
lag ecsettel-tollal egyarant jellegzetes képviseldie is.

Pall Lajos hosszu évekig — mialatt nem k&zolt
verset — képeivel biztositotta liraja folytonossagat.
Lirat mondunk, megszokasbol, holott Pal Lajos kol-
tének is, festének is alapvetden epikus alkat. Balla-
das vilag az 6vé, akar verseit, akar képeit szemlél-
jik, a székely képzelet és a székely valdsag, vagyis
a sziil6éfold kinalta hagyomanyck mitikus foganta-
tasu, mégsem korszer(itlen tolmacsoldsa. Sosem pusz-
tan keret, a székelység sajatos szellemi termékeiben
az egzotikumot keresck izléséhez higitott diszitéelem
az, amit Pall Lajos szlikebb patridja szemléletmod-
jabdl, formakulturajabol atment a modern koltészet-
be, képzémuvészetbe. Visszavezethetd ugyan keletke-
zése helyére, mégsem ,helyi érdek(i®. A legdsibb kul-
tarakat felidézd jelrendszer elemeit ismerjiik fel szo-
flizésében, kompozicidiban, a képes beszéd eredeti-
ségének hitelét itt is, ott is, azonos funkcié biztosit-
ja, teszi egyetemes szarnyalasuva.

A miivészetben minden lehetséges. E gatlastalan
tudas egykor, a mivészet magikus korszakaban, a
kozbsség, ma pedig a legmerészebb Kkifejezésmodok
teremtéinek biztosit teljes szabadsagot. Pall Lajos
tudatosan kezeli 6rokolt jussat: tudja, hogy a medve
akar kék is lehet, a tehén z6ld, a boszorkanyok —
quae non sunt — azért szédité tancot jdrhatnak a
festményen, a versben pedig ,hold korongjan faza-
kalnak“.

Verseiben, akarcsak képein, a funkcié nem valt
el jelzésétsl. Sziildfaluja, Korond 6si mestersége, a
fazakassdg, a mivesség agyagbol tamadt csodainak
nemcsak ihletd példait kinalja, hanem azt a pompas
fénytzést is, mely a hasznosbdl fakadva s azon tul-
emelkedve, a szép Onmagaért vald hasznat, az embe-

-
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kezetbe. A leirdsokat pedig
bandlis magyardzkoddsok . tar-
kitidk és torzitjdk. A kotet
szerzdje egy kicsit dgy  jdrt,
mint embere, aki biikkfa volt.
(Irodalmi Konyvkiadé, 1968.)

Apulum VL
Acta Musei Apulensis

A gyulafehérvdri mizeum ez-
uttal tobb mint 700 lapra ter-
jed§ kiadvdnya sok értékes ré-
gészeti, 0-, kézép-, uj- és leg-
ujabbkori térténeti, numizma-
tikai és etnogrdfiai tanulmdnyt,
anyagkozlést és cikket tartal-
maz. A régészeti anyagkézlé-
sek (Horedt, Viassa és mdso-
kéi) mellett kiilonds érdekls-
désre tarthatnak szdmot a ro-
mai emlékmiiveket, tdrgyakat
és feliratokat bemutatd tanul-
mdnyok (Popa, Grammatopol,
Pop, Tudor, Bujor irdsal), a
Batthyaneumban 6&rzétt, eddig
ismeretlen Ovidius-kézirat
(Lascu), kdzépkori pénzleletek,
medallionok, céhpecsétek is-
mertetése (Chirild, Milea,
Grefner, Gyulai P4l, Bunta Pé-
ter), a Horea, Clogca és Cri-
san  felkelésére vonatkozd
ujabb kutatdsok és D. Radu-
nak a muzeum torténetét dt-
tekinté cikke. (Editura stiinti-
fica, 1967.)

Tudor Arghezi
A viragaruslany

A Papp Ferenc forditdsdiban
megjelent regény a szdzadfor-
dulon jdtszédik le, és cselek-
ménye egy idegen t8ke kezén
1évé romdniai cukorgydrba ve-
zet. Igazi félgyarmati vildg ez,
mintegy jelképe az orszdg ak-
kori gazdasdgi kiszolgdltatott-
sdgdnak, ahol az 6nzb és kapzsi
politikusok cinikus cinkossdgd-
nak hdtterében haszonlesd kiil-
foldi viillalkozdk, a néptdl és a
f6ldtél idegen, azzal megbardt-
kozni képtelen kiilfoldi szakem-
berek, éhbérért dolgozd tizétt,
kiszolgdltatott munkdsok kil
l6n birodalma kavarog. Ebben
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a vildgban Gl helyt két fiatal:
a virdgdrus Lina és Ion Tres-
tie labordns, akik erkélesi tisz-
tasdiga, embersége, megalku-
vdsra nem hajlandd szildrdsd-
ga kell§ biztositék arra, hogy
egy 1Uj, emberi vildg megvald-
sitdsdnak igéretét hordozzdk
magukban. (Irodalmi Konyv-
kiado, 1967.)

Ferdinand de Saussure

Bevezetés az altalanos nyelvé-
: szetbhe

Az {jabbkori nyelvtudo-
mdnyt forradalmasité mii, az
1916-ban megjelent Cours de
linguistique générale magyar
forditdsa. -Mindaz, ami a mai
nyelvészetben 1jitds, az véyss
soron, kdzvetve vagy kozvelle-
nill, Saussure nyelvelméletére
vezethet6é vissza. Erthetd. mi-
ért olyan nagy az érdeklsdés
fél évszdzaddal késdbb is Saus-
sure: munkdja irdnt. A német,
orosz, japdn, spanyol és len-
gyel forditds wutdn magyar
nyelvi tolmdcsoldsa is el nem
avult érdekességét és korsza-
kos hatdsdt bizonyitja. (Gon-
dolat, 1967.)

Kubinszky Mihdly
Adolf Loos

A példds kidllitdst mi a
modern épitészet e jelentds eld-
futdrdnak életével, irodalmi és
épitészeti tevékenységével, ér-
tékelésével foglalkozik. Loos
1898-ban csatlakozik a bécsi
szecesszidhoz, de egy év utdn
szakit e mozgalommal, mely
— szerinte — a képz;mivésze-
tek s az épitészet 4j Utjait a
diszités, a kiils6 reformjdban
ldtia. Eletpdlydja szakadatlan
harc az eklektikus és szecesz-
szios épitészetfelfogds ellen.
Mind épilletei, mind irodalmi
munkdi igen jelent6sek a mo-
dern épitészet Libontakozdsd-
nak folyamatdban. A kdnyv-
ben szdmos fénykép és rajz
mutatja be a legjellegzetesebdb
alkotdsait. {Akadémiai Kiadé,
1967)

ri teremté akarat és képzelet talan legnemesebb viv-
manyat jelenti.

Mert minden jelent valamit. Ha egyebet nem, hat
azt, hogy élunk, itt vagyunk, banatunkban-6rémink-
ben erdésebbek vagyunk nyomorusagnal, vérontasnal,
halalnal, mert mindenben meglatjuk a térvényt, min-
denbdl kigybngybztetjitk a szépséget... Ahogy Pall
Lajos irja, forog az agyag, melybdl vétettiink, akar-
csak a fazék, a bokaly, a korsd, formava lankadunk,
minden remekbe korongolt fazékkal, korsoval, bo-
kallyal, s a ko6lté elmondhatja az élettelen anyag, és
az €16, de olyan ékesen, mint 6, szolni nem tudo
ember helyett: ,,TGzbe fehéredem — T{izbe vO6roso-
dém — Tilzbe keményedem — s lobot vet félelmem.“

Mert félink attol, hogy jobbak lehetiink, mint va-
gyunk, hogy szebbet teremthetiink, mint amilyenek
vagyunk. Mi félink. A mfivész — a ko&lt6, a festd,
a fazakas — nem fél. Vagy ha fél is, nem térhet le
utjarol.

Manapsdg — a szakosodds kordban — gyantus a
sokoldalusag. Ki-ki a maga mesterségét folytassa —
igy szdl az iratlan, s valljuk meg, altalaban igazsa-
gos torvény. De vannak kivételek, dacolnak a tor-
vénnyel. A tehetség mindig kivétel a nagy atlaghoz
képest. S minden igazi tehetség — 1uj torvényeket
teremt. Ha PAall Lajos verseit olvassuk -— nem egy
festé verseit izlelgetjik. Ha képeit nézzitk — nem a
poéta képeiben gyOnyOrkddink.: Kit 2zart magaba
Pall Lajos, aki ,,igy dorémbol?“. Egy ikerpart, egyik
fests, masik kolts, egyik sem alabbvald a masiknal,
megszolaldsig — s azon is tul — - hasonlitanak egy-
madsra. Mégis 6nalld, tdrsa karjara nem tamaszkodo
egyéniség mindkettd. Ugyanarrol szdlnak, két forma-
nyelven. Mégis megértik egymast. Mégis megértjik
6ket. Csoda? Talan az. De a miivészet vilagaban az
értékek helyet cserélnek, s a csoda vilik természetes-
sé, a csoda, az emberiség 6rék alma. Mert ahogy a
kolté mondja: ,

Erést az dlma aldz
S dlmot aldz aki gyenge.

Szilagyi Jalia

Vonat vonatot takar

Csak le kell dsni egy kicsit, és vildgok

bukkannak eld, csillagrendszerek alakulnak,
az ember Ugy érzi, ereibdl, idegvégzidéseibdl
uj, finom, szétdgazdé antenndk nének ki...

JEAN ROUSSELOT

A kolt6 Jean Rousselot-t versolvasdink ismerik.
Eddig 21 verseskétete jelent meg, nyolc regénye, no-
vellaskttete, rengeteg tanulmanya és cikke.

Ezuttal a prozairé Rousselot-val ismerkediink meg.
A kafkai szintézisben mozgé Un train en cache un
autre 1965-ben jelent meg Parizsban, most pedig
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magyarul, Farkas Marta forditdsaban.* Prézdja min-
den mondatdn érzik a koltéi latdasmoéd képek hal-
maza, a modern ember analitikus filozofaldé gondol-
kodasa. A koltd és prozairé Rousselot vilagdban
mindig ott van a vonat: ,,Vigyazat, a vonat mogott
masik szerelvény tartézkodhat* — ez a vissza-visz-
szatéré motivum. A vonat szét ugy értelmezik, ahogy
akarjak. ,Jelentheti a haldlveszélyt, ha szfinxekre,
cerberusokra ¢és istenekre bizzuk magunkat, vagy a
tények és dlmok, gondolatok és szivdobbandsok, mint
csigolydk szapora szétagazdsat a mélység felé és
minden irdnyba, de jelentheti a végtelenségig egy-
masra fényképezett, maguk-almodo, megtérténé, 1é-
tezd, romlasnak induld vagy megsz{ind dolgokat, ben-
nlink vagy a vilagban, a mdsok vagy a magunk
emlékezetében; mindegyik rafényképezés egyszerre
tiz, szaz, ezer Osszegabalyodd vagonsor alkotorésze,
ugyanakkor ujabb vonatoszlop kezdete is.“ Tehat a
train s76 tulajdonképpen az élet eseményeit, a sor-
sot, ¢életmddot jelenti — ami bennlink van —, s ami
csak akkor jén mozgasba, ha a téba kovet dobunk;
gy{irtizik-hullamzik a teljeseds gondolat.

A regény egy 30 milliét elsajatité kényvelé vona-
taval indul. Allomasai a legkietlenebb vidékeket is
elenk villantjdk. Nagy Kkitéroket tesz, elvezet a
gyermekkor vizicihoz ,,a lekvar és piritott kenyér®
illatu vilagba. Az emlékképek zuhataga életre kelti
halott &seit. A koérnyezé vilag ezer és ezer képének
vetiilete jelenik meg. ,,Az ember a Ko&vetel rovattal
kezdi és a Tartozikkal végzi.® Szamunkra szokatlan
az iré szokimonddsa; a nevén nevezett dolgok min-
den alszeméremtél mentesek. A szagok, szinek, foly-
tonos kiséréi az eseményeknek (egy kényvben sem
olvastam annyit a malyvaszinrdl). Kettdsség fut vé-
gig a kényvon, regényiras k&zben masik regény
sziiletik. A koényveld Léon Hirson-Christian Chaumet
vallan at bepillantunk az iré Rousselot vald vila-
gaba: , Naponta nyolc-tiz déra, még tébb is, kezemben
toll, szemem a kényveken“...

Nehéz, kiizdelmes ifjusidga nem égeti ki; mély hu-
manizmusa atsit {rdsain: , Tul sok a néma, az 6nzd,
tul sok a feledékeny is“... Ez a koltéi vallomds a
mai francia irodalomban Gide 6ta ismeretes. Hatal-
mas kérmondatai szinte a faradtsag hatardig viszi az
olvasot, mikor egy szokatlan fordulat, kép hatvinyo-
zottan csigdazza fel djra képzeletét. Benne van a mo-
dern ember mindennapjanak gondolata, st azon tul,
mindaz, amirél nem szokds beszélni; maga az {ré is
kézvetleniil, ezer kusza gondolataval jelenik meg
cléttink. E kényv egy része Illyés Gyula platédnjai
alatt szliletett; a Balaton selymes habja simogatta és
ihlette a nagy francia kéltst, és tette gazdagabbd a
francia—magyar irodalmi kapcsolatokat.

Pozsar Gabriella

* Jean Rousselot:
Kiadd. Budapest, 1967.

Vonat vonatot takar. Eurépa
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Ldszlo Gyula

Hunor és Magyar nyomaban

Koénnyeden és mijvésziesen s
mégis tudomdnyos hitelesség-
gel, a ma kovetelményeinek
megfeleléen irni a magyar nép
Gstorténetérdl s a hun-magyar
mondavildg mozzanatairél — a
csodaszarvesrdl, a turulmonda-
rol és ,lIsten kardjd“-rél — a
1régész tud, aki egyben miivé-
szettdrténész is (s6t: 6 maga
miivész). Ldszlo Gyula a kré-
nikdk anyagdt az dsatdsok
eredményeivel hasonlitja &ssze,
s dselnk O&rokségét egy régi
ewrdzsiai kultura vdltozataként
mutatja be. Kiiléon becse a
konyvnek, hogy elsésorban a
messze mult munkds életét —
»a hétkdznapok mélyén for-
mdlédo humdnumot® — tdrja
fel Ostorténeti tallézdsdban. A
gazdag képanyag egyrészt me-
gdnak a szerzének az ,elkép-
zelt vdzlata“. (Gondolat, 1967.)

Robotos Imre
Szarnybontas

A szerz6 ,elbeszélé meditd-
cidnak” nevezi ezt a kisregényt,
amelyben egy didkliny életé-
nek sorsdontd eseményét kd-
vetve keresi viselkedésének
nyitjdt, s prébdl vdlaszt ta-
ldlnt az 1j nemzedék szexud-
lis erkdlcsének  problémdira.
Robotos nem moralista, aki el-
vont kategoridkckal dolgozva
itélkezik emberi fettek folott,
6t a tettek tdrsadalmi-lélekta-
ni-kdzosségi-erkdlesi Gsszefilg-
géset érdeklik. Az egyedi eset
koriil igy bontja ki az okok-
nak egy olyan szévevényét,
amelynek szdlai dtfogjdk a
ledny csalddjinak és iskolai
kornyezeténel egész életterét,
s a ledny kdérnyezetében taldl-
ja meg azokat a pozitiv és ne-
gativ fogddzdkat, amelyek is-
meretében egy feleldssége tu-
datdtol dthatott, de nem itél-
kezni, hanem szeretettel segi-
teni akard osztdlyfondknd meg-
adhatjo a kordntsem ™ konnyil
kérdésre .a feleletet. (Irodalmi
Konyvkiado, 1968.)



