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SUTO ANDRAS Ahe| kacagésa és szomorisaga

1.

,,Emlékszem az 6romre, mikor Tamasi Aront megismertem és sikeriilt
utjait egyengetnem .. .

Tiz esztenddvel a Lélekindulds megjelenése utdn, 1935-ben Babits
ezzel a mosollyal emeli a Jégtoré Mdtydst az erdélyi epika remekei kozé.
Az eurdpai horizontok nagy kémleléje, aki az erdélyi irodalmat valamilyen
0si regionalizmustol féltette, magasra emelt mércével allapitia meg, hogy
a székely kalandsorozatok aranyszalai mogdtt, az oly sokszor kdddsnek
tartolt hattérben nagyobb s messzebb sugarzé motivumok fesziilnek; egy
végokokat feszegeté szandék dbeli nyugtalansagt, minduntalan f6lhangzo
kérdései; a haldl szine el6tt torvényszerlileg folujuld sajogds: mi célra
vagyunk e vildgon? S a velejardé gomolyag: magany és kozOsség, termé-
szet és civilizacio, hit és mfitosz, illuzid és szerelem . ..

E kérdések voltak Tamdsi sokat karhoztatott elrugaszkodésainak is
forrdsai. Wyugtalan, 6rok-kisérletezé ember volt. Kitéréseihez mindig,
tgyszélvin minden konyvével mds-mds kaput valasztott. Harci fegyve-
reit nem valtoztatta, s a szegények zdszlajat sem. De bdleseleti hajlama
szerint a ,,nagy motivumok" héfedte csucsai kéziil mindig azt valasziotta,
amelvhez kitaposott 8svény nem vezetett.

A pisztrang természete élt benne; ar ellen dszva kereste a minden-
napok tiszta vizeit s mindig a forras kozelében. Amikor attél sorsa el-
vetette, hogy mintegy dlomszeriileg el6bbi 1étét tjra élve az Onismétlés
kinjat elszenvedje, az életmu nagyjabol mar készen allt; mar kivivta he-
lyét a magyar irodalom nagyjai kozott.

Magasra nyulankozé kedve 1j miifajt teremtett: Abel-regényével a
zsanert és mitoszt egyesité pikareszket, a Jégtéré Mdtydssal a népmese-
regényt, fortélyos parbeszédeivel a Szabédi-keresztelte feleselé novellat.

Népi jatékaival is uj csapast vagott a szinpadi irodalomban. Az Ene-
kes maddr hajdani félsikere — s6t balsikere — napjainkban nétt teljes
sikerré hazal magyar szinpadjainkon.

2.

A Tamasi korul lezajlott sok évtizedes vitdban a monografikus igényt
kritika bizonyéra rendet teremt majd. Ha az effajta munka roévid id6 alatt
egyaltalaban lehetséges: csakis a kollektiv eszmecsere utjan lehetséges.
Aminek elengedhetetlen foltétele, hogy a szélesebb kozbtnség, a masodik
vildghdboru utan felnétt nemzedék is megismerkedjék Tamadsi Aronnal.
Az olvasotdbor hijan zajlo belterjes eszmecserék nem egyebek arnyék-
bokszolasnal.

Romadnidban ezidén engedjik utnak valogatott novelldinak konyvét.

A hajdani tulzok és rajongdk s atellenben a Joézsef Attilat is jobbol-
dalisaggal megbélyegzé tagaddk csatakialtdsai maradjanak ott, ahol el-
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hangzottak: a multban. Ma a személyes ellenfelek reves dogmék rossz
tlizéenél sirva vetik a fistot, s nem értik, miként lehetséges, hogy
az Enekes maddr kit{ing mesejatek mégis 51kere van.

Ami mindebb6l mai eszmecserénkbe dtsziiremlik: nem virdgvasar-
napi hozsanna, sem a forgalombol kivont — azaz kiesett — birdk Prok-
rusztész-agyanak recsegése, hanem a targyilagossidg Gaal Gabor-i hangja:
a marxista megalapozottsagd népfrontos igény szélesebb olelése.

Ebben a minden humanista — nemzeti és egyetemes — értéket at-
karolé mozdulatban sziiletett ujja a régi igény, hogy Tamdsi Aron roma-
nial magyar szellemi életiinkben az 6t megilletd helyre keriiljén.

Pindarosz aranyszékébe?

Apollén templomat senki sem ohajtja Tamdsi-mauzéleummd nyil-
vanitani. A tapasztalat — ama tdrténelmi — azt mutatja, hogy. az elfo-
gultsag egylorma hévvel hajlamos sebet és koszorut osztani, aranyszé-
ket és vadlottak padjat dcsolni. E kétfajta munkat néha azonos kritikus
elmék miivelik, s végletek kozott darabjaira torik az igazsdg.

Héanyszor hallottuk: regiondlis és misztikus, anekdotikus és idillikus.
Az volt az igazi, aki elkezdte a Czimereseket. Az volt az igazi, aki nem
folytatta a Czimereseket. Az volt az igazi, aki elittette Dudicecsal Wébert,
a szocidldemokrata képviselét. Es atellenbél: az volt az igazi, kinek sziiz-
marjas kiralyfia az ég felé vezeté utakat keresi. Holott a Vad szerencse
alig-alig t0bb publicisztikai fintorndl, a Szizmdrjds kirdlyfi pedig mes-
sianisztikus kodével csak részletremekléseket villants tisztuldsi folyamat.
Sokszor megismétléds jelenség Tamdsi palyafutdsaban. Meghdditott esz-
mei ¢és miivészi magaslatokrél nemegyszer esett vissza. Olykor 6nndn
szinvonala ald. Ez elsGsorban regényirodalmahoz kapcsolédd kérdés,
amit masutt s mds alkalommal kell majd szambavételezni.

3.

Az igazi Tamadsi nem az ég, hanem az OTTHON felé vezeté utakat
kereste. Jégcsapos évszakban az otthoniassdg kaprazatdaval keresett vi-
gaszt. A pikareszk sajatos mufaja nem annyira kalandvagybol, mint kény-
szertt hanyattatasbol sziletik ndla. Abelt a szegénység tzi 61 a Hargi-
téra s kés6bb — nyomorgd székely munkésok tizezreivel — Amerikaba.
A kedves suhancot, a mulatsdgos képét nem az isteni kedélv, hanem az
istentelen sivérsag kényszeriti pikaréva. Tudjuk: ez id6 tajt a székely-
ségnek sem az ipar, sem a f0ld semminé megélhetést nem nyudjtott.
Bozodi Gyodrgy Székely bdnja cimi segélykidlté konyvében ezt fébe-
kolint6 tények ezreivel tarta fol immadar harminc esztendeje. Epp amikor
Abel is elindult vildgjaré utjara. S hanyan véandoroltak ki eldtte a szél-
rozsa minden iranyaba: haboru, éhinség, pestis, felkelés utani megtorlas,
madéfalvi veszedelem, hényszor mozgatta mar meg O6ket szerteszorva
¢l egészen Washingtonig és Egyiptomig. Az udvarhelyszéki dcsmes-
ter egyként tartotta szdmon a bukaresti, galaci és — dél-afrikai mun-
kalehetdéségeket; a tavasz kezdetét s a burhdborit befejeztét varva élesit-
gette ¢épitd szerszamait s elméjét is, hogy ndlanal nagvobb kopékkal
megkiizdjon.

Jelképet érzek abban, ahogyan Abel az Urnak 1966-ik esztendejé-
ben angolul is megszolalt, hogy elmondja hargitai kalandjait. ,,In that
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memorable year..." Hiszen ezt az elegdns nyelvet mar otthon tanulta!
A kivéndorlasra késziiléket a telepité vallalatok népszerii angol nyelv-
tanra oktattak.

Ennyi tudomannyal, ha fel nem szippantotta ket a nagyvildg, any-
nyit legaldabb megkérdezhettek az Atlanti-6cedn és a Nyikd partjan: mi
célra vagyunk e vildgon? Krisztus vdlasza oly egyetemes, hogy abban
mar nincs helye székelynek; az 6rddg sem a régi baratsdgos, akivel Csik-
ban moékazni lehetett. Egy sird-kacagdé néger néz mélyen a kérds sze-
mekbe: azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne!

»Ahogy ezt kimondta, ismét kacagni kezdeit, de nem egészen
ugy, mint az el6bb, hanem a keserves és az ordkké hontalan em-
ber kénnyes kacagdsdval .. .“

,,Es éreztem, hogy a szivem megtelik nagy és dltaldnos me-
leggel, a lelkem megtelik a deriis id6 nyugalmdval, és szemem
megtelik a hajnal harmatdval.“

Nincs ebben semmi damaszkuszi latomas.

A filozéfia régioi felé roppentett kérdés a tarsadalmi-nemzeti koétott-
ség torvénye szerint — egyaltalan nem varatlan fordulattal tehat —
nyilként a szl6f6ld talajaba furddik. Tamaési, akdr a legendabeli hon-
alapitok, ezen a helyen kezd épitkezni. Ujrateremti sajat vilagdt, amely
zart és tdgas is egyben, minden izében székely és dltaldnosan emberi.
Ez altalanos emberiben husz szazalékos a gyermekhalanddsdg. A lakossag-
nak kozel egynegyede napszdamos. Az erdd a kapitalistaké. Vasuti koz-
lekedés hijan az ipar és kereskedelem kozépkori formait éli. Benépesiti
persze hétszinli virdggal, agyaras vadkannal meg énekes madarakkal is.
De mindenekelétt a munka koltészetével. Akik a székely valdsag szocio-
grafikus képét kérték téle szdmon, egy kis odafigyeléssel azt is megta-
lalhattak benne. Jegyzetfiizetébe s onnan kodnyvek lapjaira egy vérbeli
realista sliriti megfigyeléseit.

wJegyzeteimben helyet kért magdnak a tdj, amely erdéivel és
fuves mezdivel jdatékot iz a gyakran vdltozo fényben; helyet ke-
restek maguknak azok a madaraok és mds dllatok, amelyek ott-
honosak azon a tdjon. S természetesen a fé hely az odavald em-
bereket illette, kiknek gondolkoddsi mdédjit és beszédét a ma-
gam {rdsatbdl nagyjiban ismertem. Erdekelt példdul, hogy a
vadméheket miképpen fogjdk be: hogy a major, vagyis a kiz-
ségi juhos vdllalkozd, tavasztdl Gszig miképpen gazddlkodik az
emberek juhaival, miképpen csindlja a sajtot és az édes ordadt,
s egy juh utdn mit fizet a gazddnak. Jolesett ismernem az asz-
talos vagy a kovdes szerszdmait, s a divatbdl kifelé menet koz-
ben az osztovdta kellékeinek nevét.”

Tamasi Aron, a lirai alkat, aki szamos mdiivének tulajdonképpeni
hése, a vandorio és mesélé szellem megtestesiilése, a fantasztikum pan-
teisztikus vonzdskorében is egyik legtargyszeriibb &brazolonk. Eletmi-
vében a székely valdésag éppoly dokumentdrisan f6lmért, akdar az alfoldi
parasztsagé a Veres Péter-i monografidban, vagy a moldvai népéleté Ton
Creanga varazsosan folidézett Gyermekkoraban. (Egy Creangd—Tamaési
parhuzam kapcsan a kozOs alkati jegyek folfedésének érdekes lehetdsé-
gei kindlkoznak. Errél masutt sz6lunk majd.)
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A dokumentdris anyag, persze, Tamasinal mélyebbre csomagolt. Ha-
sonléképpen jo néhany irdsanak szocidlis-gondolati magva is, kiildndsen
1944 utdni korszakdban. A bugyorbontogatds vdltozatos orémei kozben
néhol a liranak slir vattafellegei kozott kell keresgélniink. Ilyenkor az
elmaradt gondolatisagért a nyelvezet vigasztal: a damszarvasméd iramlé
Tamadsi-mondat. Oly idében pedig, mikor, Arany Jénossal sz6lva, a ma-
gyar nyelvre minden nyelv hat, kivéve a magyart, az effajta vigasz nem
sértheti a tarsadalmi gondot, maga is tarsadalmi hivatdsa 1évén.

4.

Az dbeli vagyakozds az otthoniassdg érzése, az alkotd 16t elemi fel-
tétele utdn nem hordoz semmilyen meddé nosztalgiat. A huszas-harmin-
cas évek kisebbségi érzésvilaganak jobbik része: a talpraallas igénye dol-
gozik benne. A helytdllék reménysége legelsé fegyverként a tikrot
adja a kezébe. Szembenézni az 0j torténelmi viszonyokkal, és Snmagunk-
kal, miként a Czimeresekben teszi; olyan feladat volt ez, melyre a két
vildghdboru ko6z6tti erdélyi szellemi élethen csak a legjobbak lehettek ké-
pesek. Tamasi kozéjliik tartozik. Hogy hol rakta masként a szavakat —
s veliikk természetesen az eszmei alapdllds szavait —, els6sorban publi-
cisztikal munkdssdgdhoz kapcsolddd kérdés. Amit regényben, novelldban
felszinre hoz, azzal a magyar irodalom f6 vonulatait gyarapitja. Nemcsak
megmutat: igazsagat el is akarja hitetni. Lirai alkatdnal fogva ujjong,
keserli mokat iz és atkot szor. Az ujjongds a szamaras Demeter Gédboré,
hogy a piavei csata véget ért, s a haldl szakadékdban feltornyosult hulla-
hegyeken nincs mér féréhely a megmaradtak szamadra; ©j életet kell kez-
deni. A mélységben, ahol az ember sorsa {il, a térekvésnek 1j forrésait
kell megnyitni; azokat, amelyek o6don illdzidk helyett cselekvd jézansa-
got kindlnak, legaldabbis egy idére. Az dbrdand-egek leszakadott darabjai
kozott ténfergdk ,,mégsem 1idvGt kidltottak, hanem cstufoléddst. Nem éne-
ket, hanem r&hogést. Nem hozsanndt, hanem epét és ecetet. Pedig for-
radalom volt ez is.“ Es a moka? Az is a Demeter Géaboré, himnusz egy
szamarral, de egyetlen k&tdszavdban sem a kotetlenség, az Uires elmeja-
ték id6tslté bukfence. Lancon csdrdg ez a moka, miként a medve szomo-
rusaga, minek a masik vége ott van a kényszeriiség markaban.

E kényszerliség tarsadalmi példait gazdagon ontja Tamdsi, s nem
igaz, hogy csak az indulds korszakdban. A Tiizet vegyenek s a Rendes
feltdmadas kozotti id6: masfél évtized. A szocidlis igazsagtalansagot le-
leplezd szenvedély csak novekszik azaltal, hogy higgad, s lédzongdsénak
irdnya is meghatarozottabb. A kezdeti, altaldnos szegénvség kivilagitott
fapiacai, véreskévéjii blizamezdéi utan elvezet benniinket a plispski bir-
tokra is, ahol Enekes és fia béreskedik. S ahol a korbacsos intézé mellett
foltiinik egy tartésabb rabsdg fegyore is: a gondolkoddsé. Lét és gondol-
kodds folyonddarjabdl szakitja ki magdt Enekes a rendes feltdmadas kiirt-
harsogdsai kozepette. Az dlialanos emberi és kivaltképpen székely nyo-
morusdgnak ez a Janus-arca Tamadsi legmélyebb megfigyelései kizé tar-
tozik, s tanulsidgos esztétikai paradoxon, hogy a Rendes feltdmadds rea-
lizmusa példaul a fantasztikum elemei révén teljesedik ki igazédn. Min-
den jo iras titka, hogy az elvontsdgnak milyen szféraiban fiirdik meg,
amitél is a tények elnyerik igazi értelmiiket.



Az indulds és zenit korszakabdl a székelység felhds mindennapijai-
nak megrizé dokumentumait olvashatjuk. A ballada és a siraté ének 8si
mufaja Tamasi keze alatt engedelmesen hajlik 1j tartalmak szolgdlataba.
Szép Domokos Anna kdnnye és atka: ,Verjen meg az Isten, haborucsi-
naldk!* — Boda Ferus eszelés kidltdsa ég6 hazdnak arverezése kozben:
»Tluzet vegyenek!* — a zardndok foldmives haldlba fulé intése: ,,0,
kossétek bé a szememet, vagy szurjatok ki... Szakasszatok batorsagot a
fakrol!* — a puszta 1étért vivott kiizdelemben naponta felujulé latomads,
miszerint ,Enlaka felett, a Firtos lova hatan, lehajtott fejjel elaludt a
gondviselés® — a cstppenként gylilemls fejszés indulat, mely Adyval Uj
Dozsa Gyoérgyot kidlt: ,En szabad székely voltam, de az urak elvevék
szabadségomat, s most pélinkét kell nekik hordanom* —- és a Keseril ke~
nyér Szente Mozsijanak uj hegyi beszéde a nyomor-késztette gyilkossdg
allapotaban: ,,En vagyok a verejtékezé ember, aki vérembdl uj kicsi éle-
tet teremtettem. En vagyok a kenyerkereko aki magzatomért meghasl—
tom a sziklat is, aki vétkezésem dran is szdjaba adom a kenyeret® — és
az irredenta—nacionalista, uri tarsasagba berobbané hadijelentés: ,,— Fiam
sziiletett, plébanos ur ... — Milyen névre akarja kereszteltetni, Dézsa
bacsi? — Ugy gondolom, hogy lenne Gyoérgy ... — Dozsa Gyorgy? —
Az éppen. — Az mar volt! ... — egy volt... S ez lenne a masodik.”
és az Erdélyi csillagok szerelmes pdarjanak dramdja, pohartdrék kilatds-
talan vergddése, hiiséges Martonkdk virradatvarasa... -~ megannyi dob-
benetes vallomds az egyensulyat keresd otthon vergddésérdl.

Romantika eés szociografikus hiiségli targyszerliség, ,tiindéri realiz-
mus“ és moriczian sulyos 1éptli valésdgdbrazolas, biblikus ldtomas és
mar-mar rideg reészletmegfigyelés, mostansag véle kapcsolatosan sziirrea-
listdnak nevezett hangvétel és mesés régidkban kalandozo szimbdlumte-
remtd képzelet egyestil Tamadsi vildganak valtozatos képeiben. A huszas
évek elején nemely hangiitése Szabdé Dezsé vijjogo hangsl<a1a3ara emlé-
keztet, amiért is a nevezetes vita: Szabo-inas-e Tamdsi Aron? — kirob-
bant és javdra csitult el. De a megvalté-szandéku kotottség, az atéleés
kézvetlensége és forrésdga mar elsé szavatdél kezdve sajatja; egyszeri és
utdnozhatatlan. :

3.

Eppen ezért, mindméig megszivielendé példa abban, amiként mi-
vei legjavaban targyahoz: az adott toérténelmi valésaghoz viszonyul; ah-
ban a hitében, hogy az iras: kozossegl kiilldetés. Mint ilyen, nem szab-
dalhatja f61 a vildgot esztétikai és politikai, dokumentdaris és gondolatl
parcellakra. Egyéniségének kialakitdsaban nem eszlétikai rendszerek és
irodalmi aramlatok ko6z6tt hanyddva kereste a ,szépet*. A miivészetrsl
kialakitott elgondoldsai elsésorban egy népi kozOsséghez, annak sorsd-
hoz kapcsolédnak. Ha ugy tetszik: regionalista. Egyetlen és leghlisége-
sebb muszdja: a sz{116£f6ld emberi és targyi valésdga. Tolla alatt igy lett
Amerika is nagyobbacska Székelyfold. De ebben a nemcsak magatartas-
beli, hanem tematikai, érzésbeli kotottségében is a regiondlisat altala-
nosabb szférakba tudta emelni.

Példaul a folklor elemeit.

De Tamasi nem helyi szint, szokast, kézmondast gyiijtdgetett; nem
volt folklorista, amiként Barték sem nevezhet6 népdalgyiijtének. A bib-
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likus groteszk és fantasztikum, a ballada vagy népmese elemeit nap-
jaink modern proézaja és dramaturgidja is félhasznalja a formakeresés
ldzdban. Igaz, hogy kortarsai koziill legtobbet meritett a tajnyelv s a
sz6ébeli népkoltés kutjabol. De mindez utolsé cseppig f6lszivodott és miné-
ségileg atalakult egyéni alkatdnak érrendszerében. Mese-novelldiban
Jonak és Rossznak szokvanyos kuzdelmét a hatdrozott boleseleti és
moralista hajlam és a rendkiviili akfualitas-érzék valtja f6l. Szép Domo-
kos Anna balladdja a sorstragédidk égbeveszé utja helvett véaratian, de
torvényszer(i fordulattal az aktualitds, a politikai kozéletiség felé ira-
nyul. Atkat a haborucsinalékra szorja. A kozéleti ihletésti tendencia —
bizonyos tudat- és valdsdgalakité szandék — Tamadsi életmitvének egyik
legvonzdbb sajatja. Tendencidzus dbrazold; a moralistak szenvedélye él
benne. Erkolcsi-etikai és politikai nézeteit nem rejti az objektivitds vas-
redényei mogé. Mivel nem halhatatlansdgra, hanem visszhangra végyott,
sohasem is kacérkodott a ,tiszta irodalom® illuzidjaval. Mindig fajlalta,
hogy konyvei nem jutottak el a székely parasztsag nagy tomegeihez. Mire
a kulturdlis forradalom sodraban eljuthattak volna: a dogmatikus kriti-
kai szlikkebliiség hosszu idére elzdrta eldtte az utat.

A tendencia fogalmara manapsag ugy tekintenek egyesek, mint pa-
pua az Ultetvényesre: mélységes gyanakvassal. Pedig a tendencia — és
a velejaro kozlési méd demokratizmusa — nem lehet akadalya semmi-
lyen merész ujitasnak. E téren atmenetileg vallott irodalmi kudarcaink nem
teszik keétségessé, hanem inkabb kihangsulyozzak az eredeti jogaiba visz-
szadllitott tendencia szlikségességét. Azét tehdt, amely az élet valdsagos
tényei el6tt nem f8lmenti, hanem elkdtelezi és kényodrtelen igazmon-
désra kényszeriti az irét; amely eszme és valosag kbzott nem szakadékot,-
hanem termékenyité kolcsonhatdst teremt; amely az eszmét nem . té-
veszii Ossze az eszmeényivel, a lehetségest a valdsaggal s Pangloss ur ora-
kuluma szerint, a véltozé vilagot minden vilagok legjobbikaval. Vagyis
nem eltavolit, hanem azonosit egy kozdsség legmélyebb tdrekvéseivel.

Tamasi Aron elkotelezettsége legjobb miiveinek tanUsiga szerint
ilyen jellegii.

A székelyrdl szdélva a székellyel szol; nem csupan annak nevében,
hanem a bérében, husaban is. Az Oseivel szdl, akik 0Osi szellemi fegyve-
reiket — a népmesét és a balladat — adjdk a kezébe megujitas és hasz-
nalat végett. A kiviilrél vagy éppenséggel feltilrél gvakorolt vélekedés
helyett belllrél szol; ez szabadsdga és korldtja is. Szabadsidga az ottho-
nos mozgasban, az ellenségek kozotti biztos eligazoddsban, a targyi és ter-
mészeti vilag életrekeltésében. Amihez hozzanyul, mintegy varazsiitésre
tarja f0l mélyebb jelentését. Az élet margdjdra keriiltek s a részegmod
kotyogd nyomorusag-szekerek neki valljak meg sorsukat. Az altalanos
clidegenedésben — mikor az erdék s a lelkek rengetegeiben egvarant csat-
tognak a gyokérirté fejszék — a joéakarat is visszdjara fordul; a Nép-
szakértdk segitd szandéka a leégettek gunykacajaba fullad.

Kevesen vannak e korszak irodalméban, kik a székelység kozérze-
tének elasott szelencéit oly kdnnyedén nyitjak f6l, mint Tam4si. A nép-
élet belsé bizalmasdnak indult Nyiré Jozsef, de kezdeti sziveniitdé igaz-
sagait elkétyavetyélte a tapsos sikerek 6lében. A Kiikiilld-mentén Ko-
vacs Gyorgy feszitette ki atfogo freskdk vasznait, s a havasnak masik ol-
daldn Salamon Erné szélt a kommunista eszmeiség szintjén; Udvarhelyt
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Tompa Ldszlé firdszigette a reménység pejlovait, Tomesa Sandor almo-
dott piramist és palmat a poros akacok helyére s az ifju Bozddi Gydrgy
szinte gyerekfével irta meg székelyf6ldi monografiajit, amely e korszak
egyik legmaradandobb dokumentuma.

Divat volt egy idében az emlitetteket indokkal vagy mdokolatlanul
de mindenképpen az uniformizalds gyanus igényével, erdszakoltan &ssze-
vetni, egymadsnak ugrasztani. Az {r6t nem bottal: iréval a leghatdsosabb
agyoncsapni. Ketségtelen, hogy mindahdny mas szin, mdasfajta érték, s
tisztultabb vagy homalyosabb eszmeiség hordozdja. Az olvasé kritikai
eligazitdsa eszmék, stilusaramlatok kozott nem az akadékoskodds szeszé-
lyes igénye. Akkor valik azza, ha elfelejti, hogy ami az egyik irdénak
erénye, a masiknak bine lehet éppen; az altaldnos nyelvi elsziirkiilés-
ben Tamdsi nyelvteremté ereje példaul igy minéstlt a stilromantika
gybngeségévé, Jégtoré Matyassal szdllé képzelete ,miszticizmussa®, mi
tobb: némelyek magyarazataban a lélekvandorlds hitévé.

De nézzilik szabadsagdnak hatdrait is.

Ugyanaz a kéz vonta meg, amely mitoszalkot6, mesemondds kedvébe
jarva fol is oldotta 6t a kicsinyes realizmus bilincseibél: a sz{116f6ld visz-
szahuzé ereje. Ez veri nyligbe s tartja fogva pillantasat.

,,Nem Orom és nem fdjdalom ez az érzés; nem szdrnyalds és
nem is megenyhiilés.”

Hanem inkabb az a kehely, amelyben a foldi élet levének kivonatat
taldlja. Egyben az irads értelmét is. Az egyetemes létben egy sajatos nem-
zetiségi 1ét boltozatainak fenntarté szolgalatat, a szocidlis igazsdg abeli
zaszlajaval a kezében, A titokzatosnak nevezett, mérgezé és gyégyito,
jozanito és kabito fiszereket egyesitd ital, melyet az drnyas sziiléf6ld
nyujt feléje: valéban elhomadlyositja nemegyszer a latasat. A téplalé
kotottség ilyenkor visszdjara fordul; a helyi szinben -— hacsak villands-
szer(ileg is — a helyi gondolkodas veri bilincseibe. Az egyetemes felé
torekv6 regionalizmust a provincia, az 6si katolikus ejti foglyul s rantja
le korszeriitlen nézetek szintjére. Haromagu csillaganak egyik sarka: a
Keresztény — amit enyhe zavarral ,,6si értelmében® &llit az ifju nem-
zedék eszményei kozé — kétségteleniil az emberi haladdsrél alkotott
fogalmanak ellentmondéasai kozé tartozik. A mdar emlitett Rendes fel-
tdmadds trombitaszavabdl az eretnek voltaire-i kacaja hallik, s egy 1é-
péssel odébb a hivé Tamdsi formdlja 6nmagéat a katolikus tudatvilag ké-
pére, bar egy kacsintdssal azt is tudtunkra adja, hogy a szeplételen fo-
gantatast nem értelmezi szo szerint. Az Orokés és lathatatlan bilines:
a koOzOsségi gond és tdarsadalmi hivatasérzet, mely ,,onmagaban is ele-
genddé volna ahhoz, hogy az ember soha szabad ne lehessen®, igy valik
nehezebbé olyan #5168 sullyal, mit a korszak legjobbjai mar az indulds-
nal elvetettek maguktol.

6.

Rendkiviili tehetségére vall, hogy szemléletbeli ellentmondasainak
o6lomnehezékeivel is a huszadik szdzadi magyar proza csucsait jarta meg,
Uuj magaslatokat héditva. Egy idében divatos irénak szdmitott; altalanos
és szakadatlan kozonségsikerét a vaskosabb realizmus nevében kénnye-
dén irtak a rovasara. O maga nem hdédolt semmifajta irodalmi divatnak;

1016



o,
o]

Onarck

y Istvdan

ag

W

i




gy Istvdn: 1. Krumplihdmozo ldny; 2. Férfi-poriré

Tél a hegyekben




sajat természetének engedelmeskedett. Nem lehet biine, hogy a puszta
szorakozdsra-vagydk azt emelték fényre miiveibdl, amiben artatlan, kény-
nyed elmejatékot sejtettek. A siker oldaldrél tekintve konnydl volt 6t
olyan gyanuba keverni, hogy a kedély — a facsaratosan székely és ro-
molhatatlan — nem hagyott benne helyet mélyebb tarsadalmi tartal-
maknak. Az elmarasztalas csak fokozodott a személyi kultusz korszakd-
nak rideg viszonyai ko0zOtt, amikor is Gorkij sttét ténusait kérték toéle
$Zamon.

Az is igaz, hogy némely rajongéja ttbbet artott neki, mint az esz-
mei ellenfelek tulzdsa. A zsurnalista lelkesedés Farkaslakdra utazva —
mint a Fidzsi-szigeteken a fejvaddszt — ugy keresi s kolti bele minden
bokorba a sovidéki tarsasjatékot. Ragya Kettét és Ugyebar Tallért; &
legendat, misztikumot, ,,6si keletit®, mékat és fortélyos replikat. Mind-
ezek a félreértés folfedezései. Hogy Tamdsi regiondlis motivumainak mé-
lyebb jelentéseit is megértsiitk: mélyebbre kell tekintenlink a székely nép-
életben is. A ,feleseld novella* csattanoin valoban a polgdr nevet inkdbb.
A székely csak rabdlint: igen, igy kell ezt mondani. Egyik az elmeszik-
rat, masik a parazsat — a talpat égetd parazsat — veszi tudomasul. A
figyelmes olvasé azonban kiilondsebb szociografiai tanulmény nélkil is
megérzi Tamasi mivében a két vildghdabort kozotti kerszak jéges6-szagat;
a deszkds vandorok és halottak médjara pappal bucstuztatott kivandorldk
torténelmi szorongasat.

Akik boldog és jatékos onfeledtséggel vadoltdk, miiveinek virdgmin-
tds szovelében nem vették észre a dramaisag fekete szalait; fillik nem
fogta {6l az abeli létforma — az otthontalan hanyattatds -— sikolyat.

Oreg legenda mar, Mikes Kelemen eldtti, a székely ,,velesziiletett"
humora és helyzeten feltilkerekedd, mékazé hajlama. Ennél is 6sibb azon-
ban a helyzet, melyben a hargitai sast meg kellett enni, barminé kacag-
tato volt is a latvéany. Az effajta karmos kacagdshdél nem nehéz kihallani
a riadt sziv dobbandsait.

A fogyhatatlan derl és jatékos kedély hulldmzdsaban pedig egyszer-
csak feltlinik eléttiink a tenger habjdra csoddlkozd gyermek, akire a ne-
vetés forrasainak kutatdsa kézben Bergson figyelt f6l. A hulldmok sziin-
telen kergetik egymadst, nyugalmat és egyensulyt keresve. A parti ho-
mokig futé csipkefodrok mélyebb rengések mozgé formadit rajzoljdk. A
gyermek tenyérnyi vizet merit, majd elbamul azon, hogy pillanatok mul-
va.csak néhany csepp marad beléle. De az a néhany csepp sésabb és ke-
sertibb viz, mint a hulldmé, amely folvetette. Ilyen természetli Tamadsi
Aron pezsegdé vidamsaga. Az olvasé pedig, aki szajahoz eémeli, hogy meg-
izlelje, az édes kortyintasban j6 adag kesertiséget taldl majd, amin hosz-
szan eltinddhet.

Emlékszem az oromre, mikor Tamési Aront megismertem és utjai-
mat egyengette. Az utat, amely az irodalombol visszafelé vezet: a wvald-
sdgba. Az otthonteremtés cselekvd érzésével a szuloféld forrasai felé ...

Bizonyos, hogy mai olvasdit is ilyen irdnyba vezeti.
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