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Krimi és politika, kriminalisztika és szociológia szokatlan párosítás, de a 
világesemények ma egyre sűrűbben kapcsolják össze ezeket a látszólag 
egymástól távol álló gyakorlati és elméleti kategóriákat. 

A második Kennedy-gyilkosság nemcsak az észak-amerikai közál
lapotok, az eldurvult faji ellentétek erőszakosságok és a bűnözés re
kordja miatt vált egy politikai és erkölcsi válság újabb jelképévé, ha
nem új adatokat szolgáltat egy szinte számítógépnyi pontosságú provo
káció-sorozat hátmögöttiségére vonatkozólag is. Gondoljuk csak el, hogy 
az esedékes elnökválasztás előtt kiknek kit kellene eltávolítaniok a mai 
társadalmi visszásságok és erőszakpolitika fenntartása végett s hogy az 
így fölállított egyszerű képlet mennyire összezavarodik, amint az előre
gyártott tényekkel s az általuk tervszerűen kiváltott tömeghatásokkal 
hasonlítjuk össze. 

Robert Kennedy, mint ismeretes, programjában nemcsak a belpoli
tika terén került szembe a néger-ellenes fehér szegregáció nyílt és tit
kos híveivel, hanem a nemzetközi politikában is éles ellentétbe jutott az 
imperialista agressziókat sürgető „héják"-kal, amikor a vietnami háború 
eszkalációja helyett békésebb, megegyezéses vonalvezetésre kötelezte el 
magát. Ezért kellett láb alól eltenni, akárcsak közel öt évvel ezelőtt báty
ját, az USA elnökét. Nyilvánvaló, hogy a gyilkosság értelmi szerzői, mint 
már a dallasi merénylet után, megint csak a hódító politika, a háborús 
agresszorok, a rasszista és sovén elemek között keresendők. Igen ám, 
de a politikai gyilkosság éppen abban különbözik egy személyi indí
tékokra visszavezethető, közönséges gyilkosságtól, hogy eleve bele van 
kalkulálva a közönség reagálása is, akár úgy, hogy helyeselje, akár úgy, 
hogy elítélje a m e r é n y l e t e t . . . A rendkívül népszerű Kennedy szenátor 
lelövését még saját táborukban sem tehették volna megokolttá a me
rénylet előkészítői, ezért kellett a gyilkos személyét úgy kiválogatni, hogy 
a közfelháborodást a jobboldali erők javára vezesse le, s pontosan ama 
erőkkel állítsa szembe, melyeket a maga pályáján az áldozat képviselt. 

Ugyanez volt a gyilkossági „modell" Dallasban is, hiszen még nem 
felejtettük el, hogy Oswaldot, az állítólagos gyilkost, az első beállítás 
„vörös ügynök"-nek igyekezett feltüntetni, s csak, mikor kiderült, hogy 
valójában egy Kuba-ellenes szervezet ellenforradalmárai körébe tarto
zott, zsugorodott oda a vád, hogy „egyedüli gyilkos", aki érthetetlen el
mezavarában ölte meg John F. Kennedyt. A gyilkosság mindenesetre si
került, a provokáció nem, sőt, Oswald lelövése, majd gyilkosának, Ruby-
nak rejtélyes halála és egy egész sor tanú eltüntetése, a hivatalos állás
pontot kifejező Warren-jelentés cáfoló ellenirodalma, a Manchester-
könyv és a vele szembehelyezkedő szerzők bizonyítékai, legutóbb a Gar-



rison-féle, máig sem befejezett New Orleans- i vizsgálatok fölkel tet ték a gyanút a 
nem-balo lda l i közönségben is, hogy az elnök-el lenes poli t ikai összeesküvők szoros 
kapcso la tban vol tak a t i tkosszolgálat , a h i rhed t CIA embereivel . 

A Los Angeles-i merényle t provokációja m á r óva tosabban volt előkészítve. 
A helyszínen elfogott gyilkos, S i rhan Bishara S i rhan , jo rdán ia i a r ab , s bár azt az 
első p i l l ana tban feldobott ál l í tást , hogy kapcso la tban áll t volna a k o m m u n i s t á k 
kal , az USA kommuni s t a pá r t j ának szóvivője azonnal megcáfolta, a lá tszat mégis 
az m a r a d t , hogy Rober t K e n n e d y t egy fanat ikus a r a b azér t ölte meg, m e r t az el
nökjelölt nem ha tá ro l t a el magá t az Egyesült Ál lamok monopolkap i ta l i s t á inak mil i 
tar is ta hódí tó köröket t ámogató arab-e l lenes p o l i t i k á j á t ó l . . . Fe lháborodot t e lemek 
(vagy ügynökök) már i s rendez tek a rabe l lenes tünte téseket , válaszul a Kennedy-
gyilkosságra, va lahol megöl tek egy jo rdán ia i származású kereskedőt , s lesz dolga a 
valóságot kereső saj tónak, amíg s ikerül a gyanú t a felbérel t istállófiú mögöt t ál ló 
é r te lmi te t tesekre visszafordítani , azokra az igazi bűnösökre , ak ik Kennedy elnökjelölt
ségében m i n d e n rasszis ta és neokolonial is ta — tehá t nemcsak néger-e l lenes és Viet
nam-el lenes , h a n e m egyben az a r a b felszabadító mozga lmaka t gáncsoló — te rvük 
akadá lyá t lá t ták . 

A provokáció ny i lvánva lóan azzal számolt , hogy a nyugat i erkölcsi v i lágban, ahol 
a ku l tu rá l i s életet á tha t ja a kr imi-giccs, ezút ta l könnyebb dolguk lesz, min t a da l 
lasi merény le t visszafelé elsült rága lomkísér le te és ködösítései esetében. Ez a raf
finált számítás á tmenet i leg a r a t h a t is s ikert . A pr imi t ív igazságkeresőnek elég a 
beál l í tás , a bonyolu l tabb igazságra magá tó l n e m ébred rá . A gonoszság számító
gépei azonban kifelejt ik az e l l en tmondásokra r ámu ta tó , hamis gondolatfűzéseket 
visszaforgató és az igazi ok-okozat i összefüggéseket szociológiai és politológiai a la 
pon felfedő inte l lektual i tás t , ezt a szellemi vi lágtényezőt , mely a ha ladás , a béke, 
a szocializmus legfőbb szövetségese. A j ava ér te lmiségre gondolunk, mely jobb
oldal i és balos ana rch i s t a törekvésekkel , dogmat ikus merevségekke l és ha t a lmi ön-
kényeskedésekkel szemben a t iszta és osz tha ta t lan h u m á n u m o t képvisel i . 

A két Kennedy-gyi lkosság és köz tük Mar t in Lu the r King néger polgárjogi 
vezető megöletése n e m múló nap i szenzáció, mely k ívül fekszik a t á r s ada lomtu 
dományokon , h a n e m itt és most éppenúgy t i sz tázandó kérdés s zámunkra , min t a 
fegyverkezési hajsza, a tudós-szipkázás vagy bá rme ly háborús agresszió. Mindhá 
r o m t rag ikus „eset" t a r t a lmazza ugyanis mindaz t az elemet, mely k ics inyben az 
egészre üt, epizódszerűségében is a nagy mozgás törvények feszültségeit, a vi lág 
tényleges konfl iktusai t hordozza. Teljes fe lder í tésükben a kr imina l i sz t ika is be 
á l l í t andó a t á r s ada lomtudományos a lapon vál la l t politológia szolgálatába, és az em-
berel lenesség ellen vívot t m i n d e n ha l adó törekvés korszerű eszközévé idomul t . 

KORUNK 



HUSZÁR TIBOR K ö z e r k ö l c s és tá rsada lom 

Az erkölcs a társadalmi együttélés valóságos szükségletéből született. 
Az együttes tevékenység szabályozása nem nélkülözhette az emberi tet
tek és tulajdonságok értékelő megkülönböztetését. A társadalom egyre 
bonyolultabbá váló viszonylatrendszereiben azonban az erkölcs funk
ciója egyre ellentmondásosabban érvényesült: kifejezője volt az emberi 
kapcsolatok humanizálásának és szentesítője az osztályelnyomásnak, hor
dozója az emberi méltóságtudatnak és eszköze az ember megalázásának, 
forrása a bensőségességnek és ösztönzője a rideg aszkézisnek, védőközeg 
az emberellenes cselekedetekkel szemben és fügefalevél, amely elfedte 
a cselekedetek valódi rugóit. Az osztálytársadalmak tudati alakzatait ca
mera obscura módjára „átfordító" elidegenítő mechanizmusok az erköl
csöt teljesen autonóm szférává avatták: — legalábbis a látszatok szint
jén — az erkölcs függetlenedett azoktól az emberi viszonylatoktól, „pro
fán" érdekektől, amelyek „szülték" s amelyeket sok áttételen keresztül 
szolgált. A gazdaság és az erkölcs, a politikai és az etikai tényező ide
genül állt egymással szemben: a magára maradt ember konfliktushelyze
tekben vagy érdekei, vagy — Marx szarkasztikus kifejezését idézve — 
„Morál néne" imperativusai, vagyis a „tökéletes", de elvont erkölcsi 
elvek szellemében cselekedhetett. Az erkölcs történetének így vált ál
landó kísérőjelenségévé az álszenteskedés, a szerepjátszás. 

Az emberi megismerés idoljai, az idealista társadalomlátás elméle
tileg is rögzíti e kettősséget: az erkölcsöt az ideálok, a „legyen"-ek vilá
gaként jellemzi, ellentétben a létezővel, a valósággal. Mivel az erkölcsi 
követelésnek — e rendszerekben — nem kritériuma a megvalósítható
ság, az erkölcsi normatívák a legridegebb logika nyomvonalát is követ
ték: az önemésztő áldozatkészség, az „érintetlenség" így válhattak er
kölcsi eszményképpé. 

A szocialista erkölcs mind szociológiai, mind elméleti előzményeit 
tekintve a „legyen" és a „van" e kettősségének tagadása jegyében szü
letik. Olyan társadalmi mozgás függvénye, amely az osztályellentétek fel
oldására, az alapvető társadalmi érdekek összhangjának megteremtésére 
irányul. A marxista társadalomfilozófia az erkölcsöt a „társadalmi való
ság párlatának" tekinti, s a különböző erkölcsi jelenségeket a társadalom 
alapvető létviszonyaiból: gazdasági, politikai, ideológiai struktúráiból ma
gyarázza. 

A szocialista erkölcs ezért csak a valóság számbavételén alapulhat: 
történelmi feladata nem az erkölcsi képmutatás új formáinak kialakí
tása, hanem ellenkezőleg: visszaszorítása. Le kell hántanunk az erkölcsi 
szféráról a látszatokat, bármily „csillogóak" is. Tudomásul kell vennünk, 
hogy az erkölcsi tartalmak végső forrása és meghatározója a társadalmi 
valóság. 

De vajon visszavezetjük-e mindig erkölcsi fejlődésünk pozitívumait 
és negatívumait strukturális meghatározókra? Erkölcsi követeléseink nem 
idézik-e időnként megelőző korszakok erkölcsének maximalizmusát és 



ezzel egyidejűleg azok irrealitását, élettelenségét? Számot vetünk-e azok
kal a hagyományrendszerekkel, beidegzésekkel, amelyek közegében kell 
kialakítanunk új társadalmunk új erkölcsiségét? Érvényesítjük-e követ
kezetesen a materialista módszert mai erkölcsi tapasztalataink elemzé
sében? 

* 

Idézzünk magunk elé képzeletben — a valóságot sokszorosan leegy
szerűsítve — egy jelképes üzemet, ahol a raktárakban milliós értékű el
fekvő készleteket találunk, az anyagellátás nem folyamatos, ahol a ve
zetők döntéseit leplezett vagy leplezetlen „prémiumcentrizmus" hatá
rozza meg. A szakszervezeti munka formális, az üzemi gyűléseken má
sodlagos kérdéseket vitatnak meg. A gyár dolgozói az üzem terveiről, 
gondjairól csak hallomásból értesülnek. Sok a késés, a felesleges állási 
idő, magas a selejtszázalék. A gyári vezetőség célul tűzi ki a fegyelem 
megszilárdítását. Megszigorítják az ellenőrzést, szigorú intézkedéseket fo
ganatosítanak a későkkel, a csellengőkkel szemben. Kiváló előadók bevo
násával előadásokat szerveznek a szocialista erkölcsről, a fegyelemről. 
Kérdés, elérhetők-e ily módon hatékony változások? Elegendő-e önma
gában a szigorúság és a felvilágosító szó, hogy kialakítsák a gyár céljai
val azonosuló, a gyár gondját magáénak érző szocialista munkás öntuda
tos fegyelmét? Nyilvánvalóan nem! 

Az adott vállalat erkölcsi képletét mindenekelőtt strukturális ténye
zők határozzák meg: a tulajdon- és munkaviszony, a társadalmi kap
csolatok finom hálózata, amelyek a munkást a gyárhoz fűzik, azok a vi
szonylatrendszerek, amelyekben érdekei testet öltenek, amelyekben fel
halmozódik meggyőződésének, világlátásának „alapanyaga": a társadalmi 
tapasztalat. 

Példánkból kitetszik, hogy a fegyelem megszilárdításának közvet
len feltételei objektív természetűek. Az öntudatos fegyelem azonban nyil
vánvalóan nem pusztán a produktív termelés, a tudományosan megala
pozott ár- és bérpolitika következménye: e fegyelem csak a közösen és 
a közösségben megszervezett tevékenység eredménye lehet. Olyan üzemi 
közéletet kell teremtenünk, amelynek fórumain az üzem belső életét, táv
latait meghatározó gondok, tennivalók nyílt megvitatásának lehetősége 
intézményesen biztosított. A „miénk" tudat, a gyár jelenét és jövőjét 
gazda módjára vállaló munkásközösség csak élő, eleven, az ellentmondá
sokat felfakasztó, a megoldást együttesen kiérlelő közélet légkörében for
málódik. Amíg egy üzemben az emberek a tennivalókról, a felelősségről 
csak „harmadik személyben" beszélnek, addig hiányzik az öntudatos fe
gyelem legfontosabb pszichológiai előfeltétele: a szocialista tulajdonosi 
közérzet. 

E közérzet kialakítása még optimális feltételek mellett is rendkívül 
bonyolult. Sokszor szem elől tévesztjük, hogy szocialista társadalmunk 
évszázados tehertételeket örökölt. Vannak természetesen pozitív erkölcsi 
hagyatékaink. De mennyi előítéletet, középkori félelmet, babonát örököl
tünk: hagyományokat, amelyek felszívódtak az idegrostokba, s szinte 
második természetként közömbösítik az új hatásokat. S mindezek között 
is a legerőteljesebb a magántulajdonosi szemlélet, az egoisztikus szűk
látókörűség. 



S forradalmaink korántsem opt imális fel tételek közö t t bontakoz tak 
ki. M a r x — mint közismer t — a szocialista á tmenetet magasan fejlett 
ipari á l l amokban körvonalaz ta s v i l ágfor rada lomban gondo lkodo t t . A tö r 
t éne lem paradoxona , h o g y a szocia l izmus e lőször v i szonylag elmaradot t , 
v i szonylag tőkeszegény országokban győzede lmeskede t t , s h o g y a for ra 
d a l o m konszo l idác ió ja fejlet t kapitalista o rszágok szomszédságában reali
zálódot t . A z új tá rsadalomnak i lyen k ö r ü l m é n y e k közöt t vál lalnia kellett 
az iparosítás terheit, a félfeudális agrikultúra, a fej let len kommuná l i s v i 
s z o n y o k örökségét , a hadipotenciá l fe j lesztésének gondját . S ezzel e g y 
idejűleg szembe kellett néznie azzal a t énnye l is, h o g y a kapi tal izmus — 
legalábbis idő legesen — sok országban prosperá l : d inamikusan f e j lődnek 
egyes termelési ágazatok, széles k ö r ű v é vá l ik a gépkocsihasználat , s zé le 
sedik az é l e tmódo t közve t lenü l alakító fogyasztáskul túra ha tóköre . 

E va lóságos összefüggések s az ezeket sokszor el torzí tó látszatok e rő
tel jesen be fo lyáso l j ák társadalmunk tudati fe j lődését . Erősí thet ik a m a 
gatartás individual iszt ikus vonalá t s megszi lárdí thatnak e lő í té le t rendsze
reket, g y ö n g í t i k a ko l lek t iv izmus pozíc ió i t . 

I lyen k ö r ü l m é n y e k közöt t m é g inkább igaz: tá rsadalmunk gondjá t 
mindenk i gond jává kel l t ennünk: m inden energiánkat a közös erőfeszíté
sek cél tudatos megszervezésére kel l összpontos í tanunk. A t e rme lőe rők 
ha tékony fej lesztésének, a va lóságos é rdekek mozgásá t köve tő gazdasági 
i rányí tó mechan izmus szüntelen tökéletes í tésének a szocialista demokra
tizmus fe j lesztésével kel l társulnia. Mer t a „miénk" - tuda t nemcsak gaz 
dasági relációkat fe jez ki, s nemcsak az öntudatos f e g y e l e m forrása. E 
szemlé le tben egy egész ország, e g y egész társadalom éle tével és e szmé i 
vel azonosu ló e m b e r érzés- és gondola tv i lága foga lmazód ik m e g : más 
szóval a kollektivizmus. A szocialista kol lekt íva azonban csak közössé 
gekben , a szocialista demokra t i zmus e l even l égkörében fe j lődik . 

K e l l ő k é p p e n i g é n y b e vesszük-e azokat az in tézményes kereteket , 
a m e l y e k b e n társadalmunk tagjainak kollekt ivis ta tudata és érzülete k i 
fe j lődhe t? Épí tünk-e tudatosan m i n d e n esetben a közös erőfeszí tésekre? 
N e m he lyezzük-e sokszor e lőtérbe a „h iva ta l i " ügyintézést , a lé lektelen 
megoldás i formákat? O l y k o r a szervezet i élet, a közösségi demokrác ia 
k imerül k ö z h e l y e k ismét lésében, „ l a n g y o s " ismerte tések fe lolvasásában. 
E l lensú lyozha tó-e a semlegesség, a v isszahúzódás erkölcsi fe lhívásokkal , 
a közös erőfeszítés és a közös harc pé ldabeszédekke l? 

A szocialista építés forradalmi lendüle tében a párt mozgós í tó , n e 
ve lő munkája n y o m á n százezrek é le tében vált a k ö z ü g y a szó legt isztább 
é r te lmében m a g á n ü g g y é . A cse lekvő kommuni s t ák n e m egyszerűen 
k ö n y v b ő l tanulták a kol lek t iv izmust : a közös é rdekeket megva lós í tó k ö 
zös cse lekvés é l m é n y e formálta erkölcsi arculatukat. Ismeretesek az okok , 
a m e l y e k egyes szocialista országokban meg tö r t ék a fe j lődés töret len ívét . 
D e va jon az erkölcsi haladás tendenciái t e l emezve , számolunk-e két é v 
tized poz i t ív és negat ív tapasztalataival? S é rvényes í t jük-e építő m u n 
kánkban kellő következe tességgel tanulságait: a társadalom erkölcsi ar
culata mindenkor az u ra lkodó gazdasági, poli t ikai , ideológia i v i s z o n y o k 
hü tükörképe , a t ö m e g e k tapasztalatának sajátos kikr is tá lyosodási f o r 
mája? 

M i l y e n szerep ju t ebben a tá rsada lomképben az erkölcsi normáknak , 
k ó d e x e k n e k , az erkölcsi köve te lményrendsze rnek? A z ob jek t ív t é n y e z ő k 



elsődlegességének hangsúlyozása nem „homályosítja-e el" a morál vi
szonylagos önállóságát és ezzel egyidejűleg az egyén erkölcsi felelőssé
gét, nem kapcsol-e ki a jelenségsorból olyan tényezőket, mint: becsület, 
kötelesség, lelkiismeret? 

A társadalom szociális viszonyok összessége. A már kialakult viszo
nyok meghatározzák az emberi tevékenység irányát, tartalmát, de maguk 
is az emberi tevékenység eredményei. A marxista társadalomkép tehát 
az emberi gyakorlatnak kulcsszerepet tulajdonít a történelmi mozgásban. 
Valija, hogy a társadalmi haladás nem automatikus: a fejlődést ösztönző 
objektív okok célokká fogalmazódnak; osztályok, csoportok, individuumok 
életprogramjává válnak. 

E célok, feladatok az erkölcs szférájába is áttételeződnek. Mint 
Gramsci írja: „ha a feltételek adva vannak, akkor a feladatok megoldása 
kötelességgé, az »akarat« pedig szabaddá lesz". Gramsci e folyamatot 
mint katartikus folyamatot jellemzi. „A »katarzis« kifejezés a tisztán 
ökonómiai (avagy egoista-passzionális) mozzanatról a politikai-etikai 
mozzanatra való átmenet jelölésére . . . szolgál. Ez egyben az »objektiv-
ből a szubjekt ívbe , a szükségszerűségből a szabadságba« való átmene
tet is jelenti. Az alap az emberre ránehezedő külső erőből — miközben 
az embert magához asszimilálja, passzivvá teszi — átalakul a szabadság 
eszközévé, új kezdeményezések kiindulási pontjává" (Gramsci: Marxiz
mus, kultúra, művészet, 51). 

Vetítsük ki e gondolatot jelképes példánkra. Az adott gyárban objek
tív szükségletté vált az irányító mechanizmus szerkezeti átalakítása, az 
üzemi demokrácia érlelése. E szükséglet ölt testet a párt politikájában, a 
központi irányító szervek intézkedéseiben is. A jelzett szükséglet mégis 
nyilvánvalóan nem automatikusan valósul meg. Egyesek megszokásból, 
az újtól való félelmükben, mások — vagy ugyanazok — sokszor par t i 
kuláris érdekeiket védve útját állják a szükséges intézkedéseknek. Még 
látszólag egyszerű kérdésekben is bonyolult helyzet alakulhat ki. Az „er
kölcsi negatívum" ugyanis nem nyílt kártyákkal játszik: igazolja önma
gát, érveket keres saját védelmében. S a harcokat ugyanakkor átszövik 
pozicionális érdekek, különböző előjelű indulatok. 

A kialakult konfliktushelyzet — bevallottan vagy bevallatlanul — 
válaszút elé állítja az adott szituáció minden résztvevőjét. A társadalom 
számára ezért nélkülözhetetlen egy meghatározott értékskála, amelynek 
segítségével a magatartást s a magatartást motiváló indítékokat, az em
beri tulajdonságokat minősíti. 

A társadalmi struktúrák elsődlegessége tehát egyáltalán nem teszi 
feleslegessé az erkölcsi értékrendek és fogalmak közvetítő szerepét. Csak 
arra kötelez bennünket, hogy követelményeinkbe, a magatartás eszmei
leg rögzített mintáiba valóságosan ható folyamatokat, valóságos társadal
mi viszonyokat vetítsünk ki: mai, holnapi általános magatartásunk tár
gyilagos, reális etikáját. 

Az erkölcsi értékek egyének cselekedeteiben valósulnak meg. A mo
rális szféra mindig magában foglalja az egyéni viszonyulás mozzanatát: 
az egyén viszonyát társaihoz, családjához, osztályához, a társadalomhoz 
s e viszonyok közvetítésével önmagához. A cselekvés erkölcsi tartalma 
nem függetleníthető e viszonyoktól. Ám ez fordítva is igaz: morálról csak 



akkor beszélhetünk, ha az e g y é n e k v i szonylag au tonóm k ö r ü l m é n y e k 
közöt t cse lekszenek: m ó d j u k van mérlegelni, dönteni, választani. 

Sokan ú g y vél ik , h o g y a lét tudatmeghatározó szerepének hangsú
lyozása az e g y é n e k v i szony lagos autonómiájá t tel jesen lehetet lenné teszi. 
A z egyén azonban döntése ivel maga is része az oksági láncnak; a tör té
ne lmi fo lyamat ember i c se lekvésekben va lósul meg . N e m igaz, h o g y az 
e m b e r egyszerűen azzá válik, amivé önmagá t teszi, de igaz, h o g y tör té
nelmi leg lehetséges magatar tásformák közöt t az e m b e r maga alakítja ki 
saját arculatát, s enny iben önmaga megalkotó ja , cse lekedete inek auto
n ó m megha tá rozó ja : személyisége. 

Ám mi n e m e léggé aknázzuk ki azokat a lehetőségeket , ame lyek az 
erkölcsi m e g g y ő z ő d é s , a személyes felelősség au tonóm vál lalásából adód
nak. 

A moralizálás nemcsak a gazdasági és poli t ikai t é n y e z ő k tény leges 
szerepét homályos í t j a el, h anem az e g y é n e k va lóságos erkölcsi felelős
ségét is morál is frázisok k ö d f ü g g ö n y é b e burkol ja . V a j o n n e m m i n d e n 
napos je lenség-e , h o g y azokban a közegekben , ahol a fel tételek és fe l 
adatok pontos e lemzését erkölcsi prédikác iókkal helyettesí t ik, a f e l e lő s 
ség in tézményes e l lenőrzését e lhanyagol ják? A moral izálás — é p p azért, 
mer t e lvonatkozta t a realitástól — képte len az e g y é n konf l ik tushe lyze
tét hitelesen je l lemezni . A moral izá ló gyakor la t érzéket len az erkölcsi 
katarzis va lóságos okai iránt: „ le lki ismeret i válság", megrendülés , belső 
érze lmi törés — ezek a szavak u g y a n o l y a n üres frázisként csengenek az 
erkölcsprédiká tor számára, mint saját „ túlszínezet t" , patetikus k ö v e t e 
lései. A társadalom szocialista v i szonya inak fejlesztése ezzel szemben az 
egyén erkölcsi fe lemelésének ha tékony emel tyű je lehet : az egyén i é rde 
kekre is építő munkaszervezet i formák, a szocialista demokrác ia e g y 
szerre fe lhívás és biztosí ték az egyén i kezdeményezés re , fe le lősségre, ak
tivitásra. 

A szocialista közösség csak öntudatos, ember i méltóságtudat ta l r en 
delkező e m b e r e k közössége lehet, személy iségeké , akik nemcsak m a g u 
kért, hanem az egész társadalomért érzik fe le lősségüket . Fokozo t tabban , 
kel lő tudatossággal épí tsünk e méltóságtudatra . 

* 
A moral izálás kritikája n e m az erkölcsi foga lmak, hanem azok i l lu

zór ikus tú lhangsúlyozása ellen i rányul . M a g u k a foga lmak nélkülözhete t 
len ép í tőköve i az erkölcsi tudatnak. A morál is e l em azonban e v o n a t k o 
zásban sem elszigetel ten je lentkezik : az erkölcsi tudat az e m b e r egye t e 
mes v i l ágképének szerves alkotórésze. A z ind iv iduum erkölcsi tudatában 
az e g y é n n e k az ember i lét é r te lméről és cél járól val lot t nézetei f oga lma
zódnak meg . A z e t ikum i lyen é r te lemben életprogram: m inden v i l ágné
ze tbő l az erkölcsi magatartás meghatározot t vona la bontha tó ki. A d ö n 
téseket természetesen érzelmi mozzana tok is befo lyáso l ják ; az emot iv , 
intuit ív e l emek bekapcsolása azonban csak színezi, módosí t ja , de alap
ve tően n e m változtatja m e g a jelzet t összefüggést . 

A z erkölcsi foga lmak, tu la jdonságok az e g y é n b e n egésszé ö t v ö z ő d 
nek. A z egyén magatartását csak akkor rajzolhat juk fel megköze l í tő tel
jességgel , ha ennek a tudatosan v a g y ösztönösen vállalt egésznek: eti-
kumnak, é le tprogramnak a nézőpont jábó l közel í tünk életútjához. S e 



megállapítás társadalmi általánosságban is igaz: osztályok, csoportok, ge
nerációk erkölcsi jellemzésekor sem nélkülözhetjük ezt a módszertani 
meggondolást. 

Természetesen nem azt akarjuk bizonyítani, hogy minden periferi
kus döntés egyforma súllyal esik latba, s hogy az ember minden tettével 
az emberiség jövőjének „nagy kérdéseiben" foglal állást. Nyilvánvalóan 
vannak tizedrangú kérdések, a szociális viszonylatok bonyolult szférájá
ban találunk a lényegi kapcsolatoktól távol eső érintkezési pontokat. De 
az etikum a teljes világkép foglalatában „helyezkedik el": a cselekedetek 
láncolata a világkép tartalmi elemeit, „szellemét" foglalja össze. 

A társadalmi célok devalválódásának ezért kísérő jelensége a morális 
válság. Hiába tudja valaki, hogy mit kell tennie az adott helyzetben, ha 
egész életét értelmetlennek ítéli, ha reményét veszti a társadalmi hala
dásban. Ortegának igaza van. Szerinte az emberek nem élhetnek anél
kül, hogy „ne szánják rá magukat egy nagy egységesítő feladat szolgá
latára". Ha ezt nem teszik, ellankadnak, elereszkednek, a lélek óhatat
lanul szétesik. Mert élni valóban annyit tesz, „mint célirányosan csele
kedni . . . és amely mértékben elkerüljük, hogy életünket feltegyük va
lamire, oly mértékben válik üressé életünk". Az ember erkölcseiben ily 
módon mintegy testet ölt hite vagy hitetlensége, elkötelezettsége vagy 
közönyössége, céltudatossága vagy teljes perspektívátlansága. 

A társadalom erkölcsi stabilitása szempontjából kulcsjelentőségű, 
hogy az emberek érzékeljék: erőfeszítéseiknek van célja és értelme. Tár
sadalmunk abban a szerencsés helyzetben van, hogy a tudományos szo
cializmus programjában perspektívát adhat. E távlat és a benne megfo
galmazódó életprogram világnézeti magja a marxista gondolat. 

A filozófiai felismerések erkölccsé integrálódása természetesen nem 
egyszerűen az ismeretek elsajátítását jelenti: a világnézeti ismeretanyag 
csak akkor válik credóvá, életprogrammá, ha meggyőződéssé érik. S e 
ponton ugyanazokra az összefüggésekre bukkanunk, amelyeket az erkölcs 
általános jellemzésekor érintettünk. A marxizmus hatásfoka oly mérték
ben növekszik vagy csökken, amilyen mértékben korunk valóságát tük
rözi. Látszatok igazolása, illúziórendszerek építése a marxizmus nevében 
csak az anti-marxisták vagy legjobb esetben nem marxisták „bővített ú j 
ratermeléséhez" vezethet. 

Közismert marxista gondolat klasszikusaink szuggesztív hatása. E 
szuggesztív erőt nemcsak zsenialitásuk magyarázza. Lenin találó tömör
séggel írta: „A marxizmus mindenható, mert igaz." A legkisebb enged
mény e vonatkozásban éppen a marxizmus meggyőződésformáló erejét 
csökkenti. 

A szocializmus történelmi fejlődésének kezdetén áll. Nagyok a ne
hézségei, de kimeríthetetlenek a tartalékai. A nehézségekre kétfélekép
pen reagálhatunk: apologetikus módon magyarázhatjuk, szépíthetjük, ta
gadhatjuk, vagy saját tartalékainkban bízva reálisan elemezzük s a tár
sadalom gondjává tesszük. Ha ez utóbbi folyamat a tudatos — a szocia
lista közerkölcs egyik legfontosabb forrása lehet. A dogmatizmus „ke
ménysége" az erkölcs szférájában is csak látszateredményekhez vezet: 
szerepre kötelezhet, jelmezviselésre kényszerít, de meggyőződéssé, élet
programmá — legalábbis társadalmi általánosságban — sohasem érleli 
korunk értelmét: a szocializmust. 



G E R G E L Y J E N Ő Az új büntetőjog emberiessége 

A jognak, hogy betöl thesse a t á r sada lom fejlődését e lőmozdító szerepét, össz
h a n g b a n kell á l lnia azokkal a gazdaság i - tá r sada lmi viszonyokkal , amelyeke t kifejez 
és szentesít . Ennek az összhangnak megvalósulása szükségessé teszi a jog és intéz
ménye ink á l landó tökéletesítését , a t á r s ada lmi rea l i tásokhoz va ló a lka lmazkodásá t . 
„A szocialista jognak — ál lap í to t ta meg Nicolae Ceauşescu e lv társ a p á r t Országos 
Konferenc iá ján — tökröznie kell azokat a mé ly reha tó gazdasági és t á r s ada lmi 
poli t ikai á ta lakulásoka t , amelyek a szocialista for rada lom és épí tés folyamán lezaj 
lo t tak . A jogszabá lyoknak szentes í teniük és véden iük kell n é p ü n k a lapvető v ívmá
nyai t , b iz tos í tan iuk kell a közvagyon fejlődését, az á l lampolgár i és szabadságjogok 
gyakor lásá t ." 

Az ország törvényei között je lentős helyet foglal el a Bünte tő tö rvénykönyv . 
T ö r v é n y e i n k r angso rában A l k o t m á n y u n k u t á n a másod ik helyen áll. A bünte tő jog 
ha t ékonyan védi szocialista köz tá r saságunk jogrendjét , a nép fo r rada lmi v ívmá
nyai t , az á l l am külső és belső biztonságát , a szocialista rendszer anyagi a lapját , 
a közvagyont, az á l l ampolgárok demokra t ikus szabadságjogait . Ezért a pá r t - és 
á l lamvezetőség különleges figyelmet fordít a bün te tő tö rvényhozás tökéletesí tésére. 
A köze lmúl tban nyi lvános megv i t a t á s ra közzétett Bünte tő tö rvénykönyv- te rveze te t 
a lakosság széles tömegei olvasták, t a r t a l m á n a k j av í t á sá ra számos javas la to t te t tek. 
Az új Bün te tő tö rvénykönyv a szocialista törvényesség mega lkuvás nélkül i , szilárd 
b iz tos í téka kell hogy legyen. Hatá rozot t és világos rendelkezéseivel fel kell szá
m o l n i a az önkényesség, a visszaélések és törvényszegések mindenfé le megny i lvánu
lása i t . Szocialista demokrác i ánk további fejlődése megkövetel i , hogy á l lami , t á r sa 
da lmi é le tünk minden te rü le té t a szigorú törvényesség és a törvényt isz te le t szel leme 
hassa át. 

Ennek megvalós í tására a több min t 32 évvel ezelőtt é le tbe lépet t Bünte tő tör 
vénykönyv a l k a l m a t l a n n a k bizonyult . Szerkezetében, elvi felépítésében, bűncse lek
m é n y t megál lap í tó és bünte tés t kiszabó rendszerében az akkor i idők szükségletei t 
és követe lményei t tükrözi . (Itt jegyezzük meg, hogy a régi Bün te tő tö rvénykönyv — 
Cod pena l — 1936. j a n u á r 1-én lépett é letbe, s azóta számos vona tkozásban módosí 
t o t t á k ) Sok rendelkezése idejét múlt , a külföldi mode rn bünte tő jogok szemléle
t éve l el lentétes. A bűncse lekményre és a bün te tés re vonatkozó a lapvető r ende lke 
zései a klasszikus büntetőjogi iskola tú lha lado t t eszméit tükrözik. Bünte tés i r end 
szere tú l bonyolul t , a bün te té sek a lka lmazásában a közvélemény erkölcsi e re jének 
szerepe, a nevelési szempontok n e m érvényesü l tek megfelelően. 

A t á r s a d a l m u n k szerkezetében, a dolgozók szellemi a r cu l a t ában végbement 
vál tozások — a k izsákmányoló osztályok felszámolása, az új szocialista erkölcs 
k i a l aku lá sának fo lyamata — meg te remte t t ék a szükséges feltételeket, hogy számos 
eddig bün te t e t t cse lekményt á t é r t éke l jünk a bünte the tőséghez szükséges t á r sa 
da lmi veszélyesség szempont jából . Ennek nyomán lehetővé vál t a bünte tő jog a lka l 
mazás i t e rü le tének leszűkítése és több min t 60 bűncse lekmény dez inkr iminá lása . 
A dez inkr iminá l t cse lekmények sorából megeml í t jük a k ivándor lás i csalást, a h i te
lezők ki já tszását és a saj tóvétségeket . A megvál tozot t gazdasági - tá rsada lmi viszo
nyok következtében az ilyen bűncse lekmények e lkövetéséhez szükséges feltételek 



vagy megszűntek, vagy elvesztet ték bűnügyi minősí tésükhöz megk íván t társadalmi-
veszélyességüket, s az egyszerű k ihágások szférájába kerü lnek . 

A Tervezet sajátosságai közül elsősorban a törvényesség a lapelvét kell k iemel 
nünk . A szocialista t á r sada lmi r end fejlődése megkövetel i a törvényt isz te le t foko
zását. A bün te tő tö rvény végső fokon a tö rvények szigorú be ta r t á sá t biztosítja, kény
szerű és ha tásos nevelő in tézkedéseket a lka lmaz azokkal szemben, akik a legje len
tősebb t á r sada lmi é r tékek o l t a lmát szolgáló jogszabályokat megszegik. A B ü n t e t ő -
tö rvénykönyv rendel te tése éppen az, hogy biztosítsa a szocialista törvényesség m a r a 
dék ta lan be ta r tásá t , úgy, hogy senki semmiféle fo rmában ne sértse meg és ne követ
hessen el visszaéléseket . 

Ismeretes , hogy a m ú l t b a n egyes á l lami szervek hivata l i túlbuzgóságból vagy 
bűnös szándékosságból visszaéléseket, törvényszegéseket követtek el, s önkényes 
jogszabály-ér te lmezések fordul tak elő. Így megtör tén t , hogy a lapos bizonyí tékok 
h i ányában á r t a t l an embereke t á l l í to t tak a bíróság elé és í té l tek el, vagy ve lük 
szemben bűnösségükkel a r á n y b a n n e m álló bünte téseke t a lka lmaz tak — m u t a t rá 
a Bünte tő tö rvénykönyv- te rveze t h ivata los indoklása . A Tervezet célja olyan fel té
telek megteremtése , amelyek k izár ják az ilyen je lenségek előfordulását , szavatol 
ják a szigorú és következetes törvényességet a vizsgálat és az igazságszolgál tatás 
tevékenységében. A Tervezet szocialista t a r t a l m á t a l egha tá rozo t t abban éppen a 
törvényesség i ránt i fokozott igényesség dombor í t j a ki. 

A Bünte tő tö rvénykönyv- te rveze t a lapelve, hogy a bűncse lekményeke t és a 
bünte téseke t kizárólag a tö rvény á l l ap í tha t ja meg. Csak a törvény meghatározta, 
t á r sada lomra veszélyes cse lekmények bünte the tők , s csak olyan bünte tések , va la 
mint biztonsági in tézkedések a lka lmazásáva l , amelyeket a tö rvény a cse lekmények 
elkövetése idején előírt . A törvényesség emlí te t t elvéből következő szabály, hogy a 
bün te tő tö rvény n e m a lka lmazha tó azokra a cse lekményekre , amelyeke t az új t ö r 
vény kivon a bün te the tőség köréből, va l amin t az is, hogy ha a cse lekmény e lkö 
vetése és az í té le thozata l között i időben a bün te tő tö rvény megvál tozik, a vád lo t t r a 
mind ig a l egenyhébb tö rvény t kell a lka lmazni . A törvényesség gondolatá t tükrözi az 
a fontos rendelkezés is, hogy a büntetőfelelősség egyetlen a lap ja a vádlo t t b ű n ö s 
sége, tehá t az a körü lmény , hogy a t á r s ada lomra veszélyes cse lekményét — ame lye t 
a tö rvény bűncse l ekménynek minősí t — vétkesen, szándékosan vagy bűnös gondat
lansággal követ te el. A vé tkesen e lkövete t t cse lekményt a Tervezet , függetlenül t á r 
sadalmi veszélyességi fokától, bűncse l ekménynek (infracţiune) nevezi. A Tervezet , 
egyes külföldi bünte tőjoghoz hasonlóan, szakít a bűncse lekmények klasszikus h á r 
mas (bűntet t , vétség, k ihágás , r o m á n u l : cr imă, delict, contravenţ ie) , i l letőleg a m o -
de rnebb — jelenleg is é rvényben levő — ket tős (bűnte t t és vétség) felosztásával , 
s csupán egyfajta bűncse lekmény t (infracţiune) ismer. Régi Bün te tő tö rvényköny
v ü n k a bűncse lekmények h á r m a s osztályozását — t r ichotomia — fogadta el. Az 
1954. évi má jus 21-i tö rvényere jű rende le t a k ihágásokat k ivonta a bün te tő tö rvény 
ha tá lya alól, és a közigazgatási jog ha tá skörébe u ta l ta . Azóta a bűncse l ekmények 
kettős osztályozása — dichotomia — m a r a d t é rvényben (bűnte t tek és vétségek), a 
k ihágások elvesztet ték büntetőjogi jel legüket . Ezentúl a bűncse lekmény t á r s a d a l m i 
veszélyességének súlyosságát kizárólag a bünte tés mértéke jelzi. 

A Bün te tő tö rvénykönyv más ik jellegzetes sajátossága a büntetőjogi véde lem 
fő i r ánya i ra vonatkozik . Az első szakasz é r t e lmében a bün te tő tö rvény célja a szo
cialista köz társaság léte, szuvereni tása , függetlensége, az á l l am egysége, a szocia
l ista tulajdon, az á l lampolgárok személye és jogai, az ország törvényes jogrendje 
elleni bűncse lekményekke l szemben véde lmet biztosí tani . Az új büntetőjogi szem
lélet szer int a szocialista t á r s ada lmi rend, az á l l am külső és belső biz tonsága ellen 



e lköve te t t cse lekmények a legsúlyosabb b ű n ö k n e k tek in tendők, fokozott t á r sada lmi 
veszélyességet je len tenek a szocialista tu la jdon elleni bűncse lekmények is. 

Új bün te tő jogunk biztosí t ja a személy életét, testi épségét, szabadságát , becsü
letét , javai t , s megfelelő bünte téseke t ír elő az eml í te t t é r t ékek ellen i rányuló b ű n 
cse lekmények elkövetőjére . Ezek a rendelkezések szilárd biztosí tékai az A lko tmány
b a n szentesí tet t személyi jogok gyakor la t i é rvényesí tésének, erősí t ik az á l l ampol 
gárok biz tonságérzeté t a civilizált t á r s ada lomra jel lemző jogrendben, amely né l 
külözhete t len feltétele az emberek szabad, sokoldalú tevékenységének a t á r sada lmi 
elet m i n d e n te rü le tén . 

Az új büntetőjogi koncepció nem hagyja f igyelmen kívül a családjogi viszo
nyok véde lmét sem. A család t á r s a d a l m u n k alapsejt je , megerősí tése, véde lme alkot
m á n y o s elv. Ennek az e lvnek szel lemében tágul a család elleni bűncse lekmények 
köre, sz igorúbbak le t tek a ve lük kapcsolatos bünte tések . A Tervezet 305. szakasza 
sze r in t a család elhagyásának (abandon familial) bűncse lekményé t alkot ja nemcsak 
a családi o t thon rosszhiszemű e lhagyása és a család tagjai i ránt i t a r tás i kötelezet t
ség te l jes í tésének elmulasztása , h a n e m a család va lamely ik t ag jának az ot thonból 
tö r ténő elűzése, fizikai vagy erkölcsi szenvedéseknek való kitétele, a s zámára szük
séges segítség megtagadása . 

A Tervezet a régitől e l térő új bünte tés i rendszer t ír elő. A szocialista h u m a 
n izmus eszméjétől ihletve a bünte tés i rendszer , kényszer í tő jelleg mellet t , első 
he lye t biztosít a nevelés i -á tnevelés i szempontoknak , f igyelembe véve, hogy a bün 
te tések végső célja: az e l í té l teknek a . t á r s ada lmi é le tbe tö r ténő reintegrációja , 
erkölcsi á ta lakí tása . A szocialista á l l amban a bünte tés nevelő jellege mind fokozot
t a b b a n és elsősorban végrehaj tás i kö rü lménye iben valósul meg. El len té tben a régi 
Bün te tő tö rvénykönyv bonyolul t bünte tés i szabályozásával , amely a szabadságvesz-
téses bün te t é seknek n e m kevesebb, min t nyolc különféle formájá t i smerte , a Ter
vezet csupán egyféle szabadságvesztéssel já ró bün te tés t — fogházat — ír elő, amely
nek t a r t a l m á t 15 n a p és 25 év között á l lapí t ja meg. A régi tö rvénytő l e l térően n e m 
ismeri az életfogytiglani szabadságvesztést , a súlyos bör tönt , sem a szigorított fog
háza t . A szabadságvesztéssel j á ró bün te tés végreha j tása a kötelező, hasznos és 
fizetett m u n k á n alapszik. Az elí téltek, ha munkaképesek , kötelesek megfelelő tá r 
sada lmi lag ér tékes m u n k a k ö r b e n dolgozni, s ezért fizetést kapnak . Ennek egy 
részét az el í té l tek megtar t ják , és saját cé l ja ikra felhasznál ják, kamatoz ta tha t j ák , 
más részét pedig e l lá tásuk köl tségeinek fedezésére a fogház vezetőségének beszol
gá l t a t j ák . 

A pénzbün te té s a vádlo t t anyagi helyzetének megfelelően 500—5000 lejig ter
jedő összegben szabható ki. Újí tás az is, hogy a pénzbün te t é s t — ki n e m fizetése 
ese tén — n e m lehet fogházra á tvá l toz ta tn i . Mint mel lékbünte tések : az 1—10 évig 
t e r j edő jogfosztás, a ka tona i lefokozás és a teljes vagy részleges vagyonelkobzás 
a lka lmazha tók . 

A ha lá lbün te tés t csak egészen súlyos bűncse lekményekre , min t kivételes kény
szereszközt, lehet kiszabni . Nem a lka lmazha tó k iskorúakkal , t e rhes vagy há rom 
évesnél f ia ta labb gyermekke l rendelkező anyáva l szemben. 

A Terveze tnek egyik je lentős sajátossága a közösségi befolyásolás formáinak 
bőví tésével kapcsolatos . A t á r sada lmi é le tünkben végbement mé ly reha tó vál tozások 
e r e d m é n y e k é n t lehetővé vá l t egyes veszélyes bűncse lekmények esetében az á l lami 
b ü n t e t ő fe le lősségrevonásnak társadalmi-közösségi b í ráskodássa l va ló helyet tesí tése. 
Bün te tő tö rvényhozásunkban ennek a tel jesen új i n t ézménynek a megvalósulása a 
közvélemény szerepének növekedését , a szocialista demokrác ia egyre fokozódó ki
szélesí tését muta t ja . Ez is hangsúlyozza, milyen fontos szerep h á r u l a t á r sada lmi 



közösségre a szocialista jogrend véde lmében és megerősí tésében. Ennek köve tkez 
tében azok a bűnügyek, amelyekben a tö rvény előír ta bün te t é s 1 év vagy enné l 
kisebb, a t á r sada lmi befolyásolási szervek (a nép tanácsok végreha j tó bizottságai , 
va l amin t a vál la la tok, in tézmények mel le t t működő t á r s ada lmi bíróságok) h a t á s 
körébe kerü lnek . Így je lentősen le fog szűkülni a büntetőjogi kényszereszközök 
a lka lmazásának terüle te . A t á r sada lmi b í ráskodás szervei az eléjük kerü lő szemé
lyekkel szemben a közösségi befolyásolás legmegfelelőbb eszközeit használ ják , 
min t ami lyen a megrovás , dorgálás , pénzbünte tés , szolgálati visszaminősí tés , a m u n 
kaszerződés fe lbontásának javasolása . 

A közösségi befolyásolás egy más ik formája a t ö rvény á l ta l legtöbb ha t h ó 
nappa l bün te te t t bűncse lekmény t elkövető személyek közösségi jótá l lás alá he lye
zése. Ez 1 évre érvényes , és csak az a lka lmazo t tak vagy szövetkezeti tagok közgyű
lésén hozott ha tá roza t a lap ján a lka lmazha tó . Ha a közgyűlés erkölcsi garanc iá t 
vállal a bűnte t tesér t , megha tá rozza a vele szemben a lka lmazandó befolyásolási 
intézkedéseket , s ezek foganatos í tására megfelelő kol lekt ívát jelöl ki. A közösségi 
jó tá l lásban részesí tet t személy köteles jó magavisele te t t anús í t an i , s te l jes í tenie 
kell az á tnevelésére hozott in tézkedéseket . El lenkező esetben a jótá l lás vele szem
ben visszavonható . 

A Tervezet külön fejezetben foglalkozik a kiskorú bűnözés l eküzdésének ké r 
désével. A m o d e m büntetőjogok pé ldá já t követve a k i skorúak bün te tő felelősségre 
vonásának k o r h a t á r á t a 14. é letév betöl tésétől számít ja , az alsó k o r h a t á r t 12 évben 
megszabó régi tö rvénnye l szemben. De a 14—16 év közötti k iskorú is csak akkor felel , 
ha a bűncse lekményt a szükséges í télőképesség b i r t okában követ te el. K i skorúva l 
szemben fogház-bünte tés csak a k k o r a lka lmazha tó , ha a nevelő in tézkedések e l é g 
te lennek b izonyulnak. I lyen in tézkedések: a dorgálás , szigorú el lenőrzés a lap ján tör
ténő szabadon bocsátás, j av í tó és gyógynevelői in tézetbe utalás . 

Je lentős új í tás az 1 évné l kisebb bün te t é sek esetében a jog szerint i rehabili
tálás r endsze rének bevezetése. E t ek in te tben a bün te tés ki töl tésétől számítot t h á r o m 
év letel te u t án — h a az elí télt n e m követe t t el ú j abb bűncse lekmény t — bírósági 
e l járás né lkül , a tö rvény ere jénél fogva rehabi l i tá l ta lak t ek in tendő . Megemlí t jük, 
hogy a köztulajdon k á r á r a e lkövete t t bűncse lekmények mia t t k iszabot t bün te té sek 
esetében e szabály n e m a lka lmazha tó , i t t is, v a l amin t az 1 évné l súlyosabb b ü n t e 
tések a lka lmáva l k izárólag bírósági ú ton tör ténő rehabi l i t á lás i e l j á rásnak van 
helye. 

A Tervezet széles körű, ny i lvános megvi ta tása u t á n tökéle tes í tésére te t t szám
ta lan javas la t ta l , észrevétel lel gazdagodva rövidesen a szigorú törvényesség szelle
mé t tükröző tö rvény lesz. Rendel te tésé t viszont csak akkor töl thet i be, h a követ
kezetesen ebben a szel lemben a lka lmazzák . 

* Lapzárta után jegyezzük meg, hogy a Nagy Nemzetgyűlés 1968. június 21-én 
megszavazta Románia Szocialista Köztársaság Büntetőtörvénykönyvét. A szerkesz
tőség. 



SIGMOND ISTVÁN Szeretsz-e g i t á r s z ó r a . . . ? 

Azt mondta, Sanyi ezer lejt ér. Legalább ezer lejt ér, mert Sanyi 
vagányul pengeti a gitárt, és a minap leszólított egy lányt az utcán, és 
azt kérdezte tőle: „Kisanyám, szeretsz-e. gitárszóra...?" A lány vérvörös 
lett, nem felelt, csak meggyorsította a lépteit. Hatan vették körül, és 
Sanyi állandóan azt kérdezte, hogy szeret-e gitárszóra... Amikor a lány 
már nem bírta tovább, kiabálni kezdett, hogy nem, nem szeret, hagyják 
már útjára menni. És akkor Sanyi már ötvenedszer tette fel a kérdést, 
közben csücsörített, cuppogott, és mindenki röhögött, hogy a lány nem 
szeret, nem olyan lány ez, aki szeressen gitárszóra... Eltelt a délután, 
az árnyékok kinyújtották egymás felé karjaikat, s összetapadtak, sötét 
lett, éjszakai sötétség, csak az utca felől hasalt át egy-egy fénycsík a 
fák ágai között, s világította meg körvonalaikat. És Sanyi még mindig 
azt kérdezte a lánytól, hogy szeret-e gitárszóra... Aztán röhögtek na
gyon, mert a lány este kilenckor egyszer csak azt mondta: „Én szeretek 
gitárszóra..." Sanyi pengetni kezdte a húrokat, és csókot kért a lány
tól, aki szeret gitárszóra... A lány mosolyogva nyújtotta az ajkát, Sanyi 
pedig azt mondta, hogy gitározzon valaki, amíg a gitárszagú csókot át
veszi. Aztán magához húzta a lányt, az ráfonódott Sanyira, de nem csó
kolt. „Inkább üljünk le egy padra — mondta a lány —, úgysem lát senki 
itt a parkban, és ülve jobban szeretem." A padon a Sanyi ölébe ült, hát
rahajtotta Sanyi fejét, s azt mondta, hogy pengessék hangosabban azo
kat a húrokat, s forduljanak el, mert legalább tíz percig akar szeretni 
gitárszóra. S amikor mindenki elfordult, s egyikük vadul pengette a hú
rokat, akkor a lány átfogta Sanyi nyakát, belemarkolt a hajába, s mint 
egy vércse, rávetette magát Sanyi szájára. Sanyi nem tudott üvölteni, 
csak vergődött hangtalanul, a lány a foga közé kapta az ajkát, és harapta, 
harapta, míg lassan végigfolyt Sanyi állán a vér, és szédülten viaskodott 
a lánnyal, aki háromórás harc után végre szeretni akart gitárszóra. Ami
kor Sanyi elájult, a lány nesztelenül felállt, s befutott a fák közé, de 
még mindig tépte valaki a gitárt, és nem nézett hátra senki, mert Sanyi 
tíz percig akart szeretni a sápadt arcú lánnyal gitárszóra... 

Azt mondta, Sanyi ezer lejt ér. Legalább ezer lejt ér, mert Sanyi 
vagányul pengeti a gitárt, s nyúlszájával napi három órát keresi, ku
tatja a lányt, aki azt mondta, hogy szeret gitárszóra... 

— Ha Sanyi ezer lejt ér, te vajon mennyit érsz? — kérdezte. 
— Legalább kétezret érek — mondtam. 
— Te még jobban szeretsz gitárszóra...? 
— Nem, én egyáltalán nem szeretek gitárszóra. 
— Akkor te nem érsz kétezret, még száz lejt sem érsz, tulajdonkép

pen nem érsz semmit. Legfeljebb egy banit érsz, egy árva banit, de azt 
is csak azért, hogy az élők között számon lehessen tartani. 

— Nem igaz, hogy csak egy banit érek, ha kell, én is szeretek gi
társzóra..., csak azt ne mondjátok, hogy egy banit érek. 



— Ha szeretsz gitárszóra — mondták —, szólítsd meg azt a lányt, 
ott, azt a pirossapkás lányt a padon, s szeressed gitárszóra. 

— Nem lehet — feleltem —, mert ez nem egy olyan lány, nézzétek 
meg az arcát, milyen tiszta arca van, olyan arcú lány, aki nem szeret 
gitárszóra. 

— Gyáva vagy! — mondták. — Egybanis gyáva vagy! 

Odamentem ahhoz a lányhoz, de egyedül mentem, nem engedtem, 
hogy körülvegyenek, és elmeséltem neki, hogy nekem azt mondták, csak 
egy banit érek, mert nem szeretek gitárszóra... Nevetett. „Ülj le mel
lém — mondta — s meséld el érthetőbben, miért akarják a barátaid, hogy 
szeressél gitárszóra." „Azt akarják — feleltem —, hogy te is szeress gi
társzóra, mert akkor én is megérek ezer lejt, mint Sanyi, aki vagányul 
pengeti a gitárt, s közülünk a legjobban szeret gitárszóra." A lány át
fogta a nyakamat, s azt mondta, nem igaz az, hogy egy banit érek, szól
jak hát, pengessék azt a gitárt, mert ha akarom, ő szeretni fog engem 
gitárszóra... És akkor odakiáltottam nekik, hogy pengessék azt a gi
tárt, és nem kell elforduljanak, mert én az egész világ szeme előtt aka
rok szeretni gitárszóra, és a pirossapkás lány is így akar szeretni gitár-
szóra. S akkor vadul pengetni kezdték a húrokat, a lány átfogta az arco
mat, mindkét kezével átfogta az arcomat, és hosszan-hosszan csókolt, de 
közben nem hunyta le a szemét. Olyan lány volt az, aki nem hunyta le 
a szemét, amikor szeretett gitárszóra... Felálltam, mert közeledtek a 
pad felé, a lány is felállt, mondtam, fusson, s akkor beszaladt a fák közé. 
Utána akartak szaladni, de nem engedtem: belerúgtam a gitárba, köz
ben elakasztottam az egyiket, s beleharaptam a harmadik hadonászó ke
zébe, s akkor nekem estek, letepertek a padra, s a gitárt darabokra tör
ték a fejemen s a hátamon. 

— Nesze! Nesze!... Szeretsz gitárszóra? Szeretsz? Nesze! Nesze! 
— Szeretek! — kiáltottam. — Én nagyon szeretek gitárszóra! 
— Te egy banit sem érsz — mondták —, egy banit sem, mert sze

relsz gitárszóra. Nem az az igazi, aki szeret gitárszóra, hanem aki nem 
szeret, mint Sanyi, aki napi három óra hosszat keresi a sápadt lányt, biz
tosan bosszút akar állni, mert az is olyan volt, mint te, akik egy banit 
sem értek, mert szerettek gitárszóra... 

És újra a fejemhez vágták a széttört gitárt, vér szivárgott a szám
ból, rossz ízű vér, aztán elszaladtak, mert közeledett valaki, s a gitárt 
otthagyták a földön. Kezembe vettem, egyetlen egy húrja épen feszült 
még ujjaim alatt, s pengetni kezdtem. Közben az idegen férfi megállt 
előttem, felemelte a fejem, s csodálkozva megkérdezte, hogy mit csinálok 
itt véres szájjal s egy összetört gitárral ilyen késő este, otthon kellene 
már lennem, nem szégyellem magam, olyan fiatal vagyok még, s éjsza
kázom? Mosolyogtam, pengettem tovább a gitárt, az idegen megunta 
várni a válaszomat, s fejcsóválva elsétált, én pedig tovább vártam a 
pírossapkás lányt, aki pontosan úgy szeret gitárszóra, ahogy én... 



D E Á K T A M Á S Neobiedermeier és nemiség 

1815 A forradalom világuralmát ígérő hős, a Homo Novus, akiben a polgárság 
korlátlan új hatalmát látja megtestesülni, aki fiatal tisztekből tábor
nokokat farag s az ancien régime olyan minden hájjal megkent diplo

matáját, mint Talleyrand, a szolgálatába fogadja, Julien Sorel bálványa és minta
képe, Napóleon sírig tartó száműzetésbe vonul. Alakja ekkor már nem azonos a 
feudális hatalmak ellen támadó hérosszal; a forradalom nagy jelszavait fortélyos 
demagógiává alázó császár nevét Beethoven dühödten törli az Eroica ajánlásából, 
a lángész erélyes tollvonásával szentesítve mintegy az európai társadalom legnagyobb 
történelmi csalódását. A Szent Szövetség győzelmes szuronyainak gyűrűjében létre
jön az első „hatalom-védte bensőség" világa: a biedermeier. Ekkor keletkezik a 
hangulatos — szándékoltan hangulatos! — polgári otthon, a maga nosztalgiás zené
jével, langyos versikéivel, a családias kedély meghittségre unszoló pedagógiájával, 
meleg barnafényű bútoraival, elérhető árú luxusával, a dolgos derekasság és a jó
zannak dicsért kispolgári önzés moráljával. A falakon szívderítő, nyájas vagy neg
édes jelenetek tündökölnek elbájoló színekben, az empire méltóságteljes és némi
leg grandomániás nyugalmát, az egyiptomi Ízisz-fökkel és aranyozott sasokkal, a 
polgári hajadonok házias kezére valló koszorú váltja fel. Divatba jön az Emlék
könyv, rózsaszín moaré és mélyzöld bársony kötésekben kínálgatja aranyozott szélű 
lapjait a költői lelkületű dilettánsoknak. Werthert régóta eltemették és elsiratták, a 
Sturm und Drang forgószele elcsitult, immár Hermann és Dorothea készül célhoz 
érni a biedermeier lét legszilárdabb és kétségkívül legbecsesebb intézményében: a 
polgári családban. A polgári családnak köszönhetjük a regényolvasók rendjének k i 
alakulását, a német kamarazenét, a kitűnő házikosztot, a pedagógia mozgalommá, 
majd tudománnyá válását, a munkás hétköznapok és a kellemes ünnepek szeren
csés szintézisét bizonyos erkölcsi szinten: a nem megvetendő önérzetben, amelyet 
a jól végzett, értelmes munka tudata teremtett. Ezt az egyensúlyt áhítja a seborvos
ként beérő Wilhelm Meister. De ő még nem volt biedermeier alak: még hitt a po
litikában. Fejlődésében — akár a Mozartéban — fontos szerepe volt a szabadkőmű
ves pátosznak; a felvilágosodás nemzedékéhez tartozott. Az 1815 után magukba 
szálló biedermeier emberek undorodnak a politikától és a politikusoktól; a hosszúra 
nyúló angol biedermeier, a viktoriánus korszak talán nemcsak a Brit Birodalom 
expanziós gazdasági sikereinek köszönhette legendás stabilitását, hanem annak az 
egyetemes politikai közönynek, amely a világ bajait — Beatus ille qui procul ne-
gotiis — a professzionista bajkeverőkre, illetve rendteremtőkre bízta, egy eléggé 
elpolgáriasult-pantheizálódott Istennek ajánlva éjszakáinak nyugodalmát. Mintha-
csak valamilyen roppant bonnet de nuit, bojtos hálósipka zárná el az egész klasz-
szikus polgári társadalom fülét a történelem vészjósló morajlásától. Reggelente 
ahistorikus gyanútlansággal kakukkolnak a faliórák, az asszonyok sütnek, főznek, 
köhécselnek és gyermekeket hoznak a világra, a leányok festegetnek, zongorázgatnak, 
hímeznek és affektálnak, dobogó szívecskéjükkel számolgatva a várva várt há
zasság feltételezhető közelségét, a férfiak meg igyekeznek olyan könnyen és olyan 
gyorsan pénzt keresni, ahogy csak tudnak. A szerelmi ballépéseket gondosan elhall
gatják, a gyermeket, amíg nem maga csinálja, a hajadon értelme számára a gólya. 



hozza. A fat tyú — amely a feudális v i lágban bizonyos szigorú hagyaték i r endsze r 
sz i lárdságát veszélyeztető jövevény gyanán t í té l te te t t közmegvetésre — most is 
k i tasz í to t t ; Goethe Gre tchenje is bűnhődik , mivel e lbukot t . Hogy a nőnek, t i sz tes 
csa ládanya i örömeinek kere tében jussa volna a gyönyörhöz is — ezt i m m á r csak 
n é h á n y hedonis ta , rokokó emléke ihez ragaszkodó a r i sz tokra ta ál l í t ja ; Laclos Vesze
delmes Viszonyainak megdöbben tően éles és pontos pszichológiáját a XIX. század 
gyorsan elfelejti, vagy legalábbis le tagadja . Elérkezet t az álszentség országa a 
földre, amelye t h u m o r á v a l és érzelmességével megédes í te t t a b iedermeie r l egna
gyobb művésze, Dickens — és amely Mefisztóját is megle l te Thackeray-ben . 

Ami jó volt a b i ede rme ie rben — a családi élet, Dickens, a sok tojással ké 
szí te t t tor ták, a gyer tyafényes névnap i ünnepségek, a kamarazené lés , a gyönyörű 
bútorok, tapé ták , t á rgyak — a szépség átköl tözése a kas té lyokból a m u n k á v a l szer
zett polgár i o t thonokba — s ami rossz volt b e n n e : az álszentség, a kicsinyesség, a 
közélet i ránt i é rdekte lenség, a perspekt ívá t lanság , a szellemi renyheség, az öná l t a 
t á s kényelmes füllentései, a betokosodás és elsekélyesedés — mindez egy, fe l ismer
hetően jel legzetes s t í lusban találkozott . Mint minden igazi korst í lus , azt j e len te t te , 
hogy bizonyos tör ténet i -szel lemi t a r t a lom adekvá t módon és vi lágosan fejezte k i 
magá t a saját formáiban. Igazi s t í lusnak bizonyul t abban is, ahogy e lmúl t : vége l 
gyengülésben, amikor új t a r t a l m a k és új fo rmák h i rde t t ék f iatalosan Európa vá l 
tozó tapasz ta la ta i t . 

1945 Hi t ler ördögi a lakja e lsül lyedt a másod ik v i lágháború utolsó v i l l ámfé-
nyei között — de a n y o m á b a n t á m a d ó kénkőszag sehogysem tudo t t e l 
oszlani. Annyiszor e lmondo t t ák már , hogy a fasizmus ka tona i m e g s e m 

misülése n e m vá l to t ta be a teljes megsemmisüléséhez fűzött vé rmes r eményeke t — 
pedig ezekér t a r e m é n y e k é r t ha rco l t ak s pusz tu l t ak nagyszámban a Szövetségesek 
fiai, oroszok, angolok, franciák, amer ika iak , s m i n d a többiek, együtt. A n é m e t 
fegyverletétel u t án — s v i r tuá l i san m á r azelőtt — széthul l t a Szövetség. K í v ü l - b e 
lü l széthul l t ; belül — s most m a r a d j u n k enné l —, m e r t a leszerelő sz ínesbőrű a m e 
r ika i ak ismét a megvetés feneket len h o m á l y á b a zuhan t ak ; m e r t a spanyol és a dé l 
amer ika i fasizmusok n e m omlo t tak össze; m e r t Angl iában a frissen h a t a l o m r a ke 
r ü l t szocialista pol i t ikusok a kap i ta l i zmus t ko rmányoz ták tovább , azt se sok s iker
re l ; mer t a f ranciák iszonyú pol i t ikai zű rzava rban keres ték az El lenál lás dicsősé
ges fényeit, amelyek gyorsan k ihuny t ak az indokínai , ma jd az a lgér ia i háború é r te l 
me t l en vé ron tása iban , az OAS elfranciásodott nác izmusában , a szinte nap ró l n a p r a 
e lhanya t ló polgár i k o r m á n y o k bo t ránya iban , hogy végül is egy nagy személyiség 
a k a r a t á r a bízzák sorsukat ; m e r t a néme tek új szövetségeseik suga lmazására , rosz-
szul felfogott pol i t ikai fifikából, kellő számú t iszta m ú l t ú ember h i ányában , s n e m 
utolsósorban az Auschwi tz okozta le lki ismeret i vá lság p a r a d o x v isszahatásaként , e l 
mulasz to t t ák vagy legalábbis két évt izeddel e lnapol ták a leszámolás t a háborús b ű 
nösök zömével, megkísére l ték á thá r í t an i , igazolni, mentege tn i vagy éppen fe lúj í tani 
t r ag ikus tö r t éne lmi ba l lépésüke t ; m e r t a szovjet t á r sada lom, a háború u tán i Euró 
p á b a n i m m á r nemcsak a munkásosz tá ly , h a n e m az ér te lmiség tekinté lyes r é szének 
reménysége , al ighogy felocsúdott a mérhe te t l en háborús veszteségek döbbene téből , 
s zembekerü l t a személyi kul tusz időszakának súlyos erkölcsi megrázkód ta tása iva l — 
se vége, se hossza az európa i e m b e r k i á b r á n d u l á s a i n a k 1945 u tán , egészen addig , 
amíg a h idegháború veszélyes tüzei kezdenek k ia ludni , vagyis úgyszólván mindmáig , 
s m a is még az a tomháború fennál ló kockáza tának elviselhetet len lé lek tan i n y o m á s a 
a la t t . A poli t ikai viszonyok lassú, fokozatos j avu lása n e m t u d t a vagy még n e m t u d t a 
e lsodorni ezeket a k ísér te teke t ; s előállt a szinte valószínűt len helyzet, ame lyben 



egy ú j , hábo rús tapasz ta la t hi ján va ló nemzedék még mind ig a n n a k a h á b o r ú n a k a 
következményeivel küszködik, amelyhez n e m volt köze. 

Ebben a második v i lágháború reál is ér tékeléséér t , d u r v a köve tkezménye inek 
megszünte téséér t vi lágszer te folytatott nagyszabású küzde lemben i m m á r n e m e lha
nyagolható m o t í v u m a tabula rasa igénye: elég volt mindenből, a m i csak emlékez
tet is a régebbi vi lágra. A „régi jó békevilág", a belle époque ké t v i l ágháború kö
zötti nosztalgikus ku l tusza megsavanyodot t és új er jedést hozott ; egy csapásra ki
derült , hogy a m a ker ingő-korszak hordozta méhében az összes későbbi szörnyeteget, 
az eröszakot, a barbar izá lódás t , az eldologiasodást és el idegenedést , az egzisztenciá
lis magány t és az erkölcsök best ia l izálódását ; Nyuga t -Európa és vészes gigantiz-
musban szenvedő gyermeke , Amer ika , felfedezi Kafká t és Musilt, kényte len r ehab i 
litálni Freudot s Toynbee-val részben Spengler t is, és a kap i ta l izmus fejlődésének 
csúcspontján kényte len magának is felfedezni Marxot , Keynes és a második ipar i 
forradalom tudósai mellé , hogy az Ellenség ideológiájával is men ten i p róbá l j a a 
menthető t , te rvgazdálkodássa l , gazdasági in tegrációvá á tkereszte l t nemzetköziséggel , 
az antropológia mate r ia l i s t a ada ta iva l felfrissített katol icizmussal . Nyakunkon a ki
berne t ika és a számítógépek, amelyek legt i tkosabb s legfontosabb szerepe a vi lág
h a t a l m a k védekező rendszere iben egy fel tételezhető ellenséges nuk leá r i s ra j t aü tés 
p i l l ana t ának kiszámítása , s megelőzése — nuk leá r i s r a j t a ü t é s s e l . . . 

I lyen kö rü lmények közt, laza lé lektani analógiák lassú köz tuda tba-sz ivárgásá-
val a lakul ki szemlá tomást az a komolyan űzött s t í lusparódia , ami t bá to rkodom 
neobiedermeiernek nevezni , ekkén t m a g a m is hozzá járu lván e lvise lhete t lenül bu r 
jánzó fogalomrendszere ink továbbgazosodásához. A neob iedermeie r anny iban ha
mis min t korst i lus , hogy beéri az u tánzássa l : n e m ta lá l t ki m a g á n a k p r imér kife
jezési formákat , aká rcsak egy pö t tömnyi o r n a m e n s erejéig sem, n incs összhang
ban a kor bölcseletével, t echniká jáva l és poli t ikai civil izációjával, de még a 
művészetével sem — azzal a legkevésbé! —, n e m hasonl í t gépeinkhez, kénye lmi 
berendezéseinkhez, u tazása inkhoz, háza inkhoz és kereskedelmi levelezésünk mo
dorához, o rvos tudományunk koncepciójához, közlekedési eszközeinkhez, elhalálozási 
szokásainkhoz, legfőképpen pedig n e m hasonl í t a huszad ik század másod ik felére je l 
lemző erkölcsökhöz, vagyis tu l a jdonképpen semmihez , ami igazán jel lemző. Eny-
nyiben t ehá t mindaz , ami t kétségtelen létezése jogán neob iedermeie rnek nevezhe
tünk, puszta iparművésze t i és lé lektani díszlet, ame lynek nincs fedezete sem a je len
kori tör ténelmi lé tben, sem a n n a k sajátos hangu la t ában . 

De va lame ly korst í lus je lenvalóságát n e m lehet egyszerűen figyelmen kívül 
hagyni , pusz tán mivel az illúzió, ami t kifejez, hamis . A hazugság is lehet real i tás , 
és a st í lusok tö r téne tében n e m ez az első eset, amikor a látszatok, vagyis a je len
ségek kel te t te összbenyomás n e m felel meg a tör ténet i leg egyidejű lényegnek. Az 
is je l lemző va lamire , amikor a forma nem fejezi ki a t a r t a l m a t ; a műa lko tá sban 
a d i le t tan t izmusra , amit nyugod tan mellőzni lehet — á m tá r sada lmi mére tekben 
m á r egy olyan aggasztó korbetegségre, mal du siécle-re, ami n e m m a r a d h a t mimik
r i -vo l tában sem köve tkezmények nélkül . Nem is m a r a d t . 

Mer t az ugyan senkinek sem árt , hogy a lakberendezések e lkezdenek hazudozni ; 
hogy a Paris Match ébresz tőóra- rek lámja i 1968-ban kizárólag empi re és b ieder
meier stí lű vekkereke t k í n á l n a k e ladásra , u tánzot t cizellációval, római számokkal , 
j ámbor -negédes sárgaréz vagy a r a n y fényben fürdetve a modern időt; egy i lyen 
neo-ant ik vekke r gemütlich csi l ingelésére pa t t an jon fel mű-Louis seize ágyá
ról az ipari menedzser , hogy vil lanyfőzőn kávé t készítsen m a g á n a k (mivel a l iv
rés inast , de még a bóbi tás polgár i szobalányt sem lehet é le t re stilizálni), hogy az-



t án bevágja magá t á r amvona la s kocsi jába és száz k i lométeres sebességgel indul jon 
is tenektől e lhagyatot t , lé tb izonyta lan sorsa felé. 

Amikor a b iedermeie r elkanászosodott , à la bohéme, a múl t század vége felé, 
a polgárság k i á r ad t a lakásokból a köru takra , mozgalmas estéit és hosszúra nyú ló 
éjszakáit k á v é h á z a k b a n és másféle házakban m u l a t t a át, ki-ki ízlésének és tel jesí
tőképességnek megfelelően, k i ta lá l ta az orfeumot, a var ié té t , m a g y a r á n : a lokált, a 
music-hal l és a bá r elődeit. Toulouse-Lautrec t anúsága szer int ezekben az úr i le
bu jokban lehete t t va l ami báj vagy legalábbis izgalom, h a e lvesztet ték is a rokokó 
estélyek gráciáját , a S t rauss -va lce rekre keringőző bál i szédületek derül t önfeledtsé-
gét vagy az igazi népmula t ságok dionüszoszi jókedvét . A modern neobiedermeier 
visszaédesgeti a polgárt , dolga végeztével, mes te rké l t en hangula tos o t thonába ; a 
párizsi b á r o k b a n csak a tu r i s ták üldögélnek, s New Yorkban is i nkább a l akás 
ban , a szőnyegpadlóra te lepedve iszogatják a Scotch-ot az odavalósiak. 

Az új tömegek csak az új országokban, Afr ikában, Ázs iában tódu lnak az u t 
cákra ; de ezeken a volt gya rmatokon nagy vi ta l i tással fejlődő népek a pol i t iká
tól sem idegenkednek. Nines is közük a neobiedermeierhez , n e m vesznek részt 
ebben a l agymatag j á tékban , s l akása ikba jó lműködő fürdőszobákat áh í t anak , nem 
a Twis t Ol ivér re emlékezte tő kanda l lóka t . Ahol viszont m e g v a n n a k m á r jóideje a 
kezdetben jó lműködő fürdőszobák, ott a francia ar isz tokrácia rokokó galantér iá já-
n a k légkörében űzött á r t a t l an pásztor i j á tékok pe rve rz mű-na iv i t á sá t idézően, a 
valódi, c igányka lapá l ta rézüst szalondísszé emanc ipá l t hangu la t ában , v i l lanygyer
tyák fénye mellet t , t ranzisz toros magnetofonról ha l lga t ják a ba rokk templomocs-
k á k kopott , de evokat ív hangú orgonáin áh í ta tosan sípolgatott h a r m a d r e n d ű pre-
klasszikusok passacagliái t , vagy m ű p e r g a m e n r e nyomot t könyvecskékből olvasgat
j ák a múl t század eleje óta jó okkal elfelejtett , de most új k iadásokban fe l támasz
tot t együgyű k ísér te t regényeket . Van aki de rekasan stil izált pornográf metsze tek
ben lapozgat, s van aki csak unatkozik , el idegenedéssel vagy ané lkü l — többny i re 
azér t unatkozik , mert egyedül van, egyedül, a szó fizikai é r t e lmében . 

Egyedül — a l akásban . A modern nagyváros i u tca hangu la t a m i n d i n k á b b elvi
se lhe te t lenné vagy legalábbis fárasztóvá vál ik a könnyen fáradó — s vo l taképpen 
á l l andóan fá rad t —, ideges nagyváros i e m b e r számára . M u n k á j a u tán t ehá t in
k á b b hazamegy, autón, buszon, földalat t in vagy n e m r i t k á n vasúton — ami önmagá
b a n véve is fárasztó és zajos. Végre hazaérkezik , a teljes k ikapcsolódás á b r á n d j á 
n a k szel lemében berendeze t t l akásába . Ez az a lakás , ahová m i n d e n t hazahord , ami t 
csak a felesleges és kissé infanti l is t á rgyak tömegtermelése úgyszólván a kezébe 
kényszer í t . A „gadget"-eket , a felnőtt ember já tékai t , ezeket a nemegyszer csak
ugyan varázs la tosan megvalósí tot t technikai öt leteket — s amelyek oly idegenek 
attól , ami t az Ideal der schönen Humani t ä t , a klasszikus Goethe és Schi l ler ko
r á b a n szellemnek neveztek. 

Ez az i smét anny i r a fontossá vá ló l akás - és t á r g y k u l t ú r a persze éppoly konk
ré t lé lektani szükségle teknek felel meg, min t minden , ami t e t é ren v a l a h a is az 
ember i n e m a m a g a s zámára környezetü l választot t . Egy életérzés kegytárgyai ta
lá lkoznak a napközben nép te len l akásban ; szépségük cé l ta lanabb, min t egykor, nem 
azért , m e r t n e m igaziak, h a n e m m e r t h iányzik körü lö t tük az önnön s t í lusuknak 
megfelelő, s azt v a l a h a meg te remtő eleven szervezet: a családi élet. 

Többfé leképpen hiányozhat . Tegyük fel, hogy valaki , mond juk Mister Tre 
vor Sha rp , foglalkozására nézve e lek t romérnök , negyvenéves . Első vá l toza tunk sze
r in t szép jövede lmű és megnyerő modorú b a r á t u n k még mindig nős. Á m hitvese, 
ak i orvosnő, szintén egész nap nincs o t thon — vagy a kó rházban , vagy a rende lő 
jében, vagy a tudományos intézel könyv tá rában , vagy éppen bevásár ló körúton 



van, s estére éppoly k imerü l t en érkezik haza, min t a férje. Ha Mister S h a r p e lőbb 
érkezet t meg, sietve előveszi a szakmai továbbképzéséhez szükséges könyveket , ne 
hogy k idobják az á l lásából ; éhében va lami lyen tönkrefagyot t fe lvágot tat vesz elő a 
hűtőszekrényből , azt rágcsál ja ölében a könyvvel , miközben erőt vesz ra j ta a neo-
b iedermeier bú torok közelségében szinte követelően hiányzó hangulat lelki szom
júsága. Ekkor bekapcsol ja a magnetofont vagy a lemezjátszót, a h o n n a n Pachebe l 
vagy Schütz művei , némi gépi á t té tel le l ugyan, de eredet i hangszereken megszó
la l ta tva á r a m l a n a k sóvár érzékei felé. Az e lek t ronika i szako lvasmány és a félig 
hal lgatot t Pachebel , a s t í lbútorok megtévesztően ko rhű ragyogásában , lé t rehozzák 
a p r agma t ikus hasznosság és a békés dolce far niente ba rá t ságos kombinációjá t , va 
lamilyen jó le lki ismeret te l élvezett ernyedtséget , amely nyugta t ja az idegeket, a 
vé rnyomás t és a cholester inképződést , s hívogató, édes á lmoka t lebbent meg a 
még jó kondíc ióban lévő Trevor S h a r p feje fölött. Ekkor m é r n ö k ü n k , ak inek n i n 
csenek metafizikai aggályai , n e m fél a pokol szörnyű tüzétől , de még a pu rga tó 
r ium mérséke l t ebb hőmérsék le tű ka t lana i tó l sem, gondol egyet, s vagy elmegy egy 
nőhöz, vagy lega lább felhívja telefonon, ami Máté evangé l iuma szerint, ami t Tolsz
toj is fenyegetően idézett: A Kreutzer szonáta mot tó jában , tel jesen mindegy. E nyo
masztó s csak érzéki leg feloldható hangu la t t a l anság persze a feleségét is a r r a kész
tetheti , hogy hazafelé mene t felugorjon egyik ba rá t j a l akására , vagy pedig te le 
fonáljon neki , ami — leszámítva a gyönyört — szintén tel jesen mindegy . S h a r p é k 
házassága ugyanis nélkülözi a gazdasági, erkölcsi, val lási vagy nemi függőség és 
derék egymásrau ta l t ság biztonságos a lapjai t . Nélkülözi az együvétar tozás jövőjébe 
vete t t szükséges b iza lmat — hiszen anny ian vá lnak —, nélkülözi a közös pozitív 
világszemléletet , hiszen az nincs nekik, és nélkülözi a gyermeket , ame lynek be 
táp lá lásá ra a családi é l e t i r amba n e m volt idő, kedv, vagy még n e m volt ; á m az is 
lehet, hogy S h a r p é k n a k igenis, van gyermekük, aki n é h á n y év m ú l v a teenager , ha
lálosan unja a szüleit, ak ik soha n incsenek ot thon, vagy amikor o t thon vannak , a 
televíziót nézik, vagy olyan dolgokról beszélgetnek, ami n e m érdekli , vagy olyan 
dolgokról ha l lga tnak , amelyekrő l a maga korabel iekkel sokkal fe l szabadul tabban 
és korsze rűbben cseveghet. A gyermek ezért mind kevesebb időt tölt o t thon, csi
nos zsebpénzével fölszerelve v i d á m a n csatangol a város dzsungelében; mihe ly t ke 
nyérkeresővé válik, vagy m á r azelőtt, s ietve elköltözik egy garzonlakásba , s azon
túl m á r csak igen r i t kán lá togat haza, i n k á b b csak telefonál — ami szer inte te l 
jesen mindegy. 

A következő lehetséges változat , hogy S h a r p é k m á r h a r m i n c éves koruk 
előtt e lvál tak, nincs kedvük többé házasodni , vagy m á r ismét elvál tak, s haza
térve a stil izált bensőségű lakásba , k i m o n d h a t a t l a n u l una tkoznak . Ekkor felhív
nak bizonyos nőt, i l letve férfit, m inden kötelezettség nélkül , kifejezetten vagy 
kendőzöt ten azért , hogy a dickensi kanda l ló mesterséges tűzvörösében némi érzéki 
örömmel kárpóto l ják m a g u k a t mindazér t , ami életükből , alig megfogalmazhatóan , 
de anná l f á jda lmasabban hiányzik. 

Ezt a rövid le jára tú , kel lemes, érzelmi, anyagi vagy t á r s ada lmi konzekvenc iák
kal n e m fenyegető testi időtöltést n a p o n t a meg-megihle t ik a képes lapokban, mo
zikban s n e m utolsósorban r ek lámhi rde té seken bizsergető rea l izmussa l suga lma
zott szexuális örömök. A val lás és a p r i m é r b iedermeie r hosszas rabszolgaságának 
idején könyör te lenül elfojtott test iség lé lektani lag a f reudizmus szellemi for radal 
mában, biológiailag a fogamzásellenes módszerek ki ter jedésével szabadul t fel; er
kölcsileg pedig a metafizikai l á tásmód fokozatos, majd a két v i l ágháború megráz
kódtatásai tól rohamossá let t megsemmisülése révén, ané lkül , hogy ú j , morál is 
hordere jű kötöt tségek léptek volna az elaggott helyébe. A technika i civilizáció e m -



berfelett i i r ama, és ny i lván az a tomháború p i l l ana t ra sem szűnő veszélye, egy ál
landósul t apokal ipszis meg-megrándu ló iszonyatával egyfolytában m i n d e n földi és 
ember i dolgok ideiglenességére f igyelmeztet — „C'est le p rov isora t qui dure" , mond
ják a franciák. 

Tényeket emlegetünk, s n e m azt f ir tat juk, vajon igaza volt-e F reudnak , 
Einsteinnek, Norber t Wienernek , ak ik sa rkából emel ték ki az ember i vi lág ön tuda
tát. Azt sem vi tat juk, a könnyebbség kedvéér t , mi lyen mér t ékben póto lha t ják a 
sz imul tán ha tó filozófiai i rányzatok, vi lágnézetek, erkölcsi mozga lmak azt az et ikai 
szinten kétségte lenül szi lárd és egységes metafizikai kötöt tség-rendszer t , amely va
lamikor rossz le lk i ismerete t t e remte t t a bűnhöz, i l le tve a b ű n megalázó és félel
metes fogalmához bil incselte az ösztönök köte t len érvényesülését . Tény, hogy — fő
ként a legutóbbi évt izedben — a mindenfé le gátlásai tól feloldott szexual i tás sze-
xualizmussá, nemi tömeghisz tér iává vá l t a legfej let tebb országokban — ennek 
igyekszik megfelelni , továbbingere lve , az úgynevezet t manipulác iós rek lámgépezet . 
A neobiedermeier k a n a p é t most a kanda l ló rőt fényében ábrázol ják a hi rdetők, 
kar fá ján hanyagu l ledobot t in t im női r u h a d a r a b b a l ; a neob iedermeie r megta lá l ta 
végre az elveszett parad icsom, a polgár i családi élet pótszerét , a l eghangula tosabb , 
l egmeghi t tebb ember i v i szonyban: a n e m e k testi kapcso la tában . 

A p r o b l é m a lényegét a különbségek tereget ik ki. 
A p r i m é r b iede rmeie rben a család sokkal többet je len te t t két ember és ivadé

kaik közösségénél. Nemcsak m e r t a házasságok ta r tósak vo l tak (s a nő függősége 
folytán, szükségképpen vol tak tar tósak) . A klasszikus polgár i család olyan tá rsa 
dalmi a l akza tnak bizonyult , amely az embe rek egymással való ér intkezését min
den síkon megha tá roz ta . Még az ú jabb házasságkötéseket is a családok intézték; 
családok ér in tkezése során i smerked tek a fiatalok, vonza lmuk a család megfontolt 
gyámol í tása mel le t t é re t t házasságképessé , s őrizte aggályosan, m á r a m e n n y i r e a 
kap i ta l izmus f luk tuá lása lehetővé tet te , a ré tegek egyensúlyát . Az a lacsonyabb osz
tályok kiszorí tása, a lassú, szívós fölfelékapaszkodás — és ku l tu rá lódás — a t á r sa 
dalmi ozmózis d inamiká j ának b iedermeie r ü temében , a családok fej lődésének ke
re tében m e n t végbe. Ugyanígy az elhelyezkedés, e lőmenetel , tőkebefekte tés és amor 
tizáció; aká rcsak a vonósnégyesek meg a vacsorameghívások . Az i roda lom klasz-
szikusan polgár i műfaja , a t á r s ada lmi regény: a családok i roda lma, ró luk szól, ne 
kik szól, é r tük szól. Fo rmás befejezésük á l t a l ában bizonyos házasságkötés — egy 
új család a lapí tása vagy t rag ikusan , bizonyos család széthul lása . (Háború és Béke, 
Bovaryné.) A Wahlverwandschaften Goethe k i á l t ványnak is beillő erkölcsi t an í tása 
volt a polgár i csa ládról : e l i smer te a szenvedély human i t á sá t , de egy m a g a s a b b 
rendű, n o r m a t í v h u m a n i z m u s szel lemében megkövete l te a lemondás t , a család vé 
de lmében : a m a g a s a b b r e n d ű ember , hangzot t a t an í tás , csak a család művelő-k i -
egyensúlyozó védet t ségében tel jesí thet i ki küldetését . 

Ami a p r a g m a t i k u s é rdeke t illeti, erkölcsi t a r t a l m á n tú lmenően , a polgár i 
család nagyfokú stabi l i tás t biztosított s az öregség n y u g a l m á t is. A b iedermeie rben 
eszményien lehete t t megöregedni , gyarapodó fiatalok körében ; a család életmű 
volt, ame lynek á ldásai e lk ísér ték az ember t a sírig. 

Az improv izá l t an lé t re jövő s ugyanígy széthulló m o d e r n polgár i család szava
toló ereje nu l l a ; n e m biztosítja sem az öregkort a m a g á n y ellen, sem az ifjúságot 
a hon ta lanság-e lá rvu l t ság érzete el len. 

A stabi l családi t a r t a lomtó l megfosztott neob iedermeie r l akásban könnyedén 
létrejövő s ugyani ly könnyedén szétfoszló, a lka lmi nemi kapcsolatok, à la longue, 
felfokozzák az ideiglenesség tuda tá t . Aláássák az ember i b iza lmat , a lapve tő illesz-
téke iben : a n e m i kapcsola t te rmésze te szerint , a rány lag csak rövid ideig n a r -



kot izálhat az újdonság varázsáva l , s ha ennek megszűnése n y o m á n felbomlik, a 
következő kapcsolat érzelmi hordere jé t eleve beárnyékol ja a mulandóság tuda ta . 
Prous t ír ja nagy regényében : az ember azzal fizet, egy életen át, első hű t l ensé 
géért , hogy soha többé n e m képes hinni elkövetkező szere lmeinek ta r tósságában , 
ö rökkéva lóságában ; így vesztet te el, mondha tnók , a szerelem a metaf izikai vég te 
lenség perspekt ívá já t . 

A múló kapcso la toknak nincs et ikai t a r t a lmuk , kísérő é rze tük ezért is oly 
gyak ran a rossz le lk i i smeret vagy a cé l ta lanság kínja. De v a n bennük , a családi 
égbolt helyet t , bizonyos re t t en tően fenyegető pokol : a kiöregedés pokla . A család 
biztosí tot ta a s ima á tmene te t a különböző é le tkorok között; a viszony t r ag ikusan 
e lha tá ro l ja őket. A neob iedermeie rben tenyésző szexual izmus n e m utolsósorban a 
magányos öregedéstől való iszony t e rméke , rohamos hedonizmus a biztos k ie t len-
ség közelgő á rnyékában . Ami v a l a h a te rmészetes volt, az élet rendje szer int való, 
s legföljebb panaszra , semmi esetre sem lázadás ra a lka lmas ember i ál lapot, a meg-
öregedés, egycsapásra válsággá lett. Köve tkezménye i r endk ívü l súlyosak. A tö r t éne 
lem során először a lakul t olyan ember i szituáció, ame lyben a puszta elöregedés — 
klasszikus é r t e l emben : — tragédiát jelent . És valószínűleg h a m a r o s a n elkövetkezik 
(ha ugyan n e m következet t el máris) az olyan öngyilkosságok korszaka, amely
ben a k ivál tó ok semmi egyéb, min t m a g a a kiöregedés — a nemi vonzóerő e lve
szítése, a neob iedermeie r t a r ta lom-pót ló érzéki eufór iá jának elveszítése, egy sa
játos tox ikománia kie légí thetőségének elveszítése. 

Mindezt szegényes magya ráza t t a l lehe t pusz tán a „gát lások fe l szabadulásának" 
tu la jdoní tan i — noha, nyi lván , azzal is összefügg. K o r u n k egyik legnagyobb írója, 
a nyo l cvanhá rom éves François Maur i ac ezeket í r ta 1968. márc ius 8-án a Figaro Lit-
téraire-ben közzétett Bloc Notes c ímű nap ló j ában : 

Hogy az erotizmus kiáradt, azt látom, nem vagyok sem vak, sem süket, 
bármit is gondolnak rólam a levelezőim. Hallgatásom indokai? Különbözőek. 
Mindenekelőtt a magas életkor, amely nevetségessé válik, mihelyt elfátyo-
lozza orcáját s az erényt prédikálja. Egyébként tévednek, akik mulatnak ezen: 
úgy vélem, az öreg ember, a partról, ahová elérkezett, jobban látja a tűz
folyamot, amelyről Pascal mondotta, hogy minél bővebben fürdet, annál in
kább perzsel. Nem annyira az életkor készlet hallgatásra erről a szennyes da
gályról, ami elborít valamennyiünket. Nem, ami lefegyverez, inkább annak a 
veszedelemnek a tapasztalata, amit szembehelyezek ezzel az áradással, vagyis 
a gátlásoké, amelyeknek oly sokan voltunk áldozatai. Való igaz, hogy határ
esetet jelent, s ha elmesélném, meddig mentek el gyermekkoromban a saját 
testünket feledni kényszerítő rendszabályok, hihetetlennek tűnne... Ez volt 
a Freud előtti világ. A mai katolikus nevelőket, ha nem olvasták is Freudot, 
áthatotta a freudizmus, velünk együtt magukba szívták ők is. A mi tanító
mestereinknek nem volt semmiféle fényforrásuk, amely szerint tájékozódhat
tak volna, kivéve egy janzenista hagyományú erkölcsét, amely nemcsak hogy 
bűnnek tekintette a húst — hanem valamennyi bűn közül a legsúlyosabb
nak... Nyilván, mindenféle vallásos hagyománytól függetlenül, bármilyen le
gyen is a morál, amelyre tanítottak, valamennyiünk sorsa attól a magatar
tástól függött, amelyei a szellem és a hús ellentétével szemben tanúsítottunk 
önnönmagunkban — hogy az ember tagadta-e, vagy ki tudta békíteni magá
ban az állatot az angyallal. Mindezt mindenki úgy oldja meg, ahogy tudja 
de mindenki számára létezik a feleletre váró kérdés, bizonyos megegyezés 
amely létrejön vagy sem, önmagában, bárki segítsége nélkül, kivéve, ha az 
illető keresztény. 

Ha keresztény, nos akkor minden egyszerűvé válik — hajlamosak len
nénk olykor azt mondani, a lázadás óráiban: szörnyűségesen egyszerűvé... 
nemcsak a magunk személyes üdvéről van szó, hanem azokéról is, akikkel ér-
zékiségünk, mihelyt elhatalmasodik fölöttünk, megtanít élni és visszaélni. 



Nem á l t a tom magam, hogy ami t a hason l í tha ta t l anu l nagyobb tudású és t a p a s z 
ta la tú Maur iac , a lé lektani regény mestere , szintén csak lát, anélkül , hogy t u d n á 
az el lenszerét , s zámomra megoldásában is kézenfekvő. Pusz tán egy összefüggést 
p r ó b á l t a m fel tárni , amely csak egyike — s n e m is a lega lapvetőbb — a n n a k a 
számta lan kor respondenc iának , amely k o r u n k a t jel lemzi. Valósz ínűnek látszik, hogy 
a neobiedermeier és a szexual izmus, kü lön-külön és együt t h a m a r o s a n múló d iva t 
n a k bizonyul majd, m á r csak azér t is, m e r t t a r tós é le tpó t léknak egyik sem v a l ó . 
Gyorsabban vál tozik b izonyára a ko rhangu la t is, min t a p r i m é r b iedermeie r a p á -
lyos évt izedeiben; a Szent Szövetség, a húsz évvel ezelőtti sem létezik többé . D e 
tudományos igényű prognózis fe lá l l í tására n e m a jánla tos vá l l a lkoznunk — a dolog 
n e m olyan egyszerű. 

J ó m a g a m k ivá l tképpen n e m vá l la lkozha tom rá — hiszen b iedermeie r b ú t o 
rok között élek, egyedül . 

MOLNOS LAJOS 

A puskacső álmában kivirágzott, 
nagy vörös rózsák és tulipánok 
hajtottak ki belőle 
s ráhajoltak a görnyedő fákra, 
vergődő, nagy, véres mezőkre. 

És akkor a fák mind felegyenesedtek, 
leszakadt csonka águk 
szíjasan feszült az égnek. 
A mezőkre puha-zöld füvek terültek, 
a konok halottak 
lerázták a halált, 
szántani, kaszálni kezdtek, 
énekeltek 
s ebédet hozó asszonyukkal csókolóztak 
a fák alatt. 

A puska boldog volt nagyon, 
s mikor gazdája kezébe vette reggel, 
gondolta: elmeséli milyen szép álma volt. 
Szólt 
s egy asszony felsikoltva, 
kebléhez szorított gyermekével 
összerogyott... 

G r o t e s z k 
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GALL ERNŐ Jegyzetek 
a szellem felelősségéről 

A szellemerkölcs nem más, mint 
a gondolat igaza, tehát a szellem 
felelőssége. 

FÁBRY ZOLTÁN 

Az erkölcsi felelősség az etika legidőszerűbb problémái közé tarto
zik konfliktusoktól terhes korunkban. 

Különös jelentőségű az írástudók felelőssége, tekintettel az értelmi
ség növekvő fajsúlyára és mind fontosabb szerepére a modern társada
lomban. Az értelmiségieket — némely vonatkozásban — súlyosabb fele
lősség terheli, mint más kategóriákat. Nem valamilyen misztikus elhi
vatottságra gondolok, hanem arra a reális körülményre, hogy a XX. szá
zad nagy társadalmi metamorfózisai, a jelenlegi tudományos-műszaki 
forradalom, a mass-mediák és az információ-robbanás feltételei között az 
értelmiség bizonyos csoportjai, sőt egyedei egyre mélyebb hatást gya
korolhatnak a történelem menetére. Az értelmiség nagy potenciális erő
vel is rendelkezik. 

Egy adott helyzetben az ember magatartását külső és belső ténye
zők határozzák meg. A külsők mindig a belsőkön át érvényesülnek, ame
lyek viszont onto- és filogenetikailag a külső erők történelmileg kiala
kult termékei, létrejöttük után pedig öndeterminációval rendelkeznek. 
Ez biztosítja a döntés, a választás lehetőségét. Cselekvésünkben rendsze
rint több, de legkevesebb két lehetőség között választhatunk. Az ember 
nem puszta terméke a meghatározó körülményeknek, hanem képes va
lami újat hozzáadni a szituációhoz. Alakítja a világot és benne önmagát. 
Így bővül szabadsága, viszonylagos autonómiája s ennek mértékében 
egyre nagyobb a felelőssége is, amely e szabadságából, választásából fa
kad és globális magatartására (szándék+tett+következmény) vonatkozik. 
A felelősség mindig valamilyen viszonyt fejez ki a választó (cselekvő) 
ember, embercsoport és azok között, akik előtt cselekvéséből következően 
felelős. 

Sartre annak idején még abszolút jellegűnek minősítette a teljesen 
szabad, önmagát és a világot alkotó ember felelősségét (L'Etre, et le 
Néant. Paris, 1943. 639—642). Leszek Kolakowski szerint felelősek va
gyunk azért a világért, amelyet mindaddig, amíg önként élünk — tuda
tos vagy félig tudatos beleegyezésünkkel —, elfogadunk (Traktat über 
die Sterblichkeit der Vernunft. München, 89—91). Ez a felelősség is totá
lis. Mindkét nézet vitatható elméletileg, nem vitatható azonban etikus 
szándékuk, és nem vonható kétségbe, hogy felelősségteljes, cselekvő ma
gatartásra ösztönözhetnek napjaink sorsdöntő kérdéseiben. Szükséges vi
szont, hogy az értelmiség erkölcsi felelősségének elemzésében konkre-



tizáljuk e kategória tartalmát és társadalmi együtthatóit. E tartalmi 
meghatározás nélkül ugyanis a felelősség formális értékké válna. 

A világ, amelyben élünk, teljességében nem a mi alkotásunk, de mi 
is alakítjuk. Az emberi cselekvés termékei beépülnek az objektív való
ságba. Mi magunk termékei s egyben „teremtői" vagyunk társadalmi 
környezetünknek. Tetteinkkel fenntartjuk létét, hozzájárulunk változá
sához. Cselekvés és felelősség elválaszthatatlan egymástól. Magatartá
sunk, tevékenységünk hatással van embertársainkra, s éppen ez a hatás 
tesz bennünket felelőssé. Ebből következik, hogy minél nagyobb ez a 
hatás, annál nagyobb a felelősség, s ez tevékenységünk hatósugarának 
mértékében nő. Egyének és embercsoportok esetében a felelősség a kö
zösségben elfoglalt hely és szerep függvénye is. 

A világért való, egyetemlegességében egyenlő és abszolút felelősség 
tétele azzal a veszéllyel járhat, hogy feloldja ebben az univerzalitásban a 
társadalmi élet különböző szintjein élő és cselekvő emberek konkrét, sze
repüknek, hatókörüknek megfelelő felelősségét. Éppen ezért, ha a mai 
értelmiség felelősségéről meditálunk, számolnunk kell belső rétegződé
sével, egyedeinek és csoportjainak eltérő fajsúlyával s azzal a dinami
kával, amely rohamosan változó korunkban módosítja egyes értelmiségi 
foglalkozások rangsorait. Meg kell vizsgálnunk továbbá, mit értsünk cse
lekvésen a különböző szellemi tevékenységet kifejtő szakmai csopor
toknál. 

A tudósok, tudományos kutatók esetében például nyilvánvaló, hogy 
a cselekvés elsősorban alkotó tevékenységüket jelenti, nagy vonalak
ban egybeesik a tudomány, a megismerés, a technika fejlesztésére irá
nyuló munkásságukkal. A tudomány laboratóriumaiban születtek meg 
azok a vívmányok, amelyek ma már egyrészt lehetővé teszik az éhség 
és számos betegség végleges száműzését, másrészt pedig pusztulással fe
nyegetik a civilizációt. A mai tudományos tevékenység sajátosságaiból, 
az egész életet átható és forradalmasító szerepéből következik, hogy a 
tudós felelősségét meghatározó cselekvés nem korlátozható az intéze
tek és laboratóriumok világára. Hatósugara messze kiterjed e világon 
kívüleső, de hatása alatt levő más (társadalmi-politikai) területekre. A 
tudós felelősségére éppen ezért az jellemző, hogy nem maradhat sem
leges, közömbös főleg elméleteinek, találmányainak társadalmi alkalma
zásával szemben. Roger Garaudy jogosan méltatja Husserl ama érde
mét, hogy erőteljesen exponálta a tudományos és az általános emberi fe
lelősség összefüggéseit. A husserli fenomenológia kétségbevonhatatlan po
zitívumai közé tartozik az elvont elméleti magatartás túlhaladására ösz
tönző felhívása és a tudományt minden emberi jelentésétől megfosztó 
pozitivizmus bírálata. Husserl nyomatékosan figyelmeztetett az ember 
személyes felelősségére mind a tudományos felfogások kidolgozásában, 
mind a történelem alakításában. Az ember nem tárgy, hanem cselekvő 
alany, forrása a különböző kezdeményezéseknek és a felelősségnek. A 
husserli humanizmus — idealista megkötései ellenére — egy olyan em
beriség eszményét fogalmazta meg, amely öntudatra ébredve, önmaga 
irányítja fejlődését (Roger Garaudy: Perspectives de l'homme, Paris. 
196Ï. 17—39). 

Nem osztom a futurológia és a prospektíva képviselőinek felfogását 
arról, hogy a tudomány emberei lennének kizárólag hivatottak válasz-



t a n i a vi lág kü lönböző fejlődési a l t e rna t í vá i közöt t . Á m h a f igye
l embe vesszük, hogy je len leg a v i lágon 5 mil l ió t u d o m á n y o s k u t a t ó és 
m é r n ö k dolgozik, s z á m u k pedig r e n d k í v ü l gyors ü t e m b e n nő (2000-ben 
e l ő r e l á t h a t ó a n 25 mi l l ió ra emelked ik ) , n e m nehéz f e l i smernünk , m i l y e n 
m é l y és messzeágazó konzekvenc iá i l e h e t n e k e felelősség t u d a t o s u l á s á 
nak. A szinte geológiai e rőke t fe lszabadí tó t udósok erkölcsi semlegessége , 
i l l e tve fe le lő t lensége végze tes l ehe t a civil izációra. Biz ta tó , hogy a t u d o 
m á n y o s élet v i l ágnagysága i ha l l a t j ák is s z a v u k a t az ember i ség sorsdöntő 
p r o b l é m á i b a n , ál lást fogla lnak a béke , a h a l a d á s ü g y e mel le t t . 

* 
Az eml í t e t t s zámok is jelzik, hogy a f u n d a m e n t á l i s és a lka lmazo t t 

k u t a t á s o k képvise lő i me l l e t t egy re n a g y o b b t é r t h ó d í t a m é r n ö k ö k n é p e s 
serege , a m o d e r n é r t e lmiség e fontos k ü l ö n í t m é n y e . E je lenség egy ik 
k ö v e t k e z m é n y e a t u d o m á n y o s - m ű s z a k i f o r r a d a l o m n a k , és j e l en tősen m ó 
dosí t ja az é r t e lmiség s t r u k t ú r á j á t . Egy ide jű leg meg je l en ik a gazdaság i 
t á r s a d a l m i élet közve t l en i r á n y í t á s á b a n m i n d fon tosabb sze repe t játszó 
m e n e d z s e r e k csoport ja . A vezető t e c h n o k r a t á k — a n y u g a t i t á r s a d a l o m 
v i s zony l a t ában p é l d á u l — h á t t é r b e szor í t ják a h a g y o m á n y o s é r t e lmiség 
a m a ka tegór iá i t (jogászok, ú jságí rók, t aná rok) , a m e l y e k a m ú l t b a n b iz to 
s í to t t ák az u r a l k o d ó osz tá lyok pol i t ika i és eszmei véde lmé t . 

A t e c h n o k r a t a t e n d e n c i á k e rősödése k á r o s a n h a t az é r t e lmiség e r 
kölcsi t u d a t á r a is. T é r h ó d í t á s a n e m kedvez sem az e lköte leze t t ség , s em 
az erkölcsi felelősség k ö v e t e l m é n y e i n e k . Fe le rős í t i v i szont a p r a g m a t i k u s , 
az egyo lda lúan funkc iona l i s ta szemlé le te t . Ösztönzi az apo l i t i zmus , az 
erkölcs i semlegesség e l te r jedésé t azokban az é r t e lmiség i k ö r ö k b e n is, 
a m e l y e k n e m t a r t o z n a k a t e c h n o k r a t a e l i thez. Meggondo lkoz ta tó ebből 
a s zempon tbó l Luc ien G o l d m a n n (Structuralisme, Marxisme, Existentia
lisme. L'homme et la société, 1967. 2.) és H e n r i Le febvre (Position: contre 
les technocrates. Pa r i s , 1962.) felfogása az e l v o n t - d o k t r i n é r s t r u k t u r a l i z 
m u s és a t e c h n o k r á c i a összefüggéseiről . 

Leegysze rűs í t é s l e n n e azonban , h a az erkölcs i felelősség i smérve 
a l ap j án á l l í t anók szembe a h a g y o m á n y o s és a m ű s z a k i é r t e lmisége t . A 
k é p l e t e n n é l sokkal b o n y o l u l t a b b : az erkölcs i felelősség h a t á r v o n a l a n e m 
e ké t k a t e g ó r i á t e lvá lasz tó m e z s g y é n húzódik . A felelősség és a felelőt
l enség m a g a t a r t á s á v a l m i n d k é t c sopor tban t a l á l k o z h a t u n k . A ha l adó t á r 
sada lmi -po l i t i ka i felfogások r e n d s z e r i n t m a g a s sz in tű erkölcs i felelősség
vá l l a l á sban is m e g n y i l v á n u l n a k , a t e c h n o k r a t a szemlé le t v i szont á l t a l á 
b a n a konze rva t í v e r ő k n e k kedvez . 

A t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k m ű v e l ő i közöt t p é l d á u l a „ t á r s a d a l m i m é r 
n ö k " e t e c h n o k r a t a szemlé le t egy ik hordozója . A szociológia e s z a k e m b e 
r é n e k k r édó j á t a h a t é k o n y s á g , a jövede lmezőség , a t e r m e l é k e n y s é g a l 
kotja , és az „ e m b e r i k a p c s o l a t o k n a k " o lyan r e n d s z e r e ü z e m e n és t á r s a 
d a l m o n be lü l , a m e l y k iküszöböl i a konf l ik tusoka t és feleslegessé teszi a 
r ad iká l i s vá l tozásoka t (Alfred von M a r t i n : Mensch und Gesellschaft 
heute. F r a n k f u r t a m Main , 1965. 235.; T h o m a s M o l n a r : Kampf und Un
tergang der Intellektuellen. M ü n c h e n , 1966. 254—284). A t á r s a d a l m i m é r 
nök m ó d s z e r t a n á t a h i p e r e m p i r i z m u s je l lemzi . T e v é k e n y s é g é t „az ideo
lógiák a l k o n y á r ó l " szóló felfogások j e g y é b e n fejti ki . E néze t ek (Bell, 
Aron) sze r in t a k o r t á r s m ű s z a k i c iv i l izációban n incs m á r he lye , f u n k -



ciója az általában hamis tudattal azonosított ideológiáknak. Az őket ter 
melő és terjesztő értelmiségiek pedig anakronisztikus, kihalásra ítélt 
jelenségek, akiknek erkölcsiségét olyan elavult, gyakorlati szempontból 
hatékonyság nélküli kategóriák uralják, mint felelősség, lelkiismeret, 
felháborodás. Az elkötelezettségtől mentes, semleges szakértőké a jelen 
és a jövő. Szerintük a társadalmi felfogások és etikai rendszerek hagyo
mányos nagy problémái, mint emberi jogok, eszményi társadalom, elvesz
tették időszerűségüket. Csak részletfeladatok vannak, amelyeket viszont 
a szakértők sikeresen megoldhatnak. Az ideológiák korszakának vége te
hát az erkölcsi felelősség követelményét is az etika lomtárába juttatná. 

Tény, hogy az említett nézetekben bizonyos értelmiségi csoportok 
kiábrándulása, csalódása is hangot kap egy olyan korban, amelyben szá
mos érték átértékelésre szorul, és nem egy ideológiai tétel tévesnek, il
luzórikusnak bizonyult a gyakorlat, a történelem próbakövén. Az ideoló
gia azonban nem — véleményem szerint sem — azonosítható egyszerűen a 
hamis tudattal, nem ellentétezhető egyértelműen a tudománnyal. Az 
„ideológia-mentes" empirista kutatás pedig igen gyakran — tudatosan, 
vagy nem tudatosan — konzervatív ideológiát és politikai gyakorlatot 
szolgál. 

Természetesen nem az analitikus és empirikus módszerek jelentősé
gét kívánom kétségbe vonni. Ellenkezőleg, meg vagyok győződve meg
felelő alkalmazásuk hasznáról a társadalomtudományokban, és különö
sen méltányolom ösztönző szerepüket a marxista szociológia fejlesztésé
ben. Aggályaim, melyeket részben azok a kritikai állásfoglalások is táp
lálnak, amelyek nem marxista szerzőktől származnak (Pitirim Sorokin, 
Georges Gurvitch, R. K. Merton), e módszerek abszolutizálására vonat
koznak és arra, hogy e kutatások hatalmas, látványos matematikai appa
rátus mozgósításával gyakran banális, a társadalmi élet lényeges folya
mataitól távoleső jelenségek vizsgálatában rekednek meg. Az elkötele
zettségtől mentes, technikusi hozzáállás a társadalom megismerése szem
pontjából sem kedvező. A weberi értelemben vett „értékmentes" kuta
tás kínálta semlegesség illúzió csupán. A társadalom élő emberek vi
szonylathálózata; a szociológus nem függetlenítheti magát e relációktól, 
amelyeknek részeseként vizsgálja azokat. Szerepe nem korlátozható a 
status quo feltárására. Társadalmi funkciójától elválaszthatatlan a kr i 
tika, a társadalomalakítás, a változtatás törekvése. Az apologetika össze
egyeztethetetlen a (különösen marxista) szociológia lényegével, legjobb 
hagyományaival. Kibékíthetetlen ellentétben van a szociológus erkölcsi 
felelősségével, amely ugyancsak ugrásszerűen megnövekedett napjaink
ban, a szociológia világméretekben megnyilvánuló térhódításának, a szo
ciológiai kutatások eredményei nagy méretű alkalmazásának feltételei 
között, Nyugaton és Keleten egyaránt. Ebben az összefüggésben tartom 
figyelemre méltónak Raymond Aron legutóbbi észrevételeit mind az 
„analitikus-empirikus", mind a „szintetikus és történelmi" orientációjú 
társadalomtudomány apologetikus eltorzulásáról (Les étapes de la pensée 
sociologique. Paris, 1967. 10—13). A ma már százezrek életére kiható 
szociológia művelőinek erkölcsi felelőssége arra kötelezi őket, hogy a 
társadalom megismerését ne válasszák el a társadalom önbírálatától és 
attól a törekvéstől, amely a társadalmi valóság racionalizálására, huma
nizálására irányul, szemben a technokratikus irányzatokkal is. Ez az er-



kölcsi felelősség jellemzi az igazi marxista szociológiát, és olyan kutatók 
munkásságát, mint C. Wright Mills, Georges Gurvitch, Herbert Marcuse, 
T. W. Adorno és sokan mások. 

* 
Napjainkban az értelmiség társadalmi helyzetére és következésképp 

erkölcsi tudatára, magatartására ama folyamat gyakorol ugyancsak jelen
tős befolyást, amelynek során a hajdan „szabadfoglalkozású" írástudók 
többségükben alkalmazottá válnak. Erkölcsi felelősségüket ez annyiban 
érinti, amennyiben a felelősség fokát a választás lehetősége is megha
tározza. Nyilván, valamely adminisztrációba beilleszkedett, szakértővé, 
ilyen értelemben technikussá alakult értelmiségi lehetőségei a döntésre, 
a választásra korlátozottabbak. Robert K. Merton figyelemre méltó elem
zéssel járult hozzá a bürokratizálódó értelmiségi erkölcsi portréjához 
(Élements de théorie et de méthode sociologique. Paris, 1965. 357—372). 
E szakértő tevékenységét a célkitűzés és a végrehajtás szétválása jel
lemzi. Ő végrehajtó közeg egy hatalmas gépezetben, amelynek célját és 
működését mások, felettesei szabják meg. Éppen ezért figyelme csak a 
reábízott részlet-kérdésekre összpontosul, a nagy összefüggések, a követ
kezmények nem csupán hatáskörén, hanem gyakran érdeklődésén is kí
vül esnek. E körülmény bizonyos tekintetben elszigeteli őt az erkölcsi 
felelősség szférájától, de nem óvja meg sem a konfliktusoktól és végső 
soron a felelősségtől sem. 

Az integrálódott értelmiségi ugyanis nem tehetetlen báb. Munka- és 
hatáskörében mindenki bizonyos befolyást gyakorolhat az ügyek mene
tére. Felelősek vagyunk mindazért, amit meg tudunk változtatni, vagy 
aminek a megváltoztatásához hozzájárulhatunk. Senki sem szabadulhat 
teljesen a felelősségtől azon a címen, hogy csak felső parancsot hajt vég
re. A nem-cselekvés, a passzivitás sem biztosíthat felmentést. Karl Jas
pers magára vállalta azt a felelősséget, amely reá is hárul a hitlerizmus 
bűneiért, noha semmi része sem volt bennük. A tiltakozásban kifejeződő 
felelősségvállalás nem maradhat action gratuite. Nem vonható kétségbe, 
hogy bizonyos helyzetekben a hallgatás etikus jelentést nyerhet, a haté
konyság mégis a felelősségvállalás lényeges jellemzője. Nincs erkölcsi 
felelősség az egyén morális autonómiája nélkül, de éppen a hatékonyság 
jegyében feladatként felfogott felelősség szolidaritást, kollektív összefo
gást is követel. Fábry Zoltán és Adam Schaff két különböző szempont
ból indul el, de azonos következtetésekig jut a magány és a közösség 
felelősségformáló dialektikájának elemzésében. A „kisebbségi humánum" 
vártáján Fábry Maximilian Becket és Thomas Mannt idézi, amikor a 
magány felelősségébresztő szerepét méltatja. „A szellemerkölcs törvénye 
nem ismeri az adottság fejbólintó jánosait. A magány csendjében a lel
kiismereti felelősség óriásira nő: roppantó súllyá. Határozni kell és min
den alkalommal újra és újra: vagy — vagy. Itt nincs mellébeszélés, más
ról beszélés. Csak így lehetsz egyszerre és egyben magad és magad
ban a világ részese, tanúja és bírája, de vádlottja és vádlója is" (Stószi 
előszó. Kortárs, 1968. 3). 

A lengyel filozófus viszont a sartre-i egzisztencializmussal vitázva 
fejti ki idevonatkozó nézeteit. Igaz, a választás, a felelősséget kiváltó 
döntés mindig az egyén feladata. Senki sem helyettesítheti őt ebben. A 



döntés — ennyiben és csak ennyiben — magányban fogan, és sokszor 
súlyos szenvedések, benső konfliktusok árán születik meg. Az egziszten
cialisták azonban hipertrofiált arányúvá duzzasztják a döntő ember ma
gányát, „választásra ítéltetettségét" — állapítja meg Schaff. A valóság
ban a különböző lehetőségek között választó ember mindig és szükség
szerűen társadalmi jellegű értékrendek és példaképek után igazodik. Ma
gában dönt, de nem a társadalomtól teljesen elszigetelten (Adam Schaff: 
Marx oder Sartre? Frankfurt am Main, 1966. 92). 

Az erkölcsi felelősség kiszabadítja az embert a magány rácsai közül, 
hogy egybeforrassza tettben és harcban a közösséggel. 

* 
Az erkölcsi felelősség ellenpontját nem csupán a teljes felelőtlenség, 

a felelősségtől való menekülés különböző nyílt formái alkotják. Szólnunk 
kell azokról a belső áthárítási mechanizmusokról is (Almási Miklós), 
amelyeknek működtetése lehetővé teszi, hogy az ember immorális tet tei 
ellenére benső fóruma előtt önmagát felmentse. Nem arról van szó eb
ben az esetben, hogy az illető egyszerűen másokra hárítja tetteiért a fe
lelősséget, hanem valamilyen erkölcsi hamis tudat jelentkezéséről, olyan 
önfelmentésről, amely az erkölcsi integritás illúzióját kínálja. Értelmi
ségieknél gyakran találkozunk a felelőtlenség e moráljának különböző 
megnyilvánulásaival. Robert K. Merton a bürokratizálódott értelmiségi 
benső, lelkiismereti konfliktusait elemezve, leírja e szakértőknél fellépő 
szkizoid magatartást, mely abban jelentkezik, hogy elválasztják maguk
ban saját felfogásukat gyakorlati tevékenységüktől. Ez az értelmiségi 
homo duplex ily módon próbálja megőrizni erkölcsi önértékelését, mi
közben olyan politikát támogat, amellyel sok tekintetben nem ért egyet. 

* 

Sorel annak idején a „szellem felelőtlenségével" vádolva elítélte az 
értelmiséget. Schumpeter bírálata viszont azért irányult a szellem em
berei ellen, mert — szerinte — nem vállalnak közvetlen felelősséget a 
gyakorlati életben. A modern társadalom egyrészt rendkívüli mértékben 
fokozta az értelmiség felelősségét, másrészt kifejlesztett számos, e 
felelősség kialakulását gátló folyamatot és tendenciát. Ez az ellentmon
dás továbbmélyíti az értelmiség konfliktusos helyzetét, s ebből a kiút 
csak e tendenciákkal való szembefordulásban található. Az autentikus 
értelmiségit ugyanis nem csupán és talán nem is elsősorban a szaktudás 
jellemzi. Elválaszthatatlan tőle a törekvés a nagy összefüggések megra
gadására, az általános fejlődési tendenciák tudatosítására. Lényegre törés 
és bíráló magatartás fontos jellegzetességei közé tartozik. Az értelem és 
a tudás az ő számára nem a siker, hanem a felelősség szerve. Ernst F i 
scher e megállapításával azonosítva magam, az erkölcsi felelőtlenséget 
összeegyeztethetetlennek tartom az értelmiségi mivolttal. A felelősség vi
szont — minden társadalomban — a haladó erők oldalára szólítja nap
jaink írástudóit, gondolkodóit. Ez a felelősség is mozgósítja ma világ
szerte a fiatal értelmiségiek, a diákok tömegeit, amikor kifejezik tilta
kozásukat a reakcióval, a fogyasztó társadalom eszménytelenségével, a 
bürokratikus-technokrata törekvések maradi erőivel szemben. 



VICTOR SĂHLEANU Etikai problémák 
a tudományos kutatásban 

Ha valaki arra kérne, jellemezzem néhány szóban, mi ösztönzött arra. 
hogy a tudományos kutatás etikáját vizsgáljam és belemélyedjek ebbe a 
problémába, így felelnék: a kérdés időszerű és nagy a gyakorlati jelen
tősége. Persze, egy ilyen jellegű munkát (Etica cercetării ştiinţifice. Bu
cureşti, 1967) néhány évszázaddal ezelőtt is megírhattak volna, de akkor
tájt ez a téma elméleti és gyakorlati szempontból összehasonlíthatatlanul 
kisebb mértékben tarthatott volna számot érdeklődésre, mint ma. 

Több mint egy évszázaddal ezelőtt a francia Ernest Renan látomás
szerűen előrevetítette a tudomány nagyszerű jövőjét, optimizmusa azonban 
csupán egy lelkesedő elme, nem a tudományok történetével foglalkozó 
szaktudós vagy a szociológus derűlátása volt. A marxizmus optimista tan. 
De tudományos megalapozása megköveteli, hogy elismerjük az emberi 
haladás drámaiságát, azt, hogy a fejlődés harcot, fordulatokat, áldozato
kat s főleg az ember tudatos, tevékeny részvételét követeli saját sorsának 
alakításában. A történelem gyakran birokra kelés, antagonista erők ösz-
szeütközése, s felelősségteljes döntéseket követel. Ez valamikor főleg a 
politikai és katonai vezetőket érintette, ma a tudományok művelői szá
mára is probléma, hiszen a tudósok képesek arra, hogy ellássák ezeket a 
vezetőket nagy gazdasági, műszaki hatékonyságú vagy pusztító anyagi esz
közökkel. A huszadik század közepéig a tudománynak ez a vonatkozása — 
erőinek közvetlen kihatása az egész emberiség sorsának alakulására — 
nem kerülhetett napirendre, mivel a tudomány még nem érte el a szük
séges fejlődési színvonalat. Hetven évvel ezelőtt Ramon y Cajal spanyol 
hisztológus könyvet írt, amelyben tanácsokat adott a fiatal kutatóknak. 
Ez a munka azonban csak az emberek nagyon kis hányadának szólt, azok
nak, akik különleges tevékenységet folytatnak, akiket ellenállhatatlan erő
vel vonz a laboratóriumi munka. Akkor a tudományos életpálya kevés 
anyagi ellenszolgáltatást hozott, és — eltekintve azoktól az esetektől, ami
kor gazdag ember művelte — jelentős nélkülözéssel is járt. Ma viszont 
vannak olyan tudományos kutatói munkakörök, amelyek egyes orszá
gokban a leginkább elterjedt foglalkozások kezdenek lenni. 

A mi időnkben tehát megnőtt a tudomány jelentősége az ember éle
tében. S ez természetesen, nemcsak azokban a változásokban nyilvánul 
meg, amelyek a haditechnikában következtek be, hanem főleg abban, hogy 
a tudomány közvetlen termelőerővé vált. A tudományos felfedezések 
alkalmazási köre egyre nagyobb sugarú, a házimunka megkönnyítésétől 
a művészetek forradalmasításáig, az egészség hatékony védelmétől a Hold 
büszke meghódításáig sok minden belefér. Valamely újítás, legyen az akár
milyen parányi is, hozzájárulhat az életszínvonal növekedéséhez, az orvos
tudomány mákszemnyi előrehaladása kevesebb betegséget, kevesebb szen
vedést jelent sok embertársunk számára. Ott, ahol az emberek szolgaság
ból és boldogtalanságból való felszabadulásáról van szó, nyilvánvalóan 



e t ika i ké rdé s e k is f e lmerü lnek . H a a t u d o m á n y o s k u t a t á s n a k n e m l e n n é 
n e k sok ré tű és g y a k r a n n e m is se j te t t k iha t á sa i a m i n d e n n a p i é le t re , h a 
a t u d o m á n y csak a m e g i s m e r é s t (és n e m a g y a k o r l a t o t is) szolgálná, akkor 
a t u d o m á n y erkölcs i p r o b l e m a t i k á j a egészen m á s t e r m é s z e t ű l enne , és a 
t u d o m á n y - e t i k a i v izsgá lódások k i m o n d o t t a n filozófiai, e lméle t i j e l legűek , 
a k a d é m i k u s sz íneze tűek vo lnának . 

Más rész t f igye lembe kel l v e n n i azt a t é n y t is, hogy a t u d o m á n y o s 
ku ta tó i m u n k á b a az e m b e r e k széles tömege i kapcso lódnak be . Ez a r r a 
köte lez , hogy ré sz l e t ekbe m e n ő e n e l emezzük a t u d o m á n y o s m u n k á t v é g 
zők közöt t i kapcso la toka t , azzal a céllal , hogy m e g t a l á l j u k e v i szonyoka t 
op t imál i ssá formáló v i se lkedés i n o r m á k a t . Szükség v a n e r r e n e m c s a k á l 
t a l á b a n a m u n k a v i s z o n y o k kedvező a laku lása , h a n e m a t u d o m á n y o s és 
a lko tó m u n k a z a v a r t a l a n fo ly ta tása s zempon t j ábó l is. E lőbb m á r r á m u 
t a t t u n k a r ra , hogy e m u n k a termelékenysége m i é r t n e m lehe t közömbös 
e t ika i s zempon tbó l : e n n e k a t e v é k e n y s é g n e k egy re i n k á b b közve t l en s 
m i n d t e r j ede lmesebb k ö v e t k e z m é n y e i m u t a t k o z n a k a t á r s a d a l o m b a n . Ha 
igazolni t ud juk , hogy az erkölcsi n o r m á k t i sz te le tben t a r t á s a a k u t a t ó 
m u n k á j á b a n és é l e t ében növe l i a t u d o m á n y o s m u n k a t e r m e l é k e n y s é g é t , 
a k k o r a r r a k ö v e t k e z t e t h e t ü n k , hogy az e t ika i igényesség és az e m b e r 
l é t fe l t é te le inek m a x i m á l i s m e g j a v í t á s á r a i r á n y u l ó t ö r ekvés tel jes m é r 
t é k b e n megfe le l e g y m á s n a k . Ez a „ h a " beb izony í tha tó , s é p p e n ezér t a 
k u t a t ó m u n k a e rkö lcsének m i n d e n megszegésé t n e m c s a k egyes e lvont , 
axiológiai e lvek a l ap j án s n e m c supán azok részérő l l ehe t megbé lyegezn i , 
a k i k e t sér t az e t ika i j e l legű „k ihágás" , h a n e m az ember i ség t á r s a d a l m i 
h a l a d á s á n a k n e v é b e n is. 

* 
A t u d o m á n y o s k u t a t á s erkölcsi p r o b l é m á i n a k időszerűsége azonban 

n e m m e r ü l ki e n n y i b e n . K o r u n k b a n beb izonyosodot t , hogy az igazság m é g 
n e m v ív t a ki m a g á n a k azt a jogot, hogy e g y ö n t e t ű e n é r t é k n e k t a r t s á k . 
A t u d o m á n y o s igazság ü ldözése n e m o lyan t á r s a d a l m i je lenség , a m e l y csak 
a középkor t j e l l emez te . K é p l e t e s e n szólva: m á g l y á n ége t t ék el a t u d o m á 
nyos igazságot a fasiszta o r szágokban is, k é t évszázadda l a fe lv i lágosodás
nak n e v e z e t t század után, s a zu t án , hogy számta l anszo r k i n y i l v á n í t o t t á k 
az ész végleges győze lmét . S z á z a d u n k k í m é l e t l e n ü l fe lsz ínre hozot t n é 
h á n y konfliktust a t u d o m á n y o s igazság é r t é k e és m á s fo rga lomban levő 
(a va l lás i j e l l egűeken k ívü l álló) é r t é k e k közöt t . Ezeke t az összeü tközése
k e t e lemezn i kell , hogy ele jé t l ehessen v e n n i a t u d o m á n y o s h a l a d á s f éke 
zésének . Az i lyen e l emzésnek t e r m é s z e t e s e n f igye lembe kel l v e n n i e a 
t á r s ada lmi -po l i t i ka i a s p e k t u s t : l é t eznek o lyan osz tá lyé rdekek , a m e l y e k 
kedvezően v a g y kedvező t l enü l befolyásol ják a ha ladás t . 

A t u d o m á n y o k fe j lődéséhez szükséges kedvező légkör m e g t e r e m t é s e 
szempon t j ábó l n a g y j e l en tősége v a n a n n a k , hogy új é r v e k k e l és főleg 
t é n y e k k e l beb i zony í t suk azt a tézist , m e l y szer in t a m u n k á s o s z t á l y o lyan 
osztá ly , a m e l y n e m fél a t u d o m á n y o s és t ö r t é n e l m i igazságtól , s a szo
c ia l izmus az a r endsze r , a m e l y te l jes egészében gyümölcsöz t e tn i t u d j a a 
t u d o m á n y o s h a l a d á s e r e d m é n y e i t . E tézis f é n y é b e n a t u d o m á n y o k m ű v e 
lőitől a l e g n a g y o b b fokú t i sz tán lá tás t és ősz in teséget l ehe t e l vá rn i az új 
v i lág ép í t é sébe t ö r t é n ő t e v é k e n y bekapcso lódásukban . J u l i e n B e n d a n e g y 
v e n évve l ezelőt t az „ í r á s tudók á r u l á s á r ó l " í rva megbé lyegez t e azoka t az 



opportunista tudósokat, akik képesek lemondani a fény szolgálatáról bizo
nyos kicsinyes, személyes előnyök fejében akkor, amikor ezt kérik tőlük 
tiszavirág életű „földi" hatalommal rendelkezők. Később a fasiszta rend
szerek is számos példával illusztrálták ezt a szomorú jelenséget. Állíthat
juk tehát, hogy a hősiesség a tudományban nem idejétmúlta, ellenkező
leg, maga a tudomány — nemcsak méltósága, hanem fennmaradása is — 
fenyegető veszélynek van kitéve, ha nem létezik a tudósoknak olyan de
rékhada, amely kész minden áldozatra, vállal minden nehézséget az igaz
ság nevében. Az Oppenheimer-ügy is sokatmondó ebben a vonatkozásban: 
a tudós emberbaráti öntudata keresztül tudja húzni egyes aggályoktól 
mentes politikusok terveit. 

Az új humanizmus korszakában élünk, de ez nem azonos a reneszánsz 
humanizmusával, nem is pusztán művészi-irodalmi jellegű. A mi humaniz
musunknak szerves alkotóeleme a tudományos és műszaki kultúra, az em
berre vonatkozó tudományos koncepció, az embert szolgáló tudományos 
eszközök. A tudománynak informatív, de ugyanakkor formatív, nevelő 
értéke is van. A tudomány a különböző foglalkozást űző széles tömegek 
és főleg az ifjúság figyelmének előterébe került. Éppen ezért a tudomá
nyos élet erkölcsi arculatának megjavítása a lehető legjobb alkalom arra, 
hogy a tudomány nevelő hatékonyságát növelni lehessen. A tudomány 
világának el kell jutnia oda, hogy a társadalom életének kristálytiszta, leg-
makulátlanabb területe legyen, mivel a tudományos kutatás sikerét biz
tosító erkölcsi szabályok az önzetlenség, önfeláldozás és becsületesség 
normái. Végül, ha a tudományok művelői megkívánják — és joggal —, 
hogy hallgassanak az ő szavukra is, amikor az emberiség sorsáról tárgyal
nak és döntenek, be kell bizonyítaniok, hogy ezt a bizalmat kiérdemel
ték magatartásukkal, amely éppen az egyenességet, önfeláldozást és em
beriességet tükrözi. 

* 

A tudományos kutatás tehát felöleli a legkülönbözőbb szinten je
lentkező felelősség problémáját. E kérdés tudományos elemzése sokoldalú 
vizsgálódást követel, olyat, amely figyelembe veszi a tudománytörténet, 
lélektan, szociológia, politikai gazdaságtan, antropológia, filozófia eredmé
nyeit. A tudományos munka pszichológiája, a kis csoportok szociológiája, 
az intézmények pszichoszociológiája új adatokat szolgáltat, amelyek ki
egészítik a klasszikus lélektan és karakterológia következtetéseit. El kell 
ismernünk a kutatók vérmérsékletének és gondolkodásmódjának sokféle
ségét; ez nemcsak az egyik alapvető emberi valósághoz való viszonyulás 
tudományos jellegét jelenti, hanem erkölcsi kötelezettség, és az ésszerű 
szervezéshez is hozzátartozik. A „megfelelő embert megfelelő munkahely
re" elv alkalmazása ugyanis egyidőben bizonyos méltányossági követel
ménynek, de a tevékenység maximális hozamát biztosító szükségességnek 
is eleget tesz. 

A kutató személye iránti tisztelet és megvalósításainak teljes érté
kesítése megfelel nemcsak annak a Kant megfogalmazta erkölcsi köve
telménynek, mely szerint más emberben magábanvaló célt kell látnunk, 
nem pedig eszközt, hanem annak a törekvésnek is, hogy valamelyik nem
zeti tudományos iskola nemzetközi elismerésének útját egyengessük. A 
munka eredményeinek elfogultság nélküli értékelése ugyanakkor a leg-



hatékonyabb eszköz az erkölcsi érdekeltség biztosításában valamilyen kol 
lektív tevékenységen belül. Meghökkentő, hogy mennyi energiát, ihletet, 
lelkesedést veszítenek el nap mint nap pusztán azért, mert nem tar tanak 
tiszteletben bizonyos elemi erkölcsi normákat, s mert hiányzik az „em
beriesség" a munkahelyen kiformálódott kapcsolatokban. Vannak esetek, 
amikor a kutatás sikere szempontjából a munkahelyen kialakult kedvező 
légkör többet nyom a latban, mint a korszerű felszerelés. 

Egyesek azt hiszik, hogy a munkahelyen meghonosodó kapcsolato
kat szabályzatokkal lehet megfelelő módon irányítani. Ezt a véleményt 
a „hivatalnoki-tudományos" mentalitás megnyilvánulásának nevezhetjük. 
A tudományos kutatás etikájának az időszerűségét az a veszélyes tenden
cia is aláhúzza, amely a kutatók tömegeit ilyen tudományt űző hivatal
nokokká akarja változtatni. Mivel azonban mindaz, ami a tudomány be r 
keiben történik, felelősséggel telített, a kutató erkölcsi arculatát nem lehet 
elhanyagolni. Egyetlen bonyolult tevékenységben sem adhatnak a sza
bályzatok utasításokat minden konkrét helyzetre. Ezeket a konkrét ese
teket csak kezdeményező képességgel lehet elrendezni. A megfelelő meg
oldásra a garancia: annak személyisége, aki felel, vagy aki a felelőssé
get vállalja az ügyért. Érthető tehát, miért hangsúlyozzuk az erkölcsi tu
dat fejlődésének fontosságát. 

Véleményünk szerint olyan etikára van szükség, amely nem első
sorban tiltó vagy parancsoló jellegű, hanem sokkal inkább kijelölő. A. 
magas értékek, eszmények irányába mutató alkalmazkodás etikája ez, 
amely egybekapcsolja a szépet és a jót, miként a régi görögök kaloka-
gathiája. Szerintünk a hősiesség erkölcsére, nem pedig a kényelem „eti
kájára" van szükség. A magunk részéről nagyra becsüljük azokat az em
bereket, akik számára minden kérdésnek etikai implikációi is vannak. 
Persze, nem várhatjuk el minden tudományos kutatótól, hogy állandóan 
a hősiesség és eszmei tökéletesség etikai problémái emésszék. Azt viszont 
elvárjuk, hogy egy tudományos iskola biztosítsa magának a megbízható 
emberek derékhadát, akiket nemcsak ezeknek az elveknek alapján ne
veltek, de ki is válogattak, vagyis ilyen kritériumok figyelembevételé
vel léptettek elő. Az a tudomány, amely nem fordít gondot a kutatóte
vékenység sajátos erkölcsi értékeinek tiszteletére, nem nagyon számíthat 
arra, hogy tisztelni és értékelni fogják. 

Annak a tudománynak, amely nem rendelkezik olyan emberekkel, 
akikben az igazság értéke iránti érzékenység olyan fokú, hogy képesek 
lemondani miatta más személyes anyagi vagy szellemi értékekről, nincs 
sok esélye arra, hogy túlélje a válságos pillanatokat vagy a kívülről jövő 
kellemetlen beavatkozásokat. 

* 
Ily módon körvonalazódik az etikának egy olyan területe, amelynek 

elegendő sajátos vonása van ahhoz, hogy jogos legyen a körülhatárolása, 
s amelynek konkrét problematikája megköveteli a nemcsak „könyvtári", 
hanem a „terepen történő" kidolgozást is. 

Ez a kutatás nem lehet pusztán egyes általános, elvont elvek alkal
mazása vagy spekulatív részletezése. Mivel az „etikátlan" magatartás a 
tudományokban gyakorlati következményekkel jár, ennek a területnek a 
figyelmen kívül hagyását a gyakorlatban ugyanúgy bírálhatjuk, mint azt 



a tervező mérnököt, aki nem méltatja figyelemre a műszaki haladást, 
vagy azt a beteg ágyához hívott orvost, aki nem veszi számba az orvos
tudomány fejlődését. Ahhoz azonban, hogy egy ilyen tételt el lehessen 
fogadni, le kell győzni a pszichikai ellenállást. A tézis elismerését akadá
lyozzák az olyan személyi tényezők, mint a felfuvalkodottság, a privile
gizált pozíciók nyújtotta előnyök vagy éppenséggel az etikai normák meg
szegése. Az individualizmus problematikáján belül az etikai vitákban 
központi helyet foglal el az a konfliktus, amely a tudományos kutatás 
terén a tévedések elleni harc kötelezettsége és az embereknek saját sze
mélyükre vonatkozó hamis eszmékben való tetszelgése között áll fenn. Ez 
a tetszelgés bármelyikünk esetében hozzájárulhat a narcizmus — az ön
magába szerelmes ókori mitológiai alak, Nárcisz mentalitásának — fenn
tartásához, vagy pedig előnyös lehet bizonyos társadalmi pozíciók szem
pontjából. 

Az etika e területének körülírása nem jelent elhatárolást a többi hu
mán tudománytól. A kutatás etikája a kutató emberi feltételeivel is 
foglalkozik. Mi is egy „ember"? „Potenciálisan nagyszerű", hibáknak ki
tett, törékeny lény? Az „ember"-nek mindezekben az állapotokban konk
rét, gyakorlati kapcsolatai vannak (az érzékenység ugyancsak az egyik 
gyakorlati lét-modalitás!) másokkal. A tudomány művelőjéhez való vi
szonyulást nem lehet elszakítani a mai embernek a tudományhoz viszo
nyulásától. Ebben a vonatkozásban sok mindent kell tanulmányozni és 
tenni az emberiség és a haladás elősegítése nevében: a kutató „lét-drá
máját" le kell szűkíteni saját, tisztán intellektuális „drámai" tépelődé-
sére, mentesíteni kell a nyomor, a félelem, a meg nem értés, szolgasors 
és megaláztatás szenvedéseitől. Ily módon körvonalazódik a szocialista 
humanizmus egyik új jelentése. 

Napjaink társadalma arra kényszerül, hogy a tudományt a legnagyobb 
komolysággal vegye figyelembe, a tudomány társadalmi problémájával 
ugyanis ma már nem lehet — nem foglalkozni. 

E probléma két pont közé polarizálódik. 
Az egyik nagy kérdés a tudományos tevékenység irányítása (hogy 

ne mondjuk: féken tartása); kanalizálása a társadalom legégetőbb szük
ségleteinek mihamarabbi megoldása felé, valamint eredményei felhasz
nálásának ellenőrzése. A tudás ma olyan hatalom, amelynek birtoklója az 
emberiség léte vagy pusztulása felett dönthet. Korunk, nevezhetnők 
atomkornak, a tudomány hatalmával történő visszaélésnek egy olyan szo
morú példájával debütált, ami szükségtelenné teszi a kérdés fontosságá
nak további b i z o n y g a t á s á t . A tudományos tevékenység irányítása, társa
dalmi ellenőrzés alá hozatala világszerte folyamatban van, és ezúton is 
lehetőség nyílik további katasztrófák elkerülésére. 

BARABÁS ENDRE A t u d o m á n y et ikája 



A másik kérdés az emberiség és a tudomány kapcsolatának fenntar
tása és elmélyítése. A tudomány mai színvonala az emberiség elenyésző 
hányada munkájának eredménye. A tudományos dolgozók — tehát a tudo
mánnyal rendszeresen foglalkozók — becslések szerint az emberiségnek 
jóval kevesebb mint egy ezrelékét teszik ki. És mindegyik csak a tudo
mány elenyészően kis részletével foglalkozik. Íme, tehát az emberiség túl
nyomó többségének tudományos ismeretei a nullával azonosíthatók. Em
ber és tudás közt óriási szakadék tátong, amely mind a kettőt elnyeléssel 
fenyegeti, hacsak nem sikerül áthidalni. Érthető ilyenformán, hogy a tu
domány — a nagy ismeretlen —, melynek hatalmát az emberiség időn
ként drámai módon érzi, a félelem, a szorongás, az elidegenedés érzését 
kelti az emberben. Ez az elidegenedés nem mai keletű, megnyilvánulásai
val tele van az irodalom, a filozófia és a történelem. Tendenciája alapve
tően regresszív; és egyes mozgalmak épp a humánum nevében igyekeznek 
gúzsba kötni az ember legnagyobb kincsét: a tudást. 

E kettős probléma sürgős megoldást kíván, Hirosima óta rohamosan 
terebélyesedő eszmélési folyamatnak vagyunk tanúi, amelynek célja a tu
domány és a társadalom egyéb elemei közt fennálló ellentmondások tisz
tázása és megoldása. Ennek a folyamatnak a gerince a tudományos tevé
kenység etikájának kihámozása. 

Mi a tudás értelme, célja, szerepe az emberiség életében? Ezt a kér
dést kell helyesen megválaszolni és a helyes választ tudatosítani a tudó
sokban, valamint a társadalom széles rétegeiben. Különböző beállítottságú 
gondolkodók sokban ellentmondó véleményei közül kell kiemelni a való
ságnak legjobban megfelelő elméletet, ami egyáltalán nem könnyű feladat. 

* 

A továbbiak során igyekszem bemutatni egy — a közelmúltban meg
hirdetett és széles körű vitát eredményező ilyen irányú — elméletet, ab
ban a reményben, hogy elemzése közelebb hoz a tudás etikája lényegének 
megvilágításához. 

Az említett elmélet szerzője a Collège de France molekuláris bioló
gia professzora: Jacques Monod. Székfoglaló beszédében kifejtette világné
zetét. Igyekszem Monod elméletét a következőkben legalábbis nagyvona
laiban visszaadni, és ott, ahol szükségét érzem, mindjárt párhuzamosan 
kommentálni is: 

A Monod-féle e lmélet 
A makroszkopikus rendszerekre érvényes fizi
kai törvények szempontjából az élőlények létezése 
kihívó paradoxon. 

A kommentár 
Először hallom, hogy az élő szer
vezetek létezése a fizika törvé
nyeinek ellentmond. 

Létüket és fennmaradásukat az élőlények két megkülönböztető képessé
güknek köszönhetik: 

1. emergencia, vagyis magas komplexitású szerkezetek újraterme
lése (reprodukciója) és egyre növekvő komplexitású szerkezetek kiterme
lése fejlődés (evolúció) útján. 

2. teleonómia, azaz célszerűség az élőlények felépítésében; a cél az 
egyed, de mindenekfelett a faj fennmaradása (perpetuációja: Monod-nál 
survie). 



Az emergencia az élő szer
vezetek alapvető, megkü
lönböztető tulajdonsága, a 
teleonómia az emergencia 
terméke és következménye. 

Ezen áll í tás kapcsán Jacques Monod egy ka lap a lá 
vesz és e lmarasz ta l m i n d e n je lentősebb vi lágnézet i fel
fogást válogatás né lkü l ; pé ldakén t emlí t i a vis v i ta 
lis elméletét , az iszlámot és a ka to l ikus vallást , Arisz
totelész Fizikáját , Te i lha rd de Chard in biológiáját , He
gel ideal izmusát és a marx izmus t , m e r t szer inte mind 
ezek a te leonómia elsődlegességét vagy univerza l i tá 
sát h i rde t ik . 

Az emergencia fizikai alapja a dezoxiribonukleinsav (DNS), a fehérjeszin
tézist irányító és saját magát újratermelő vegyület. A DNS hordozza ma
gában az információt, amelynek alapján az élő sejt saját magát reprodu
kálja. Habár a DNS bármiféle teleonómiától mentes, a sejt reprodukciója 
magas fokú teleonomikus tökéletességű folyamat: több ezer laboratórium
ban egyenként is kivihetetlen kémiai reakció tökéletes koordinációval vég
hezvitt sorozata. A teleonomikus tökéletesség a koordináció eredménye; a 
koordináció szerepét az ún. aloszterikus fehérjék töltik be. 

E folyamat eredménye a 
reprodukció. Az evolúció a 
reprodukciós folyamaiban 
időnként bekövetkező vé
letlen balesetek, rendelle
nességek eredménye: a bal
esetek a további ciklusok 
során reprodukálódnak. 

Vigyázzunk a „baleset" szó haszná la táva l ! Az evo
lúció va lóban vélet len jel legű fo lyamat lenne? Nem 
valószínű; a r r a kel l gyanakodnom, hogy Monod bio
lógus lé tére nem ért i Darwin t . A reprodukciós követ
kezet lenségek közül ugyanis a szelekció révén csakis 
azok m a r a d n a k fenn és a lkot ják emergencia tá rgyát , 
amelyek tökéletesedést , az adot t kö rü lményekhez való 
jobb a lka lmazkodás t je lentenek. Az evolúció tehá t 
o lyan események sorozata , amelyek mindegy ike „per 
def ini t ionem" egy tökéletesebb, komplexebb , a kö rü l 
ményeknek jobban megfelelő szerkezetet e redményez . 
Egy ilyen eseményt viszont m á r nem lehet ba lese tnek 
minősí teni . 

Az emergencia a sejt színvonalán tehát kizárólag molekuláris kommuni
kációs eszközök útján megy végbe (DNS és aloszterikus fehérjék). Ugyan
ez a mechanizmus jellemző a többsejtű lények, sőt a központi idegrendszer 
emergenciájára is. Ez a molekuláris szintű kommunikáció az alapja az 
ember végtelenül komplex pszichikai tevékenységének is: az élőlények 
szerkezetének bonyolódásával egyre bonyolultabbá válik a koordinációs 
és kommunikációs folyamat. Reprodukciós balesetek (evolúciós szakaszok) 
sora új funkciókkal ruházza fel a kommunikációs rendszert: egy sejt ta
pasztalatának közlése távoli sejtekkel, a mozgó képesség megjelenése, az 
információ tárolása, kombinációja és visszaadása, ezek a kérdéses folya
mat főbb állomásai. Az élőlények fejlődésének időrendben utolsó evolú
ciós szakasza: a nooszféra, a gondolatok és a tudás világának megjelenése 
és emergenciája. 

A nooszféra információs kapcsolatainak megkülönböztető lényege: az 
egyed létrehozta új asszociációk és kombinációk más egyedekkel közölhe
tők, nem pusztulnak el az egyed halálával. A nooszféra közlési eszköze 
a beszéd. 

A nooszféra mindamellett, hogy kizárólag imma-
teriális, absztrakt szerkezeteket tartalmaz, fel
tűnő hasonlóságot mutat a bioszférával, amely
ből ered. Valamely közölhető gondolat autonóm 
lény (a lét matematikai értelmében), emergen-
ciával és teleonómiával felruházott, és mint ilyen, 
fennmaradásra és tökéletesedésre képes. A gon

ii ponton Monod maga is beval l 
ja , hogy t a l án jobb lett volna 
fejtegetéseivel megál ln ia ; ezt ösz-
szes bírálói h a r s á n y a n helyesel
ték. A m i ugyanis ezután követ
kezik, az egyrészt a biológia meg
engedhete t len ext rapolációja az 



dolat szelekció tárgya, a modern kultúra szelek
ció terméke. 

absztrakt gondolkodás világára, 
másrészt régóta tarthatatlan filo
zófiai tanok hangoztatása, végül 
pedig egy rossz minőségű utópia. 

E szelekció törvényei igen bonyolultak; a kiválasztás két szinten történik: 
egyes gondolatok inváziós erejüknek köszönhetik sikerüket; szélsőséges 
beállítottságuk gyors és radikális alkalmazkodást eredményez adott külső 
körülményekhez, programszerűségük gazdag etikai tartalmat hordoz, amely 
megoldani látszik az emberi lét értelmének kérdését; merevségük azonban 
pusztulásukat okozza, mihelyt e körülmények megváltoznak; kirívó példa 
erre akár az iszlám, akár a katolicizmus története. 

Más gondolatok sikerének forrása az őket elfogadó embercsoport szá
mára állandó jellegű szelekciós értékük. Az előző kategóriához képest ezen 
ideák elterjedése lassú folyamat, de szelekciós értékük végül tartós sikerre 
vezeti őket. 

A nooszférában valaha is fölmerült ilyen típusú gondolatok legerőseb-
bike az objektív megismerés gondolata. E gondolat egyetlen forrása a lo
gika és a tapasztalat rendszeres egyeztetése. Az objektív megismerés gon
dolata az emberrel egyidős. Oly mélyen gyökerezik a gyakorlatban, hogy 
emergenciája nagyon lassú folyamat: a legfejlettebb antik civilizációk 
(például a kínai) sem tudták belőle kihámozni és tudatosítani, s Euró
pának is 2000 évre volt szüksége a modern tudomány megteremtéséhez. Az 
objektív megismerés gondolata száraz és egyszerű, hiányzik belőle az eti
kai tartalom, sikerét kizárólag a második szinten tanúsított szelekciós ér
tékének köszönheti: a tapasztalat óriási erejét adja az emberiségnek. 

Az objektív megismerés szárazsága etikai tartalma hiányából ered; 
az aszkézis, melyet e megismerés gyakorlata megkövetel, okozta napjain
kig az objektív megismerés kismértékű elterjedtségét. Gyümölcse, a tudo
mány az emberiség elenyészően kis részének birtoka. 
Az elidegenedés fő oka azonban sokkal mélyebben 
keresendő: a modern tudomány sugallta világszemlé
let szerint az ember biológiailag és szellemileg is elő-
reláthatatlan véletlenek terméke. Az embernek a vi
lágegyetemben nincs semmi súlya, nincs semmi szük
ség rá. Megjelenésének és minden megvalósításának 
kezdeti valószínűsége gyakorlatilag nulla, valóságos 
csoda, igazi főnyeremény. 

Kibújik a szög a zsákból: 
itt Monod Kantra és Nietz-
schére hivatkozik, úgy 
látszik, mégis vannak filo
zófiai elméletek, amelyek
kel egyetért. 

Ez a tudományból leszűrt konklúzió — folytatja Monod — az ember szá
mára mindeddig elfogadhatatlan volt. Valamennyi filozófiai elmélet, amely 
az ember számára értékrendszer felállítását tekinti elsődleges feladatának, 
elutasítja e világszemléletet, értékrendszerének alapjait a tudományon 
innen vagy túl, mindenesetre kívül keresi. A transzcendentális mesék le
hetővé teszik az ember eredetének nemesebb és jelentőségteljesebb felfo
gását. Íme tehát az elidegenedés gyökere: a társadalom olyan értékrend
szerek (vallásos etikák) normái szerint él, melyeknek alapjait az objektív 
megismerés lerombolta, emergenciáját viszont éppen ennek az objektív 
megismerésnek köszönheti (amely kevés ember öntudatlan sajátja), amely
nek etikáját nem ismeri el. 

Mi is tehát az objektív megismerés etikája, amelyet ma még a tudó
sok sem értenek meg teljesen, de amelyet valamennyien előbb-utóbb elfo
gadni kényszerülünk? A tudomány nem törődik az értékekkel, a világné
zet, amelyet ránk kényszerít, mentes mindenféle etikától. A kutatás vi-



szont emberi tevékenység, egyfajta aszkézis, amely szükségszerűen felté
telezi „a tudás etikáját", amely leszögezze e tevékenység értelmét: miért 
kutassunk? 

A tudás etikájában az egyetlen cél, a leg
magasabb érték a tudományos megisme
rés maga. A cél, a legmagasabb érték 
nem az emberiség boldogsága, még ke
vésbé pillanatnyi ereje vagy kényelme. 
Ilyenformán a tudás etikája gyökerében 
különbözik a vallásos vagy utilitarista 
rendszerektől, melyekben a tudás nem a 
cél, hanem a cél elérésének egyik módja. 

Rendszerezni kell ezt az etikát, levon
ni belőle a szociális és politikai következ
ményeket, terjeszteni, tanítani kell, mert 
az objektív megismerés lévén a modern 
társadalom kialakítója a tudás etikája 
az egyetlen, amely e társadalommal ösz-
szefér. A tudás etikája társadalmi jelle
gű, mert az objektív megismerés csak 
egy olyan közösség keretében lehetséges, 
amely ezt az etikát elismeri. Szigorú és 
kényszerítő etika, de ha az emberben a 
tudás hordozóját tisztelheti, magasabb 
értékkel fogja felruházni. A tudás eti
kája hódító, és hatalomvágyat jelent, de 
csak a nooszférában; az erőszak és a pil
lanatnyi uralkodás megvetését tanítja, és 
ezáltal megvédi az öt elfogadó társadal
mat a hatalommal való visszaélés ka-
tasztrofális következményeitől. 

(Eddig Monod e lméle te — széljegyzeteimmel) 

Igaz, hogy a tudomány teljesen megváltoztatta világképünket, ha
lomra döntött mindenféle vallásos elméletet, transzcendentális felfogást. 
Nem igaz viszont, hogy a tudomány sugallta világkép az embert a vélet
len szükségtelen szülöttjévé alacsonyítja és törvényszerűen elidegeníti a 
tudománytól. 

A tudomány, a környező valóságnak, az anyagi világ törvényeinek 
megismerése, az ember munkájának eredménye és ugyancsak saját mun
kája teszi az embert egyre inkább az anyagi világ urává, a természet 
törvényeinek szenvedő alanyából azok gazdájává. Miért kellene éppen 
azt a kincsét megtagadnia? A tőle való elidegenedés egyik oka a tudo
mány elégtelen asszimilációja és félremagyarázása, a szakadék, a ve
szélyes űr nem a tudományban, hanem a tudatlanok fejében van. 

Tekintve az emberiség szaporodása és a fogyasztás növekvő ütemét, 
valamint a Föld tartalékainak véges voltát, ismereteink és főleg termelési 
módszereink mai szintje mellett belátható időn belül nem lesz elég ener
giánk, élelmünk, ipari nyersanyagunk. A tudomány az egyetlen eszköz 
az ember kezében, amely — célszerűen felhasználva — fennmaradását 
biztosíthatja. Ezért kell kutatni, erre kell az objektív megismerés. A 
tudományos kutatás ma elsőrendű társadalmi szükséglet, a tudás az em
beri lét feltétele, ez teszi ma emberre az embert, a tudatlanság pusztu
lásra ítélt állattá vetné vissza. A tudás etikája, a megismerés célja igenis 
kifejezetten homocentrikus: az ember lázadása a számára természet alkotta 
feltételek ellen, boldogulásának kivívásáért. 

Igen, ez a zsákutca, a bűvös kör, amely
be a kanti, nietzschei és, amint látjuk, a 
monod-i filozófia vezet. A mód, ahogy 
Monod átvágja a gordiusi csomót, kije-
jelentve a tudás öncélúságát, kétségkí
vül elegáns. A baj ott kezdődik, amikor 
az öncélú objektív megismerést a jövő 
társadalom ideológiai alapjává, céljává 
akarja előléptetni. A „szigorúan tudo
mányos" alapon megszervezett társadal
mi közösség, amely tevékenységének cél
ja, nem homocentrikus, nem az ember 
boldogságát és jólétét szolgálja, hanem 
az öncélú „l'art pour l'art" tudományos 
kutatást, a bálvánnyá emelt steril objek
tív megismerést: — ez a falanszter. És 
hogy a Monod által itt javasolt öncélú 
tudás etikája képes lenne mint vezérlő 
ideológia az egész modern társadalmat 
maga mögé sorakoztatni, fejleszteni és 
megvédeni minden veszélytől, ez még 
utópiának is sok. 

Kétségkívül eljön az idő, amikor a tu
domány lesz a társadalom vezetőereje — 
de nem így! 



BALLA ZSÓFIA 

V a r i á c i ó k 
egy t é m á r a 

Emeric Mercier: Hét Jézus-fej 

BEVEZETÉS 

Hogy zöld vagyok, 
nem kell szószerint venni, 
csak a fájdalom 
penészként ütött ki rajtam. 
A turistáknak azt mondom, 
hogy a szegek 
csak csiklintják a talpam. 

Igaz, lemondó az arcom, 
mert a fény, ha rossz vagyok, 
leint még, 
de hullni kezd az eső, 
ha beleporlok a szélbe, 
hogy egy kis vizet innék. 
Nyög alattam a gerenda, 
egymást támogatják 
a véres kavicsszemcsék. 
Aki magasra ér, mondja el, 
hogy nekem még 
júdáspénzen utazik a szerencsém. 

I. 

Ez nem én vagyok, 
a vérem nem száradhat 
épp rajtam, 
belőlem csak fekete nyugalom 
ömölhetett a földre, 
tátott szájakba bújt, 
hogy mit se halljak. 

II. 

Itt lenni, 
ez már a magasság! 
Lábam alá vörös tócsa terül. 
E vérszemmel 
bámulok a száraz partba, 
tüskével 
vért karcolok a napra, 
szeretném Öt 
csak hagyna már egyedül. 



I I I . 

Szépen lenézek 
mosolytalan arccal, 
fejem alázatos kalász. 
Növekedtem sokáig, 
hogy ilyen magasra jussak, 
hogy kenyér legyek. 
A testem barmok alatt lesz alom. 

De belémszáradt a szerelem. 
Szememből pereg az unalom. 

I V . 

Már látom, 
jaj, látom 
hangtalanságom, 
jaj, szörnyű ez a kiáltás, 
mely puhán lebeg hajban, 
szakállban, 
csak kiáltani kéne, 
akarom! 
Ó, árulóm, Te, 
kőszívű dárdás, 
mézszínű hárfás! 
Kihörgöm, 
kiszakítom: 
elárultatnám magam 
még egyszer! 

V. 

Mit néztek rám, ti, 
kik vagytok" a feszülés, 
vagytok halántékomon a rozsda! 
Ne sajnáltassátok magatok 
bámész vigyorok, 
fából készült térdekre rogyva, 
mert ropog alattatok a földkéreg, 
lángokban áll fejeteken a haj, 
mindig itt vagytok: 
ma, tegnap, tavaly, 
de én soha semmit se kérek. 

VI. 

Süllyedek, 
csak a fülem dereng még, 
szakállamon felkúszik 
a halál. 



Kifordítja szemem, 
s a számba UI, 
hogy elsuttoghassa: 
nem gondolta, hogy 
itt talál. 

VII. 

Kiütköztem foltként 
a világ testén, 
nem tudható, hogy 
csóknak vagy korbácsnak 

vagyok-e nyoma, 
de kihűlök lassan, 
s a világ 
összeszorított számat 
tüzes vassal 
rajzolta fel magára. 

Szervátiusz Tibor: Kolozsvári 
Krisztus (hegesztett vaslemez) 1966 



Nemcsak b a r á t o m m a l t e r emthe tek kapcsolatot , h a n e m el lenfelemmel is, nem
csak közvet len környeze temmel , h a n e m más korok tö r téne lmi embere ive l is. To
vábbá : fo lyta thatok belső dialógust „jobbik Énemmel" , saját pe r spek t ívámmal , le
hetőségeim és k ívánsága im összességével. Végül, e l ju tha tok a dialógus elgondol
h a t ó l egmagasabb formájához: az Én és a Nem-Én közötti belső dialógushoz. Vagyis 
ahhoz a dialógushoz, ame ly az Én és a „né lkü lem" levő világ, a Nem-Én k o m p l e x u m 
között zajlik, ami vége redményben azonos a lé tem és nem- lé t em közötti konfl iktus 
te l jes t u d a t á v a l : a halá l la l . 

„Halá lom" az egyedüli abszolút bizonyosság é le temben, a „modern e m b e r 
n e k " szabály szerint a „semmi t" je lent i — így a ján lo t ta egykor Epikurosz —, csak 
egy pon t va lami létező mögött , nem-létezés. 

Ez a felfogás csak a dolgokba belebonyólodott , be lé jük veszet t ember számára 
•normális és jellemző, m e r t ha Énemet csak a dolgok b i r toklására , megér tésére és 
haszná la t á ra r eduká lom, akkor a ha lá l va lóban csak a „vég", a pon t az é le tem 
u t á n . 

Ha azonban az e m b e r b e n kifejlődik a belső dialógus, az az igyekvés, hogy 
nőjön és tú l szárnya l ja önmagá t , keresse az Én magasabb kifejezésformáját, akkor 
a ha lá l nemcsak ponto t jelent, nemcsak nem-létezést , h a n e m az én nem- lé t em 
„valósággá", az én ember i sorsom rea l i t ásává tudatosul bennem. 

A halállal élni 

Nemcsak addig élek hát , „amíg vagyok" — ahogy azt Epikurosz megfogal
m a z n á —, nemcsak a „halá l előtt", t ehá t a „halál nélkül" , h a n e m a halállal élek, 
ha lá lom élményével , azaz t e rve imben és k ívánsága imban „számolhatok" a ha lá l 
lal, és eszerint folytatom egész é le temet . 

Ha lá loma t n e m küszöbölhe tem ki, de m i n d e n k é p p e n belefoglalhatom é le tembe, 
úgy a l ak í tha tom ki é le t ideálomat , hogy azt a ha lá l ne semmisí tse meg, h a n e m ki
tel jesí tse. 

Fe l t ehe tem a kérdés t : mi t je lent a vi lág „nélkülem", mi t je lent ha lá lom be
á l l t a u tán , és éppen ez az előfeltétele a vi lággal való ak t ív kapcso la tomnak . 

Minden dialógusban, amely az Én és Nem-Én között folyik, a Nem-Én felfog
ha tó ha lá lkén t (nem-létem), de v i lágként is (nem az én létezésem) — elvben ez 
egy és ugyanaz. A dialógus a ha lá l la l : dialógus a vi lággal „nélkülem", az abszo
lú t Nem-Énne l . Csak benne ta lá lom meg végleg és tel jesen önmagamat , mer t csak 
a ha lá l la l szemben lesz számomra tel jesen nyi lvánvaló , hogy mi volt egziszten
ciális je lentőségű az é le temben, az Énemben . 

A halálos ágyon vagy a biztos kivégzés előtt n incs hazugság és te t te tés , az 
e m b e r mezte lenül áll önmaga előtt. Csak a halá l la l szemben ismeri fel, mivégre 
folyt az élete va ló jában ; abban a gondo la tában : ha a fiam felnő és „értő embe r " 
lesz belőle, becsületes e m b e r t lásson bennem, k ívánság rejtőzik, az tudnii l l ik , hogy 
ez az ember továbbvigye az „én ügyemet" . 

Így lesz a ha lá l la l való dialógus tel jesen őszinte és abszolút becsületes dia
lógus a világgal. A b b a n a ha tá rhe lyze tben , amikor Énemhez a ha lá l közeledik, a 

MILAN MACHOVEC Marxizmus és halál 



lehető legnagyobb komolyságot tanús í t juk . Nem véle t lenül mondják , hogy „ha lá lo
san komoly". Én mivel az én Énem n e m más , min t az Én a vi lágban, ebben a 
p i l l ana tban ha lá losan komolyan veszem a világot magát , önmagamat , és minden 
más t : dolgaimat és b a r á t a i m a t . 

Az én halálra meghatározottságomnak t iszta racionál is t u d a t a azonban n e m 
csak a ha lá l vagy a halá los veszély p i l l ana t ában kell hogy felébredjen. Ha tudom, 
mi megy végbe, m á r előre számolha tok vele, „mindenre előkészülhetek". Idejében 
közölhetem a „világgal" azt, amiben egy hi r te len ha lá l esetleg megakadá lyozna . 

Csak kivételes ese tekben fordul elő, hogy a ha lá l „megkoronázza a művet" , 
o lyan é r te lemben, hogy még több e m b e r t ráz föl a n n a k a cé lnak a követésére , 
amelyér t a ha l á lbamenő egész é le tében küzdöt t (lásd Husz János életét és ha lá lá t ) . 

Ha létezik tehá t ez az ember i lehetőség, akkor a ha lá l megfonto lása imban 
nagyobb szerepet kapha t . Nem szükségszerű, hogy úgy je lenjék meg, min t n e m 
k íván t vég, min t ostoba semmi, m i n t abszurd t ragédia , azaz min t m ű v e m n e k szét
foszlása, h a n e m el lenkezőleg: m u n k á m n a k , É n e m n e k részeként . 

Ide azonban csak akkor ju t el az ember , ha viszonylatai t úgy szabályozza, hogy 
ha lá la a „ többieket" a félbehagyott m u n k a folytatására késztesse. És úgy, hogy n e 
csak puszta folytatásról legyen szó (mert hiszen az e m b e r n e k m i n d e n k é p p e n és 
á l landóan ezt kel l cselekednie), h a n e m hogy a folyta tásban éppen azt fejlesszék 
tovább, ami az Én legszemélyesebb részem, ami az Én sorsomhoz tartozik, a m i b e n 
az Én kü lde tésem állott . 

A modern ember legjobban meggondolkozta tó jel lemzője az, hogy n e m tud 
meghaln i . Többny i re úgy viselkedik, m i n t h a a ha lá l egyál ta lán n e m lenne. Rövid
del ha lá la előtt is hagyja, hogy orvosa bebeszél je : „rövidesen ú j ra felépül". 

Az egymás kölcsönös becsapásának az é le tben k ia laku l t rendszere , ami „az 
ember e l t á rgy iasodásának" százéves t endenc iá j ában gyökerezik, nagyon is köve tke
zetes: az ember még a ha lá lban is becsapja önmagát . Ami lyen va l ak inek az élete , 
o lyan a ha lá la — mond ja egy régi közmondás . De a té te l t meg is fo rd í tha t juk : 
ami lyen a ha lá la , olyan az élete. Azt a tényt , hogy az ember visszautasí t ja a nyu 
godt, é r te lmes és pozit ív érzéseket a ha lá l la l kapcsola tban , csak azzal lehet m a 
gyarázni mindenekelő t t , hogy nem tud élni, hogy n e m tud ja saját életét ha lá losan 
komolyan venni . 

A bölcs halál 

A h indu, amikor érzi, hogy „befejezte az életet", száz k i lométereke t z a r á n d o 
kol a szent folyóhoz, hogy ott a t e rmésze tbe való á tmene t ének teljes t u d a t á b a n 
hal jon meg, holott a mode rn o rvos tudomány segítségével b izonyára még évekig 
„éle tben" m a r a d h a t n a . Kérdés azonban, hogy mi a lényeg. Az, hogy hány évet él 
az ember , vagy pedig i nkább az, hogy mivel tölti ezeket az éveket . Kétes , hogy a 
modern , az ember t s emmibe vevő „eldologiasodott t u d o m á n y " ezernyi gyógyszeré
vel n e m lesz-e m a g a is eszköze az ember iség önmegsemmis í tésének, vagy — job 
bik esetben — eszköze azon é r tékek megsemmis í tésének, amelyek az élet valódi 
ér te lmét , ér tékét biztosít ják. 

A h u m a n i z m u s feladata, hogy az egyén életét sokkal beha tóbban ha tá rozza 
meg annál , min t pusz ta összességét a vi lágon el töl töt t ötven vagy he tven évnek, 
amelyben m i n d e n év egyenlő é r t ékű az e m b e r számára . Az a t e i s t a -human i s t a 
„emberközpontú filozófiának" lehetővé kel lene tenn ie azt, hogy az egyéni ember i 
életet m i n t állandó érést fogjuk fel, m i n t az igazi személyiség megérését , min t az 
ember i Én életbölcsességének kifejlődését a földön. 



Bizonyos é r te lemben m i n d e n egyes e m b e r végigéli röviden az ember iség tör
ténetét , de n e m mindenk i egyenlő mér t ékben . A gye rmekkor a maga egocentr iz-
musáva l , a reflexiók h iányáva l hasonl í t a p r imi t ív vademberhez , aki képte len 
sorsát végiggondolni . Az ifjúság d rámai , heves és nehéz, á m mégsem mé ly reha tó 
harca iva l az ember i civilizáció kezdeteihez hasonlí t . Az éret t kor az ember i lé te
zés é r te lméér t vívott tuda tos harcok ideje. Az élet küzdelem. E redménye im és bu 
kása im végül bizonyos é re t t szel lemmel a jándékoznak meg, bizonyos bölcsesség
gel r u h á z n a k föl, megbékéléssel a vi lág és a sors i ránt , kiegyensúlyozott készen
léttel, hogy a t e rmésze tnek megfizessük adósságunkat azért , amiér t lehetővé te t te 
s z á m u n k r a a tuda tos életet . 

Ha é le tünket gyümölcsöző m u n k a és embe r t á r s a inkka l való kapcso la tunk töl
töt te be, akkor n e m ugyanabból a vi lágból távozunk, amelybe beleszüle t tünk. Min
denüt t m a g u n k körül lá t juk tevékenységünk nyomai t , b a r á t a i n k r eménnye l teli t e r 
veit. Nem min t vélet len vendégek h a l u n k meg, h a n e m min t ennek a v i l ágnak az 
építői. A mi v i l águnka t t e r emte t tük meg, de ugyanakkor ö n m a g u n k a t is csak min t 
ennek a v i lágnak a gyermekei va lós í tha t tuk meg. 

Ezért fiaink, l ánya ink m á r n e m ott kezdik el, ahol egykor mi, h a n e m a mi 
m u n k á n k h o z kapcsolódva újra felépítik m a g u k körül a világot: saját v i lágukat , 
min t ennek a más ik v i lágnak a gyermekei . 

Ha megér t jük a személyiség lényeges kapcsolódását egy meghatározot t kor
szakhoz és az adot t viszonyokhoz, az ember t min t környeze tének a lkotójá t és egy
ben t e rméké t is, akkor megé r t e t t ük az élet é r te lmét , s így a halál é r t e lmét is. A 
személyiség akkor hal meg, amikor betöl töt te h ivatását , s ha eljött a távozás ideje, 
amikor a jövő új v i l ágában m á r n e m tud új é le t -é r tékeket t e rmeln i úgy, a m i n t 
van, amikor gyermekei új művé t éppen saját f iatalkori ideál jai mia t t m á r aka 
dályozná. 

Ez azonban csak az egyik vonatkozás , amely lehetővé teszi a nyugodt rezig-
nációt a ha lá l la l szemben. Erőnkből még több is telik. Nemcsak a generációk 
m ű v é n e k különbözősége létezik és az abból következő kényszer : „ad jam át a helyem 
a f ia taloknak", azért menjek el, hogy m u n k á m a t folytathassák. A generác iók m u n 
ká jában van egy bizonyos fajta kont inu i tás is, az ember iség bizonyos egysége a 
kozmoszban, abszolút e lemek az időszerű nézetekben és ideá lokban. Van tehá t az 
e m b e r te rmésze te és az ember tör ténete . Ezért é le tem — bá r egy adot t időszakban 
folyik le és időhöz kötött — t a r t a lmaz abszolút, általános emberi sőt világmin
denség-elemeket. 

Ha én egyszer i lyen vol tam, mint ami lyen most vagyok, akkor lé tem a vi lág
mindenségben reál is . „Korom szülött je" vagyok, de ugyanakkor va l ami örök is, 
m e r t az idő örök. Ha lá lom tehát , nem- lé t em — a v i lágmindenség szempont jából — 
csak epizódja egy csodálatos reális folyamainak, amelyben „valami fejlődik", és 
ez a va l ami is tel jesen reál is . Ha a ha l á lban „minden ember ú t já t" já rom, akkor 
az é le tnek ehhez az örök folyamatához tar tozom. 

Dialógus az örökkévalósággal 

H a l á l o m m a l e l tűnik nevem, e l tűnik Énem tuda t a a szerete tben és fá jdalom
ban, a tehe te t lenségben és szégyenben, de n e m tűn ik el a n n a k a rea l i t á snak a 
lehetősége, hogy neve t viseljek, Én legyek, hogy szeressek és szenvedjek. Vol tam 
— tehá t vagyok. Ha az időben élek, egyben az örökkévalóságban is élek. 

Ez a legmélyebb t a r t a l m a a l egmagasabb r e n d ű dia lógusnak: dialógusomnak 
az örökkévalósággal, a világmindenséggel, az örök Én a Nem-Énnel. 



A múl t embere i ezt n e m t u d t á k átélni a va l lás segítsége nélkül . S z á m u n k r a 
ugyan tel jesen idegen dologról van szó, mégis többé-kevésbé univerzál i s és 
v i lágmindenség-e lemeket fedezhetünk fel ebben a pan te i zmusban , amely re szükség 
volt: a nagy Egységet a m i n d e n t á tha tó istenség a lakja személyesí te t te meg. 

Vegyünk csak szemügyre itt egy val lásos dokumentumot , egészen m á s g o n d o 
latkörből , az óind Magasztos ének-ből: 

A víz nedvessége, a Nap és a Hold fénye — én vagyok, 
A Vedák szent Omja, hang az éterben, erő az emberben. 
Tiszta illata a föld sarának, a fény a tűzben vagyok én. 
Minden létezőben az élet, büntetése a vétkezőknek, 
Az örök mag minden lényben — vagyok. 
Vagyok az erősek ereje, melyben nincs rettenet és vágy, 
Védett és jogos szerelme minden létezőnek — 
Minden vagyok: — a jóság birodalma, láng és a sötét 
Belőlem származik, bennem van — de én nem vagyok benne! 
És ha. egy istenség Egyet hitében megtisztelni igyekszik, 
Látom hitét és a jó medrébe terelem. 

(Bhagavadgita VII . 3—12, 21) 

Kétségte lenül a ma te r i a l i s t ának is lehet hasonló érzése, lehet k i indu lópon t j a 
a monizmus , emocionál is é lménye annak , hogy „végső soron" csak egy vi lág l é t e 
zik: — ha fia vagyok, fia vagyok az egész lé tnek és minden létezőnek. A gonosz 
csak hiány, csak abban a vona tkozásban létezik, hogy a lét mégis jó, szép és igaz 
lét, m e r t van. 

De ezt a dialógust sem fet is izálhat juk és n e m szigetelhet jük el m i n d e n „ m á s " 
ember i tő l : ha az Én—Nem-Én dialógus (azaz Én—Halál , Én—Világ) a dialógus le
hető l egmagasabb formája, akkor maga a dialógus is ú j ra csak része az é le tnek . 
Ezért a „ legmagasabb r e n d ű élet" egyidőben a l egprak t ikusabb és legelméle t ibb , 
azaz a világ aktív átalakításának a folyamata, a „kozmosz meghódí tása" , amelye t 
az „én igazságom" max imá l i s dialógusa inspi rá l és i rányí t ember i leg . 

Az ember s zámára „a l egmagasabb" n e m az ér te lem, n e m a megismerés , n e m 
is a dialógus, h a n e m a „sub specie ae terni ta t i s"-é le t . A nagyon p r a k t i k u s („haladó") 
életsors t ehá t az, ami t az idővel és az örökkévalósággal folytatott dialógus, az Én 
és Nem-Én dialógusa, az én l é t emnek az univerzál i s létezéssel való dialógusa insp i rá l . 

Így jön lé t re a „kozmikus érzés" (Einstein: „kozmikus jámborság") , ame ly 
többé m á r n e m val lásosan i l luzorikus, amelye t az ember tő l n e m idegení t el az 
„isten", h a n e m ami emberi leg, azaz tuda tosan univerzál is . 

A m i k o r a legegyszerűbb érzés összeolvad a legmagasz tosabb feladat ta l , a gyer 
mek szemében a „mindenk i i r án t i sz impát iából" az égi csillagok visszfénye ragyog. 
Az élet megta lá l ja é r t e lmét a mában , a legegyszerűbb m u n k á b a n , az e m b e r e k sze
re te tében és az e m b e r t á r s a k k a l való együt té lésében. És n e m vész el többé a j e l en 
ben, h a n e m tes tvér i egységben él a tö r t éne lemmel és az örökkévalósággal . 

Akkor „minden mindegy", de n e m a kifejezés szkept ikus é r te lmében , az a l a n 
tasság és mu landóság é r te lmében, h a n e m a sze l lemnek m i n d e n a l an tas és e m b e r 
telen fölé emelkedésében — az emberhez , a v i lágmindenség legkiemelkedőbb j e 
lenségéhez. 

A prágai filozófus Marxismus und Tod című tanulmánya a Neues Forum 
(Wien) 1967. októberi számában jelent meg. 



Az optimizmus védelmében 

V a n n a k bizonyos „örök ember i " p rob lémák , amelyekke l évszázadok óta b i r 
kóznak a gondolkodók. I lyen az a kérdés is: merre tart az ember: a jobb vagy a 
rosszabb jelé? 

A táv la tok i lyen vagy olyan ér tékelése k iha t a je len mérlegelésére , a jelen a 
jövő visszfényében a rózsaszíntől a koromfeketéig a legkülönbözőbb sz ínekben tün 
dökölhet , vagy a gyászos sötétség homályába veszhet . Opt ikai csalódás ez, vagy 
van objekt ív szín- és fénymérő, ame lynek segítségével a jövő va lósághű megvi lá
gí tásba helyezi a má t? Íme, a „kemény dió"-probléma, amelye t fel törve meg ta lá l 
juk az opt imis ta vagy pesszimista vi lágszemlélet lényegét . 

Első l á t á s ra úgy tűnik, hogy a lehe te t lennel p róbá lkozunk . A látszat szerint 
minden e m b e r önkényesen a maga szubjekt ív benyomása a l ap ján keresi a mos tan -
b a n az elkövetkező csíráját , véli előre lá tn i a jövő a lakulásá t a — számára! — 
jobb vagy rosszabb felé. A de rű lá t á s és ború lá tás szélsőségesen labi l isnak, egyén
től függőnek muta tkozik , s névjegyére szinte odaképze l jük a „megfoghata t lanul 
relat ív"-ot . 

Az adomabel i opt imis táról és pesszimistáról jegyezték fel: mindke t tő u g y a n 
azt a különböző minőségű c igare t tákból álló kollekciót k a p t a a jándékba . A pesszi
mis ta mind ig a leggyengébb minőségűt szívta el, s e légedet len volt sorsával : nek i 
meg kell e légednie a legrosszabbal ; az opt imis ta viszont a legjobb minőségűvel 
kezdte, s m i n d e n elszívott c igaret ta azzal a jóleső érzéssel tö l tö t te el, hogy a leg
jobb b i r tokába ju to t t és fog ju tn i . Vajon nincs-e va lamelyes igazságtöredék ebben 
a de rű lá tás re la t iv i tásá t pé ldázó a d o m á b a n ? A pé ldáza t m i n d k é t szereplője (a sor
rendtő l el tekintve) ugyanazt t e t t e : elszívta a c igare t tákat . A látszat itt is az, hogy 
az emberek ugyanazt felfoghatják t r ag ikusnak vagy számukra kedvezőnek. 

Nem tagadha t juk , hogy a szubjekt ív megítélés va lóban beleszól az esemé
nyek a l aku l á sának ilyen vagy olyan lá t t a tásába . De n e m r u h á z h a t j u k fel a szubjek
tumot azzal a szuverén joggal, hogy m a g a döntsön a tö r ténések opt imis ta vagy 
pesszimista ér tékeléséről . Kel l lennie v a l a m i ob jek t iv i t ásnak ebben a tükrözésben, 
ugyanis az igazság az, hogy n e m m i n d e n ember , n e m minden t á r s ada lmi osztály 
vagy csoport kap j a ugyanaz t a cigaret ta-kollekciót . Márpedig a valósághoz á l lás 
e lsősorban attól függ, ami t a valóságtól k a p u n k . 

Bonyolí t ja a p rob lémá t az is, hogy n e m mindenk i mér i fel reál isan, mi t k a p 
vagy mi t k a p h a t az élettől. Így, az ob jek t ív de t e rmináns — a t á r s a d a l m i lét — fel
a ján lo t ta valóságos t áv la t e lhomályosu lha t az i r rea l i sz t ikusan e lképzel t pe r spek t í 
v á k á rnyékában , ami megin t a viszonylagosság i r á n y á b a n torzí t ja a vi lágnézet é le t 
v idám vagy kedvezőt sose v á r ó jellegét. A v á r t jövő tehát , amely tő l függően a 
m á t a de rű lá tó vagy ború lá tó p r i zmán keresztül lát ják, hamis is lehet , s így k i 
kelhet az op t imizmus olyan talajból is, amelye t i l luzórikus képzetekkel t áp lá l t ak . 
A túlvi lági é le tben v á r h a t ó „igazságszolgál tatás" hamis á b r á n d j a mélységes op t i 
mizmussal töl thet i el a val lásos meggyőződésű hívőket , s ugyanakkor lehet pesszi
mis t a az, ki n e m ismeri fel, hogy a t á r sada lmi események s zámára is kedvező 
módon fognak a lakuln i , s így a jövőt indokola t lanul foglalja gyászkeretbe . 

BALÁZS SÁNDOR 



Különbség van tehá t op t imizmus és opt imizmus, pessz imizmus és pesszimiz
mus között, a bo rú - vagy derű lá tás vál tozatos to rmá i a legkülönbözőbb objekt ív 
és szubjekt ív forrásokból t áp lá lkozha tnak , s egymástól nagyon is el térő t á r s ada lmi 
funkciót tö lhe tnek be. 

* 

A m ú l t évben é rdekes levé lvá l tás kel te t te fel a tör ténészek, filozófusok figyel
mét . Arno ld Toynbee, a nyugat i történelemfilozófia egyik vezéra lakja és Nyikolaj 
K o n r a d , neves szovjet történész, a távol-kele t i k u l t ú r á k kiváló ismerője cserélte 
ki gondolatai t a nyi lvánosság előtt n a p j a i n k n é h á n y égető p rob lémájá ró l . E levél
vá l tás azért f igyelemre mél tó a mi szempontunkból , m e r t m indké t szaktudós az 
op t imizmus véde lmében emelt szót. A t á r sada lmi de te rmin izmus t elvető nyuga t i 
történész-filozófus n e m fogadja ugyan el a kor lá t lan választási lehetőség é r t e lmé
ben létező szabadságot , de h i rde t i : az ember iség rende lkez ik azzal a képességgel, 
hogy é le tünk megjav í tása és a pusz tu lás közül az előbbi út mel le t t döntsön. A 
t á r sada lom Leibnizre emlékezte tő monász-szerkezetének híve, aki a civilizációk el
szigeteltsége mellet t tör lándzsát , de ugyanakkor de rű lá tóan hisz a jövőben: „ r emé
lem, hogy n e m kezdünk a tom-vi lágháború t , s lépésről lépésre egységes ember i 
t á r s a d a l o m m á fej lődünk" (Novij mir, 1967. július). Konrad , aki a tör ténelmi m a 
ter ia l izmus t á r sada lmi de t e rmin i zmusának ta la ján áll, s aki tagadja a he rme t iku 
san elzárt civilizációk létezését, ugyancsak opt imis ta : „Őszintén megtisztel t , ami 
kor op t imis t ának nevezet t engem — ír ja kol légájának, akivel egyébként n e m vál 
lal eszmei közösséget a t ö r t éne l em-magya ráza tban —, így t ehá t két nagyon külön
böző tör ténész, aki e l térő módon dolgozik, egymástól függetlenül el jutot t a tör té 
ne lmi opt imizmusig. Kü lönben ez n e m is lehetet t másképpen , elvégre a tö r té 
ne lem egyre -másra megtan í t j a az ember t . Ügy gondolom, hogy a ke t tőnk opt imiz
m u s a távolról sem hasonl í t a nagyt isz te le tű Pangloss doktoréra" . 

Íme, a derű lá tó vi lágszemlélet belső ta rkasága , el lentétessége s ugyanakkor 
egyes el lentétes pólusok ta lá lkozása . Többféle, különböző módon megalapozot t opt i 
mizmus van az „ez a vi lág az összes létező vi lágok között a lehető legjobb" e lvre 
épülő Pangloss-féle sekélyes opt imizmustól a viszonylagos „jó-uralom", „a jó tú l 
sú lyban van" tézisen át a valóságot ideal is ta módon tükröző, de egyes k ibonta 
kozó lehetőségeket mégis helyesen fe lmérő opt imizmuson keresztül a t á r s ada lma t 
következetes tudományosságga l é r tékelő tör téne lmi mater ia l i s ta derűlátás ig . Asze
rint , hogy mi lyen jellegű, az op t imizmus más és más feladatot tölt be a t á r sa 
da lomban : lehet a rosszat is is tenítő apologet ikus hivatása , célja lehet az abszolút 
„isteni jóság" igazolása, ugyanakkor inga tag elmélet i a lapon ugyan, de kereshet i 
a t á r sada lmi p r o b l é m á k mego ldásának útját , vagy pedig — a szó igazi é r t e lmé
ben vet t op t imizmus esetében — h a r c r a ösztönözhet a jövő tuda tos megvál toz ta 
tására . A szélsőségektől tar tózkodó, józan és megalapozot t op t imizmus az élet
szeretet től á tha to t t önb iza lomra alapoz, a t udományos e lőre lá tás eszközeivel lát 
bele a jövőbe, s h a minden részle tében n e m is t ud j a előre vet í teni az e lkövetke
zendő eseményeket , „megérzi" az új győzelmét a régi felett. Lenin igen tömören 
je l lemezte a tö r téne lmi op t imizmus és pessz imizmus lényegét : az előbbi így é r t é 
kel : „minél tovább és minél gyorsabban m e n n e k a dolgok úgy, ahogy mennek , 
anná l jobb", a pesszimista pedig így: minél tovább m e n n e k így a dolgok, anná l 
rosszabb" (Művei, 2. 1951. 551). Egyszóval, amenny iben a tö r téne lem a laku lása ked
vező, anny iban az opt imizmus, amenny iben kedvezőtlen, anny iban a pesszimizmus 
ver gyökeret . 



Persze, ezek után marad még egy nagy kérdőjel: ki vagy kik számára ked
vező az események formálódása? A „ki" és a „kik" ugyanis gyakran elválik egy
mástól. Alakulhat kedvezően a történelem a kik számára, de ez esetleg a ki szem
pontjából megpróbáltatásokat, szenvedéseket, alkalomadtán halált — egyszóval: 
rosszat — követel. 

Lehet-e optimista, aki látja, hogy „minél tovább és minél gyorsabban men
nek a dolgok úgy, ahogy mennek, annál jobb" a társadalom vagy legalábbis a 
társadalom döntő többsége számára, de azzal is tisztában van, hogy saját maga 
szempontjából már nem nyílnak biztató perspektívák. Lehet! Az igazi optimizmus 
ugyanis nem feneklik meg a szubjektivitás zátonyán. A távlat nem a szubjektum 
békaperspektívája, hanem a történelemalakulás általános iránya. A megalapozot
tan optimista ismeri a szomorúság érzését, hamis az az elképzelés, mintha minden 
megpróbáltatást, sérelmet, bajt, fenséges mosollyal fogadna. Optimizmusát viszont 
nem csorbítja az őt személyesen érintő csapás, rendelkezik a „távlatokba helye
zés" képességével, a percnyi tragédiákat az évek mértékegységével méri, s így nem 
túlozza el ezek jelentőségét. A kiúttalanság pesszimista érzése gyakran ennek az 
„átlátásnak" a hiányából fakad. A percnyi baj eltakarja a kilátást a jövő felé, a 
kétségbeesett borúlátó nem tudja belehelyezni magát ebbe a jövőbe, amelyből 
visszatekintve reális nagyságában szemlélhető a közvetlen jelenléte miatt arányta
lanul felduzzadtalak látszó rossz. S amennyiben a perspektívák még szélesebbek, 
s a társadalomformálódás általános menetével azonosulnak, az egyén, még ha nem 
is tudja beleképzelni magát ezekbe a távlatokba (mert érzi saját pusztulásának 
lehetőségét), akkor is optimista módon viszonyulhat az egyéni nehézségekhez, ba
jokhoz, élhet benne az a megelégedett tudat, hogy mindent megtesz a biztató jö
vendőért. Két véglet elkerüléséről van szó: az egyén nem válhat semmivé az általá
nos fejlődési irányhoz viszonyítva, nem lehet érzéketlen saját bajaival szemben, 
de nem is helyezheti saját sorsát a nagyobb közösség vagy az emberiség sorsa elé. 

A történelem során az optimista vagy pesszimista hangulat általában bizo
nyos történelmi korokhoz kötötten a kor tudatának alkotóelemeként egyes osztályok 
életszemlélete volt. Közhelyszámba megy az a kijelentés, hogy a pusztulásra ítélt 
osztályok saját sorsuk kilátástalanságán át szemléltek mindent, ez a jövőtlennek 
vélt jövő a pesszimizmus életszemléletét erősítette, s ugyanakkor ezzel szemben 
a feltörekvő osztályok, amelyek bíztak a jó győzelmében, derűlátóan vágtak neki 
a régi sarkából való kifordításának. Az irodalomban, filozófiában, de nem kevésbé 
a politikában megnyilvánuló optimizmus vagy pesszimizmus társadalmi gyökerű osz
tály-hangulat, nem pedig egyéni élet-ajnározás vagy sorsnyavalygás. 

Persze, könnyű általános igazságokat hangoztatni. Tanúságul lehet hívni a tör
ténelmet amellett, hogy a társadalmi érdekek hű kifejezői túl tudtak mutatni 
saját jövőjük alakulásán. (Igaz, a kivételek idézgetésével bosszantani is lehet 
azokat, akik az ilyen általános téziseket állítják.) Nehéz azonban a köznapi embert 
sok egyéni gondja-baja közepette az optimizmus jogosságáról meggyőzni, pusztán 
azon az alapon, hogy a társadalom általános fejlődése a szocializmus körülményei 
között minden szubjektív nehézség ellenére a jobb felé tart. 

Nem elszigeteltek az írók, költők optimizmusát vagy pesszimizmusát csupán 
biológiai-fiziológiai okokkal — betegség, idegrendszeri felépítés, fiatal, kialakulat
lan szervezet — magyarázó elméletek. El kell oszlatni azokat a hamis elképzelé
seket, amelyek szerint a derűlátó életfelfogás vagy a pesszimizmus merev kapcso
latban volna a biológiai tényezőkkel. De azt sem tagadhatjuk, hogy ezek ne lenné
nek semmiféle összefüggésben az életvidámsággal vagy a világnézeti búskomor
sággal. 



V a n n a k meggyőző pé ldák az i roda lom- vagy művésze t tö r téne tben , i d é z h e t ü n k 
nagy aka ra te rőve l rende lkező személyiségeket, ak ik egyéni t ragédiá ikon fe lü lemel
kedve az é le tv idámság szószólóivá vá l tak . Aki Toulouse-Lautrecet csak képei rő l 
ismeri , nehezen tud ja elképzelni , hogy a M o n t m a r t r e v i d á m éjszakai é le tének 
festője, a Moulin Rouge „belső munka tá r sa" , a táncos jókedv és bohémság v á 
szonra rögzítője, ez a világhoz legfeljebb gúnyosan bí rá lva , de a kétségbeesés leg
kisebb nyoma né lkül op t imis ta módon viszonyuló zseni gyerekkor i baleset k ö v e t 
kez tében egész életét magányosan , nyomorékkén t tenget te . A pé ldák azonban, b á r 
m e n n y i r e számosak, mégsem azt igazolják, hogy az ember biológiai lé tezésének 
semmi köze sincs a derűs valóságszemlélethez. I n k á b b azt t ámasz t ják alá, hogy a 
nagyszerű ember i je l lemek le tudják győzni a kétségbeesést , felül tudnak emel
kedni az e m b e r testi mivol táva l kapcsolatos, e lkeseredésre ösztönző tényezőkön. 

Az op t imizmus p rob l émá já t az orvos-biológus á l láspont járó l megközel í tő Mecs -
nyikov az ember i szervezet tel kapcso la tban h á r o m nagy p rob lémát jelöl meg, a m e 
lyek a pessz imizmus felé te re lhe t ik (de n e m szükségképpen terelik!) a gondo lko
dás t : az öregséget, a betegséget és a halá l t . Ha elmélet i szinten (hiszen gyakor la 
t i lag lehetet len) legyőzzük ezt a háromfejű , pessz imizmust okádó sá rkányt , szabad 
u ta t n y e r ü n k az op t imizmus vá rába . Csakhogy ez a kapuőrző szörny n e m adja 
meg egykönnyen magát . Különösen az egyik feje — a ha lá l e lnevezésű — v igyo
rog r á n k tú lságosan magabiz tosan. S az igazság az, hogy e lmélet i fegyvere inket 
sem kész í te t tük elő ke l lőképpen az el lene v ívot t küzde lemben . A m a r x i s t a szak i ro 
d a l o m b a n kevés olyan e lmélyül t e lemzést t a lá lunk , ame ly hozzásegíti az e m b e r e 
ke t ahhoz, hogy megnyugta tó , reál is á l láspontot a l ak í t s anak ki m a g u k b a n er rő l 
a fé le lmetesnek tűnő szörnyetegről . 

A képlet kirajzolódik: szocialista t á r s a d a l m u n k n a k é le tv idám emberek re v a n 
szüksége, az új t á r s ada lmi berendezkedés t n e m lehet é le tun t or r lógatókkal s ikere
sen megvalósí tani , szocialista va lóságunk perspek t ívá i jogossá teszik az op t imis ta 
életfelfogást. A t á r s ada lmi igényként je lentkező opt imis ta szemlélet ki te l jesülésé
nek akadá lya az, hogy az egyén n e m mindig tud ki lépni a nagybe tűve l í r t ÉN 
bűvköréből , a feladat t ehá t : e lmélet i keresz t tűz a lá venn i ezt a szubjekt ív v é d -
erődöt, megsemmis í ten i a szubjekt ív „gubót", amelye t á tszőnek az ember i szer
vezet tel — mindeneke lő t t ped ig az egyéni pusztu lássa l — kapcsolatos , filozófiailag 
kevésbé e lemzet t p r o b l é m á k is. 

Persze, leszűki tenők az op t imizmus igényének a p rob lémájá t ha csak a z 
egyént, a szubjekt ív mérlegelését v e n n é n k célba. A pe r spek t ívák je lenlé te a szo
c ia l izmusban n e m zárja ki egyes olyan tényezők működésé t , amelyek egyének vagy 
csoportok elől — szubjekt ív aka ra tuk tó l függetlenül — elveszik a k i lá tás t a jövő 
felé. Vol tak és l ehe tnek a szocializmus viszonyai között is egyéni t ragédiák, de rék 
ba tö r t sorsok, k i l á tás ta lan helyzetek, követ tek el az egyén s zámára jóvá tehe te t len 
h ibákat , amelyeket a t á r s ada lmi fejlődés e lőbb-utóbb helyrehozot t vagy hoz, de 
ak i szenvedet t , személy szer int n e m kapha to t t elégtétel t . 

Az ilyen esetek a r r a engednek következte tni , hogy bizonyos feltételek között 
k i a l a k u l h a t n a k olyan szi tuációk is, amelyekben n e m anny i ra az egyén, m i n t in
k á b b az egyénen kívül álló tényezők j á r u l n a k hozzá a k iú t h i á n y á n a k op t imizmus
sal összeegyeztethetet len érzéséhez. Ezek az „egyénen k ívül i " sa jnála tos helyzetek 
persze n e m á l t a l ában „egyénektől függetlenek". Ellenkezőleg: a szocializmus objek
t íve n e m teszi szükségszerűvé az ilyen helyzeteket , ezek elsősorban a szocial izmus 
te rmészetes rendjé t l ábba l t ip ró egyének szubjekt ív t evékenységének a t e rméke i . 

Mindez szélesebb kere tbe ágyazza az opt imis ta t á r sada lomhoz viszonyulás igé
nyé t : a derű lá tás t nemcsak az egyén, h a n e m a társadalmi viszonyok o ldaláról is. 



lá tni kell . Csak akkor t ámasz tha t juk az egyénekkel szemben az op t imizmus köve
te lményét , ha a létfel tételek biz tonságérzete t sugároznak, ha csak e lkövete t t t e t t é r t 
j á rha t felelősségre vonás, h a b á r k i biztos lehe t afelől, hogy a t á r s a d a l o m b a n nincs 
„következmény" ok né lkül . A helyes szubjekt ív ér tékelés szükségességét t ehá t ki 
kell egészíteni az op t imizmusra feljogosító objekt ív emberközi kapcsola tok megszi
lárdí tásával . Hiszen csak akkor lehet e lvárn i az egyéntől a jövőbe ve te t t b izalmat , 
ha ezt a jövőt a ko r rek t t á r sada lmi együttélés reál is va lóságában lá t ta t ja vele, 
ha a t á r sada lom tagjai a legnagyobb bizalom légkörében élve kizár ják é le tükből 
a meg nem érdemelt lehetőségét . 

* 

A m i k o r az op t imizmus jogossága és szükségessége mel le t t eme lünk szót, a 
vi lágért sem k í v á n u n k rehabi l i t á ln i bármifé le opt imizmust . Nem h iába ha tá ro l t a 
el az idézett levé lvá l tás szovjet tör ténésze mindke t t ő jük op t imizmusá t Volta i re 
Candide vagy az optimizmus-ában szereplő Pangloss mes ter bá rgyú derűlá tásá tó l . 

De mi is a lényege ennek az „abszolút-rózsaszínű" op t imizmusnak? Szólal
tassuk meg magá t Pangloss t : „ O r r u n k pé ldáu l azért van, hogy legyen min hor
dani a szemüveget , s l ám ezért is h o r d u n k szemüveget . L á b u n k lá tha tó lag a r r a 
való, hogy nadrágo t húzzunk rá, ezért is van n a d r á g u n k . A kövek a r r a t e r em
tet tek, hogy szépen megfaragjuk őket, no meg persze, hogy kas té lyoka t épí tsenek 
b e l ő l ü k . . . és mivel a hízó disznók a r r a valók, hogy megegyék őket, azér t eszünk 
mi disznóhúst egész áldot t esztendőben. Következőleg, ak ik azt ál l í t ják, hogy min 
den jól van ezen a földön, ostobaságot á l l í t anak ; azt kel lene mondaniok , hogy 
minden a legjobban van." 

Ez a szélsőséges felfogás, amelye t a Pope és a Leibniz-féle csalfa opt imiz
musból k i á b r á n d u l t Vol ta i re az abszu rdumig fokoz t a r t h a t a t l a n s á g á n a k könnyebb 
k imu ta t á sa végett , n e m mind ig je lentkezik a célszerűség együgyű túlhajszolása-
ként . Ma b u r k o l t a b b formát ölt, de ez sem vál tozta t sokat a lényegen. A kap i 
ta l izmus magaszta lása , a tökésrend belső e l l en tmondása inak tagadása, a fenn
álló viszonyok örökkéva lóságának h i rde tése min t a mai polgár i op t imizmus a l ap 
tételei, ha n e m is „a disznók azért vannak , hogy megegyük" a lapon hangozta t 
ják a f inal izmust , végső fokon mégiscsak a célszerűség je lenlété t haj togat ják. A 
tőkés t á r s ada lmi berendezkedés jó, megfelel az embe rek (értsd: k izsákmányoló 
osztályok) elképzeléseinek, nincs miér t vá l toz ta tn i raj ta , meg kell elégedni vele, 
hiszen úgyis örökkévaló — ez a teleológával át i ta tot t , Pangloss doktor tól kölcsön
vet t és á tszabot t op t imizmus mai polgári vál tozata . (A legnagyobb mér tékben 
egye té r tünk Jánosházy Györgynek a Bábel tornyában megfogalmazot t jellemzésével, amely szerint „a ma i polgári i roda lomban az op t imizmus rendszer in t idea
lista gyökerű, reakciós : a kap i ta l izmus örökkéva lóságának téveszméjére t ámasz
kodik, s a k a r v a - a k a r a t l a n u l a tőkés rend fenn ta r tásá t szolgálja". 

Többszörösen torzí t az ilyen, gyakran nyíl t vallásos, másko r csak bu rko l t an 
idealista színezetű be lenyugvó-opt imizmus . A beva l lo t tan finalista megalapozot t 
ságú op t imizmus hibázik abban , hogy: elsősorban, feltételez va lami lyen felsőbb
r e n d ű szellemi lényeget ; másodsorban , feltételezi, hogy ennek a képzel t eszmei 
en t i t ásnak bizonyos (ugyancsak képzelet szülte) tu la jdonságai v a n n a k : a végtelen 
jóság, a tökéletesség, az abszolút belső ha rmón ia ; h a r m a d s o r b a n , azt képzeli , 
hogy az ehhez a fiktív eszmei lényhez kapcsolt ugyancsak ki ta lá l t tu la jdonság a 
jóra törekvés , a „megrendeze t t összhang" vagy a tökéletesség formájában be le
vetül a természet i és t á r s ada lmi va lóságba; negyedszer , elköveti azt a tu rp issá
got, hogy megros tá l ja a valóság jelenségeit , k iemel i azokat, amelyek látszólag 



ezt a bölcs összhangot muta t ják , felnagyít ja a jót a t á r s a d a l o m b a n ; ötödször, 
m i n d e r r e rál ic i tá l azzal, hogy a j ó n a k egyál ta lán n e m nevezhető t á r sada lmi ba
jokra is mes te rké l ten ráhúzza a tökéletesség elvét, a lá rende l i a jónak, mondván , 
hogy a leggyalázatosabb al jasság is az ember megjavulásá t szolgálja. 

A túlhajszol t op t imizmus k á r a n e m elsősorban a b b a n jelentkezik, hogy ferde 
tükrözés, h a n e m főleg abban , hogy ez a vi lágnézet körébe tar tozó elem kihat a 
cselekvésre. Az i lyen op t imizmus sü l tga lambot vá ró életszemlélet , k imerü l abban , 
hogy jót vár, de a t á r sada lom tuda tos megvál toz ta tása n e m lehet célkitűzése. A 
tudományos t á r sada lomszemlé le tben fogant op t imizmus viszont az aktivitás v i 
lágfelfogása, n e m a t á r sada lom „megjavulásába" , h a n e m jobbá tételébe ve te t t hit . 

A vi lágnézet s z íná rnya la t a inak szabályozó berendezése — az op t imizmus és 
pessz imizmus — n a p j a i n k esztétikai , filozófiai i r oda lmában távolról sem p a r i t á 
sos a lapon kerü l az érdeklődés körébe . A pessz imizmus „népszerűbb" , kedven
cebb t é m a az elmélet i eszmefut ta tásokban, m i n t e l lenté tpár ja . Bármely ik i ro
dalmi , filozófiai l ex ikonban e két címszó közül a pessz imizmus a la t t t a l á l u n k te r 
jede lmesebb elemzést, a k ö n y v t á r a k ka ta lógus- rendszerében mindig több t anu l 
m á n y - és könyvc ím szerepel e szó u tán , min t az „opt imizmus" u tán . A mai pol 
gári ideológiát e lemző m a r x i s t á k gyak ran a pessz imizmust helyezik a fókuszba, 
ennek a bo rú l á t á snak ugyanis v a n n a k pozit ív o ldala i : e légedet lenséget fejez ki 
a fennálló v iszonyokkal szemben, még akkor is, ha n e m lát ja pontosan a k iu ta t 
(hiszen éppen ezért m a r a d pesszimista) . Emel le t t n e m t e k i n t h e t ü n k el a t tól sem, 
hogy az op t imizmus t gyakran azonosí t ják a m á r lá tot t sokszor le jára to t t m i n d e n t 
dicsérő opt imizmussal , s min t t a r t h a t a t l a n t a k igúnyolás ig b í rá l ják . Nem téve
d ü n k tehát , ha azt ál l í t juk, hogy az igazi op t imizmus az esztétikai-filozófiai szak
i roda lomban meg n e m é rdemel t en e lhanyagol t mos tohagyerek-prob léma, nemegy
szer azért , m e r t névrokona , a m i n d e n t tökéletesen jónak látó op t imizmus — aki 
hez az elnevezés azonosságán k ívül semmi köze —, bizony a laposan le já ra t t a h i 
telét . 

Leibniz h a l á l á n a k 250. évfordulóján v i lágviszonyla tban tömegével je len tek meg 
t anu lmányok , könyvek, amelyekben a német gondolkodó hamis op t imizmusának 
b í rá la ta nemegyszer á l t a l ában az op t imizmusnak szánt kegyelemdöfés aka r t lenni . 
„Ha elvet jük az opt imizmust , n e m azért tesszük, mer t opt imizmus, h a n e m azért, 
mer t rossz" — fogalmazza meg egy Leibniz-ér tékelő (M. A. Boden: Optimism. 
Philosophy, 1966. 41) az opt imizmus-e l lenesek zs inórmér tékül használ t a lapté te lé t . 
A más ik oldal a teológiai-filozófiai profi lú nyugat i szaklapok hasáb ja in viszont 
amel le t t kardoskodik , hogy a leibnizi op t imizmus indokolt , a rossz je lenlé te a 
vi lágban n e m kompromi t t á l j a a tökéletességet, mivel az egész-jóhoz viszonyí tva 
a rész-rossz ugyancsak a „globális-jót" szolgálja. 

A tudományosan megalapozot t igazi op t imizmus ez esetben is jórészt két 
szék közt a pad alat t m a r a d t . Az opt imizmus — el tek in tve a Leibnizről m e g e m 
lékező marx i s t ák tó l — vagy mint e lve tendő együgyűség, vagy mint az isteni 
gondviselés megny i lvánu lása polar izálódot t két egyarán t helyte len ér tékelésben. 

Véde lemre szorul tehá t a t á r s ada lom mater ia l i s ta szemléletén a lapuló opt i 
mizmus, a ma rx i s t a gondolkodók fe ladata a b izakodó világnézet é r téké t men ten i 
a nihi l is ta , minden derű lá tás t elvető pesszimizmussal és a va lóban hi telét vesz
tett, m i n d e n t jónak látó abszolú t -derű lá tássa l szemben. 



BALOGH EDGÁR Vallomás és intelem 

Mentől öregebb az ember, annál gondosabban igyekszik megörökíteni 
magát. Begyűjti, ami az övé, számadást készít, képzeletben máris elosztja 
mindenét utódai közt. A folytonosság öröme ez, valójában győzelem a 
halál felett. Elmegyek, s mégis itt maradok, hatásomban nem semmisü
lök meg. 

Muszáj ilyesmire gondolnom, mert kortársaim még helytállnak, de 
a közvetlenül előttem járt nemzedék, a bátyáimé (mert az apai generáció 
már régen eltávozott) sorra búcsúzkodik. És mégis: éppen ez a készülődés 
ragyogtat fel már-már lezárt pályákat, magas ív fényével. Ki gondolta 
volna, hogy a stószi remete életének hetedik tizedében jelentkezik új, fel
figyeltető müvei sorával: Fábry Zoltán egy nehéz, oly sokszor elhallgat
tatott élet minden tapasztalatát, eszmei mondandóját csak most csattog
tatja meg igazán. Gondoljak Lengyel Józsefre, aki dantei pokoljárás 
után lobbant fel és jelez ma el nem múló, öregkori ifjúságot? Öt külön
ben csak közvetve ismerem, egykori prágai szerkesztő-koromból, amikor 
diákos aprólékossággal egy könyvének részletét „írtam át" közlés előtt, 
hogy mára stílus-szépségének csodálója legyek. S ne örvendezzem-e Bar
talis János frisseségének, vagy a Kós Károlyénak, akik megnyilatkozá
saikkal a közvetlenül utánuk következő korosztályok még ki nem dalolt 
tartalékaira, önkifejtésük még mindig lehetséges meneteire figyelmeztet
nek? 

Mindenesetre: a „begyűjtés" ideje számunkra is elérkezett, s vall
jam be mindjárt, hogy magát a szép kifejezést is egyik bátyámtól vet
tem, Benedek Marcelltól, akivel 1944 nyarán testvéri tárulkozással vár
tuk a nagy történelmi fordulatot Kisbacon almáskertjében. Akkor szép 
a halálunk, ha másokért tudunk élni, s még azontúl is létezni akarunk. 
Éppen ezért hangsúlyos a „szép" jelző a „halál" előtt, mert nem síri han
gulatban, hanem teljes sugárzásban — a fáklya-átadás felemelő ceremó
niájában — szeretném tudatosítani magamban és körülöttem a tulajdon
képpen soha meg nem szűnőnek vélt és vágyott (éppen ezért könnyen 
átruházható) szerepet. 

Hiszen játszunk. Én komolyan. Diákkorom óta amolyan kezdemé
nyező-féle volt az alakításom, bajban is mindig, egy életen át, naponta 
tervbe öltöztem, kiszámoltam ujjaimon a tennivalókat, s összegeztem 
estére a maradékot. A közügy kapott el, s ha ma egyetemünkön publi
cisztikát tanítok, azon a jogon teszem, hogy éppen nem szaktudományos, 
nem is szépirodalmi feladatokra vállalkoztam, hanem mindezek igényé
vel egy sokkal élőbb és közvetlenebb, sajtóbeli szerepre. Boldogan hő
kölök most a fiatalok újságjai előtt. Amire régóta vártam, ifjúi líránk 
gondolati pezsgése, prózánk szellemi kiforrása, új drámakísérletezők pró
bái után, íme, megújult a publicisztikánk is. Tanítványaimra és közíró
utódaimra gondolok, mindarra a többre és különbre, ami már túlcsap 
rajtunk. Ez késztet néhány tapasztalat és eszmejárat áttestálására. 



Az átadás tulajdonképpen továbbadás. Ahhoz a közügyi nemzedék
hez tartozom, mely Adyért lelkesedett és érte küzdött, hogy megvalósít
hassa önmagát. A harc — történelmi körülményeink változását tekintve 
— valójában már az én ifjúkoromban sem volt azonos hősünk harcával, 
de fellépésünk folytatása volt mindannak, amiért Ady Endrének kellett 
kiállania. Mára persze a költőért való harc is kizengett, múltbeli már, 
dokumentum, no de ha ki is formálódott évtizedek során a szociográfus 
nemzedék, a népiek, a Korunk és a MADOSZ, a konkrét idő- és térbeli 
kommunista pártosság, az antifasiszta ellenállás, a felszabadulás és a 
szocialista építés láncsora, az is igaz, hogy mindez csak az Ady-nemzedék, 
majd a magyar forradalmak emigrációja nyomán tökéletesedett ki ben
nünk. S az is igaz, hogy — íme — egy mai új közügyi nemzedékben mi 
is folytatódunk. 

Így van-e igazán? Mi nemcsak általános esztétikai képleteket, abszt
rakt humánumot, gondolati haladást és stílust vettünk át az Ady-nem-
zedéktől — s itt szocialistává válásunk előkészítőire és mestereire gon
dolok: Szabó Dezsőre, Móricz Zsigmondra, Barta Lajosra, Kassák Lajosra, 
Gaál Gáborra —, hanem konkrét rátalálást is hivatásunkra egy félfeu-
dális-álpolgári sorsképben, ahol a munkás és paraszt életigazáért a tár
sadalmi törés katarzisával kellett felvonulnunk, harcolva apáink, avult 
intézményeink ellen, hogy eljussunk a problémáink megoldását jelentő 
marxi—lenini társadalomeszményig és osztályharcos realizmusig. Érde
mes a szocializmushoz vezető utakat nemcsak személyenként követni, ha
nem például a régi Korunk évfolyamaiban is, ahol egy liberális-kozmo
polita értelmi tapogatózást lázadó-túlzó balosság után nemzetiségi és 
honi valóságunk vallása és vállalása váltja fel, alkotó népfront hazafi
ságában és nemzetköziségében. A részletezés a sokfele készülő emlék
iratok dolga, most csak a summát vegyük: a konkrét hazai magyar hu
mánumot, összefogásban a román néppel s a kelet-európai szomszéd
sággal. 

A dolgok menetében mindez újrateremtődik, szocialista fejlettségünk 
fokán, éber küzdelemben a kor új ellentmondásainak okos feloldásáért 
és megoldásáért. Ezer jelből tudom, hogy Bukarest, Brassó, Sepsiszent
györgy, Csíkszereda, Marosvásárhely, Kolozsvár, Nagybánya, Szatmár, 
Nagyvárad, Arad és Temesvár magyar lapjainak túlnyomórészt ifjú szer
kesztői, írói s nem utolsósorban éppen közírói a hagyományok folyta
tásában s a párt élő marxizmusának útját járva máris megtalálták kor
szerű hivatásukat, vállvetve román kollégáikkal, s ha mégis ragaszkodom 
a fáklya-átadás szertartásához, inkább szeretetből történik, mint aggá-
lyoskodásból (amire az öregedő ember sokszor feleslegesen is hajlamos). 

Néhány közügyi szempont pontosabb megfogalmazásáról legyen itt 
szó, hogy jobban végigpásztázhassuk magunk körül a helyzetet és tenni
valókat egy természetes őrségváltás szüksége szerint. 

* 
Legfőbb és legszabadabb jónkkal: a gondolkodással kezdeném. Már 

csak azért is, mert munkahelyemen, a Korunk szerkesztőségében, min
détig ez a jelszó járja: tágítani a gondolkodást! Az igény nagyon is kor
szerű. A szocializmus mai fokán, tudomány és termelés, technika és élet-



sz ínvona l , h a l a d á s és erkölcs p r o b l é m á i n a k n a g y keresz teződésekor , h a 
t á rozo t t an le kel l s z á m o l n u n k egy á t m e n e t i ko r szak sz implasága iva l , m e 
l y e k b ő l oly k ö n n y e n t á m a d h a t o t t közönségesség és d u r v a s á g is, és v a l ó 
ban a szabad, önál ló és n a g y v o n a l ú gondo lkodás az az á l t a l ános k ö v e t e l 
m é n y , m e l y e t m i n d e n e m b e r r e l s z e m b e n e g y e n k é n t , k ü l ö n - k ü l ö n is fel 
ke l l á l l i t anunk . N e m c s a k a köl tőnek , a veze tőnek , a k i v á l a s z t o t t n a k az 
eszmei m a g a t a r t á s á n , h a n e m m i n é l t öbb Öntudatos egyén iség m e g n ő t t és 
felelős g o n d o l k o d á s á n is m ú l n i a kell , h o g y a m a g u n k t e r e m t e t t e n a g y 
l ehe tőségeke t k ö z j a v u n k r a fo rd í thassuk . N a g y o n á l t a l ános közhe ly ez m e 
g in t , no de n e m is s z a b a d u l u n k a frázisoktól , amíg m a g á v a l a „gondo la t -
t ág í t á s" - sa l is s zembe n e m n é z ü n k . 

M e r t n e m c s a k a filozófiai s z a k m a fej lesztése, n e m c s a k a logika k i 
é lezése v a g y b á r m e l y reá l és h u m á n t u d o m á n y m o d e r n i z á l á s a s z e m p o n t 
j á b ó l fontos és j e l en tős m i n d a z , ami a K o r u n k b a n az e l m ú l t é v e k b e n 
idevágó lag megje len t , vol t l égyen szó a k á r a n a m o d i k á r ó l m i n t az a n a 
lóg iák és mode l l ek t u d o m á n y á n a k egyez te tésérő l , a k á r g é p g y á r t o t t a i n 
f o r m á c i ó - t ö b b l e t e k r ő l v a g y m a t e m a t i z á l á s r ó l . Tanu l ságos vol t az ok és 
okozat v i tá ja vagy a „ t e r m é k e n y speku lác ió" t éma- f e lve t é se is, és fe led
he t e t l en Tó th I m r e d ia lógusa az e rdé ly i fü lnek oly i smerős n e m euk l i 
dész i g e o m e t r i a ar isz tote lészi e lő já tékáró l . V i s s z a m e h e t ü n k 1963-ig, a m i 
k o r is f o lyó i r a tunk e l sőnek szen te l t egész számot a sokáig f é l r eé r t e t t és 
r e a k c i ó s n a k n y i l v á n í t o t t k i b e r n e t i k a g é p i - g y a k o r l a t i s e g y b e n gondo lko 
záse lmé le t i j e l en tőségének . A m a g u n k posz t ján h o z z á j á r u l t u n k a g o n 
dolkodás „ tág í t á sához" , s ha a r r a gondolok (mindig a r r a gondolok) , hogy 
a K o r u n k is a r o m á n i a i m a g y a r é r t e lmi ség fe l fogásmódjának a lak í tó o rgá 
n u m a , a k k o r ko r sze rű filozófiai f e lkészü l t s égünk eddig sem vol t a l ábe 
c sü lhe tő közügy i t ényező . 

M i n d e z e k n é l k ü l n y i l v á n v a l ó a n n e m is t u d n á m e lképze ln i n e m z e 
t i ség i fe j lődésünket , no de é p p e n gondo la t i okokból — m i n t az élő m a r x i — 
len in i e lméle t h íve — n e m v á r h a t o k m i n d e n t a gondola t i f o rmák és esz
közök, fo lyama tok és é r t e lmezések b á r m i l y é r t ékes és né lkü lözhe t e t l en , 
de e lvon t d idak t i c i zmusá tó l , s ideológia és va lóság t e r m é k e n y kapcso la t á t 
ke resem. Igazán n e m azzal a k a r o k h iva lkodn i , hogy az én osz tá lyharcos 
és szocia l izmust épí tő n e m z e d é k e m n e k m e n n y i t ke l l e t t ösztönösen rög 
tönözn ie , h á n y s z o r cse lekede t t t á j ékoza t l ansága , kel lő m ű v e l t s é g é n e k h i 
á n y a e l l enére is megfe le lően, h o g y a n ke l le t t — A d y v a l szólva — „egy 
szál k a r d d a l száz c s a t á b a n " h a d a k o z n i a o lyanko r is, amiko r a régi vi lág 
új t u d o m á n y o s eszközökkel v é d t e m a g á t . A m a i m e g n ő t t sz igorúbb k ö 
v e t e l m é n y e k r e gondolok. Á m ha a f i a t a loknak sokkal ta t ö b b e t kel l is 
t u d n i o k , n e m elég m a g a a fe j le t tebb gondo lkozás -mode l l sem, h a n e m 
a l k a l m a z z u k cselekvési t e r ü l e t ü n k lehe tősége i re , s n e m k ö z é l e t ü n k fo lya
ma ta i t , n e m a lé tező gondolkodás i a g y á l l o m á n y t — a r e n d e l k e z é s ü n k r e 
álló é r t e lmi sége t — vesszük f igye lembe , h a n e m m e g r e k e d ü n k az absz t 
r akc iókná l . V a l a m i kü lön „életf i lozófiát" k í v á n n é k t a l án? Szó sincs róla . 
Gondo lkodás és közgondolkodás n e m á l lha t egymássa l s zemben . A m i t a 
g o n d o l k o d á s a m a g a t u d o m á n y o s m u n k a t e r ü l e t e i n elér, azt ke l l á t szá r 
m a z t a t n i — kedvező é r te lmiség i közve t í tésse l — a közéle t re , a k o n k r é t 
e m b e r i v i szonyokra . 

Ebből a s zempon tbó l vol t j e l en tős B r e t t e r G y ö r g y Ika rosz - l egendá ja : 
a gondo la t ön -kör fo rgásábó l k ivágó „ t e t t " é r t éke lése a h u m a n i z á c i ó j a -



vára fordítja a mérleget, s nem ártott ezt kiemelni olyan körülmények 
között, amikor a dogmatikus gondolati leegyszerűsödés veszélyével szem
ben divatos lett értelmiségi körökben a tudatos „elidegenedés", s a hu 
mánum erkölcse helyébe nemegyszer egy nihilista kéj-sznobság felelőt
lensége került. Arra azonban még nem tértek rá az új Ikarosz-interpre
táció méltatói, hogy a humánum is elvontság, ha tárgya nem az idő- és 
térbeli viszonyok közt élő és elérhető — vagyis társadalmi szerkezetben 
adott — ember, akinek a „tett" nem önmagában, hanem csakis a meg
felelő koordináták közepette jelenthet valamit. Mint ahogyan „gondolat
tágító" volt nemcsak szakmai, hanem közértelmében is mindaz, amit Gáll 
Ernő „gép ellen" és „gép mellett" felsorakoztatott, hiszen a technológia 
és filozófia viszonyát egy nagyon mai antropológia keretében mutatta fel 
olvasói előtt, de az áttétel a filozófiai olvasmány igazától a közügyi hu
mánumig még mindig hiányos maradt. Megint ki kell kapcsolnom belső 
vívódásaimból (kifele: vallomásomból és intelmemből) egy félreérthető
séget. Nem is a modellgyártó filozófiai és más szakíróktól kérem én szá
mon a közproblémákkal való közvetlen foglalkozást, hiszen a feladatok: 
sokkal egyetemesebbek és összetettebbek, semhogy ugyanattól a gondol
kodó-típustól rögtön a köznapi távlatnyitás gyakorlatát is feltétlenül 
megkövetelhetnők. Tárgyilagosabban mérem a témát, s talán kevésbé 
vagyok félreérthető, ha úgy fejezem ki magamat, hogy ha egyfelől adva 
van (teljes elismeréssel) ama gondolatiság, akkor (teljes szomjúhozással) 
kérem és követelem és hirdetem és sürgetem — mindenkitől, bárkitől — 
az ugyanolyan fokú és rangú alkalmazást is mindennapjaink szükségle
tére. Elsősorban az utánunk következőktől, a Korunk mai gondolati út
törői nyomába lépő új gondolkodó-garnitúrától, amelynek az elméleti 
„gondolattágítás" után erre közéletileg is több reális lehetősége igérkezik. 
Az irodalomban sem ártott a Forrás-nemzedék fellépése, hiszen vissza-
hatólag is ifjított, s más lett a középnemzedék, sőt az öregebbek ter
m é s e . . . A konkrét hazafiság új filozófiai s általában gondolati mondan
dóját szükségképpen a már mai viszonyaink közt új feladatokra ébredő 
tanítvány-nemzedék hordozza ki. 

Világért sem apróka prakticizmusra gondolok. A kis, mindennapi 
dolgokat nem lehet nagy gondolati keret, modell, vállalás, világnézet 
nélkül jói és maradandóan, a fejlődés irányában megoldani, mert a na
gyobb dolgok megoldatlansága vagy rossz megoldása előbb-utóbb durván 
belegázol a mégoly gonddal müveit virágoskertecskékbe. Igenis, a mi kis 
dolgaink gondolati nagyság-igényére célzok. Ha a régebbi gondolkodók 
keresztényi, európai, liberális és radikális polgári műveltségükkel rá tud
tak találni a maguk módján a román néppel együttélő erdélyi magyar
ság „sorsproblémájára", kialakítottak akár katartikusan önbíráló, akár 
missziós tudatformákat, s megajándékozták a filozófiai gondolkodást 
„transzilván" meg „kisebbségi humanista" kategóriákkal, ha idealista, 
pozitivista vagy egzisztencialista gondolkodók a konkrét helyzetből leve
zethették az „önösszeszedés" programozásait s ráadásul mindezekkel a 
gondolati kísérletezőkkel az antifasiszta népfront szükségletei szerint 
adott időben mi, kommunisták is egyezkedni tudtunk, sőt hasznos dialó
gusaink során velük együtt szövegeztük meg a helyzetnek megfelelő „vá
sárhelyi hitvallást", akkor miért is ne érhetnénk el gazdagult világunk
ban is olyan magasabb megfogalmazásokig, melyek tudományos korsze-



rűséggel, a humánum mai elkötelezettségei szerint fejezik ki reális is
meretünket önmagunkról s az érdekeinkben rejlő béke- és demokrácia
potenciált. Mert hiszen erről van szó: honi magyarságunkkal adott viszo
nyaink között szükségszerűen filozófiailag-gondolatilag is a szocialista 
Románia és a békeszerető nagyvilág egy és oszthatatlan emberségéhez 
járulunk hozzá, minél reálisabban bontjuk ki képességeinket. 

A „gondolattágítás" nevelő öneélúságán túl bizony én a helyzetünk
ből, a valóságunkból adódó konkrét humánum-megfogalmazást szorgal
mazom. Jövővívás ez, de múltunk ismerete és jelenünk felmérése kell 
hozzá. Csak ha „Megnyíltak lángolón előttünk a Bolyai- s Csere-sírok S 
hozzánk szegődtek szép sorjában Az árnyas, magyar mártirok", ha min
den szép és emberi hagyományunkkal, minden korok filozófiai rangján 
kialakított honi műveltségünk kincsével járulunk hozzá a közöshöz, a mai 
Románia szocialista kultúrájához, s megkeressük, kiválogatjuk, átértékel
jük a régi bűnök, elnyomások, labanc árulások, gőgös úri elfogultságok 
ellen viselt évszázados eszmei harc és a román néppel közösen vállalt 
szabadságtörekvések gondolattörténeti anyagát, akkor juthatunk el az 
általánosságoktól az itt és most konkrét emberségéig. A régi magyar úr
hatnámság nacionalista történelemszemlélete kisebbségi áttételeiben is 
elszigetelni igyekezett minket természetes környezetünktől, de ezen a 
nyomasztó hagyatékon túl tudtunk jutni, valahányszor belülről szedtük 
szét, s éppen nemzetiségi helyzetünkből következtettünk humanista el
kötelezettségünkre, mely az alkotó együttélés népi valóságát és módoza
tait szegezte szembe minden kizárólagossággal. 

A Korunk természetesen évei során ebben a történelmi képben is 
„tágította" a gondolkodást, s Benkő Samu, Csetri Elek, Hajós József, 
Imreh István, Jakó Zsigmond, Mikó Imre és mások megnyitották az utat 
a fiataloknak, hogy itt is felsorakozzanak, s bátor mai időjátékkal a múlt 
nagyszerű energiáit új emberi felismerések és feladatok szolgálatába ál
lítsák. Bármennyit sikerült is azonban elérnünk akár a történelem nacio
nalista eltorzításainak, akár egy proletkultos ahistorizmus gyökértépésé-
nek felszámolásában, eredményeink még mindig csak esetlegesek és rész
legesek, főleg monografikus jelleggel, az összkép-adás közületteremtő ih
lete nélkül. Nem a filológiai szabatosság hiányzik, hiszen éppen a tárgyi 
hitelesség kutatóink legfőbb erénye, de a megfilozofáltság még befeje
zetlen, felkísért a pozitivizmus, s nincs is még kellő konkordancia a Ko
runk bölcseleti és történeti anyaga között. Tehát itt is csak az erőgyűjtés 
szakaszában vagyunk, ezért szóltam történészeink útnyitó szerepéről. El
képzelhető azonban a szorosabb egybefonódás: múltbanézés és emlék
ápolás „szakmaisága" mellett a máig s a jövőbe hatoló történelmi folya
matosság elméleti alátámasztása. Mi is volna a romániai magyar nem
zetiség hitele az ország családi közösségében, ha törekvéseinek szocialista 
emberségét nem igazolná gondolkodóinak és széles tömegeinek múltbeli 
harca a haladásért, így résztvételünk a fasizmus leküzdésében s az 1944-
es ellenállásban a hitlerista-horthysta megszállókkal szemben. 

Ahogyan gondolatiság a humánumtól, humánum pedig a konkrét 
embertől el nem választható, úgy kapcsolódik a konkrét ember társadal
misága a szülőföld és a korok változatos folytonosságához. „Tágabban" 



csak akkor sikerül gondolkodnunk, ha mindezt a komplexitást egy-azo-
nosságában érzékeljük, s így valóban kikecmergünk a szimpla általánosí
tások dogmát dogmával helyettesítő boszorkányköréből. 

* 
Büszkék lehetünk arra a fogalomtisztító menetre is, melyben a mai 

Korunk — s itt általában a hazai magyar tudományosságot értem — az 
iskolás elvontságokból a korszerű marxista szociológia feladatainak fel
ismeréséig ért el. 

Kallós Miklóssal együtt a kommunista boldogságeszményről írt cik
keiben Roth Endre még meglehetősen illuzionista volt, mert a marxista 
társadalomelemzést nem csatolta vissza magára a szocializmusra, s álta
lában mellőzte a konkrét feladatokat, mégis ő figyeltetett fel ben
nünket idővel mindazokra a korszerű törekvésekre, melyek fokról fokra 
kibontották a történelmi materializmusnak a marxizmus általános szoci
ológiájaként való felfogását, a konkrét szociológia sokágú feladatkörét s 
mindannak a polgári szociológiában is előrehaladott mikro-módszernek a 
megbecsülését, mely az egyén és csoport jelentőségét beemeli a marxista 
elmélet makro-szemléletébe. Ezek az írások — legalábbis gondolatban 
— előrejelezték már a honi és a nemzetiségi önismeret szükségét. Ebben az 
irányban hatott Bretter György nem egy közlése is, amikor szembeszállva 
a kapitalista viszonyok kitermelte, de a szocializmus csak-ökonomista, 
bürokratikus alkalmazásai közt is reprodukálódó elidegenedéssel meghir
dette a szubjektum eljutását az elszemélytelenedésből az alkotó integri
tás állapotába. A humanizmus eszménye itt már az egyén és csoport ön
megvalósításával kötődött egybe. A csak főbb megnyilatkozásaiban jel
képesített — különben a Korunk egész szociológiai skálájára kiterjedő 
— érlelődési folyamat, alátámasztva a mai marxizmus világjeleseinek 
érveléseivel s védően elhatárolva a polgári szociológia elméleti csapdái
tól, előkészítette a talajt új , mai szociográfiánk számára. 

Mindaddig azonban, amíg a konkrét szociológia vonalán is elvont té
teleknél maradtunk, s akárcsak a filozófiában, itt sem kíséreltük meg a 
behatolást a „sorsproblémáinkat" hordozó romániai valóság (a Gaál Gá
bor emlegette „romániaiság") életszféráiba, az egyoldalú gondolati-tudo
mányos fennköltséget a gyakorlatban csak egy vidékies alacsonyabbren-
dűség — például társadalomleíró cikkeink zsurnalizmusa vagy avult kez
detlegessége — egészíthette ki. Az ellentmondás feloldásában — mint 
már egyszer a harmincas években — ezúttal is a bukaresti szociológusok 
konkrét társadalomfeltáró törekvései vannak segítségünkre. Jelentőségük
nek számunkra is fontos következményei miatt adtuk közre magyarul 
Miron Constantinescu, Henri H. Stahl és mások példamutató közléseit, 
így az urbanizálódás széles körű elemzését az olténiai Slatina „zónájá
ban", s az új utakra talált román társadalomtudomány hazai magyar ki
egészítése végett (ami éppen dolgaink azonos történelmi természete miatt 
kívánatos) időszerű volt felfednünk a közös forrásvidéknek számító 
régi Gusti-féle monografikus iskola közvetlen hatását a magyar szociog-
ráfusok működésére. Imreh István cikke a bálványosváraljai falukutatás
ról és Bözödi György vallomása egykorú, a Székelyföld társadalomraj
zát adó s a régi Korunkból elindult munkásságáról odáig nyúlt vissza, 
ahonnan ki kell indulnunk saját konkrét szociológiai tevékenységünk 



modernebb, az élő marxizmus követelményeinek s általában a mikro-
kutatások műszaki előrehaladottságának is megfelelő kifejtéséhez. Mint
ha a fiatalság új érdeklődése a szociográfia iránt már ebből a szellemi 
erjedésből termékenyülne: az az öt Ifjúmunkás-szerkesztő, aki lapunk 
hasábjain megjelent „csíki szociográfiá"-jában Tusnád, Újtusnád és Ve
rebes bemutatásával jelentkezett, már kérdőmódszerében is felfigyeltet 
szocialista társadalmunk konkrét szemléletének és önbírálatának meg
nőtt igényére. 

Az általános felismerésektől a konkrét hazai feladatokig terjedő esz
mei kiforrás különben a régi Korunkat is jellemezte, filozófiai irányu
lásában és szociológiai beállítottságában egyaránt, s mert sok a lap tör
ténetére rakódott hamis tudat, jó most felidéznem, hogy a marxista ideo
lógia általánosságait Gaál Gábor kitűnő szerkesztői érzékkel a kellő idő
ben alkalmazta honi viszonyainkra. Szerepe volt itt a csehszlovákiai 
Sarló-csoport útkereső fiatal szakembereinek is: személy szerinti bekap
csolódásuk 1932-ben a folyóiratba (s közvetítésükkel jeles cseh és szlo
vák kutató elmék megszólaltatása) látható és megfogható közelbe hozta 
a nemzetiségi és parasztkérdést, nyomukban indult meg a lapban az új 
értelmiségi nemzedék problémáinak feldolgozása, s mindez a Korunk 
keretén túl is serkentően járult hozzá a romániai helyzet tudatosításá
hoz (Bányai László, Jancsó Elemér, Méliusz József, Nagy István, később 
Bözödi György, Gáll Ernő és Jordáky Lajos ezen a ponton kapcsolódik 
be a lapba a romániai magyar tömegek történelmi mondanivalójával). 
Nos, az egyre magasabb szintű ismétlődések logikája megköveteli, hogy 
a régi Korunk-grafikon eme konkretizálódási nyomvonalát ma újra vál
laljuk. 

Egyaránt gondolunk szociográfiai kutatásunk hideg-tárgyilagos és 
meleg-alanyi módszereire. Kétségtelen, hogy ha — mondhatnók — mate-
matizált ténymegállapítások elhanyagolásával, kellő statisztikai anyag 
igénybevétele nélkül továbbra is riportázs-szinten, impresszionista rög
tönzésként jelenítenők az egyediben, a helyiben tükröződő általánost 
vagy sajátost, fel nem fogva a jelenségek komplex voltában rejlő t í
pus-változatokat mint akár a múltbeli struktúrák, akár a mai társadalom
alakító tényezők egyetemes okozatait (gondoljunk csak a nemzeti hagyo
mányok vagy a pártirányítás, sajtó, mass mediák hatásaira), tulajdon
képpen megfejthetetlenek maradnának számunkra a megfigyelt konkrét 
esetek. Az amatőr-szociográfia kora lejárt, bár egy átmeneti időben szük
ségképpen erre fanyalodtunk, tapogatózva a valóság felé. Minél techni-
záltabb és szakosítottabb, egyben kollektív együttműködésre támaszkodó 
azonban a mai kutatás-igény, annál inkább megnő a kutatók és kutatot-
tak emberi közvetlenségének szüksége is. A társadalmi jelenségek egye
deken át jelentkeznek és egyedek közvetítésével méretnek fel, nem mind
egy tehát, hogy a gépies összehasonlítások és összesítések felett úr ma
rad-e a megfigyelő és a megfigyelt ember. 

A magyar irodalomban korszakot meghatározó népi irányzat falu
kutatása szubjektivitásával is tudott remekelni; nemcsak a valóság mű
vészi meglátásával és bemutatásával, hanem a tanulságok politikai 
hatékonyságának — a közvélemény felvilágosításának és mozgósításá
nak — forróságával is. Nem szabad azonban megfeledkeznünk arról, hogy 
e szociográfiai aranykor sikere sem egyedül az írói képességeken alapult, 



hanem a már említett román Gusti-iskola befolyása s a magyar társa
dalmi önismeret eredeti hagyományai mellett egykorú — polgárilag leg
modernebb — amerikai és angol szociográfiai módszereken is (a régi 
Korunk ezeket elemezte és bírálta). Mi sem logikusabb, hogy helyzetfel
táró munkásságunk mai megújhodása idején mind a szociográfia szocio
lógiáját és összes tudományos eszközeit, mind az értékes irodalmi örök
séget, a dolgokba és emberekbe egyaránt bepillantó személyi képessége
ket is igénybe vegyük. Ezt sürgeti természetesen a romániai magyar 
lakosság problémáinak az országos többségen belül feltárandó „kisebb
ségi" (számbelileg kevesebb és többnyire elvegyülten, kisebb tömbökben 
és szórványokban jelentkező) jellege. Az objektív kutatás harmonikus 
kiegészítése szubjektív módszerekkel általánosan érvényes követelmény, 
s ez a mi sajátos viszonyaink közt is áll, akár a legkisebb „közös" cso
port és egység (üzem, falu, város, iskola és más együttesek) belső viszo
nyulásainak felmérésére. Hasznos volt egyik számunkban Sztrányiczki 
Gábor konkrét társadalomtudományi metodológiája, de ő sem tört át az 
általános informálásból a nálunk keresett és kívánt különleges alkalma
zások kidolgozásáig. 

A dogmatizmus szívesen megfeledkezett a történelem mozgásainak 
szubjektív hordozójáról és alakítójáról, a magát és céljait logikusan fel
ismerő vagy áltudatokba tévedő és félrevezethető emberről, aki nem el
szigetelt egyediség, hanem falka-lény, csoportok, sőt egymásba horgadó 
többféle csoportosulások részese. Jellemző például a szociológiai gondol
kodás absztrakcióira, hogy a termelésbeli egyed — az osztálytartozék és 
állampolgár — természetes családiságától és baráti, szomszédi szolidari
tásaitól megfosztva, olykor csak a társadalom „kétlábú, tollatlan állat"-
jaként vétetett számításba, s legfeljebb mint valami spontaneitás-veszély, 
mint a múlt burzsoá-árnya szerepelt a háttérben a családi és rokoni kö
telékek, a barátok és szomszédok, munkatársak társashatása, a falu- és 
városközösség, a nemzetiség és a más nemzetiségűekkel való együttélés 
adott környezetvilága. Az új csoportkutató szociometriák divatja figyel
meztet ugyan már minderre a maga ugyancsak absztraháló, hűvös mód
ján, de a szocializmus mai nagy dinamizmusáig kellett eljutnunk, hogy 
közüggyé — s így konkrét szociológiánk tárgyává — emelkedjék az egyén 
sorsa a családban, a közvetlen környezetben és nemzetiségében is. 

Maradjunk itthon: a Román Kommunista Párt rugalmas politikája 
az utóbbi években egyre erősbödő hatással nyitotta meg az egyén családi, 
szülőföldi és nemzeti öntudatában rejlő hatalmas erkölcsi tartalékokat, 
melyek bekapcsolása a közjavak termelésébe és az államépítésbe új szár
nyakat adott az emberi felemelkedésnek mind egyénileg, mind össztár-
sadalmilag. Az egyéniség társadalmi szabadsága nálunk helyesen felis
mert céllá vált, s ebbe a fogalomkörbe beletartozik immár nemcsak a 
munka és állampolgárság, hanem a család és nemzetiség közösségi jelen
tőségének elismerése is. Szocialista feladataink közé fogadtuk, a kommu
nista boldogságeszmény kivívása útvonalán vállaljuk az egyén saját opti
mális döntését a társadalmi pályafutásban, vállaljuk a családiságot mint 
társadalmi folytonosságunk és összetartásunk konkrét idő- és térbeli 
láncszemét, s vállaljuk mindazt, amit anyanyelvben, kultúrában, múlt és 
jelen dialektikus egységében és jövővívásában, az együttélés embersé-



gében a nemzeti érzés és öntudat mindnyájunk számára, az egész ország 
számára jelent. 

Közügyi feladataink tudatosításában nyilvánvalóan előtérbe került 
falun-városon a tiszta, a termő, a szerelmen és szereteten, gyermekneve
lésen alapuló család támogatása és ellenőrzése, s mindaz, ami ezzel egy
befonódik. Bizonyára sor kerül e téren a genealógia és az eugenetika ed
dig egyes kasztok és a rasszisták kisajátította és eltorzította tudományágai
nak visszahódítására és korszerűsítésére is a marxi—lenini tudományos 
világnézet jegyében. Mit is szólnánk ma már egy olyan közéleti ember
hez, aki felelőssége körzetében az ifjúság szabad szerelmi kereséséről, 
az egészséges házasságról és a család, a gyermekáldás védelméről csak 
mint „másodlagos", avagy éppenséggel „kispolgári" kérdésről véleked
nék, szemben egy öncélúnak vett „tanulás" és „termelés" tervfeladatai
val, összetévesztvén így a társadalmi célt és eszközt. S vaknak, süketnek, 
embertelennek éreznők azt a közügyi tényezőt is, aki maga körül nem 
tenne meg benső meggyőződésből mindent akár a konkrét haza — a mi 
falunk, a mi városunk — ápolásáért, akár az anyanyelv, kultúra, nemzeti 
múlt-vállalás, a mai hazafias hivatástudat, a nemzeti egyenlőség és 
együttélés teljes kibontásáért, ellentétben az állampolgári életnek egy 
száraz, nihilista felfogásával. Itt is az objektív állami és szubjektív népi 
szükségletek harmonikus összeegyeztetése oldja meg a kérdéseket. 

Egy életen át küzdöttem a szocializmus reális népi-nemzeti értelme
zéséért, a nemzetközi szolidaritás élő embersége, nem pedig absztrakt, ana-
cionális, kozmopolita embertelensége szellemében, harcoltam a magam 
munkaterein demokráciáért minden betokozódással vagy liberális anarchiá
val szemben, mely rejtett hatalmasok, elnyomó törekvések, az imperialista 
nagytőke és készülődő fasizmus, háborús agressziók melegágya volt. 
Hogyne üdvözölném ma, szocializmusunk kiteljesedése idején, a kivívott 
keretek megtöltődését élő élettel, általános igazságaink adekvációját az 
ember konkrét szükségleteivel. Ami színünk előtt a román nép nagy ön
magáratalálása egy százados feltörekvés történelmi beteljesülése során, a 
román nemzeti kultúra teljes humánumának kibontása a múlt nagy érté
keinek szocialista kritikai átvételével és szerves továbbfejlesztésével, ter
mészetes modell arra is, hogy a mi hazai magyar nemzetiségünket filozó-
fiailag-szociológiailag valljuk és vállaljuk, örökségünket feldolgozzuk és 
a közös haza szocialista kultúrájába beillesszük. Nemzetiségi érzésünk így 
válik országépítő tényezővé a román nép oldalán, anyanyelvünk és nem
zeti kultúránk korszerű — a tudományos-műszaki forradalomhoz méltó — 
fejlesztése állampolgári kötelességgé és az oszthatatlan jövő biztosítékává 
közös társadalmi feladataink egyidejű teljesítésével. Ha a gondolkodás, a 
tudás, az információ, a szociológiai felmérés és értelmezés, az önismeret ka
tegóriáiban ez a családi és nemzetiségi közügy nem szerepelne, akkor med
dő és céltalan volna szerepünk akár e lapban, akár az ország közéletében. 

* 
A dogmatikus gondolkodást és a semmire sem kötelező „szociologizá-

lást" nyilvánvalóan együtt rühellj ük öregek és fiatalok, de váltig és újra 
meg kell tanulni, hogy a konkrétumhoz, közügyi hivatásunk vállalásai
hoz nem érhetünk el tudományos elmélet, a gondolat egyetemes igazsá
gai, a szociológia általános értelmezése nélkül. Amit egyre hangoztatok, 
az nem a spontán ösztönösségnek hajbókol, nem a tudást veti meg, ha-



nem az általánosból az egyesre, a világbeli tájékozódásból a honi fele
lősségre, konkrét helyzetünk tudatosítására és vállalására utal. Hiszem, 
hogy marxi—lenini felkészültséggel megfejthető mindaz, ami „sorsprob
lémánk", sőt: csakis így fejthető meg igazán, felismerve az általános és 
az egyedi törvényszerű összefüggéseit, s követve a román néppel közösen 
vállalt haladás teljes és igaz humánumát. Ha tehát fiataljainkra gondo
lok, fiatal közírókra, akik szakmai felkészültséggel és írásművészetükkel 
ma közügyeink megvilágítására és feldolgozására vállalkoznak a pártos ha 
zafiság őrhelyein, nem kívánhatok tőlük többet és szebbet, mint a kitartó 
törekvést mind gondolati-gyakorlati tisztaságra, mind konkrét népszol
gálatra, közvetlen emberközelben. 

A publicisztika és az irodalom szoros, belső kapcsolatáról — az írás-
művészet legnagyobbjainak örök példáira hivatkozva — sokszor szólot
tam, s a közügyek legjobb sajtószolgálatára ma is azokat vélem alkalma
soknak, akik az írás mint hatékony közlésforma mesterei. Mégsem gondo
lok csakis a szépírók közéleti kiállására (bár a gondolati és formai kísérle
tezések, a nagyvilágbeli divathatások átvétele után itt az ideje új irodal
munk meggyökerezésének a honi problematikában), hanem hívom a tudo
mányos szakembereket, köztük éppen a közélet felelőseit is, hogy a nyil
vánosság előtt akár közvetlenül, akár a modern szerkesztés áttételeiben 
problémáinkról nyilatkozzanak. Járuljanak hozzá demokratikus közvéle
ményünk elmélyítéséhez, vegyenek részt életkérdéseink nyilvános meg
vitatásában. 

Vallomás is, intelem is ez, nem szeretném többé a fiatalokat helyette
síteni. Rajtuk a sor. Mi még tanácsokat osztogatunk, hozzászólunk, bele
szólunk (állásfoglalásommal a közélet s a kritika — így az irodalombírálat 
— erkölcsi szféráit illetően még tartozom is), de a természet rendje szerint 
szívesen elmondanám már vén ordasként Aprily Lajossal: 

Csak csöndre várok és komor követre 
s barlang-homályba visszaroskadok. 
Míg zeng az erdő s forró ütközetre 
rohannak boldog, ifjú farkasok. 

Wolf Remo 
metszete 



BEREND KOLF 

H e r m a n n Broch, a v a g y 
a humani tás egy k ísér le te 

Broch költői p rob lémá ja : az ember nagysága és méltósága, az e m b e r é r t va ló 
v ívódás korfordulókon, az ember iség sorsa á l t a l ában és egyedenként is, kü lönö
sen a művészé. „Még ugyan nem, de mégis m á r . . . két korszak között á l lunk, 
Augustus , nevezd várakozásnak , ne ür rességnek" — mondja Broch regényében 
Vergi l ius a ba rá t j ának , Octav ianusnak , amikor az a lak ta lan idők felüvöltésétől 
retteg. 

Az emberiség balsorsa — főleg az idők vá l tozásakor — „a lélek gátló é r z é 
ket lenségében" rejlik, s megvá l tás t n e m hozhat más, min t „a t iszta meggyőződés 
aka ra t ábó l fogant cselekedet". Így muta tkoz ik kivezető út a bajból , így a lakí t 
ható ki az ember iség egy lehetséges boldogulása. Ez vol t Broch h i te és végső fel
ismerése művész és művészet é r te lméről a korfordulón. Bár a megismerés je len
te t te s zámára mindenko r a legfőbb s egyben legáldozatosabb ember i kötelességet, 
mégis hosszú és fáradságos u t a t kel let t megtennie , míg bölcs be lá tásá ig elért . R e 
m é n y és kétségbeesés közt hányódot t , hol az ember i tö rekvések mélypont já ig , a 
nihi l izmusig szállt alá, hol mégis felvergődött , sohasem adva magá t teljesen a 
kéte lkedésnek, soha egészében el n e m vesztve hitét , s a kéte lyből el is ju to t t az 
e m b e r b e ve te t t bizalomig. Ez az ú t a h a r c ú t ja volt. És Broch harcos is, mikén t 
öt Thomas Mann ér tékel i , amikor Erich von K a h l e r n e k i lyesmit ír ró la : „Üdvö
zölje Brochot s a többi hőst" (ez az a levél, melyben Thomas M a n n Hit ler ha 
l á l ának örvend). 

A szellemi kozmoszt, melybe Broch belenőtt , hogy pontosan meghatározot t 
helyét elfoglalja, a l igha zá rha tnók biztonsággal a „huszadik század" fogalmába, s 
p rob l ema t iká j ának művészi megoldását , ezt a sokoldalú kísér le te t sem je lö lhe tnők 
egyszerűen a „modern i rodalom" címkéjével . A m i t a hagyományok még nyúj t 
ha t tak , vagy ami t el kel let t m á r vetni és ú j já kel le t t a lak í tan i , azt Thomas 
Mann, F r a n z Kafka és Rober t Musil mellet t nagymér t ékben igazolta H e r m a n n 
Broch a lkotása is. H a Heine úgy jelölte meg Goethe korát , min t a művészet , az 
esztét ic izmus és egy objekt ív- i ronikus felfogás időszakát, mely konkré t an Goethe 
ha lá lával , szel lemtörténet i leg Schopenhauer re l végződött be, míg saját korá t és 
az e l jövendőket a döntések, a vé leményharcok , a szociális kötések és a pol i t ika 
időszakának nevezte, s ha Mereskovszki j hason lóképpen í té lhet te meg az orosz 
i roda lom fejlődését Pusk in tó l Dosztojevszkijig, a n n á l ta lá lóbban, ka tegor ikusab-
ban áll ez a kettős per iodizálás a huszadik századra. A polgárság vá lsága s egy 
új t á r sada lmi rendszer fel tűnése döntés t követelt , a korszerűségében tuda tos m ű 
vész erkölcsi ál lásfoglalását sürget te , a m i n e k m á r csak azér t is be kel let t követ
keznie, m e r t i lyen idők a pusz tán esztét ikai szemlélődés homlokára az al jasság 
pecsétjét ütöt ték. 

Minden időszak-befejeződést, m inden d ia lek t ikusan vet t „még ugyan nem, 
de mégis m á r " helyzetet a fennálló rendszerek és á tvet t é r tékek széthul lása 
jellemez, egyidejűleg azonban az ú j , pozi t ív ka tegór iák keresése is. És az ember 
végül a huszadik századra je l lemző v i l ágháborúk és a fasizmus következtében 



a teljes összeomlás kérdése elé kerül t . I lyenkor m á r egyesek hozzáál lása is a kér
déshez á l t a l ában az e m b e r t jel lemzi, s val l az emberségről . A művészek azonban 
különleges felelősség t e rhé t érezték magukon, s logikus, hogy az et ikai felelős
ség vál t a mode rn művészet egyik legtöbbet f i r ta tot t p roblémájává . Broch egy 
ilyen világ l ab i r in tusába veszve zárkózik Kafka mellé, de mer t e l tévedését túl 
akar ja ha ladni , világos a különbség is ke t tő jük között. A művész kérdéses vol
tá t ilyen feltételek mellet t , a művésze t é r te lméér t való tusakodást , Thomas Mann 
köl tészetének ezt a főproblémájá t veti fel Broch főműve, a Vergilius halála is 

Broch eredet i leg tudós volt, a fizika jeles ismerője, s v i lágképe, mely d ina
m i k á j á b a n Eins te inra utal , geometr ia i lag többdimenziós , min t ahogyan szívesen 
használ t vagy m a g a a lkot ta sz imbólumai is sokszor öl tenek geometr ia i formát. 
Csak m i u t á n szűk lett s zámára a tudomány , s a filozófiában sem ta lá l t több le
hetőséget a megismerés elmélyí tésére, fordul t szintézisért az i rodalomhoz. Broch 
lé lektani komplexusa i és szociológiai kérdései közel á l l anak F r e u d nézeteihez, 
megoldása ikban azonban sokban el is té rnek, s az a felfogása, hogy az ember 
lényegébe csak úgy lehet be tekinteni , ha előbb a l á m e r ü l ü n k minden gonoszba, 
Dosztojevszkijre emlékeztet . Rilkével rokon Broch a m a kísérlete, hogy kijelölje 
az ember helyét a metaf iz ikában, a vi lág megújhodásába vetet t h i te viszont — 
a kétezredik év mítosza — Stefan George felé muta t . Mégsem szabad kölcsön-
kért ka rak te r i sz t ikumok mozaikjához hason l í t anunk Broch é le tművét . A legjel
legzetesebb kor igényekről v a n szó, s kielégí tésük vágya összeköti az egymástól 
m é g a n n y i r a különböző művészeket is, f e lmuta tván utópolgár i h u m a n i z m u s u k min 
den ékét. 

A já téktere t , ahol mindez a v ívódás lezajlott, m i n d n y á j u k számára ugyan
azok a végletek ha tá ro l j ák : kétség vagy remény, n ih i l izmus vagy hit, klasszikus 
kifejezéssel ördögi vagy ember i vi lágélmény. A haj ladozás egyik vagy más ik 
véglet felé, ez egyben válasz is a r r a a ké rdés re : mi a művésze t é r te lme? Szá
m u n k r a csak a pozit ív-erkölcsi jelleg je lent min taképe t , míg az el lentétes, e l r i 
asztó fenyegetés hérosztratoszi t e t tnek minősül . I t t van az a nevelő-morál i s va 
lami, aminek manapság minden igaz művészethez t apadn i a kel l : a fennálló rosz-
szabbal egy lehetséges jobb vi lágot szembehelyezni , ha n e m is t an í tga tó szen
tenciák a lak jában . Ennek megfelelően val l ja Broch: „A költészetnek, ha nem 
ju t túl a költészeten, nincs ma m á r létjogosultsága, s ne is legyen". Nos, ebből 
az is következik, hogy m i n d e n kor fordu lónak (Thomas M a n n szer int : „minden 
szociális modernségnek") e lsősorban is t á r sada lomkr i t ika ivá kell vá ln ia . 

A gondolat i világ p á r h u z a m o s a n a lakul az élettel já ró fel tételekkel és követ
kezményekkel , nemkü lönben a hagyományokka l és é rdekekkel , melyek az életet 
o lyanny i ra befolyásolják, ugyanekkor azonban el lentétes is mindezekkel . A r r a 
törekszik, hogy a m a g a t a r t á s i rányvona la i s a t á r sada lom erkölcsi mér téke i sze
r in t humanizá l j a a t á r sada lma t . Ezál ta l pozit ív erkölcsi té te lekkel pótolja a 
k lassz ikum veszendőbe men t á l ta lános igazságait , s más al igha m o n d t a ki ezeket 
olyan világosan, min t Broch. Míg Kafka azt hi t te , hogy i m m á r csak a negat ív 
cselekvés m a r a d ha t ra , Broch megmuta t t a , hogy pozitív cselekvésnek kell követ 
keznie a mentés lehetővé tételére. Az ilyen mentés célja (hogy tudni i l l ik ember 
hez méltó létet biztosí tsunk mindenk inek itt a földön) csakis az ember h u m á n u m 
készségével érhető el. Ahol egy ilyen é le t forma megva lós í tha tóságának kérdésére , 
ha csak ideiglenesen is, tagadó volt a válasz, ott gá t t a l anu l b izony ta lanná vá l t 
a művészet lét jogosultsága is. A kéte lkedés az e m b e r b e n és a kétségbeesés az 
ember i sors felett szükségképpen a művészet su tbadobásá ig vezet, az e m b e r b e 
vetet t h i tnek — tehát az élet é r te lmének — a feladása e l l ená l lha ta t l anu l a m ű v é -



szet és a művész negat ív megítélését vonta maga u tán . Csakis a költő és a köl té 
szet e lvá lasz tha ta t l an egységében őrzi az igazi a lkotás még mind ig „egy nagy 
hi tval lás töredékét" , s ér thető, ha Vergi l ius ha lá la szinte Broch ha lá l áva l vá l t 
azonossá. 

Amikor Auszt r ia 1938-ban a fasiszták megszál lása alá kerül t , a Gestapo le 
ta r tóz ta t ta H e r m a n n Brochot és bör tönbe vete t te . I t t a cel lában, minden pi l la
na tban számolva kivégzésével, keletkezet t — min t maga mond ja : „úgyszólván 
pr ivá t felkészülődésből a megsemmisü lés re" — a Vergilius halála. A regény vég
leg csak 1945-ben készül t el Amer ikában , ahová Broch — bará ta i , e lsősorban 
J a m e s Joyce segítségével k i szabadulva — emigrál t . A regényben a ha ldokló an t ik 
vi lág tükröződik: a korforduló, az é r tékek pusztulása s minden örökölt rendszer 
széthullása, de felfénylik b e n n e egyidejűleg a jelen sorsa is. 

Az ér tékek viszonylagosságából fakadt rad ika l izá lódás t eredet i leg m á r Broch 
régebb i tri lógiája, Az alvajárók m u t a t t a be. A h á r o m köte tben (1888 — Pasenow, 
avagy a romantika; 1903 — Esch, avagy az anarchia; és 1918 — Hageneau, avagy 
a tárgyilagosság) Broch Németország e lember te lenedésé t elemzi, a t á r sada lom és 
az egyéniség szétbomlását 1933-ig, t ehá t mindazt , ami a fasizmus érvényesülését 
mozd í to t t a elő. A Vergi l ius-regény megőrzi s egyidejűleg úgy ábrázol ja ezt a 
tö r t éne t i hát tere t , min t ami a tö r téne lemben, ha csak bizonyos konkré t fel tételek 
közt is, megismét lődhet ik . 

* 

A Vergi l ius-regény nihi l is ta ütemelőzővel nyit . Az Aeneis költője vívódik 
magában , s életét félti: „csak a földjei szélén jár t , csak az élete szélén él t ; nyug
t a l a n n á vált , szökve a halál tól — keresve a halál t , keresve az a lkotás t — szökve 
az alkotástól , s mindemel le t t még üldözött is, belső és külső szenvedélyei közt 
tévelygő, csak vendége saját é le tének" . Elveszítve kapcsola tá t művével , énjével 
hazájával , ember tá r sa i tó l e l idegenül ten azt h i t te már , hogy köl tőre csak akkor 
ha l lga tnak, ha p o m p á s n a k festi a világot, mer t „csak a hazugságér t j á r dicső
ség, n e m a megismerésér t" . 

S már i s fe l ra jzanak a kérdések. Vergil iusszal mindenfelől a teljes csőd néz 
szembe. Mint ember , költő és megismerés-kereső semmit sem teljesített , e l len
kezőleg, énje meghasadt , a költő e lszakadt Vergiliustól , az ember tő l , mindke t t en 
e l szakadtak a többiektől , b izonyta lanság belül és kívül , a költő a m a szerepe, hogy 
az ember tanácsadója és vezetője legyen min t ku ta tó és tá rs , a t e remtés é r t e lme 
— mindez bezáru l t előtte. Vonzódása a nőhöz, ez a legnagyobbja minden e m 
beri fe ladatoknak, „a lkalmi pá rzás émelygésévé" s i lányul t ; mások is csak „a vágy 
felületes életét" élik, szeretet nélkül , d u r v á n és közömbösen. A szociális rend, 
Augus tus békéje , visszájára fordult , a m i n t fösvénység lés haszonlesés, az ember 
t á r sak üldözése és rabszolgaságra vetése u ra lkodo t t el benne . De Vergi l iusnak 
még mé lyebbre kell hu l ln ia a kétségbeesésben, olyan mélyre , hogy szinte m á r 
ki se szakadhasson belőle: Végig kell menn ie a nyomor utcáján, Brund i s ium p r o 
le tárnegyedén. A férgekké si lányítot t emberek serege, úgy látszik, m á r csak csu
pasz fizikai lé téér t küzd, s szégyene, egyben fenyegetése is a meghasad t t á r s ada 
lomnak. Vergi l ius tudja, hogy a segítés ember i kötelesség, s m ind bűnösök, ak ik 
e n n e k a tö rvénynek n e m tesznek eleget, de fel lobban körülöt te a b i r tok ta lanok 
osztálygyűlölete mindenk i ellen, aki hordszéken jár , becsmér lések és fenyegeté
sek h u l l a n a k rá, da rab ró l d a r a b r a szaggatják szét önérzetét , amíg csak olyan 
mezte len és összetört n e m lesz, min t ők, ve lük egyazon szintre hul lva . 



A felelősség fel ismerésével megkezdődik a hanya t lás . Az eddig szerzett i s m e 
re t ek n e m hozták meg az igazi kapcsolatot az emberekke l , a költészet n e m é r t e 
el célját, ami n e m más , min t „ a megismerés türe lmet lensége" , a szabad akarat : 
csalás, végzetes sors és megszabot t pa rancs u ra lkod ik vá l toza t lanu l az ember fe
lett, aki kapcsolatok, véde lem és r e m é n y né lkül ál l magában . És Vergi l ius t ud ja , 
hogy minden e m b e r b e n a fe lemelkedés vágya lakozik, még ha ez sokszor különc 
m ó d r a je lentkezik is, sőt át tud csapni gonoszságba Ott re j l ik ez a vá rakozó 
tömegekben Augus tus palotá ja előtt, igazolja ezt a nők anya i ösztöne is a nyo
mor u tcá jában . Egyidejűleg azonban itt van egy lehetséges megoldás forrása is ; 
a cselekvő szeretet tö rvénye konkré t a lakba öltöztetheti . Mer t leszál lva a gonoszba, 
a bűnösbe elér az ember a belátásig, az igazságig és szabadságig, és a minden t 
átölelő közösségig, ha va lóban sikerül m i n d e n ü n n e n — tehá t a mélyből is — el
szakadnia . Minél többet kérdez Vergi l ius (mert „az ember a kérdezéssel vá l ik 
emberré") , anná l szélesebbé t á ru l előtte a p r o b l é m á k köre. Sajá t m a g á n a k l é t e 
vagy nemlé te , az ember ál lása az idő és t á r végtelenségében, élet és ha lá l é r t e l m e , 
a vi lág egysége és rend je s az ember bei l leszkedése ebbe a r e n d b e — mind a b b a 
a törekvésbe torkoll , mel lyel az ember az egzisztencia t áv la ta iba és fonadéka iba 
aka r lehorgonyozni . 

Vergi l ius a lászál lása széles é r te lemben az egész ember iség hanya t l á sá t tük
rözi vissza, á m „a földi lét a lak í tásá ra csak azok a lka lmasak , ak ik leszál l tak a 
sötétbe, s megin t e l szakadtak o n n a n : t i tkos fa jda lmukka l visszatérve". Vagyis : 
az emberség ú t ján a művész vezet. Ehhez a szerepéhez azonban a közösség e m b e 
révé kell válnia , á l ta lános ember i , tes tvér i segítés kell hogy az egész világhoz: 
kösse. Nem ura lmi éhség, h a n e m segítés vágya kalauzol ja el Vergi l iust ahhoz a 
meggyőződéshez, hogy vál la l ja a vezetést , m e r t „a szeretet marad jon meg elhi-
v a t á s á n a k véglegességében". Ez kü lönben jel lemző Broch egyéniségére, ak i rő l egy ik 
kor társa , H e r m a n n Weigand közli, hogy az öregedő író szívesen segített az e m 
bereken, amikor csak tehet te . 

Az abszolút szeretet vol t Vergi l ius számára a mind ig tudot t , de mégsem t u 
datos cél, s ha ezért n e m te t t meg mindent , ezt erkölcsi ba l lépésnek érzi s k é t 
ségbeesik. „Éneke csak keresés r e m é n y nélkül , cé l ta lanul , s n e m is egyéb, m i n t 
az ő mulandósága ," Mivel az élet é r t e lmét csak a ha lá l tökéletes é r te lme adja , 
m i n d e n költészet célja azonban a ha lá l k i tapogatása , Vergi l ius azt hi t te , hogy 
h i ába is élt, s így s zámára „az élet oly je lentékte len , min t a halá l , hiszen m a g a 
is csak a ha lá lba vezet, s így mindke t tő valójában semmi" . Ezzel tö rekvése inek 
mélypon t já ra ért, no de „nem szunnyad-e a megvál tó-szerep vágya sokkal i n k á b b 
a költő á lma iban , m i n t bá rk i más embe rében"? Ebből s le lk i i smerete a m a m e g 
győződéséből, hogy m i n t ember az ember iségér t felel, pa t t an ki belőle az 
„azért is!" 

A további megismerés út ja i — s ezekér t v ívódik Vergil iusszal együt t Broch 
is — elemző-tapaszta la t i , logikus gondolkozást ígérnek, ami Thomas M a n n t ugyan
csak jel lemzi, s egyben misz t ikus- in tu i t ív szemléletet is, „melyet a legtöbben n e m 
ismernek , egyesek k ívánnak , de kevesen é r n e k el", olyan szuggeszt ív-mágikus 
lá tomást , m i n t ami lyen Kafkáé. E kétféle megismerési lehetőség szintézise t enné 
lehetővé az igazi u ta t , s i t t is ta lá ló a közvet len h iva tkozás Broch életére . A 
költő kétszer is t anu l t ma tema t iká t , azu tán filozófiai és i roda lomtör téne t i t a n u l 
m á n y o k r a t é r t át, s csak azér t kezdet t írói a lkotásba, hogy kiegyenl í tődést t a lá l 
jon a benne feltorlódó p r o b l é m á k szubjekt iv i tása és a t u d o m á n y között. M e r t 
csak a művészet t ud képeke t alkotni , képeke t a racionál is tól az abszurd ig t e r -



j edő teljességgel, s m e r t ezeket egy vi l lanássa l ragad ja meg, egész fe j lődésmene
tet zár egy-egy röpke percbe . 

A megismerésnek azonban n e m szabad k iszakí tania az e m b e r t a vi lágból, 
h a n e m ellenkezőleg, össze kei l őt kötn ie az örök valósággal , hogy egynek érezze 
magá t vele A fizikai létét megha ladó ember a t é r és idő gondolat i kategór iá in 
tú l helyét keresi a lé lekbe foglalt létezésben, s ez m á r k i m o n d h a t a t l a n abszolú
tum, a beszéden túli szó; az ember mél tósága abban muta tkozik , menny i r e köze
líti meg ezt a felismerést. Ez a mél tóság Broch köl tészetének főtémája. Egyete
mes t ema t ika ez, s ha n e m is ku ta t juk most fel teljes gyökérzetét , annyi t meg
m o n d h a t u n k , hogy a n é m e t klasszici tásból ered, pon tosabban Goethe Faust jából , 
amelyrő l tudha t juk , hogy — akárcsak a Vergilius halála — szintén i smere te lmé
leti „regény". 

„Függet lenül a fe ladatkör vál tozásai tól az ember kötelessége mind ig kö te 
lesség m a r a d . . . a megismerés örök kötelesség, az ember isteni feladata", m e r t 
„maga az idő sem más , min t a megismerés vál tozása". Ez az eszmei a l ap , Vergi -
l ius-Broch azonban tovább törtet , s összeköti a ki je lentést az é le t te l : e lérkezik a 
pusz tán nemi szerelem elutasí tásáig, el a szépség megtagadásá ig is, ha az fel
borí t ja a különbséget jó és rossz között (aminthogy a l 'ar t pour l 'ar t követel
m é n y e egyideig ki is h ív ta a m o d e r n l í ra esztét ikai amora l izmusát ) , s el jut egé
szen az anarch isz t ikus elszigetelődés elítéléséig, ami t ő kapcsola t - és felelősség
nélkül i ségnek nevez. Mer t a megismerés szerve végső fokon a le lki ismeret , s az 
ember elkötelezett , ami a segítséget és a valóság rendezésé t illeti. I t t h ibázot t 
Vergil ius, s az et ikai bűn tuda tbó l lá tsza t - lé tének feláldozásával a k a r szabaduln i ; 
önmaga fe lü lmúlásával kell az e m b e r n e k feloldásba és önfeláldozásba á tmenn ie , 
min t Thomas M a n n mond ja : „tiszteletből a re j té ly i ránt , ami az ember" . 

* 

Erre a fe l ismerésre ju t A n d r e a s is, az 1950-ben megjelent , t izenegy elbeszé
lésből álló Felelőtlenek c ímű regény főhőse. M á r a regény c ímének is mély i ró
niája van, emlékezte t a r ra , hogy a pol i t ikai lag közömbös embe rek — bá rme ly 
t á r sada lmi körből — m e k k o r a erkölcsi felelőtlenséget ve t tek magukra , amikor 
éppen passz iv i tásukkal a fasizmus felemelkedését t e t t ék lehetővé. Andrea s az 
egyetlen, aki ezt az erkölcsi ta r tozás t felismeri, és bűnhőd ik ér te . Átküzdi m a 
gát c inkosságának a felismeréséig, átél i a fe lmentő ítéletet, s agyonlövi magát . 
Vétke „bizonyta lanság az e lha tá rozásban és a végzet h a t a l m á b a vete t t vakhi t" , 
súlyosbí tva apja megtagadásáva l . Ez is Kafká ra emlékeztet , s tú l ra j ta P rous t 
és Kleist örökségére is, m i n t á l t a l ában minden infant i l is költő esetében. Önfel
adása révén azonban A n d r e a s az erkölcsi adósság t e rhe a la t t roskadó, de felelős
ségtudatos ember iség egyetemes kifejezőjévé emelkedik . Ugyanígy reagá l Vergi
l ius is a dolgokra, ő az Aeneist, é le tművét aka r j a megsemmis í ten i . Ez kü lönben 
nemcsak a művészet p rob lémája volt, hiszen a legnagyobb mér t ékben je l lemezte 
a felelősségük t u d a t á r a ébredt í rók életét : Broch fel a k a r t a adn i az írást , m i n t 
m á r előt te Tolsztoj, Kafka el a k a r t a ége tn i munká já t , Stefan Zweig pedig, ak i 
nek a nézetei — m i n t á l t a l ában az emigránsok p rob lemat iká ja — sokszor roko
nok vo l tak Brochéival , tudvalevőleg megöl te magát . Az emberség p a r a n c s a előt t 
el kell m i n d e n n e k hal lgatnia , s cél jában m i n d e n művészet legyen „túl minden 
közlésen, minden leíráson". Vergil ius úgy gondolja, hogy ezt n e m tudta e lérn i ; 
élete „nem muta to t t ugyan el lenál lás t a megismeréssel , de anná l i n k á b b a kö
zösséggel szemben", s belátja, hogy az is tenek szeretete n e m egyeseknek szól; 
„nem is t u d n a k az ő halódásáról , ha lha t a t l anságuk a nép ha lha t a t l ansága felé 
fordul". 



Ismert megfogalmazás, hogy a huszadik század művésze vo l t aképpen egy 
szerény, mindenrő l l emondó polgár ; de ha műalko tása i révén n e m ta lá l é r in tke
zést az emberiséggel , h iába is élt; meg kell ta lá ln ia az erkölcsiség és ébredés 
egyszerű jóságának a nyelvezetét , kü lönben közönséges í rnokká süllyed. Vergi l ius-
Broch ebből a d i l emmából új fűzések erejével tör k i : megmen tő és i r ányadó a 
szeretet, ez a ha ta lom, mely magá t a sorsot is legyűri , s n e m szépelgés, h a n e m 
az élet t ámoga tása a célja. A szeretet begyógyí that ja a t á r sada lom sebeit, s ha 
ez a felfogás ideal isz t ikusan cseng is, a m i n t a cselekvésre ért jük, már i s nagy 
e t ikai ön tuda t fejeződik ki benne . 

Ha ez a szeretet eddig csak elmélet i spekulációt je lente t t is Vergi l ius szá
mára , most, hogy megmen t se magát , te t té kell vá l tan i a szeretetet , á thozni az abszt
rak tbó l a konkré tba . Csak a „tiszta meggyőződésből fakadt jótet t" h ida lha t j a át 
m ind a különbségeket az embe rek között, m ind a költő á julatá t . Csak így vá l 
ha t a szeretet olyan abszolút kifejezéssé, mely egyben á l ta lános is. Mindez azon
b a n nehezen fejthető meg, olykor é r te lmet len sz imbólumok mögé rej t i magát . A 
modern költészet nehéz megér the tősége n e m is olyan indokola t lan . A polgárság 
fej lődésmenete a végső mene tben szakít a régebbi művészet egyetemesnek, á l ta 
lánosnak elgondolt t emat iká jáva l , m e r t a közvélemény tételei n e m azonosí tha
tók többé a művésze t vezérelveivel . Ezért menekü l a művész homá lyba az idő 
elől. De a t i tokzatosságnak csak akkor van létjogosultsága és human izá ló ereje, 
ha megsej thető mögüle az igaz Ál ta lános . S m e r t az így real izál t szépség erkölcsi 
jellegű, sohasem szabad i r rac ionál i snak lennie. Ehhez jegyzi meg Broch: „Le kell 
szögezni, hogy az ábrázolás sohase lengjen át az ezoterikusba, h a n e m meséje a 
sz imbólumképzés minden mozzana táva l gazdagodva is marad jon a közölhetőség 
kere tében, vagyis vége redményben legyen szociális". 

Vergi l ius most m á r konkré t an a szeretet ú t já t jár ja . Nem a művel t ség vagy 
hasonló életforma, n e m az egyenlő t á r sada lmi helyzet vagy a nemzet iség az igazi 
kapocs, mely a költőt P lo t ius Tucca vidéki nemesember re l és köl tő társával , Lucius 
Variusszal egybeköti , h a n e m az őszinte bará tság . Ilyen é rze lem fűzi Vergi l iust 
a pol i t ikai ha t a lom emberéhez , a to ta l i tá r ius á l l am képviselőjéhez, Augustushoz 
is, b á r csak rövid időre. A költő neki szánja a legnagyobb áldozatot, amikor 
Octav ianus ba rá t j ának odaajándékozza az Aeneist, a r r a h ivatkozva, hogy „még 
a l egkur tább , hul ló p i l l ana t is, mely k ipa t t an egy ember i lélekből, nagyobb a 
m a g a fe l foghata t lanságában, m i n t bá rme ly mű". Szolgáló személyzetül egy szíriai 
rabszolgát osztot tak be Vergil iushoz, s amikor a költő rá tek in t , m i n d n y á j u k a t 
lá t ja : „ . . . á r v a az á rvához kötözve, a cselédek serege ők végtelen sorba ková
csolva, s a sors mégis őket válasz tot ta ki kegyelemre, ak ik kívül á l l anak minden 
végzeten, hogy felfedezzék egymásban a tes tvér t" . Ez a rabszolga maga is t ovább 
ju t t a t j a Vergil iust . „Az a hős, ak i elviseli a l e f e g y v e r z é s t . . . " — magyarázza , s 
Vergi l ius megér t i szava inak időt len igazát, hiszen a béke „a halá lból va ló feltá
m a d á s je lképe". Az emberszere te t n e m ismer szociális, nemzet t vagy faji kü lönb
séget, s Vergil ius, meg tagadva k o r á n a k t á r sada lmi rendjét , me lyben a rabszol
gák férgeknek számí tanak , azonosul ezzel az emberszere te t te l . N e m egyéb ez, 
min t Broch vádemelése a saját kora, a fasiszták rasszis ta megbélyegző poli t ikája 
ellen, ami t Broch a nyárspo lgárság legveszélyesebb megnyi la tkozásának címez, 
Hi t lerben lá tva az ember te lenség jel lemző megtestesülését . S a rabszolga az e m 
berszerete t p a r a n c s á n a k á l ta lános je lképe lesz. A szeretet erősebb a művészet 
nél , felfüggesztése az időnek. A szerelem is kivezet a bajból, ha fe lü lemelkedik 
az ál lat in, a pusz tá ra nemi jellegen. 



A ha ldok lónak m á r csak egyet kell t isztáznia: vonza lmát a művészi , az is
teni i ránt , ami kü lönben minden igazi művész földi kötelessége. I t t is á tküzdi 
magát Vergil ius-Broch, hiszen ráébred , hogy a tú lságosan szigorú követelés m a g a 
is re j te t t büszkeség, s va ló jában csak akkor alkot ja meg müvét , a m i k o r fe l ismeri : 
„Nekem n e m szabad e légetnem az Aeneist ." Mer t minden ember i a lkotásban k i 
fejtetlen t a r t a l ék rej tőzik: a művésze t á tka és kegye. A b b a n a b izonyta lanságban , 
mely minden m ű r e m e k sajátja, „nemcsak az ember esendősége, h a n e m is tenkö
zelsége is megnyi lvánul , nemcsak vakság, h a n e m képzelőerő is, s így, túl ö n m a 
gán és szerzőjén, t e remtővé ava t ja a lkotóját — az isten és az ál lat n é m a s á g a 
közt h a r s a n fel az ember i szó". Haldokolva ér el Vergi l ius az élet igenléséhez, 
jón-rosszon át. A babérág , Augus tus a jándéka, a r a n y k é n t fénylik, min t a t ú l 
világi betel jesülés sz imbóluma. 

Nem a művészetből ju to t t el Vergil ius az emberhez , h a n e m az ember tő l a 
művészethez. Mind az ő, m ind Broch szellemi pályája fölé oda í rha tnók : Költeni 
és megismerni, avagy Megismerni és cselekedni (Broch két esszékötetének is ez 
a címe). 

* 

Nagy regényének utolsó köte tében Broch lá tomásszerűen a lakí t ja Vergi l ius 
bemenete lé t a végtelenségbe, a szeretettől vezérelve, s a kép a Mindenséggel való 
egyesülés sz imbóluma. A jövő úgy csillan fel, min t a ha rc t a l an béke kora, és az 
annyi t emlegetet t szeretet a maga sokoldalúságában n e m más , min t human i t á s . 
Igen ám, de Broch tudja , hogy a h u m a n i t á s harcot feltételez, s el éléréséhez is, meg
őrzéséhez is az ember á l landó éberségére van szükség. Er re bizonyí ték utolsó 
munká j a is, egy m á r posz tumusz regény: A kísértő. Tömeglé lektani t anu lmányok
ból fakadva ez a m ű a s a r l a t á n kérdésé t tá rgyal ja (ezt a t émá t Musil és Thomas 
M a n n is feldolgozta), s a r r a világít rá , hogyan gerjeszt maga körül tömegőrüle te t 
egy magá t Mess iásnak kiadó le lk i ismeret len szélhámos, b ű n b e tasz í tván maga 
körül az embereket . I t t is győz a pozitív erkölcsi tétel , Broch b iza lma az ember 
iránt, s ezt a regényt sem é r the t jük másra , min t a fasiszta őrület re . 

A korfordulók nagy művészei t felerősödött e t ikai művészetszemléle t je l lemzi: 
az emberiséget aka r j ák megmenten i , mer t a költő a maga k o r á n a k le lki ismerete , 
s a megmen tés módja a régi adot tságok jobb lé t fo rmában való ú j ra te remtése . 
Broch ennek a megmentésnek , ha n e m is egyedüli és ta lán n e m a legmegfele
lőbb, de egyik lehetséges ú t já t m u t a t t a meg és j á r t a végig, amikor h u m a n i t á s é r t 
küzdött , s m á r ez is nagyon sok. Min t művész a m a legnagyobb epikusok között 
foglal helyet, akik Németországot a huszadik század v i l ág i roda lmában képviselik. 



TÖRÖK LÁSZLÓ 

J a n o v i c s Jenő f i lmje i 
az emlékeze t vásznán 

A r o m á n f i lmművészet születésének ha jna lán , vagyis egy évvel a Függet
lenségi háború bukares t i bemuta tó ja u tán Erdé lyben is fe lgyúl tak az új m ű 
vészet ref lektorfényei : 1913-ban elkészült Kolozsváron az első erdélyi film, a 
Sárga csikó. Ezzel elkezdődött az a lelkes a lko tómunka , ame ly fél évszázaddal 
ezelőtt, a r ány lag rövid idő a la t t — 1913-tól 1920-ig — több min t 50 fi lmet e r e d m é 
nyezett , s amely a maga ko rában új színnel gazdagí tot ta a hazai és az európai 
f i lmművészetet . 

Az erdélyi f i lmgyár tás kezdeményezője , szervezője és művészet i i rányí tó ja 
Janovics J e n ő volt, a kolozsvári Nemzet i Színház igazgatója, ez a sokoldalú, 
nagy művel t ségű ember , aki már a kezdet kezdetén elsajá t í to t ta a forgatókönyv
írás, a f i lmrendezés művészeté t is. Első lépése az volt, hogy felvette a kapcsola tot 
a párizsi Pathé-céggel — amely akkor Európa legnagyobb f i lmvál la la ta volt —, 
és a ján la to t te t t egy koprodukciós film elkészítésére. A francia f i lmesek meglepő 
gyorsasággal ad t ák meg az igenlő választ . Janovics Jenő forgatókönyve — úgy 
látszik — m á r újszerű t émá jáná l fogva is, é rdekes fi lmet ígért. Az együ t tműködés 
lé t re jö t tében valószínűleg szerepe volt a n n a k is, hogy a francia rendezők mindig 
új t émáka t , új arcokat , új t á j aka t keres tek f i lmgyár tásuk felfrissítésére, s ezt 
a „couleur locale"-t akkor éppen Erdé lyben t a l á l t ák meg. H a m a r lé t re jöt t a meg
ál lapodás , me lynek é r te lmében a film forgatásához a Pa thé-cég adta a rendezőt 
(Felix Vanyl) , az opera tőr t , a gépi felszerelést és a nyersanyagot , s m i n d e n egyéb
ről — forgatókönyvről , mű te remrő l , színészekről, s ta t isztákról — Janovics Jenő 
gondoskodott . 

I lyenformán 1913. szep tember h a v á b a n megkezdődtek a felvételek. A fősze
repeke t Berky Lili, Várkonyi Mihály, K. Hegyi Lili, Csapó Jenő, Feke te Mihály 
és a kolozsvári sz ín társu la t más tagjai já tszot ták. (Egy fiatal színésznő, I m r e Erzsi 
forgatás közben beleful ladt a Szamosba. Az erdélyi f i lm még meg sem született , 
s már i s hősi halot t ja volt. Ez a t rag ikus mozzanat egyrészt á rnyékot ve te t t rá , 
másrészt glóriát font köréje.) 

A sárga csikó egyébként Csepreghy Ferenc közkedvel t népsz ínműve nyo
m á n készült , s a korabel i erdélyi falu életét ábrázol ta , b izonyára n e m éppen 
olyan rózsaszínű, idi l l ikus képekben, min t az akkor i népsz ínművek zöme. A 
film, sajnos, elkal lódott . A m e g m a r a d t képkockákból úgy tűnik, hogy népies h a n g 
vételű, sa já tosan erdélyi légkörű a lkotás volt. Hogy ez a sajátosság csak külső
ségekben (így népvisele tben) nyi la tkozot t -e meg vagy t a r t a l m á b a n , eszmevi lágá
ban is, azt n e m t u d h a t j u k pontosan. A film mindenese t r e meghökken tő s iker t a r a 
tott, nemcsak i t thon, h a n e m külföldön is. A francia Pa thé-cég 137 kópiát készí
tet t róla, s éveken át forgalmazta az egész vi lágon (még J a p á n b a is el jutott) . 
A sárga csikó t ehá t ma i é r t e lemben vet t „bombas iker" volt. 



Létrejön az első filmstúdió 

Az első film vi lágs ikerén felbuzdul t Janovics Jenő 1914-ben lé trehozza a 
Pro ja* stúdiót. Mint az új f i lmgyár indulásá t beharangozó p rospek tus pátosztel i 
szövegéből k i tűnik , Janovics J e n ő első perctől kezdve eredet iségre , sa já tosan erdélyi 
színezetű, művészi leg igényes f i lmek forgatására törekedet t , és idegenkedet t a m á r 
a k k o r d iva tba jöt t rémfi lmektől . Tudta , hogy „a nagy v i lágversenyben csak úgy 
i n d u l h a t u n k a győzelem reményéve l csatába, ha az egész vi lág figyelmét olyan t é 
mákka l , o lyan levegővel, olyan érzésekkel és olyan sajá tosságokkal igyekszünk 
m a g u n k r a vonni , amelyek a külföld előtt érdekesek, idegenek, n e k ü n k pedig édes 
m i n d e n ü n k . Érezzük, hogy meg kell t ö r n ü n k azt a balhi te t , hogy a k inematográf ia 
csupán az idegek izgatására , r émségek hajszolására , az erkölcsök sül lyesztésére 
va ló . A szűz művésze t t a la ján kell az erdélyi k inematográf iá t megte remten i" . 

Ezt a tuda tos művészi p rog ramot Janovics főleg nagy i rodalmi a lkotások — 
d r á m á k , köl temények, regények — és sikeres népsz ínművek megfi lmesí tésével 
vé l te megvalós í tani . F i l m t é m á i n a k nagy részét sz ínházának reper toá r jábó l vá lo 
g a t t a ki. 

A Pro ja - s túd ióban 1914-ben h á r o m fi lm készül t : a Bánk bán, A tolonc és 
A kölcsönkért csecsemők. M i n d h á r m a t Ker tész Mihály rendezte . Az első a m a 
gyar d r á m a i r o d a l o m legnagyobb a lkotásának , K a t o n a József tö r téne lmi t r a g é 
d i á j ának , a második Tóth Ede i smer t népsz ínművének f i lmvál tozata , a h a r m a d i k 
v iszont önálló forgatókönyv a lap ján készült (amelyet Janovics Jenő írt) . 

Tiborc a lakjá t Erdély egyik legnagyobb színésze, Szentgyörgyi Is tván je lení 
t e t t e meg a vásznon. Ő maga — visszaemlékezéseiben — így ír e r rő l : „Tiborc! 
Egyik legkedvesebb szerepem, m i n t h a m i n d e n szava le lkemből szakadt volna. Ün-
nep ies megil letődés szállotta meg lelkemet , va lahányszor j á t szo t tam e szerepet ." 
A lak í t á sa f i lmen is jól s ikerül t . 

A Bánk bán megfi lmesítése h a t a l m a s vál la lkozás volt. Ha a r r a gondolunk, 
hogy a f i lmet abban a ko rban sokan még csak „fényképezett sz ínháznak" t a r to t 
ták, s hogy a kolozsvári f i lmgyár tás kü lönben is a színház be rke iben ver t gyöke
ret , azt hihetnők, hogy Janovicsék egyszerűen csak lefényképezték sz ínházuk leg
j o b b előadásait , köztük a Bánk bánt is. De a f i lmekről szóló beszámolók és szemé
lyes visszaemlékezések egyál ta lán n e m igazolják, el lenkezőleg: megcáfol ják ezt a 
feltevést. Az alkotók — úgy látszik — m á r kezdetben fe l i smer ték a film sajátos 
lehetőségeit , s él tek is ezekkel : k ö n n y ű szívvel e lhagyták a színpadot, hogy a sza
b a d b a k ívánkozó je leneteket k in t a t e rmésze tben vegyék fel, az erdőben, a folyó
p a r t o n (a külső felvételek a szentbenedeki Kornis -kas té lyban és a n n a k kö rnyé 
k é n készültek). 

Janovicsék azonban nemcsak külsőségekben, h a n e m rendezői és opera tőr i m e g 
o ldásokban is tö rekedtek a f i lmszerűségre. Ez vi lágosan k i tűn ik Zolnai Bé l ának a 
Bánk bán f i lmvál tozatáról megjelent me leghangú mél ta tásából is. A szerző — m i n t 
egy „mentege tve" a sz índarabon végrehaj to t t módosí tásokat — előrebocsátja, hogy 
„a színház és a mozi két külön művészet , más t a r t a l o m m a l és más eszközökkel". 
V a n n a k ugyan olyan jelenetek, amelyeke t csak színpadon lehet elképzelni , de 
„ami a te rmésze tbe való kivi tel t illeti, az egészen más dolog. Ott el kel le t t felej
ten i a t r a g é d i á t . . . F i lmen egészen új lehetőségek t á r u l n a k fel, a m i k e t a r ende 
zés nagy művészet te l aknázot t ki. Azt cs iná l tak a természet te l , ami t aka r t ak . Fe -

* Ez az elnevezés a „Projectograph" és a Janovics rövidítése, vagyis: P r o + j a . 
Janovics ugyanis a budapesti Projectograph-cég segítségével létesítette a kolozs
vári stúdiót. 



lülről nézett , h a t a l m a s tá jkép 
téres levegővel és mélybe v e 
zető távla t ta l , sötét kere t szűk 
ny í lásán át t ek in tünk ki a 
napsü tés re . És a m á r szinte 
r o m a n t i k u s »plain air«. Egy
befoglaló napsü tés ; holdfény, 
de olyan, melybe a kon tú rok 
— a Mel inda fehér vonala i — 
élesen belerajzolódnak. Széles 
hegyoldal egy kis ég-sarokkal , 
a sötét folton végigkígyózó 
embersor ra l . Vékony földcsík, 
ra j ta az egész képet betöl tő 
ég. Igen ügyes megta lá lás volt 
a kikötöt t paraszt . Jól i l luszt
rá l ja a t ragédiá t , és a film esz
közeiből sar jadt ki. 

H a r m ó n i á b a n van a d rá 
máva l a többi megjelení tő be 
toldás is, a B á n k szemleút ja : 
csak a sok kézlobogtatás m a 
gában keveset fejez ki a nép 
nyomorából . Amit a sz ínpad 
szintén n e m muta tha t , l á t juk 
Mikhál bán t igazi bör tönben, 
P e t u r háznépé t igazi lovaktól 
hurcolva . D r á m a is van a sza
badban . Hí rnök pihegve lova
gol végig a vásznon. M e l i n d a 
tör téneté t kiszélesítve kap juk . 

A Bánk bán n e m csat ta
n ó k r a fölépített sz índarab . 
Cse lekménybel i s iker t a mo
ziban — a f i lmromant ika szen
zációi mel le t t — n e m is vá r 
h a t t u n k tőle. Mégis ér tékes és 
s ikerül t vál la lkozás volt. 

És a Ka tona József szövege sem kerü l t sutba. Meg-megjelenik a vásznon a 
m a g a csiszolatlan fönségében, min t va lami n é m a o ráku lum, mely időnként a m ú l t 
ból a néphez szól és intézi a képek mozgását Val l juk be, hogy enélkül meg se é r 
tenők a filmet. De n e m félt jük a színészeinket, hogy kifejező mozdula tokkal , szavak 
né lkül is fognak in t e rp re t á ln i " (Nyugat, 1915. I. 504). 

E bő idézetből képet k a p h a t u n k egyrészt arról , mi lyen esztét ikai koncepció
b a n fogant a film, másrész t arról , körülbelü l mi lyen vizuális ha tás t vá l to t t ak ki a 
képsorai . É rdemes felfigyelni ar ra , hogy a Bánk bán alkotói nagy fontosságot tu 
la jdoní to t tak a színháztól való e l távolodásnak s minden olyan rendezői vagy ope
ra tőr i megoldásnak, amely „a film eszközeiből sar jadt ki", mint a megkapó fény
hatások, érdekes beál l í tások és az ezekből eredő szokat lan látószögek, kifejező k é p 
kockák. 

Jelenet a Tetemrehívásból (Berky József és 
Berky Lili) Rendező: Garas Márton 



Ezek a kifejezési eszközök olyan mesterségbel i t udás ra és az új művésze t 
i ránt i esztét ikai érzékenységre va l lanak , ami — fél évszázaddal ezelőtt — b á r m e 
lyik külföldi r endezőnek is becsüle tére vál t volna. Ez a provincia l izmustól mentes , 
pon tosabban : föléje emelkedő fi lmkészítés nemcsak Janovics Jenő é r d e m e volt, 
h a n e m még inkább a tehetséges rendezőé, Kertész Mihályé, aki n e m sokkal azelőtt 
tér t vissza féléves dánia i t anu lmányú t j á ró l , ahol a Nordisk- f i lmvál la la tná l dolgo
zott, Urban Gad mel le t t sa já t i tot ta el a f i lmgyár tás t i tkai t . „Volt asszisztens, 
vágó, az Atlantis c ímű film egyik főszereplője, sőt egy fi lmet is rendezet t . Ez a si
keres t a n u l m á n y ú t egyik legfe lkapot tabb r endezőnkké te t te : a Pro jec tograph, majd 
Janovics szerződtette. A Nordisk-f i lmgyár módszerei , Urban Gad és Asta Nielsen 
st í lusa Ker tész Mihály közvetí tésével hosszú évekre belerögződtek a magya r f i lm
szakmába" — írja róla Nemeskü r thy Is tván A magyar film története c ímű m u n 
ká jában . (Zárójelben eml í t jük meg, hogy Ker tész Mihály egy évt izeddel később 
k iment Amer ikába , s Hol lywoodban — Michael Curt is néven hí res f i lmren
dező lett.) 

Végül eml í t sük meg : Bánk b á n t Bakó László je lení te t te meg a vásznon, Me
l indá t P a u l a y Erzsi, Ger t rud i s t pedig Jászai Mari . Já tszot t a f i lmben Várkonyi 
Mihály, Janovics Jenő , Szakács Andor , Nagy Adorján, Csapó Jenő is. 

Az ugyancsak 1914-ben forgatott, A kölcsönkért csecsemők c ímű fi lmről csak 
annyi t , hogy a korabel i — noha meglehetősen rek lám- ízű — saj tóvisszhangok sze
r in t s ikerül t bohózat volt. „A népsz ínmű f i lmrevi te lével ve r seny tá r s né lkül dol
gozhatot t Janovics , i l letve a Proja-f i lmgyár , itt azonban magas igényeket kel le t t 
kielégíteni , és m á r hosszú évek óta kifejlődött nívót k íván elérni . A kísér le t pom
pásan sikerült . A kölcsönkért csecsemők mozibohózat a javából , és m i n d e n lokal
pa t r ió ta fellengzősség né lkü l megál lap í tha t juk , hogy a legjobb f i lmvígjá tékokkal 
felveszi a versenyt . Képei nemcsak t iszták, h a n e m remeke i a fényképészet i ipa rnak . 
Beáll í tás, rendezés kifogástalan, zavaró m o m e n t u m nincsen, hacsak azt n e m em
lítjük, hogy Kolozsvár utcai életét a mozgalmas Ferenc József ú t jobban r e p r e 
zen tá lha t t a volna, min t a csendes Színház-utca" (Újság, 1914. szeptember 5). 

Erdélyi tájakon 

A következő év f i lmtermése m á r jóval gazdagabb : 1915-ben 9 film készült a 
kolozsvári s túdióban. Ezek: a Tetemrehívás, a Havasi Magdolna, a Jó éjt, Muki, 
A börzekirály, a Cox és Box, az Éjféli találkozás, A kormányzó, a Leányfurfang és 
Az alvajáró 

Az utóbbi ket tő kivéte lével mindegyik fi lmet Ga ra s Már ton rendez te (aki az
előtt egy ber l in i f i lmgyárban dolgozott, t anul t , 1915 tavaszán — Janovics h í 
vásá ra — tér t vissza hazájába, s h a m a r o s a n a Proja-cég egyik neves rendezője 
lett). Garas Már ton a n n a k idején elfogult ra jongással , az egyik kolozsvári l apban 
így nyi la tkozot t : „A fi lmfelvételek részére olyan hely, min t Kolozsvár és kü lönö
sen a n n a k vidéke, sehol a vi lágon nincs ." 

Garas Már ton első i t thoni filmje a Tetemrehívás volt, amely nyomasztó h a n 
gulatot árasztó felvételekkel idézte A r a n y János ba l l adá j ának komor tónusú költői 
képeit . A film nagy részét a va jdahunyad i kas té lyban és környékén forgat ták. 
Szentgyörgyi I s tván egyike volt azoknak a fegyveres vi tézeknek, ak ik „A r advány i 
sötét e rdőben Ha lva t a lá l t ák Bárczi Benőt". Szent imre i J e n ő így ír erről a j e lene t 
ről Szentgyörgyi -monográf iá jában: „A vi tézek tanácsot t a r t anak , ki vigye meg a 
h í r t a mi t sem sejtő apának , a kegyet len v á r ú r n a k . Rá esik a választás , ő a leg
idősebb, neki van a leggyorsabb par ipá ja . S a r k a n t y ú b a kap ja a lovát, s a film 



végigkíséri vág t a t á sának kü
lönböző szakaszain. A habos 
lovon száguldó, zilált üs tökű 
vén, szemében az imén t lá
tot t ha lá l rémüle téve l , tagja i 
ban a mind sú lyosabban r á 
nehezedő fáradtság ólomsú
lyával , t ek in te tében az aggo
da lommal , hogyan fogja a 
gyászhír t közölni az apáva l : 
fe ledhe te t lenné te t te a filmet 
mindazoknak , ak ik lá t ták . Már 
ott v a n n a k a falu alatt , m á r 
végső erejé t összeszedve be
nyarga l a ló és a lovas a fel
vonóhídon a v á r k a p u alá. Egy 
tekintet , egy csüggedt kézle
gyintés, és m i n d e n t tud a ka
pu ő r s é g e . . . A lovas azt sem 
tudja , hogyan botorkál fel a 
lépcsőkön a pa lo tába . Az apa 
felugrik székéből, rá r iva l l , és 
ő becsületes d ióbarna szemé
vel úgy néz fel rá, min t akit 
összetört a gyászeset, és m é 
lyen fájlalja, hogy a rossz hí r t 
éppen neki kel l közölnie. Az

tán erőt vesz magán , és b á t r a n beszélni kezd. Ennyi a szerep, s a néző székéhez szö-
gezetten ül . Min tha végigcsinál ta volna ő is a he tvenéves , szíjas öreggel az egész há t 
borzongató his tór iá t ." 

A korabel i lapok szintén e l ismerő hangon í r t ak a fi lmről, miszer int „ez a 
moz ida rab iskolapélda ar ra , hogy a ba l l ada tényleg t ragédia da lban e l b e s z é l v e " 

Hevesy Iván meg így vélekedik: „Arany János megfi lmesí te t t ba l ladá i közül 
a Tetemrehívás s ikerül t legszebben, színészi j á t ékban is, noha a r o m a n t i k u s sze
rep, különösen K u n d Abigél szerepe, igen súlyos feladatot je lentet t , a reál is va ló 
szerűség, az elhi tetés kielégítésére. Szubjekt ív fenntar tássa l í rom le, hogy én a k k o 
r i ban Janov icsnak ezeket a rövidfi lmjeit (Petőfi és A r a n y kö l teménye inek fi lm
vál tozata i ró l van szó), t a lán elsősorban ú t törő je lentőségük miat t , sokkal többre 
ér tékel tem, min t nagyobb szabású, súlyosabb i roda lmi t a r t a l m ú és é r tékű f i lme-
sítéseit, be leér tve Ka tona József Bánk b án j ának f i lmvál tozatát is (Adalékok a 
magyar némafilm történetéhez. Filmkultúra, 1961. 9). 

Külön figyelmet é rdemel a Havasi Magdolna ( forgatókönyvíró: Janovics Jenő , 
rendező Garas Márton) , min thogy ez volt az első olyan erdélyi film, amelyben 
románok, magya rok együt t j e len tek meg a vásznon, mégpedig szép népvise le tben, 
s n e m kevésbé szép erdélyi tá jakon. (A külső felvételeket a Tordai Hasadék kör
nyékén készítették.) Nagy kár, hogy ez a film is, aká rcsak a többi , elkallódott , 
s a rá vonatkozó feljegyzésekből is csak annyi de rü l ki, hogy me lodrama t ikus szí-

Berki Lili és Várkonyi Mihály a Havasi 
Magdolnában 



nezetű, regényes tör téne t volt, melyben a cselédsors s ivá r ságának és n y o m o r á n a k 
megdöbben tő képei t á ru l t ak fel. A m e g m a r a d t fényképeken viszont vi lágosan lá t 
szik, hogy a film fő alakjai r o m á n népvise le tben szereplő népi f igurák voltak. A 
női főszerepet — egy szép r o m á n lányt — az erdélyi némaf i lm első tündöklő csil
laga, Berky Lili játszotta, a férfi főszerepet pedig Várkony i Mihály. 

Janovics Jenő és a köréje csoportosult rendezők szinte m i n d e n f i lmjükben 
t u d a t o s a n tö reked tek az erdélyi környezet hi teles ra jzára , az erdélyi légkör meg
te remtésére . Ezért kedvel ték anny i r a a külső felvételeket, az erdélyi t á j ak és ka s 
té lyok festői képeit . Ez m á r a Tetemrehívásban és a Bánk b ánban is észrevehető 
(az u tóbbiban a kolozsvári gótika is tükröződik) . De a legszebb felvételek a honi 
tá jakró l a Havasi Magdolnában vol tak. 

A f i lmtör ténészek és esztéták — a kolozsvári f i lmekről szólva — sohasem 
mulasz t j ák el k iemeln i ezek jellegzetességeit és külön sajátosságait , melyek meg
különbözte t ik más korabel i fi lmektől. Ezzel kapcso la tban hadd idézzük ismét He-
vesy Iván t : „Annyi bizonyos, hogy Janovics Jenő az ál ta la rendeze t t vagy leg
a lábbis az i rányí tása a la t t készült f i lmekkel m i n d e n t magáévá tudo t t tenni , ami t 
a f ranciáktól t a n u l h a t o t t . . . 

Janovics Jenő m u n k á i n a k magasabb é r t ékében ta lán része volt nagyobb m ű 
vel t ségének (bölcsészeti ka ron szerzett doktori diplomát) , va l amin t a n n a k is, hogy 
mint a kolozsvári Nemzeti Sz ínház igazgatója és rendezője nagy fejlet tségű szín
házi ku l tú ra b i r tokában volt, ami azonban n e m gátol ta fel ismerését a színpad és a 
f i lm különbségéről . Művei csak így lehet tek f i lmszerűbbek, min t budapes t i kollé
gá inak filmjei." 

Az 1915-ben készült f i lmek között több vígjá ték is volt. A kolozsvári f i lme
sek ebben az időszakban kezdtek kísér letezni — és n e m is e redmény te l enü l — a 
komédiáva l , az akkor i f i lmvilág legnépszerűbb műfajával . 

A fénykor 

Janovics Jenő stúdiója 1916-ban kü lönvá l t a budapes t i Projectograph-cégtől , 
s i lyenformán a Proja vá l la la t megszűnt létezni. Helyet te mega lakul t Janovics 
önálló f i lmvál la lata , a Corvin (melynek cégjegye Mátyás k i rá ly hadseregének p a j -
zsos vi téze volt). 

A kolozsvári s túdió f i lmtermése ebben az évben volt a leggazdagabb. 1916-
b a n a Corvin-cégnél összesen 18 film készült , mégpedig a következők: Ártatlan 
vagyok, A dolovai nábob leánya, Méltóságos rabasszony, Liliomfi, Petőfi-dalciklus, 
A gyónás szentsége, A peleskei nótárius, Az egymillió fontos bankjegy, Fehér éj
szakák, Nagymama, Mesék az írógépről, Ciklámen, A kétszívű férfi, Mágnás Miska, 
Vergődő szívek, A szobalány, Soha többé, mindörökké és A hadtestparancsnok. 

E fi lmek döntő többségét Janovics J e n ő és Korda Sándor rendez te (az utóbbi 
h á r o m Mérei Adolf alkotása) . Korda Sándor ebben az időben tűn t fel min t fi lm
rendező. Azelőtt újságíró volt és f i lmkri t ikus . Janovics szerződtet te a kolozsvári 
s túdióba, aki ny i lván tudta , hogy tehetséges művész t fedezett fel, de t a l án ő sem 
gondol ta , hogy ez a f ia ta lember egy-két évtized mú lva — Sir A lexande r Korda 
néven — az angol f i lmgyár tás egyik legkimagas lóbb a lakja lesz. 

Korda Sándor 1916-ban nyolc filmet rendeze t t Kolozsváron. Ezek közül a z 
egyik legfontosabb m ű Az egymillió fontos bankjegy, amely egyébként az első 
M a r k Twain- f i lm volt az egész vi lágon! 

Jól s ikerül t a lkotások vol tak a Csiky Gergely v íg já téka nyomán készült 
Nagymama, a Mesék az írógépről (Szomaházy Is tván népszerű regénye a lapján) 
és Bíró Lajos Ciklámen c ímű sz ínművének f i lmváltozata. A Mesék az írógépről 



arró l nevezetes, hogy — ma m á r mosolyt keltő kere tben ugyan (a gépírónő és a 
vezérigazgató baná l i s tör ténetében) — ebben a filmben je lent meg először a „mo
dern dolgozó nő" a vásznon. 

Korda ér tékesebb filmjei kétségkívül a v i lági rodalom és a magyar i rodalom 
remekmüve ibő l készültek. S nagy érdeme, hogy m á r a kezdet kezdetén fe l i smer te 
a f i lmrendező döntő szerepét a születőben levő „hetedik művészet" kol lekt ív a lko
tási fo lyamatában . Ez vi lágosan k i tűn ik egyik c ikkéből : „A legtöbb é rdem minden 
sikeres moz ida rabná l a rendezőé. Egészen más a föladata, min t a színházi r e n d e 
zőnek. A f i lmrendező fő elve. hogy minden t l á t t a tn i kell. A d a r a b í ró jának egy
á l ta lán n e m e lsőrendű a szerepe a f i lmnél Minden a rendezőtől függ. A legösztö-
vé rebb ötletből is p o m p á s s lágert tud kihozni a f i lmrendező zseni, míg a leg
pompásabb H a u p t m a n n - d a r a b o t is e lpuskázhat ja az ügyet len és öt let telen r endező" 
(Korda Sándor : A mozi rendezője. Mozihét, 1916. 52). 

Ezek a sorok a r r a va l lanak , hogy Korda Sándor m á r pá lyá ja első éve iben 
önálló gondolkozású, kiforrot t koncepciójú f i lmrendező volt. Első alkotásaiból , sa j 
nos, egy sem m a r a d t meg, pedig ezek az egyetemes f i lmtör ténet szempont jából is 
igen ér tékes d o k u m e n t u m o k volnának . A világ f i lmtörténészei szinte semmi t sem 
t u d n a k Sir A lexande r Korda kolozsvári indulásáról . 

Janovics Jenő ebben az évben hét f i lmet rendezet t , amelyek közül a Liliomfi, 
a Petőfi-dalciklus és A dolovai nábob leánya emelked ik ki. Különösen nagy fi
gyelmet é rdemel a Petőfi-dalciklus (hat rövid kö l temény: a Befordultam a kony
hára, A magyar nemes, A kisbéres, A lopott ló, a Falu végén kurta kocsma és a 
Csaplárosné megfilmesítése), amely a maga ko rában ú t tö rő kísér le t volt, hiszen 
1916-ban az i lyenszerű film pár já t r i tk í to t ta az egész világon. S min t a korai fel
jegyzésekből és a l írai hangula to t árasztó m e g m a r a d t képekből érezni lehet — 
jól s ikerül t kísérlet volt. Ezek a kis f i lmköl temények a régi erdélyi f i lmművészet 
valódi gyöngyszemei, Janovics J enőnek ta lán a legér tékesebb alkotásai . (A fősze
repeke t Berky Lili és Várkonyi Mihály játszották.) 

A peleskei nótárius szintén egy verses elbeszélés (Gvadányi József műve) 
a lap ján készült. Janovics í r ta át f i lmre, s ő is rendezte . A film — ame lynek fő
szerepét Szentgyörgyi Is tván já tszot ta — érdekes é le tkép volt a falusi ifjúságról. 

Az 1916-os évet tehá t a kolozsvári f i lmgyár tás f énykorának nevezhet jük, n e m 
csak azért , mer t ebben az esztendőben készült a legtöbb film, h a n e m főleg azért , 
mer t va lóban ekkor születet t — Korda Sándor és Janovics Jenő rendezésében — 
a legtöbb ér tékes alkotás, s n e m utolsósorban azért m e r t a kolozsvári f i lmesek e b 
ben az időszakban léptek tú l a népsz ínműi roda lom és a magya r klasszikus i roda lom 
keretein, s ny i to t tak ab lakot a nagyvi lágra , gazdagí to t ták t ema t iká juka t a v i lág
i rodalom kincses tárából . 

Számos ha ladó szel lemű filmet forgat tak, köztük olyat is, min t pé ldáu l A had
testparancsnok, amelye t Magyarországon — a hor thys ta rendszer idején — bet i l 
tot tak. (A fi lmet Mérei Adolf rendezte.) 

Transylvania-film 

Korda Sándor 1917-ben megvet te Janovics Jenőtő l a Corvin-vál la la tot , s et től 
kezdve Budapes ten új m ű t e r e m b e n készül tek a Corvin-f i lmek. A kolozsvári m ű 
te rem azonban m e g m a r a d t Janovicsnak , s ebben tovább dolgozott. Új vá l l a l a t á 
n a k a Transylvania neve t adta . Ezu tán m a j d n e m m i n d e n filmet ő m a g a r e n d e 
zett, n é h á n y a t pedig Feke te Mihály, a jeles színész, aki időközben meg tanu l t a a 
f i lmrendezés művészeté t is. 1917-ben csak öt film készült a kolozsvári s túd ióban : 
a Doktor úr, A tanítónő (Bródy Sándor merész t á r sada lombí rá ló sz ínműve a l a p -



ján), A névtelen asszony, A vágy és A vasgyáros (ez utóbbi Georges Ohnet azonos 
c í m ű hí res regénye nyomán) . 

A következő évben — 1918-ban — m á r jóval több, összesen t izenkét fi lmet 
forgattak a Transy lvan ia - s túd ióban . Ezek vol tak : a Hotel Imperiál, A szerzetes, a 
Sarah grófnő, a Baccarat, a Falusi madonna, A megbélyegzett, A. vén bakancsos 
és fia, a huszár, a Sergius Panin, A vadorzó. Az utolsó éjszaka, A szerelem tu
sája és a Palika. 

E filmek nagy része sz índarabok és regények n y o m á n készült . A Hotel Im
periált Bíró Lajos ismert d rámájábó l készí te t ték (ebből később Hol lywoodban is 
forgat tak filmet, Po la Negri főszereplésével). A real is ta hangvé te lű háborús té
m á j ú d a r a b f i lmvál tozata igen jól s ikerült , a n n a k el lenére, hogy — min t a Színház 
és Társaság c ímű korabel i l ap 1918. 35. számából k iderü l t — a film felvételeit öt 
n a p a la t t készí te t ték el. A külső felvételeket „a Színkör há ta mögött, Szamosfalván 
és a New-York előtt f o r g a t t á k . . . A n n á t Füzes A n n a d r á m a i színésznő játszotta, 
egy igen szép és tehetséges színésznő, ak inek a fi lmen nagy jövőt jósolnak". J á t 
szot t a f i lmben még Fekete Mihály, Várkony i Mihály, Nagy Andor is. 

A névtelen asszony egy népszerű francia regényből (Madame X), a Baccarat 
H e n r y Berns te in f rancia író színmüvéből , a Palika pedig Gábor Andor sz índarab
jából készült . Az u tóbbi ró l é rdemes megemlí teni , hogy ifjúsági t émá jú film volt 
(egy d iák k i á b r á n d u l a züllés lej tőjére csúszott családjából , és sok lelki v ívódás 
után öngyilkos lesz). Bizonyos é r te lemben a ma i pszichologizáló fi lmek elődjének 
is t ek in the t jük . Érdekes a lkotás lehete t t A megbélyegzett is. „Cse lekményében lük
te tő d r á m a i fordula tokat ad. A da rabo t Guthi Soma A fegyenc c ímű novel lá jából 
Be rky Lili í r ta , aki a főszerep a lakí tója is, míg a rendezés t Dr. Janovics J e n ő vé 
gezte" (Színház és Társaság, 1918. 12). A vadorzó tö r t éne te — akárcsak a Havasi 
Magdolnáé — szervesen belei l leszkedett a jellegzetes erdélyi tá jakba . Már a film 
forgatásáról szóló tudósí tás is ezt emel te ki. 

Az 1918. évi f i lmtermés egyik legf igyelemreméltóbb alkotása, A vén bakan
csos és fia, a huszár, Feke te Mihály egyet len rendezése ebben az évben. Megér
demli , hogy részle tesebben k i t é r jünk rá, anná l is inkább , mer t az összes kolozs
vár i f i lmek közül csak ez az egy m a r a d t meg (amelyet e sorok í ró jának is a lka lma 
vol t lá tni a budapes t i F i lmtudomány i Intézetben) . 

Feke te Mihály filmje Szigeti József i smer t népsz ínműve a lap ján készült. A 
tö r téne t na iv (mint minden népsz ínműben) , a d a r a b n a k és a f i lmnek mégis elvi
t a t h a t a t l a n ér tékei vannak . A jó itt is, min t a népmesékben , győzedelmeskedik a 
rossz fölött: a vén bakancsos , az egyszerű, becsületes ember , ak inek furfangos 
esze van , végül is tú l já r a gazdag eszén, s a fösvény, gonosz le lkű kocsmáros el
nyer i mél tó bünte tésé t . A t iszta szívű szerelmesek pedig — sok viszontagság u t á n 
— egymáséi lesznek. A cse lekményt ke l lemes de rű s néhol egyszerű, őszinte bá 
na t ha t ja át. Alakjai közül ke t tő -há rom — elsősorban természetesen a vén ba
kancsos — fel té t lenül leköti a néző figyelmét. 

A film alkotói reál is környeze tbe helyezték a tör ténetet , s gondosan kidolgo
zott rendezői megoldásokkal , emlékezetes színészi j á t ékka l ke l te t ték életre. A cse
lekményt könnyen nyomon lehet követni . A fel iratok ér te lmesek és rövidek. A 
színészi j á t ék sokat kifejez; tapaszta l t , összeforrott együt tes t l á t u n k a vásznon. Szép 
emlék ez a kolozsvári f i lmesektől. 

Nemeskü r thy Is tván — m á r idézett könyvében — joggal hívja fel a fi
gyelmet Szentgyörgyi Is tván j á t é k á n a k f inom árnya la ta i ra , m o n d v á n : „A vén ba 
kancsos a rc já téka a fia hamis ha lá lh í ré re kifejező, egyszerű; n e m hadonászik, ahogy 
az m á r akkor szokás volt. Ál ta lában meglepőek a tes t tar tássa l , szemrebbenésekkel , 



Kertész Mihály — Michael Curtiz 

száj mozdula tokkal , t ek in te t te l »dol-
gozó« közelképek. Funkc ió juk van , 
r i t m u s u k van. S ami a legfontosabb: 
a film atmoszférát t e remt . Semmi 
színpadszerűséget n e m é rzünk sem 
a j á tékban , sem a képsorokban . Pe 
dig a k a m e r a á l lása itt is merev , 
itt is min tegy a nézőtéren ülő kö
zönséget helyet tesí t i . Igenám, de a 
sok és jól megválogatot t külső fel
vétel — Janovicsék special i tása volt 
a lehetőleg helyszínen való forgatás, 
m á r csak a komoly m ű t e r e m h iánya 
miat t is — mégis oldja ezt a me
revséget , közelebb hozza a helyszínt 
s vele a cselekményt . I t t -ot t a m o n 
tázsszerkezet nyomai is fe lbukkan
nak, m i n t pé ldául a kocsmáros fél
nótás f iának közelije u t án a vén 
bakancsos arca, aki ezek szer int ép 
pen őrá gondol." 

A régi képsorokban persze 
észrevehetők a némaf i lm kezdet i 
ko r szakának gyengéi is. Ami iga
zán meglepő ebben a f i lmben, az 
Szentgyörgyi I s tván eleven és kife
jező já téka . Szentgyörgyi művésze tében nyoma sincs a ha tá svadásza tnak . A k o r a 
beli feljegyzések szerint a vén bakancsos filmbeli szerepében még színpadi ö n 
magá t is fe lülmúlta . Mozgása gazdag vál tozatosságát , é rze lmeinek ezer á r n y a l a t á t 
tükröző a rc já téká t ebben az a l ak í t á sban csil logtatta meg legjobban. Szentgyörgyi 
I s tván vén bakancsosa nyí l t eszű, kissé na iv és jószívű, de ugyanakkor furfangos 
öregember , abból a fajtából, aki mind ig legény a ta lpán . Megindí tóan szép az a 
je lenete , mikor huszár fia tőből levágot t k a r j á n a k csonkját megcsókolja. T e h á t 
éppen egy olyan epizódban p roduká l művészi t , ame lyben leg inkább fenyeget a 
giccses szen t imenta l izmus veszélye. Mozdula tán az apai érzelem őszintesége ér 
zik, s n e m a hamis érzelgősség. 

Ha összeszámoljuk az addig e lemzet t vagy lega lább futólag eml í te t t műveke t , 
lá t juk, hogy 1913 és 1918 között, vagyis öt év alat t , 48 film készült a kolozsvár i 
s túdióban. Ehhez azonban még hozzá kell s zámí t anunk n é h á n y alkotást , ame lyek 
ről n incsenek pontos a d a t a i n k 

Fontos megemlí ten i , hogy Janovics Jenő a húszas évek elején is forgatot t m é g 
egy f i lmet: A világ rémségeit, amely m á r r o m á n — m a g y a r f i lm volt. Forga tóköny
vét Prof. Dr. C. Levadi t i és E. Gyula i í r ta . Rendez te : Janovics Jenő. Ez az a lko tás 
— amely a bukares t i Nemzet i F i l m t á r b a n ma is megvan, s amelyről Ion C a n t a -
cuzino is emlí tést tesz Momente din trecutul filmului românesc c ímű könyvében — 
tu la jdonképpen az egészségügyi nevelés szolgálatában álló, népszerű t u d o m á n y o s 
film, cse lekményes fo rmában . 

Néhány szó a színészekről 

De té r jünk még vissza a színészekre. Az erdélyi némaf i lm két fiatal és t ü n 
döklő csillaga Berky Lili és Várkonyi Mihály. Mindke t t en nemcsak szép, h a n e m 



tehetséges színészek is vol tak, szinte m i n d e n f i lmben szerepeltek. (Várkonyi M i 
há ly később Hol lywoodba kerül t , s ott Victor Varconi néven v i lághí res fi lmszí
nész lett.) 

A két f iatal sztáron kívül a következő színészek je lentek meg l eggyakrabban 
a vásznon: Szentgyörgyi Is tván, Mészáros Alajos, Szakács Andor , Ihász Aladár , 
Nagy Andor , Feke te Mihály, Poór Lili, Lengyel Vilmos, Újvár i Lajos, Laczkó 
Aranka , Rózsahegyi K á l m á n , Har sány i Rezső, K ü r t h y György, Nagy Ilona, De-
zséry Gyula, S imon Marcsa, Tá ray Ferenc , Pau lay Erzsi, Gál Gyula és mások. 
R i tkábban szerepel tek: K ö r m e n d y Ká lmán , Ódry Árpád , Fáy Flóra , Janovics Jenő , 
Garas Már ton , Sz i rmai Imre , Bánh idy József és mások (a budapes t i ek közül Jászai 
Mari , Csortos Gyula, B laha Lujza). 

Kolozsvár t h a m a r k ia laku l t a f i lmszínész-gárda, pon tosabban mondva , a 
színházi színészek — Janovics Jenő és a többi f i lmrendező segítségével — a r á n y l a g 
rövid idő a la t t „á tképezték" maguka t , megtanu l ták , hogyan kell mozogni, j á t 
szani a felvevőgép előtt, hogyan kell szavak helyet t gesztusokkal , a rc já tékkal , 
vagyis a némaf i lm eszközeivel kifejezni művészi mondan iva ló juka t . 

Várkony i Mihály a n n a k idején a kolozsvári színházi l apban cikket is í r t 
erről , melyben kifejtet te, hogy a k a m e r a előtt „mások az eszközei a színésznek, 
min t a sz ínpadon. Szavak helyet t mozdulatok, a r c k i f e j e z é s e k . . . H iába p róbá lga t 
ják felszedni a korzóról a moziszínészeket. Egészen meddő m u n k a a d i le t tánsok
kal való próbá lkozás" (Színház és Társaság, 1918. 5). 

Szentgyörgyi I s tván szintén kezdet től fogva — vagyis 1914-től, amikor első 
filmje, a Bánk bán felvételeire készült — számot ve te t t azzal, hogy „e téren va ló 
működésem más , min t a színipályán. Ha ott a legjobb igyekezetünk mellet t a fel
fogásunkban s a n n a k mega lko tásában va lamelyes h ibá t köve tünk el, jöhet, jön 
más a lkalom, hogy he lyre h o z h a t j u k . . . Ha itt felfogásunkba, a n n a k megoldá
sába va l ami szépséghiba csúszik be, azt jóvá tenni m á r n incs módunkban . De v i 
szont az az érzés, hogy v a n b e n n e m elég önismeret , m a g a m a t megbí rá lha tom, az 
a tudat , hogy m a g a m a t nemcsak én, de a későbbi nemzedék is lá that , hozzá még 
egy kis megbocsá tha tó hiúság is, nekibátor í to t t . Meggondol tam a dolgot, a vége az 
lett, fe lcsaptam moziszínésznek. Moziműködésem Bánk bán felvételeivel kezdődött . 
Tiborcot személyes í te t tem meg" (Szentgyörgyi I s tván : Emlékeim). 

Szentgyörgyi I s tván t — kivételes színészi tehetsége mel le t t — n e m utolsósor
ban testi adot tságai a v a t t á k az erdélyi f i lmművészet egyik l e g m a r k á n s a b b egyé
niségévé. Külön t a n u l m á n y t é rdemelne Poór Lili is, ak i szintén gyakran szerepelt , 
f inom á rnya l a tokban gazdag a lak í tásokka l színesítve Janovics Jenő filmjeit. 

* 

Túlzás né lkül e lmondha t juk , hogy fél évszázaddal ezelőtt Erdélyben európai 
sz ínvonalú f i lmgyártás folyt. Janovics Jenő te rmékeny , öt letgazdag művészi kol
lekt ívája a kor sz ínvonalán állt, és men tes vol t m i n d e n provincia l izmustól . A te 
hetséges és széles lá tókörű kolozsvári rendezők — Korda Sándor , Ker tész Mihály, 
Janovics Jenő , Ga ra s Már ton , Feke te Mihály — filmjein n e m lehetet t észrevenni , 
hogy egy v idéki vá rosban készültek. (Csak mel lékesen eml í t jük meg — amiről 
pedig többet kel let t volna beszélni —, hogy a legtöbb kolozsvári film felvételei 
egy tehetséges operatőr , Vi rágh Árpád nevéhez fűződnek.) 

A filmek, sajnos, az eml í te t t ke t tő kivételével , m ind e lkal lódtak. K o r d a Sán
dor és Kertész Mihály a lkotásaiból eddig még egyet sem sikerül t fe lkutatni . Ped ig 
szerfölött é rdekes volna látni , hogy ezek a rendezők — ak ik a későbbi évt izedek
ben vi lághíres f i lmalkotókká nő t ték ki m a g u k a t L o n d o n b a n és Hol lywoodban — 
milyen f i lmeket forgat tak pá lyafutásuk kezdetén, Kolozsvárt . 



HAZAI TÜKÖR 

Új megyék, új lapok 

Legyek szubjekt ív? De hiszen n e m is tudok más lenni , amikor két új lapról , 
a Harg i tá ró l és a Megyei Tükörről í rok. Cs íkban és Sepsiben já rva , az újságok 
szerkesztőivel beszélgetve, m i n d u n t a l a n saját pá lyakezdésem ju to t t eszembe. És sok 
újság, szerkesztő, író indulása húsz-egynéhány évvel ezelőtt. Mer t a két lap most 
éli „hőskorá t" — m i n t mi a n n a k idején —, s ugyancsak meglehetősen furcsa körü l 
m é n y e k között. Az egyiket Csíkban szerkesztik, de Marosvásárhe ly t nyomják , a m á 
sikat Sepsiszentgyörgyön írják, de Brassóban ál l í t ják elő, a m u n k a t á r s a k java 
része d iáko t thonokban , tömegszál lásokon lakik, é tkezdében kosztol, keveset alszik, 
sokat van úton a te rep—szerkesztőség—nyomda háromszöge közt, m indnyá j an r en 
geteget dolgoznak; í rnak verse t és r ipor tot , vezérc ikket és színibírálatot , beszé
deket, je lentéseket ford í tanak románró l m a g y a r r a és magyar ró l r o m á n r a a két test
vér lap , a Cuvînt nou és az Informaţia Harghitei szerkesztőivel együ t tműködve , de 
b í r ják a m u n k á t , m e r t fiatalok, m e r t keményen nekiveselkedtek, teli v a n n a k le lke
sedéssel, b izakodással , r eménykedésse l , nagyo takarássa l é s . . . és aki ha l lgat ja őket, 
ugyancsak b izakodássa l töltődik, mi több, meggyőződéssel afelől, hogy Harg i t a és 
Kovászna megyében ezek a lapok a t á r sada lmi mozgás, szellemi erjedés igaz ger
jesztőjévé vá lnak . 

De minden hasonla t sánt í t — ez öreg igazság. E fiatalok m u n k á j á t sem lehet 
pontosan a húsz évvel ezelőtt ihez hasonl í tan i . K ik dolgoztak akkor a l apokná l? 
Egy-két tapasztalt, szerkesztő és t e m é r d e k kezdő, a ku l tú ráva l , í rássa l al ig-alig is 
merkedő fiatal m u n k á s meg egy-két diák. A mai , új megyei l apok szerkesztői azon
b a n egyetemet végeztek, n é h á n y u k pá r évig taní tot t , mások m á r verseket , novel 
l áka t közöltek központ i és helyi lapokban, néme ly iknek kötete is je lent meg. Szó
val , n e m anny i r a kezdők. Jogos há t az önbizalmuk, nek i rugaszkodásuk hevessége. 
Még a nagy h a n g j u k is. Van hozzá fedezetük: a művel t ségük , í ráskészségük. Töb
ben közülük most teszik le az á l lamvizsgát a kolozsvári magya r i roda lmi tanszéken , 
mégpedig publ ic iszt ikai t émából . 

Kel l is mindez , m e r t felsorolni is sok, menny i a tenniva ló juk , mi m i n d e n t 
v á r n a k tőlük. Olvasom a Megyei Tükör első s zámában a kö rké rdés re adot t vá la 
szokat, m i t v á r a laptól az olvasó. „ í r j a n a k sok r ipor to t az embe rek örömeiről és 
g o n d j a i r ó l . . . bátor , elvszerű szókimondást várok" . — „Olyan rovato t is, amely
ben ró lunk , f iatalokról , n e k ü n k í rnának . " — „A lap foglalkozzon a köztulajdon 
el leni vétségek, lopások vagy éppen gyilkosságok k r ó n i k á j á v a l . . . " — „Ha a d iva t 
ról í rnak, n e feledkezzenek meg a l e á n y k a r u h a - és kö tö t tb lúz-min tákró l s e m . . . " 
— „Meg szere tném mondan i , hogy Málnásfürdő népszerűs í tésé t is v á r o m a laptól ." 



Mindezt pedig az egyelőre he t enkén t megje lenő laptól vár ják . H a n e m a sok
féle igény nagyon is ér thető . Hogy m e n n y i r e szükséges és időszerű volt az új köz
igazgatási beosztás, azt ezen a tájon igen-igen sok m i n d e n bizonygatja . A két új 
megye lé t re jö t te tavaszi reménységfakadás t indí to t t el, s ma Borszéktől le a Bodza
szorosig és a Sóvidéktől Gyímesig, m indenk i v á r va lamit , jobbat , ésszerűbbet , 
m i n t ami eddig volt . És e vá rakozás élesztésében kétségtelenül része v a n az új 
l apok lé t re jö t tének is. Mer t az új igények egyik megfogalmazása így szól: Brassó 
is, Marosvásárhe ly is kissé messze esik innen (nemcsak földrajzilag), így há t a mi 
gondja inkka l ezidáig n e m foglalkoztak eleget, hozzánk r i tkán jöttek, ró lunk keve 
se t í r t ak . 

No, az új l apok sok sürgős tenniva ló ik közt t a l án épp ennek az óha jnak tesz
n e k eleget legelőször. „It t élünk, ezek vagyunk mi, i smer jük meg ö n m a g u n k a t " — 
va l l j a Alber t Anta l , a Hargita főszerkesztője, s e felfogás szel lemében r ipor tok j e 
l e n t e k meg s ű r ű n a l a p b a n Pa ra jd ró l és az alcsíki mezőkről , az Úz völgyéről és 
Tusnádfü rdőrő l . Ez az i smerkedés pedig nagyon is kell. Sok-sok k i tün te te t t m u n 
kás , k iváló gazda, jeles orvos, mé rnök és t an í tó először lá t ja n y o m t a t á s b a n a nevét , 
a távoleső fa lvakban most j á r először újságíró, s mindez ö römmel tölti el az em
be reke t . 

De egyesek megha to t t ságán tú l a két megye alapos fe lmérése más mia t t is 
r égó ta időszerű. Önmagukró l , szomszédaikról , szűkebb pá t r i á jukró l o lvasnak az 
e m b e r e k , s ez erősít i a szülőföld i rán t érzet t szeretetet , az ott élő románok , m a 
gya rok és mások együvé ta r tozásának érzetét , és kifejleszt bizonyos fokú kol lekt ív 
ön ismere te t , kérdések sorá ra ad választ ; íme, i lyen földrajzi-gazdasági adot tságok 
kal rende lkezünk , e r re képes ezen a tá jon a nép , i lyen meg olyan i r ányban fej tsünk 
h á t ki erőfeszítést. És a józan, reális , i l lúzióktól mentes , de ugyanakkor se rken tő 
á t t ek in t é s — val l juk csak be — nagyon is szükséges ezen a tájon, ahol annyi v i h a r 
söpör t át a századok folyamán, ahol oly sok vezető olyan sokat ígért és oly keveset 
haj to t t végre, s ahol a rea l izmus n e m r i t k á n keverede t t a hőbörgéssel, á lmok ker 
getésével . 

H a n e m ez a felmérés — ahogy az í rások olvas tán k iderü l — egyelőre i n k á b b 
felder í tő jellegű, puhato lódzó i smerkedés . R i tkán hatol mélyre . Igazságta lanok vol
n á n k azonban, h a ezt csupán a szerkesztők fiatal ko ráva l és „újdondász" vol tával 
magya ráznók . Sok függ az í rások fogadtatásától is. E t ek in te tben pedig az olvasók is 
kissé kezdők, újdondászok. Olykor meg i n k á b b régiesek. Vidékiesek. A Megyei 
Tükör pé ldáu l szat i r ikus hangon ír t a sepsiszentgyörgyi utcák szennyezet tségéről , 
egy-ké t iszákos, ko r rup t falusi tanácsi a lka lmazot t ró l vagy a szövetkezeti demokrá 
cia megsér téséről . És a válasz? Az üdvözlő levelek, egyetér tés t kifejezők között 
a k a d t i lyen megfogalmazású is: „ . . . e z azér t m á r s o k . . . így mégsem lehet í r n i . . . 
ki ez az XY, hogy így merészel engem k r i t i z á l n i ? . . . " Dali Sándor , a főszerkesztő 
ped ig jó n é h á n y ér in te t t félnek kel let t hogy megmagyarázza : a pár t sa j tó egyik fel
a d a t a az elvszerű, épí tő jel legű b í rá la t . 

No de, csak ennyi baj l e g y e n . . . 

A széles olvasóközönség reagá lásá ra ugyanis épp ellenkezőleg, m á s je l lemző: 
a bizalom. Az e lmúl t hónapokban gyermekküldöt t ségektő l agg nyugdí jasokig sok-
százan keres ték fel a szerkesztőségeket személyesen vagy levélben. És n e m csupán 
egyéni kérésekkel , panaszokka l — ami kézenfekvőbb ugyebár —, h a n e m érdekes 
javas la tokkal , te rvekkel , elképzelésekkel , amelyek mind a környék felvirágozta-



tását célozzák. A két lap egyik meglepő, örvendetes felfedezése: mennyi itt a szuny-
nyadó erő és a tehetséges, a közösségért dolgozni vágyó ember. Jelentkeztek a 
szerkesztőségekben földrajztanárok és amatőr geológusok, akik sok évi kutatás 
alapján ásványok jelenlétét tanúsítják, orvosok, akik eddig ki nem aknázott bor
vízforrások, gázkigőzölgések gyógyító erejét igazolják, tanítók, akik dalokat, balla
dákat, orvosló eljárások kísérő mondókáit jegyezték fel, aztán gazdálkodók és er
dészek, fafaragók és fazekasok érdekes eljárásaikkal, figyelemre méltó meglátá
saikkal. A szerkesztőknek pedig, akarva nem akarva foglalkozniok kell folklórral 
és geológiával, erdészettel és balneológiával. Becsületükre legyen mondva, valóban 
sok mindennel foglalkoznak. A legjellemzőbb vonásuk talán az, hogy mindenesek. 

Ez különben sajátos, ottani jelenség. Szemben ugyanis a régi, nagy, ipari és 
kulturális központokkal, mint Kolozsvár, Temesvár, Brassó — ahol több sajtó
kiadvány jelenik meg, ahol sok művelődési intézmény működik és munkájukat 
megosztják —, itt a megyei lap nemcsak egy a sok között, hanem az egyedüli. 
Tehát sok mindenre kell figyelnie, gondolnia. 

Ez pedig — végső fokon — a lapok számára kedvező, majdnem kivételes 
helyzetet biztosít. Mert nemcsak többféle igényt támasztanak velük szemben, és 
bőségesen adnak munkát a szerkesztőségnek, de nagyobb tisztelettel is tekintenek 
a sajtóra, s ilyen alapon e lapoknak itt fontosabb a társadalmi szerepük, a fórum
jellegük, a szószóló-hivatásuk s nagyobb a népszerűségük is. A szerkesztőségekbe 
érkezett sokszáz levél, küldöttség, egyéni látogató is erre vall. És a példány
számuk is. A Megyei Tükör első számát például tízezerben nyomták. Ki
kelt valamennyi. A szerkesztők örvendtek, de nem áltatták magukat, úgy 
vélekedtek, hogy a nagy érdeklődés a szenzációnak, az elsőszülöttnek szól. Általá
nos tapasztalat ugyanis, hogy a lapok első számai iránt megmutatkozó érdeklődés 
idővel ellankad. Ők 8 000-re taksálták a majd megállapodó szakasz megjelenési szá
mát. Nem ez történt. Lassú növekedés következett be s ma már a 12 000-nél tarta
nak. Holott a lap terjesztésével nemigen foglalkoznak, s a megyében még sok a 
számukra „szűzföld"; népes falvak sokaságában alig egy-két példányt vesznek meg. 

Más kérdés aztán, hogy a lapok miként képesek eleget tenni sokrétű felada
taiknak, mennyire felelnek meg a felfokozott várakozásnak. A szerkesztők több
sége, mint már jeleztem, tanár volt, nyelveket, bölcseletet, történelmet tanított. 
Jobbára humán érdeklődésűek. Ez nem rossz. Elvégre az újságírónak elsősorban 
minden kérdésnek az emberi vetületéről kell írnia és nem feladata szakmai taná
csokat adnia. Nincs szükség tehát arra (amit sok lap megtett tízegynéhány évvel 
ezelőtt), hogy gazdászokat, vegyészeket alkalmazzanak, akikről majd kiderüljön, 
hogy nincs íráskészségük — ami persze nem jelenti azt, hogy jó tollforgató szak
embereket ne foglalkoztassanak. A kérdés most az, hogy ezek a többségükben jó-
tollú, alapos filológiai képzettségű költők, novellaírók, tanárok mennyire válnak 
újságírókká is, milyen mértékben ismerik majd meg megyéjük valóságát, a szer
kesztőségi munkamegosztás keretében számukra kijelölt pászma mélységeit 
is, s mikor írnak majd olyan cikkeket, elmélkedéseket, elemzéseket, tanulmá
nyokat, szociográfiai felvételeket, amelyek a kérdések alapos ismeretéről, a 
szerző teljes vértezetéről valljanak és öregbítsék a lap jóhírét, növeljék hatékony
ságá t? . . . Most azonban, amikor a szerkesztőknek még „ki se látszik a fejük" a 
sok sürgős munkából, nyilván korai volna sok ilyen írás után kutatni a lapokban. 
De a törekvésnek, a szándéknak a csíráit már kereshetjük. És meg is leljük. A 
Hargita például egyre több erkölcsi kérdést vet fel vagy tapasztaltabb írástudók 
elmélkedéseit közli. De mindkét lap bírálati írásai kissé a felszínen mozognak. 



A Megyei Tükörben j ónéhány szellemesen csipkelődő, de mé ly re n e m ásó í rás t 
o lvasha tunk, a Hargita k r i t iká ja pedig kissé óvatos, hangfogós. A tar tásosság, a 
komoly, szakavato t t e lemzés h iányzik á l t a l ában az í rásokból , holot t épp ez növel
hetné a b í r á l a t ha tékonyságá t , hi telét . 

A lapokhoz érkező levelek többsége panasz . Egyéni és kol lekt ív sérelmek, 
évek óta megoldásra vá ró ügyek halogatása , basáskodások, tö rvényt ip rás , b ü r o k r a 
t izmus és még mi minden ! Ez is kissé a r r a vall , amirő l m á r szólottunk, hogy ti . 
a messze eső t a r t omány i központok n e m dolgoztak eléggé opera t ívan , a ra jonok 
viszont csekély ha tókör re l rendelkeztek . A levelek azt tükrözik, hogy ezek a kör
zetek bizony kissé gazdát lanok, i s tenhá tamögöt t iek vol tak. 

Az új megyeközpontok létesí tésével viszont most gazdát nyer tek , az új lapok
kal meg szócsövet. Épp ezért kár , hogy a szerkesztőségekben még nincs levelezői 
rovat, n incs n é h á n y m u n k a t á r s , ak ik csakis a dolgozók panasza inak , óha ja inak kivizs
gálásával , tel jesí tésével foglalkozzanak. Így az tán a levelekben jelzett bajok, gon
dok csupán kicsiny részének a megoldásához t u d t a k eddig segítséget nyúj tan i . 
Persze, n e m lehet m i n d e n t egyszerre lé trehozni , megoldan i ; itt c supán a r r a gon
dolunk, hogy az olvasók leveleiből bizalom sugárzik, s ez o lyan aranyfedezet , 
amelye t megkülönbözte te t t gondda l szükséges ápolni . 

E r re figyelmeztet kü lönben p á r t u n k Központ i Bizot tságának ápr i l i sban hozott 
ha tározata , amely m i n d e n i l letékes szervet a r r a int, hogy fokozott f igyelmet fordít
son a dolgozók leveleiben jelzett ké rdések megoldására . Új lapná l , új v idéken 
pedig ez különös jelentőségű. Már most, a kezdet kezdetén úgy kell kezelnie a 
szerkesztőségnek a dolgozók panasza i t vagy javas la ta i t , hogy mind az olvasók, 
mind az i l letékes szervek lássák: a sa j tónak szerepe van a kérdések megoldásá
ban, s nemcsak tájékoztat , tudósí t , nevel , h a n e m ha kell, ostor is, amelytől t a r t 
sanak a kiskirályok, bü rokra ták , tö rvénysér tők vagy a közvagyon és magán tu la jdon 
dézsmálói . 

Va laha ez a v idék hí res volt bőséges népszaporu la tá ró l , de sajnos, vezete t t 
gyermekha landóság dolgában is. N é h á n y évvel ezelőtt viszont a te rhességmegsza
kí tás öltött ijesztő mére teke t ezen a tájon. Az abor tusz el t i l tása óta itt is sokat 
javul t a helyzet, Er rő l azonban keveset t u d u n k meg a két megye lapjaiból . Ál ta 
lában r i t kán í rnak a te rhes asszonyok, k isgyermekes m a m á k gondjairól, a bölcső
dékről , óvodákról , napközi ot thonokról , in te rná tusokró l , gyermekgondozó in téze tek
ről, de a családok erkölcsi, pedagógiai kérdései rő l is, a népszaporu la t ró l , e lván
dorlásról és a demográf ia sok-sok kérdéséről . Holott világos, a sajtó fe ladata az 
is, hogy a k o r m á n y ilyen i r ányú gazdasági és szociális intézkedései t neveléssel , 
a tmoszféra- teremtéssel , tuda t formálássa l is támogassa . Különösen ilyen v idéken, 
ahol a népmozga lmi je lenségek végletes ki lengéseket , sajátos tüne teke t m u t a t t a k 
fel a közeli és távolabbi m ú l t b a n . 

Nem lehet é rdemlegesen í rni e két megyéről , h a n e m számolunk azzal, hogy 
iparos í tásuk ü t eme e lmarad t az országostól, hogy kevés itt a jelentős üzem. E 
tényből ugyanis sok minden adódik. A férfiak je lentős része ingázik Brassóba, 
Segesvárra , Dicsőszentmár tonba, mások pedig hónapokig, évekig dolgoznak távol a 
családjuktól a Vaskapuná l , a Zsilvölgyében, Bukares tben vagy Galacon — hogy 
a ké rdésnek csak egyik ve tü le té t eml í t sük. De ugyanígy p rob lémás az apa né lkül 
m a r a d ó családok helyzete vagy egyes falvak lakosságának elöregedése is. 



A két megye l ap ja inak m u n k a t á r s a i i smer ik e kérdés sok ága-bogát . Az új 
megyei vezetők is. E r re val l pé ldáu l az, hogy a szentgyörgyi lap első s z á m á n a k 
vezércikkében a megyei pár tb izo t t ság első t i t ká r a be je len t i : a közel jövőben növe
lik az Olt t ex t i lüzem kapaci tásá t , Kézd ivásá rhe lyen keményí tőüzemet és kész ruha 
gyára t épí tenek, s más ob jek tumok le lnek o t thonra Kovásznán , Úzonban, Dá lno
kon. Harg i ta megyében bővül a szents imoni keményí tőgyár , a vas lábi do lomi tbá
nya, épül m á r a székelyudvarhely i cé rnagyár , korszerűsí t ik, gyarap í t j ák a szeredai 
nyomdát . Mindez örvendetes dolog, de még sok idő kell ahhoz, hogy a megye dol
gozói „saját házuk t á j án" keressék meg a kenyerüke t és a káros ingázást , v á n d o r 
lást min imá l i s r a csökkentsék. 

Addig is mi t lehessen t enn i? — vete t ték fel a kérdés t a lapok kezdet től fogva. 
Mi az, ami a l e g h a m a r a b b hoz pénz t a k o n y h á r a ? Jól fogta meg a dolog végét a 
Hargita. Négy ké rdés re összpontosít ja f igyelmét: tur isz t ika , burgonya te rmelés , á l la t 
tenyésztés, t aka rmányve tőmag te rmesz t é s . Különösen tanulságos vol t a tur i sz t ika i 
vita. Már az is impozáns , hogy tél végén kezdődöt t és nyá r elejéig ta r to t t . H ó n a 
pokon át ha l l a t t ák szavukat nemcsak a megyebeliek, h a n e m távol i t á j ak lakói i s : 
városi főorvosok és a lpinis ták, e rdészek és t anárok , nyugdí jasok és földművesek. 
Valóságos népi vita volt. És mi m i n d e n derü l t ki! Annyi a lehetőség, k i aknáza t l an 
adot tság, hogy n e m sok befektetéssel , csupán kissé korsze rűbb felfogással, jobb ügy
vitellel , nagyobb gondossággal a v idék idegenforgalmi jövedelme rövid időn belül 
sokszorosára növekednék . Ezen tú lmenően is e lgondolkoztató azonban ez a v i ta : 
mi re is képes a saj tó! Egy jól felvetett kérdéssel a hozzászólások, javas la tok, t e r 
vek, de b í rá ló észrevéte leknek is mi lyen lav iná já t indí t ja el! 

Efölött t űnődve ju t eszembe egyik idős szerkesztőbará tom, aki mikor h í ré t 
vet te , hogy új lapok i ndu lnak a Székelyföldön, kissé noszta lgikus- t réfásan felkiál
tot t : „Ha most vo lnék fiatal, odamennék , s a világ legjobb lap já t szerkesz teném!" 

A fiatal tol lforgatók úgy te t tek. Bukares tből és Kolozsvárról , Brassóból és 
Széke lyudvarhe lyrő l m e n t e k oda, s h a n e m is a vi lág legjobb lapjai t , de m i n d e n 
esetre jó lapokat szerkesztenek. 

Tisztelet és e l i smerés illeti őket. 

Herédi Gusztáv 

Józef Szuszkiewicz metszete 



JEGYZETEK 

A vé le t l en baks isa i 

Őszinte, szép verset olvastam Geo Dumitrescutól a Con temporanu l egyik 
régebbi, most újra kezembe került számában. Magyarul valahogy így hangzana 
a címe: De nézzetek a s z e m e m b e . . . Elképzelhetőnek tartom azt, hogy ha va
laki alaposan elemzi a költeményt, s a szerző képalkotó módszeréről, gondo
latiságáról értekezik, esetleg azt a végkövetkeztetést is levonhatja: a vers nem 
különösebben figyelemre méltó művészi teljesítmény. Engem azonban most 
mindez nem érdekel. Jelesül azért nem, mert teljesen kielégít azzal, hogy iga
zat mond. És sokszor — jól tudjuk ezt — önmagában az igazmondás is művé
szet a javából. 

Azt mondja a költő, hogy ne várjunk tőle reggel és este, unos-untalan 
vallomást, hovatartozás-bizonyítást, nézzünk inkább a szemébe, mérjük fel 
dalát, lépteit, hangját, s megtudjuk, mi kedves neki, mi az, amit szeret. S 
megtudhatjuk azt is: a vörös szegfű őmiatta, őáltala is vörös. 

Különösen egy sora ragadott meg, gondolkoztatott el. Nincs szükségem a 
véletlen baksisaira, az olyan dicsőségre, amelyet ezek szülnek — jelenti ki a 
költő. Igazat adok neki, de közben az jár az eszemben, hogy vannak még, 
akik előre megfontolt szándékkal készörömest hagyják magukat megveszte
getni (a perzsa eredetű baksis szó megvesztegetési pénzt is jelent) egy életen 
át mindenféle véletlenektől. S az effajta emberek nem átallanak akár addig 
is elmenni, hogy elvárják: az egész sor véletlen összejátszása folytán kikapir
gált babérlevelekből koszorút fonjanak nekik a kortársak. Az effajta konjunk
túralovagok nagyon is jól tudják, hogy mit sem érnek, épp ezért mindenütt, 
ahol alkalmai adnak nekik, fennen hirdetik értékeiket, s óvatlan pillanatban 
az arra érdemesek elől nagy furfanggal elcsenik a gesztenyét. Igen, mert sok 
arra érdemes gyámoltalan nem tesz úton-útfélen zengzetes nyilatkozatokat, s 
nem ordibálja világgá hitét, csendes, mélyen gyökeredző, életre-elkötelezett 
hitét. 

Ügy kellene, hogy senki, de különösen az életbe induló fiatal ne fogadjon 
el az élet-véletlentől egyetlen borravalót sem. Mert az első véletlen-baksis pu
hítja az embert, a könnyen, érdemtelenül jött elismerés lefegyverzi, megrontja 
olyannyira, hogy utána már egyenesen áhitja a következőt, a következőket. 

Tudom, nehezebb elviselni az elégedetlenség, a mindig többet-akarás 
bensőnket remegtető fájdalmait, kínosabb-keservesebb magunkból felszínre 
hozni és formába önteni az értéket, saját érzéseinket-gondolatainkat kifejezni, 
és nem a másokéból élni, de — érdemesebb. 

Mert megnyugtató bizonyosan tudni: miattunk, általunk is vörös a szegfű 
vöröse. 

Lázár László 



E m l é k e z é s T u r n o w s k y S á n d o r r a 

Tíz áve múlt májusban Turnowsky 
Sándor halálának. Jogász volt és szocioló
gus. Egész életműven végigvonul a jogi és 
szociológiai gondolkodás egysége s ezen 
belül a haladás és demokrácia szolgálata 
s a tudományos szocializmusban való hit. 
Itt élt közöltünk és fél évszázadon át 
küzdött szóban és írásban, szervezeti kere
tekben és egyetemi katedrán minden el
len, ami maradi és elavult. Harcolt a de
mokratikus közgondolkodás megteremtésé
ért, a kizsákmányolt és elnyomott osztá
lyok felszabadításáért s a szocialista esz
mények diadaláért. Könyveket írt, bün
tetőjogi, jogpszichológiai, szociológiai és fi
lozófiai tanulmányokat közölt, úttörő mun
kát végzett az ipari munkásság szociog
ráfiájában s az irodalom és művészetek 
területére is bekalandozott. Egy kimuta
tás szerint több mint négyszázra tehető 
tanulmányainak és cikkeinek száma. 

Turnowsky Sándor életének és munkásságának három nagy szakasza 
három városhoz fűződik. Marosvásárhelyen szülelett 1889-ben s ott is tartja 
első előadását 1906-ban a 17 éves ifjú: emlékbeszédet Koncz József felett. 
Már ekkor érdeklődik a szocializmus kérdései iránt, tudatos szocialistává 
azonban budapesti és berlini egyetemi évei alatt válik. Első jogpszichológiai 
tanulmányait budapesti és berlini folyóiratok közlik. Nagy feltűnést keltő 
írása jelenik meg 1910-ben a Szocial izmus folyóiratban Szoc iá ldemokra ta 
szempontok a bünte tő jogban címen. A Galilei-kör elnökévé választja 1912-
ben. Közben, tanulmányi szünideje alatt az akkor Marosvásárhelyen dolgozó 
kiváló szociológus, Braun Róbert szoros baráti körébe kerül, s közelről fi
gyelheti ennek első jelentős szociográfiai felmérését Marosvásárhely ipari 
munkásságának életéről. 

A mélységesen humanista fiatal szociológust ebben az időben főleg a 
háború problémája érdekli. A háború filozófiájáról ír egy évvel a háború 
kitörése előtt. A háború második évében pedig megjelenik H á r o m t a n u l m á n y 
a háborúró l című kötete, valamint több tanulmánya a Berlinben kiadott 
Das junge Europa című folyóiratban a háború és a jövő államáról s — a nép
jog jövőjéről. 

A forradalom szülővárosában éri, és 1918-ban a marosvásárhelyi Nem
zeti Tanács titkárává választják a Szociáldemokrata Pártban tevékenykedő 
jogászt. Az impériumváltozás utáni éveket is Vásárhelyen tölti. Innen ír az 
Új Erdély, Napkelet , A jövő t á r s a d a l m a és a K o r u n k című folyóiratba. A 
pacifizmus és egy szocialista jellegű Páneurópa erdélyi propagátora. Érdek
lődése azonban mind erősebben fordul a szociográfia felé, és húsz évvel 
Braun Róbert tanulmánya után, 1928-ban elkészíti összehasonlító szociográ
fiai tanulmányát Marosvásárhely ipari munkásságának életéről. Az Ada tok 
a vidéki munkásság életéhez a K o r u n k 1929-es évfolyamában jelenik meg. 



Turnowsky nem elégszik meg az életkörülmények felmérésével, hanem érté
kel és bátran levonja a rideg tények alapján a tanulságokat: „Húsz évvel ez
előtt reformokat kívánt a munkásság, választójogot, munkásjóléti intézmé
nyeket — ma a társadalmi és gazdasági élet gyökeres átalakítását kívánja. 
Két évtizeddel ezelőtt elégedetlen volt a mindenkori kormánnyal, adórend
szerrel, állami intézményekkel, munkásbiztosító pénztárral — ma elégedet
len az egész kapitalista társadalmi berendezkedéssel. Aki megismeri életü
ket, szenvedésüket, nyomorukat, az megérti ezt az elégedetlenséget." 

A harmincas években Turnowsky Sándor Nagyváradra költözik. Itt ke
rül közelebb a kommunistákhoz, és sok közös akcióban vesz részt. Számos 
tanulmánya jelenik meg főleg szociológiai kérdésekről a K o r u n k b a n , a Buka
restben megjelenő Új Magyarok folyóiratban és a nagyváradi lapokban. 1932 
augusztusában Bárdos Lászlóval és Gábor Istvánnal együtt adja ki a Sallai 
és Fürst halálraítélése ellen tiltakozó Manifesztumot , majd 1934 elején a 
hitlerizmust leleplező B a r n a könyvet fordítja le és adja nyomdába. Tanul
mányaiban a nemzetiségi kérdés, az agrárreform, a munkanélküliség és de
mokrácia, az antifasiszta mozgalmak, a modern pszichológia és a szocializ
mus, a behaviorizmus, a technokrácia s a filozófia válságának problémáival 
foglalkozik. 

A háború befejezése után Kolozsvárra költözik, a Bolyai Tudomány
egyetemre nevezik ki a büntetőjogi tanszékre. Rendkívüli munkabírását ez
úttal bizonyítja be. Néhány év alatt négy kötetben kiadja büntetőjogi elő
adásainak jegyzeteit, cikkezik a lapokban, s tevékeny részt vállal a szocia
lista kulturális tevékenységben. Kiss Gézával együtt sajtó alá rendezi a ki
váló jogász és politikus Szász Károly írásait, és román nyelvű könyvecské
ben ismerteti a nagyenyedi Bethlen-könyvtár történetét és anyagát. 

...Tizenkét évvel ezelőtt még közös szociográfiai vállalkozásról beszél
gettünk. Azt terveztük, hogy párhuzamosan feldolgozzuk a marosvásárhelyi 
és a kolozsvári munkásság életét, gazdasági és társadalmi helyzetét, kultu-
rális törekvéseit. A tervezgetéseknél nem jutottunk tovább Sok más terve 
is volt, s úgy érzem, nagy veszteség társadalomtudományi életünk számára, 
hogy nyugtalan és állandó forrongásban levő szellemének tervezett művei 
halálával sírba szálltak. Nekünk azonban még adósságot kell lerónunk iránta. 
Egy évtizedet már késtünk. További késés nemcsak emlékével, hanem tudo
mányos életünk múltjával szembeni mulasztás lenne. 

Jordáky Lajos 

Sz ínház és lá tvány 

Színházi kritikánk a díszletekkel, a diszlettervező munkájával igen 
mostohán bánik. Korszakok nyílnak és zárulnak szocialista színjátszásunkban, 
de a díszletről, a díszlet és a színpadi játék viszonyáról, az előadásoknak 
stílust adó színpadi keret változásairól csak alig vagy egyáltalán nem olvas
hatunk. A legtöbb, amit kritikusaink megkockáztatnak, rendszerint kimerül 
egy-egy semmitmondó, indokolatlanul hagyott megállapításban. 

Ezt a kritikusi szűkszavúságot esetleg lehet mentegetni azzal, hogy a 
többségükben irodalmi tájékozottságú kritikusok sokkal inkább figyelnek az 



írott és színpadon elmondott szó erejére, súlyára, igazságára, mint a képző
művészeti stílusok gyorsabb változásait általában nyomon követő újabb és. 
újabb szcenikai megoldásokra — de semmiképpen sem lehet elfogadhatóan 
megmagyarázni. Már csak azért sem, mert itt érzésünk szerint nem a kellő 
hozzáértés hiányáról van szó (ugyanezek a kritikusok képzőművészeti tárgyú 
kritikákat is írnak), hanem a díszletnek mint előadás-alkotó tényezőnek a 
lebecsüléséről. Ennek a jele többek közölt az a gyakorlat is, hogy valamely 
színpadi mű bemutatóját legtöbbször nem mint színházi eseményt teszik 
mérlegre, hanem eltekintve a vizuális megjelenítés módjától, formájától, leg
lényegesebb eszközeitől, mint irodalmi alkotást boncolgatják, s tudomást sem 
akarnak venni arról, hogy egy előadás jó vagy kedvezőtlen összhatását nem
csak szavak, közvetített gondolatok, de vonalak, síkok, formák és színek is 
adják. 

Pedig a díszlet, a játéktér megszervezése, beépítése egyáltalán nem 
harmadrendű kérdése a színjátszásnak. Az iró mondanivalójának — vizuá
lis művészetről lévén szó — képi közvetítéssel is el kell jutnia a nézőhöz. 
Sőt, aki valamennyire is fontosnak tartja a színházban a hatást, a Brecht 
óta kissé lenézett illúziókeltést, annak tudnia kell azt is, hogy vannak dol
gok, melyeket a színpadon érzékeltetni csak a díszletekkel és azok tartozé
kainak jól megválasztott összhangjával lehet. Környezetrajz, a hangulatkel
tésnek bizonyos formái aligha képzelhetők el átgondolt, koncepciózus díszle-
tezés nélkül — nem beszélve arról, hogy nagyon sok, színházaink műsorán 
ma is gyakran szereplő drámai alkotás esetében a díszletnek dokumentáris 
funkciója is van. 

Ezt különben minden színházi vagy színházzal kapcsolatban lévő ember 
tudja, hiszen „házon belül" nem egy esetben a rossz díszletezésnek tulajdo
nítják egy-egy színpadi mű vártnál kisebb sikerét — mégis majdnem semmi 
sem történik azért, hogy a díszlet megkapja a maga helyét, rangját a szín
házi alkotómunka folyamatában. Pedig a mai színház összetevői közül a dísz
let az, amely a leggyökeresebb változásokon ment át az utóbbi években, — 
s gondoljuk, nem tévedünk sokat, ha azt állítjuk, hogy a néző számára is a 
szokatlan díszletezés okozza a legtöbb problémát a korszerű színjátszás meg
közelítésében, törekvéseinek jobb megértésében. 

Tagadhatatlan ugyanis, hogy a forma végtelen variálhatósága, a jelzett 
díszlet koncepciójának elfogadása s nem utolsósorban a felhasználható anya
gok választékának kibővülése a díszlettervező számára rendkívül kedvező 
helyzetet teremtett a színházban. Mégis gyakran hallott panasz a szcenikusok 
részéről, hogy elképzeléseiket nem tudják megvalósítani, egyrészt a rende
zővel szembeni kiszolgáltatottságuk miatt, másrészt pedig azért, mert — 
ahogy mondják — az átlagnéző érzéketlen az új színpadi törekvések iránt. 

Nos, e két tényező közül bennünket az utóbbi érdekel — nemcsak azért, 
mert a rendező és a díszlettervező viszonya külön tanulmányt érdemlő prob
léma, hanem azért, mert ebben az állításban látjuk jelentkezni azt a véle
ményünk szerint túlzott igényt, hogy a közönségnek esetenként szakértőnek 
kell lennie a legújabb szcenikai törekvésekben. Pedig a néző soha nem ta
nulmányútra megy a színházba, ahol színpadelméleti ismereteit akarja ki
egészíteni, hanem mert vonzza a színpadi játék látványa, a színház varázsa, 
a műélvezés kollektiv gyönyörűsége. Ennek okáért nyilvánvalóan a díszletet 
sem úgy nézi, mint a legfrissebb diszletezési elméleteket igazoló illusztrá
ciót, hanem mint látványt, mint az illető történés színpadra varázsolt hely-



színét. Amelyik színpadi tervező ezt nem veszi tekintetbe, annak ügye eleve 
elveszett — de legalábbis nem számithat túl nagy megértésre. 

A néző ugyanis lehet tájékozott vagy tájékozatlan az új szcenikai tö
rekvések felől, lehet fejlett képzelőereje, kiművelt formaérzéke, ízlése is le
het mai vagy múlt századbeli, — de rendelkezik egy olyan minőséggel, ami 
mindezek fölött áll: mégpedig azzal, hogy néző, akiért a színház van, s aki 
nem akar egykönnyen lemondani arról a jogáról, hogy pénzéért kapnia is 
kell valamit, s nemcsak fülének, tudatának, de szemének is. S ez az a pont, 
ahol nem lehet vele vitatkozni, ahol teljesen felesleges és hiábavaló külön
féle színháztörténeti utalásokkal traktálni az üres, illetve díszlet nélküli 
ógörög vagy Erzsébet-kori színpadról, — megpróbálni elhitetni vele, hogy 
van látványosság látnivaló nélkül is. Hiábavaló ez, mert a néző esetleg tud
hatja, hogy a fejlődésben később ezek is bedíszleteződtek, másrészt pedig, 
mert könnyen érvelhet így: igaz. hogy ezeken a színpadokon kevesebb volt 
a díszlet, de több volt a látvány! Ezt szolgálta a maszktól a koturnusig min
den, de különben is volt tömeg, volt bajvívás, látványos haldoklás, gyilkos
ságok és kivégzések lejátszásának izgalma — más szóval a történés látha
tóan alakult, zajlott a színpadon, de egy modern mai darabban legfeljebb 
csak mozgás, helyváltoztatás van, főként azonban — érdekes vagy kevésbé 
érdekes — beszéd, esetleg lenyűgöző intellektus. De nincs látvány. Ezt ma 
a díszletnek kellene megteremtenie, mert a színház sok egyéb mellett lát
ványosság is, és erről igazán kár volna megfeledkezni. 

Persze, a gondolati színház korában atavisztikusnak tűnhet a színpadi 
látványosság számonkérése, ha azon nem. értünk mást, mint a részletezőbb, 
valósághű színpadi ábrázolásmód feltámasztását. Csakhogy itt nem erről van 
szó elsősorban, hanem arról, hogy szembe kell már néznünk a leegyszerűsí
tés öncélúvá válásának veszélyével, azzal, hogy hovatovább alig találunk 
színpadjainkon olyan díszletelemeket, mely funkcionálisan és esztétikailag har
monikusnak, a darab lényegét kiemelőnek, megközel í tőnek mondható — 
olyat, mely megjelenési formájában mint reális látvány hat, nem pedig mint 
nehezen megközelíthető tartalmak funkcionális szempontból, színházilag hasz
navehetetlen kifejeződése. Egyszóval, az olyan díszletezési felfogással kell itt 
kritikailag szembenézni, mely elveti a valóságélmény-szolgáltatás szükségessé
gét a színpadon, de helyébe nem ad semmit — mely legfeljebb csak háttér, 
dekoráció lehet, de nem egy színházi előadás színészt, rendezőt, nézőt egyaránt 
szolgáló kerete. Márpedig a játék elősegítése minden díszlettervezőre nézve 
kötelező. Viszont nem vitatjuk, hogy mindegyiknek joga van úgy elérni ezt 
a célt, ahogyan tehetsége és művészi látásmódja diktálja. 

Valami pezseg Váradon. Nem tudni pontosan, mi az, de benne lüktet 
a tavaszi szélben, benne izzik a tavaszi verőfényben; igaz, ősszel, az elége
tett száraz levelek illatában is érződött már, meg télen is ott csillogott a fe
hér-fekete éjszakák kivilágított, sárga ablakaiban. Valami mindig pezseg Vá-

Gyöngyösi Gábor 

V a l a m i p e z s e g V á r a d o n 



radon. Örök ez a pezsgés, ahogyan itt Anna örök; új is, ahogyan Ady új ma 
is; ismeretlen is, ahogyan a Ho lnap volt ismeretlen a kezdet kezdetén. 

Valami pezseg Váradon. Talán a fiatalok gyülekezése okozza: de hi
szen mindig voltak itt számottevő fiatalok. Ebben a városban mindaz, ami 
öreg, új; és mindaz, ami modern, öreg. Fiatal a Famil ia , de öreg minden 
merész képzőművészeti keresés; a váradi polgár 1909-ben Rippl-Rónain, Ti
hanyi Lajoson, Zifferen, Kernstok Károlyon botránkozott már. A vén Körös
part bomló, fiatal gesztenyelevélcsokrai csipkés árnyékot vernek Iosif Vulcan 
szobrára; fiatal színészek naponta loholnak el lázas sietséggel az öreg Szig
ligeti-szobor mellett előadásra vagy próbára menet. Ha Szigligeti előreha
jolna egy kicsit, vagy Vulcan néhány lépéssel arrább sétálna a tavaszi nap
fényben, bizonyára intenének egymásnak, és összemosolyognának; átköszön
nének egymásnak a nyílegyenes házsorok közt, az utca egyik végéről a má
sikra. 

Itt él még a tegnap — és a Ho lnap már hatvanéves. 
Nem ismerek szorosabb összetartozást, mint a művészetek összefüggé

sét. Talán az érzékeké ennyire szoros még. Érezzük is ezt valamennyien; s ha 
a Váradon ma összesereglett fiatal művészek jelenlétére felfigyelünk, ilyen 
tekintetben nem lehet hiányérzetünk. A madarak röptét, a távolságot, a kö
zelséget, a fényt valamennyien érzékeljük. Nézem Fodor Levente képét, a 
Madaraka t . Nem európai, nem ázsiai, nem afrikai madarak ezek, — és nem 
csupán Fodor Levente képzeletének madarai. Talán a fény madarai, a szép
ségé, a tisztaságé, olyasmié, amire valamennyien vágyunk. Talán úgy szeret
nénk élni, olyan tisztán, amilyen tisztán szállnak felénk a kristálytiszta tér
ben ezek a csodálatos madarak. Hallgattam, amit valamennyien hallunk: ön
magunk csendjét, ezt a feszült csendet Czakó Ádám első szimfóniájában. Ja-
kabovics Miklós Tökéletes egyensúly című képe összerímel a biztos szerkesz
tésben Tîrnovan Vid Egyesülés című szoborkompozíciójával; Vasile Spoială 
mértéktartó és mégis izgalmas prózája Kocsis István szertelenül lényegretörő 
novellisztikájával. 

Sokan vannak itt fiatalok. Amit valamennyien látunk, hallunk, érzünk, 
testet ölt egy-egy Jakabovics- vagy Fodor Levente-kiállításon, elhangzik egy 
Bányai Irén—Laczó Gusztáv szavalódélelőttön, tökéletes formát ölt a ma is 
fiatal Horváth Imre bácsi tollán a napfényes Körösparton. Mert fiatal Imre 
bácsi, mert fiatal Várad, mert itt nincs semminek kora: itt nemcsak Anna 
örök. 

Valami pezseg Váradon. Nem tudni pontosan, mi az, de benne lüktet 
most is a tavaszi szélben. 

Domokos Eszter 



NEMZETKÖZI ELET 

H ú s z é v e s 
az Ember i J o g o k Egye temes Ny i la tkoza ta 

December 10-én lesz húsz éve annak , hogy az Egyesült Nemzetek Szervezete 
— közel négy évi előkészület u t án — elfogadta az Ember i Jogok Egyetemes Nyi la t 
kozatá t . Az évforduló a lka lmából az Egyesült Nemzetek Szervezetének közgyű
lése 19C8-at az Ember i Jogok Évének nyi lvání to t ta , és azt je lentős nemzetközi és 
nemzet i akciókkal ünnepl i . Ennek a jegyében zajlott le ápr i l is hó utolsó és m á j u s 
első nap ja iban az Emberi Jogok Nemzetközi Konferenciája , amely főleg az apa r 
theid és az 1948. évi nyi la tkozat a l ap ján kötöt t p a k t u m o k és egyezmények ké rdé 
sével foglalkozott. Hasonló megnyi lvánulások még lesznek, és i lyen i r ányban nö
vekvő érdeklődés ny i lvánu l meg számos ENSZ- tagá l l am poli t ikai és t á r sada lmi éle
tében, i r oda lmában és t udományos tevékenységében is. 

Az 1948. december 10-én Pá r i z sban lezajlott szavazáson egyetlen t agá l lam 
sem mondot t nemei, t a r tózkodó szavazatok azonban akad tak . Idővel feloldódtak a 

AZ EMBERI J O G O K EGYETEMES N Y I L A T K O Z A T A 

TEKINTVE, hogy az ember i család összes tagja iva l veleszületet t mél tóság és 
az őket megil lető, egyenlő és e l idegení thete t len jogok el ismerése a szabadságnak, az 
igazságnak és a vi lág béké jének az alapja , 

TEKINTVE, hogy az ember jogainak megtagadása és s emmibe vevése b a r b á r 
cse lekményekre vezetett , melyek az ember i ség le lk i ismereté t megbo t r ánkoz ta t t ák ; és 
hogy a n n a k a v i lágnak a megteremtése , ame lyben az embe rek részeseivé lesznek a 
szólás és a hi t szabadságának, megszabadu lnak a te r ror tó l és a nyomortól , az ember 
legmagasz tosabb tö rekvésének nyi lvánul t , 

TEKINTVE, hogy szükség van az ember jogainak jogi r e n d b e n biztosí tot t vé 
de lmére avégett , hogy az e m b e r ne kényszerül jön, végső menedékképpen , fel lázadni 
a zsarnokság és e lnyomatás ellen, 

TEKINTVE, hogy szükség van a nemzetek közötti ba rá t ságos kapcsola tok fej
lesztésének ösztönzésére, 

TEKINTVE, hogy az Egyesül t Nemzetek népei az A l a p o k m á n y b a n ú j ra hi tet 
te t tek az ember a lapvető jogai, az ember i személyiség mél tósága és ér téke , a férfi 
és a nő egyenjogúsága mellet t , és kifejezésre j u t t a t t á k e lha tá rozo t t ságuka t a t á r sada l 
mi h a l a d á s e lőmozdí tására és, nagyobb szabadság mellet t , a jobb életfeltételek meg
honosí tására , 

TEKINTVE, hogy a t agá l l amok kötelezet tséget vá l l a l t ak ar ra , hogy az Egye
sült Nemzetek Szervezetével együt tműködve , biztosí t ják az ember jogainak és az 
a lapve tő szabadságok á l ta lános és tényleges t iszteletben ta r tásá t , 



kezdetben megny i lvánu l t e l lenvetések is, és a Nyi la tkozat szövege m a m á r tör té
nelmileg elfogadott, megsz i lá rdul t d o k u m e n t u m n a k tek in the tő . Más a helyzet t e r 
mészetesen az ember i jogok ideológiai szféráiban. Je l lemző Jacques Mar i ta in p r o 
fesszornak, a Nyi la tkozat egyik elmélet i előkészí tőjének feljegyzése, hogy ti . az 
előkészítő bizot tság tagjai meg t u d t a k egyezni abban , mi t ek in tendő ember i jog
nak, de azonnal szembekerü l tek egymással , ha a r r a a kérdés re kel le t t felelni : 
miért? 

Ez a szituáció b á r m e n n y i r e e l len tmondásos is, bizonyos vona tkozásban ú t m u 
ta tás a kérdés elmélet i megoldása felé. Az a tény, hogy va lamenny i t agá l l am k é p 
viselői — hangsúlyozzuk: mind a tu la jdonképpen i pol i t ikai képviselők, mind a 
szakemberek , tudósok — egyet t u d t a k ér ten i bizonyos jogi köve te lmények he lyessé
gét és egyetemes é r téké t illetően, jelzi: a köve te lmények többé-kevésbé társadalmi 
értékek. Az az tán m á r ideológiai e lmarado t t ság és pol i t ikai osztálykötöt tség ké r 
dése, hogy egyik-másik dok t r ine r vagy államférfi az é r tékeke t n e m nyi lvánva ló l é 
nyegükkel , h a n e m ideal is ta spekulác iókkal hozza összefüggésbe. 

A t á r s a d a l m i é r t ékeke t az ember m i n d e n n a p i po l i t ika i - t á r sada lmi t evékeny 
sége során termel i , ezek az é r tékek abból leszűrt tanulságok. Az embe rek tuda tosan 
vagy önkénte lenü l felvetik m a g u k n a k a kérdés t : i lyen vagy olyan elv vagy m a g a 
ta r t ás hasznos-e a természet i leg vagy t á r sada lmi l ag adot t igényeik és törekvéseik 
e lőmozdí tására? Ha a vá lasz igenlő és á l ta lános jellegű, az ember leglényegesebb 
szükségleteit és óhajai t fejezi ki — az á l ta lános t á r s ada lmi és egyéni fejlő
dés i r ányába muta t , s az é r t ék á l ta lános ember i jel leget kap . Már csak a z 
hiányzik, hogy a t á r s ada lmi t uda t kifejezze azt az igényét is, hogy az illető é r t ék 
jogi véde lemhez jusson, jogilag is re leváns legyen, s az á l ta lános ember i é r t ék 
min t ember i jog je lenjék meg. Így vál t a tö r téne lmi tapasz ta la tok a lap ján — a 
ha ladó mozga lmak e r edményekén t — ember i joggá az egyenlőség, fajra, nemze t i 
ségre, n e m r e való tek in te t né lkül , a szabadság, ame lynek jogilag is szentesí te t t m e g 
nyi lvánulás i formái a szólásszabadság, a le lki ismeret i szabadság, a szervezkedési és 
gyülekezési szabadság". S a munkához , a tanuláshoz, á l t a l ában a ku l tú rához való 

TEKINTVE, hogy az eml í te t t jogokra és szabadságokra vonatkozó közös fel
fogásnak e lsőrendű je lentősége v a n e kötelezet tségek m a r a d é k t a l a n tel jesí tése t ek in
te tében, 

A KÖZGYŰLÉS AZ EMBER J O G A I N A K JELEN N Y I L A T K O Z A T Á T az összes 
népek és az összes nemze tek ál tal megvalós í tandó közös eszménynek nyi lván í t ja 
avégből, hogy m i n d e n egyén és a t á r sada lom m i n d e n szerve, á l l andóan szem előtt 
t a r tva ezt a NYILATKOZAT-ot , törekedjék, ok ta tás és nevelés út ján, fejleszteni e 
jogok és szabadságok t iszteletét , v a l amin t nemzet i és nemzetközi in tézkedések r é 
vén biztosí tani á l ta lános és ha t ékony e l i smerésüket és a lka lmazásuka t mind a t ag 
á l l amok saját népeinek , mind a jogszolgál ta tásuk alá helyezet t t e rü le tek népe inek 
körében. 

1. szakasz. Az összes ember i lények szabadnak , mél tóságban és jogokban egyen
lőnek születnek. É r t e l emmel és le lk i ismeret te l v a n n a k fe l ruházva és egymás közt a 
testvériség szel lemében kell visel te tniök. 

2. szakasz. A je len N Y I L A T K O Z A T - b a n meghi rde te t t összes jogokat és összes 
szabadságokat gyakorolha t ja mindenki , bá rmely , de különösen a faji, a bőr színe 
szerinti , a nemi , a nyelvi , a val lási , a pol i t ikai vé l eményben vagy b á r m e l y egyéb 
vé leményben megnyi lvánuló , a nemzet i vagy t á r s ada lmi e rede ten a lapuló , a vagyoni , 
születési vagy bá rme ly m á s helyzet u t án igazodó megkülönbözte tés k izárásáva l . 

Továbbá , semmiféle megkülönbözte tés sem a lapozható a n n a k az országnak vagy 
t e rü le tnek a pol i t ikai , jogi vagy nemzetközi helyzetére , amelyben az i l lető személy 
honos, legyen ez az ország vagy te rü le t független, gyámság a la t t lévő, ö n k o r m á n y 
zat ta l n e m rendelkező vagy szuveren i t ásában b á r m i k é p p e n korlátozott . 

3. szakasz. Minden egyénnek joga van az élethez, a szabadsághoz és a személyi 
biztonsághoz. 



jog, a fizetett szabadsághoz, az öregségi biztosí táshoz és te rmészetesen, n e m utolsó 
so rban a békéhez való jog. 

Az ember i jogok modern , t udományos ér te lmezése előtt évszázadokon át 
sz inte kötelező volt az ember i jogokat is a természet joggal magyarázn i . A t e r m é 
szetjogi szemlélet genealógiája visszanyúl ik az an t ik görög és róma i bölcselőkig 
és a t á r sada lmi , pol i t ikai rendszerek fejlődési szakaszai szerint a legkülönbözőbb 
pol i t ikai és t á r s ada lmi törekvések igazolásául szolgált. Arisztotelész „ természet tő l 
ado t t " -nak tek in te t t e a rabszolgaságot, Seneca az emberek közös t e rmésze tének 
jegyében h i rde t te , hogy a rabszolga is sors társ . Ha ladóbb kor szakában a fel törekvő 
burzsoázia a természet jogot — amelyet az ember i é r t e l em sugalmaz — h ív t a t a n ú 
n a k a feudal izmus korlátozottsága, kötöttségei, az önkényura lom ellen. A t e r m é 
szetjogi gondolkodás m a sem vonul t vissza tel jesen sem a filozófiából, sem a jog
e lméle tből . Mindenese t re meg to rpan az ember i jogok tö r téne lmi magya ráza t a és e 
jogoknak a t á r s a d a l m i é r t ékekhez való kapcsolása előtt, de a m i n t az Ember i Jogok 
Egyetemes Nyi la tkoza tának előkészületei tanús í t ják , még je len volt a tá rgyaló ter 
mekben , és megnyi la tkozik az ember i jogok utólagos é r te lmezésében is. 

Az ember i jogok törvényhozás i szentes í tésének tö r téne té t Virginia a lko tmá
nyos nyi la tkozatá tó l (1776) származta t ják , á m b á r van olyan felfogás is, amely vissza
vezet i az angol Pet i t ion of Rights-hoz és a Habeas Corpushoz. Mindenese t re Vir
g in ia nyi la tkozata , amelye t (kettő kivételével) sor ra á tve t tek a szabadságukér t ha r 
coló többi amer ika i gya rmatok is, a lka lmaz ta először h iva ta losan az ember i jog 
nyelvezetét és m o n d t a ki ugyancsak első ízben, hogy minden ember te rmésze té
n é l fogva egyenlő, szabad és független és bizonyos veleszületet t (elengedhetet len) 
jogokkal rendelkezik , amelyektől semmiféle szerződéssel n e m foszthatják meg 
utódaikat , amikor t á r s ada lmi á l lapotba lépnek. Az ember i jogok tö r t éne lmének 
legk iemelkedőbb o k m á n y a a francia for rada lom nyi la tkoza ta volt. (Az Emberi 
és Polgári Jogok Nyilatkozata — 1789.) A Nyi la tkozat a fel törekvő burzsoá
zia kátéja , amely éppen ezért mérhe te t l en ha tássa l vol t Európa többi országának 

4. szakasz. Senki sem t a r t ha tó rabszolgaságban vagy szolgaságban; t i l tot t a 
rabszolgaság és a rabszo lgakereskede lem m i n d e n formája. 

5. szakasz. Senki sem ve the tő a lá k ínzásnak, ember te len vagy lealacsonyí tó b ü n 
te tésnek vagy bánásmódnak . 

0. szakasz. Mindenk inek joga van ahhoz, hogy jogi személyiségét m i n d e n ü t t 
e l i smerjék. 

7. szakasz. Mindenki egyenlő a tö rvény előtt és megkülönbözte tés né lkü l joga 
v a n az egyenlő jogvédelemhez. Mindenk inek egyenlő joga van a véde lemhez a 
j e l en NYILATKOZAT-ot sértő bá rme ly megkülönbözte téssel szemben és az ilyen 
megkülönböz te tés re i rányuló bá rme ly k ih ívássa l szemben. 

8. szakasz. Minden személynek joga van az i l letékes nemzet i jogszolgáltatási 
sze rvek előtti tényleges jogsegélyre az a lko tmány vagy a tö rvény á l ta l e l ismert 
a lapve tő jogait sér tő cse lekményekkel szemben. 

9. szakasz. Senki t sem lehet önkényesen le tar tóz ta tn i , őrizetbe venn i vagy 
száműzn i . 

10. szakasz. Minden személynek, a teljes egyenlőség mellet t , joga van ahhoz, 
hogy peres ügyeit független és p á r t a t l a n törvényszék, mé l t ányosan és ny i lváno
s a n tá rgyal ja s döntsön aká r jogairól és kötelezettségeiről , aká r az el lene felho
zott bá rme ly bűnügyi vád kellő megalapozot tságáról . 

11. szakasz. 1. Á r t a t l a n n a k vélelmezet t minden , bün te t endő cse lekménnyel vá
dolt személy mindaddig , amíg bűnösségét, ny i lvános per kere tében, a véde lem
hez szükséges biztosí tékok megadása mellet t , törvényesen meg n e m á l lapí to t ták . 

2. Senki sem bün te the tő oly cse lekmény vagy mulasz tás mia t t , 
amely e lkövetésének p i l l ana tában , a nemzet i vagy pedig a nemzetközi jog ér te lmé-



polgári demokra t ikus fo r rada lmai ra , és á l t a l ában az egész polgár i vi lág a lko tmá
nyos fejlődésére. 

A Nyi la tkozat — megfogalmazásában — adakozónak muta tkozo t t m i n d e n t á r 
sadalmi ré teg felé. Ha ladó kor szakában a burzsoázia az egész ember iség nevében 
szólalt meg. Ez á l ta lános je lenség a fel törekvő osztályok ha ladó fejlődési szaka
szaiban. A gyakor la t azonban c s a k h a m a r ké tségte lenné tet te , hogy a h a t a l o m r a 
ju to t t borzsoázia szándékai tó l távol ál l t az egész ember iség felszabadí tása . A p r o 
le tar iá tus , ame lynek osztállyá izmosodása nyomon követ te a burzsoáziát , számon 
is ké r t e súlyos csalódásait . A t i tkos tá rsaságok egész serege, majd a század d e r e 
kán maga M a r x és Engels szigorú í té le tnek ve te t te a lá a francia deklarác iókat , 
és fe l tárva osztálylényegüket , megvete t ték az a lap já t az ember i jogok kérdése t ö r 
ténelmi , tudományos , k r i t ika i szemléletének. 

A polgárság pol i t ikai u r a l m á n a k konszolidációja után, amikor az á l l a m h a t a 
lom m i n d e n fogaskereke az egyéni vál la lkozást lendí te t te , m i n d i n k á b b je len tősé 
gét veszte t te az e m b e r és a polgár megkülönbözte tése is. Az „ember" megbéké l t 
a „polgár" szerepével és az ember i jogok m i n d e n modern kapi ta l i s ta á l l amban 
mint, „az á l l ampolgárok a lapve tő jogai" bevonu l t ak a z a lko tmányokba . 

A francia nyi la tkozatot követő időszakban (1789 és 1795 között a ny i la tkoza t 
több módosí táson esett át) az ember i jogok szemlélete — ny i lván a t á r s a d a l m i é s 
poli t ikai fejlődés h a t á s á r a — két új i r ány t nyi to t t : egyrészt megindu l az ember egyéni 
joga inak s tá tusa mel le t t a közületi jogok kifejlődése, másrész t az ember i jog b e h a 
tolt a nemzetközi kapcso la tokba is. I lyen é r t e l emben szól gyakran az i rodalom az 
emberi jogok szocializálódásáról és internacionalizálódásáról. 

Mindké t folyamat azzal kapcsolatos, hogy az ember i viszonyok k o n k r é t a b b á 
vá l t ak és mind belső, m ind külső v iszonyla tban gya rapod tak azok a lehetőségek, 
amelyek csak közösségek ú t ján v á l h a t t a k valósággá. A Balkánon , Közép - és Kele t -
Európában is megerősödtek a nemzet i közösségek, és a legszélesebb tömegekben is 
á l ta lánosul t a szüksége és az óhaja annak , hogy fejlesszék és élvezzék a nemzet i 
ku l tú ra ér tékei t . A szervezkedés és a közös akció e lengedhete t lenné vá l t a tömegek 

ben bűncse l ekménynek n e m minősül t . Hason lóképpen n e m szabható ki sú lyosabb 
bünte tés anná l , ame ly a bűncse lekmény p i l l ana t ában a lka lmazha tó volt. 

12. szakasz. Senki sem lehet t á rgya a magáné le tébe , családjába, l akásába vagy 
levelezésébe való önkényes beava tkozásnak , sem a becsüle te és jóhí re elleni t á m a 
dásnak. Minden személynek joga v a n a tö rvény véde lmére az i lyen beavatkozások 
és t ámadások ellen. 

13. szakasz. 1. Minden személynek joga van ahhoz, hogy az á l lamon belül sza
badon közlekedjék és lakóhelyét megválassza. 

2. Minden személynek joga van ahhoz, hogy az országot, saját ját 
is be leér tve , e lhagyhassa , v a l a m i n t hogy országába visszatér jen. 

14. szakasz. 1. Minden személynek joga van az üldözte tések elől más á l l a m b a n 
menedéke t keresni és menedéke t ta lá ln i . 

2. E r r e a jogra n e m lehet h iva tkozni abban az esetben, amikor az 
üldözés valóságos a lap já t va l ame ly köztörvényi b ű n t e t t vagy az Egyesül t Nemzetek 
célkitűzéseivel és a lapelveivel e l lentétes üze lmek képezik. 

15. szakasz. 1. Minden egyénnek joga van egy á l lampolgársághoz . 
2. Senki t sem lehet önkényesen megfosztani á l lampolgárságá tó l , 

sem attól a jogától, hogy á l l ampolgárságá t megvál toztassa . 
16. szakasz. 1. A házassági k o r h a t á r betöl tése u tán a férfit és a nőt megil let i 

a jog, hogy minden , fajra, nemzet i ségre vagy va l lás ra a lapozot t megkülönböz te tés 
né lkül házasságot köthessen és családot a lapí thasson. Egyenjogúak a házasságkö
tésnél, a házasság t a r t a m a a la t t és a n n a k fe lbontása idején. 

2. Házasság csak a házasodó felek szabad és teljes beleegyezésével 
köthető. 



más igényeivel kapcso la tban is, a t á r sada lmi élet számos más te rü le tén , a m u n k a 
viszonyokban, a nők érvényesülésé t i l letően, a pol i t ikai küzde lmekben . Szélesed
tek azok a terüle tek, ahol sürgetően je len tkez tek a nemzetközi együ t tműködés 
igényei. Al igha akad t á l lam, amely a saját egzisztenciája és egyben m a g á n a k a 
t á r sada lmi l é tnek az é rdekében is e lu tas í tha to t t vo lna olyan egyezményeket , m i n t 
a gázháború t i la lma, h u m á n u s b á n á s m ó d a hadifoglyokkal , a polgár i lakosság k í 
mélése háború idején, a rabszo lgakereskede lem bünte tése . A tö r t éne lem t e r m é 
szetesen sokat t ud ar ró l a cinizmusról , ahogyan az imper ia l i s ta á l l amok az i lyen 
egyezményekkel gyakor la t i lag e lbántak , de kétségte lenül pozi t ívan könyvelhe tő 
el m á r m a g a a pusz ta tény, hogy mindezekben a ké rdésekben erőtel jes közvéle
m é n y a lakul t ki. 

Az Ember i Jogok Egyetemes Nyi la tkoza tának jogi a lap ja — amelyet m á r a 
háború utolsó éveiben indul t számos poli t ikai kezdeményezés előzött meg — az 
Egyesült Nemzetek Szervezetének A l a p o k m á n y á b a n ta lá lha tó . Az A l a p o k m á n y 55. 
c ikke a Szervezet fe ladatává tet te , hogy előmozdí tsa többek között „az ember i 
jogok és az a lapvető szabadságok á l ta lános t iszte le tben t a r t á sá t és megbecsülését 
— fajra, nemre , nyelvre , va l l ás ra való tek in te t né lkül" . Ezt a fe ladatot az 55. c ikk
ben felsorolt többi fe ladat ta l együt t a Gazdasági és Szociális Tanács lá t ja el, amely
n e k egyik szerve az Ember i Jogok Bizottsága. Ez a bizot tság dolgozta ki a szako
sí tot t in tézmények (például : UNESCO) és különböző albizot tságok köz reműködésé 
vel a Nyilatkozatot , amely húsz évvel ezelőtt nemzetközi t ö rvénnyé vált , és min t 
az első egyetemes nyi la tkozat vonul t be a pol i t ika és jog tör téne tébe . Az előző 
— amer ika i és francia — Nyi la tkozatok is az „ember" nevében és minden e m b e r 
hez szóltak. De e rede tüke t és jogi ha t á lyuka t i l letően mégiscsak nemzet i ke re tben 
m a r a d t a k . Az Ember i Jogok Egyetemes Nyi la tkoza ta nemzetköz i o k m á n y és i m m á r 
124 t agá l l am megegyezésén, i l letve hozzá járu lásán alapszik. 

A Nyi la tkozat á l ta lános or ientációjá t i l letően leghi te lesebb szócső a Nyi la t 
kozat p r e a m b u l u m a . 

3. A család a t á r s a d a l o m természetes és a lapvető eleme, és jogo
sult a t á r s a d a l o m és az á l l am véde lmére . 

17. szakasz. 1. Minden személynek, egyenként és a közösség kebelében, joga 
v a n a tu la jdonhoz. 

2. Senki t sem lehet önkényesen megfosztani tu la jdonától . 
18. szakasz. Minden személynek joga van a gondolat , a le lk i ismeret és a va l lás 

szabadságához; ez a jog m a g á b a n foglalja a va l lás vagy meggyőződés megvál toz ta 
t á sának szabadságát , va l amin t a n n a k szabadságát , hogy egyénileg vagy közösségben, 
mind nyi lvánosan , m i n d zár t helyen, az okta tás , gyakorlat , kul tusz és szer ta r tás ú t 
j án a val lás t vagy meggyőződést kifejezésre ju t tassák . 

19. szakasz. Minden egyénnek joga v a n a vé lemény és a megny i lvánu lás sza
badságához, ami m a g á b a n foglalja az egyén azon jogát is, hogy vé leménye mia t t őt 
n e zaklassák, va lamin t , hogy a tá jékozódást szolgáló ada toka t és az eszméket t a 
nu lmányozhassa , magáévá tehesse, és, t ek in te t né lkü l az á l l amha tá rok ra , a közlés 
b á r m e l y eszközének igénybevételével ter jeszthesse. 

20. szakasz. 1. Minden személynek joga van a békés gyülekezéshez és t á r su 
láshoz. 

2. Minden személynek joga v a n ahhoz, hogy, egyenlő fel tételek 
mellet t , országa bá rme ly közhivata lá t elfoglalhassa. 

3. A közha ta lom tek in té lyének a lap ja a nép a k a r a t a : ennek az 
a k a r a t n a k időszakonként meg ta r t andó , á l ta lános és egyenlő szavazat i jogon, a sza
vazás t i tkosságán vagy a vá lasz tás szabadságát biztosító egyenér tékű más el járáson 
alapuló, tisztességes választásokon kell megnyi lvánu ln ia . 

22. szakasz. Minden személyt , min t a t á r s ada lom tagját , megil let i a t á r s ada lmi 
biztonsághoz való jog; m indenk i számí tha t a r ra , hogy a mél tóságához és személyi -



Húsz év éppen elegendő ahhoz, hogy fe lmérhessük a Nyi la tkozat ha t á sá t az 
ember i jogok további fej lődésének és gyakor la t i é rvényesülésének t áv la ta i ra . A 
mérlegelés vi lágszer te folyik, és már i s megfigyelhető, hogy a konklúziók rendk ívü l 
e l len tmondóak, s n e m h iányoznak a szélsőségesen e l ismerő és pesszimista néze
tek sem. Hiábava ló volna azonban kétségbevonni az Ember i Jogok Egyetemes Nyi la t 
koza tának á l ta lános tö r téne lmi jelentőségét . Már az a pusz ta tény, hogy a vi lág
hoz szól, s m i n d e n ENSZ-tagá l lam, legalábbis formálisan, kötelezet tséget vá l la l t isz
te le tben t a r t á sá ra , és a közvélemény figyelemmel kíséri az ember i jogokkal kapcso
latos tevékenységet , pozi t ív tényezőként ha t . Bátor í t ja , bá to r í t an ia kel l azokat — 
népeke t és egyéneket egyarán t —, ak iknek a helyzete még n incs összhangban a 
Nyi la tkoza tban megh i rde te t t nemes ember i eszményekkel . 

Jórészt azonban éppen az Egyesült Nemzetek Szervezetének rovásá r a is í r andó , 
hogy a m á r nemzetközi leg is e l ismert ember i jogok n e m mindenü t t , és főleg n e m 
m i n d e n vona tkozásban é rvényesü lnek . Az Egyesült Nemzetek Szerveze tének még 
mind ig n e m s ikerül t ha t ékony biz tos í tékokat lé t rehoznia , és tehe te t lenül áll olyan 
k i r ívó pé ldákka l szemben is, min t a dél-afr ikai apa r the id vagy a brazí l ia i geno
cídium. Az Egyesült Nemzetek Szervezete közel két évt izede kezdeményezte , hogy 
az Ember i Jogok Egyetemes Nyi la tkozata a l ap ján a t agá l lamok kössenek m e g 
felelő p a k t u m o t és nemzetközi egyezményeket . 

Je len leg két p a k t u m vá r a t agá l l amok ra t i f iká lására , egy a gazdasági, szociá
lis és ku l tu rá l i s jogokra, egy pedig a polgár i és pol i t ikai jogokra vonatkozóan. 
Amikor a t ehe rán i ér tekezle te t összehívták, hogy az országok számot ad j anak a 
végzett munká ró l , az első p a k t u m o n csupán 19, a másodikon csak 18 a lá í rás volt. 
Számos ország, főleg a g y a r m a t t a r t ó n a g y h a t a l m a k vonakodása azzal függ össze, 
hogy mindké t p a k t u m 1. szakasza e l ismeri a népek önrendelkezés i jogát és magáévá 
tesz több más ha ladó elvet is. 

Valamelyes e lőreha ladás muta tkozo t t az egyezmények kötése szerint . Így 1963. 
n o v e m b e r 30-án s ikerül t egyhangúlag elfogadtatni egy nyi la tkozatot „mindenfé le 
faji d iszkr imináció kiküszöbélésre". Ennek jegyében 1965. december 21-én egyez

ségének szabad kifejlesztéséhez e lengedhete t lenül szükséges gazdasági, t á r s a d a l m i és 
ku l turá l i s jogai, nemzet i erőfeszítés és nemzetközi együ t tműködés köve tkez tében k i 
elégítést nyernek , szem előtt t a r t v a az illető ország szervezet tségét és erőforrásai t . 

23. szakasz. 1. Minden személynek joga van a munkához , m u n k á j á n a k szabad 
megválasztásához, mél tányos és kielégítő munkafe l té te lekhez és a munkané lkü l i s ég 
elleni véde lemhez . 

2. Mindenkinek , bá rme ly há t r ányos megkülönbözte tés né lkül , joga 
van az egyenlő fizetéshez az egyenlő m u n k á é r t . 

3. Minden dolgozónak joga van a mél tányos és kielégítő j a v a d a l 
mazáshoz, mely biztosít ja számára , va l amin t családja s zámára az ember i mél tóság
n a k megfelelő életet és ame ly kiegészül a t á r s ada lmi segély m i n d e n egyéb eszkö
zével, h a i lyennek helye lehet . 

4. É rdeke inek véde lme céljából m i n d e n személynek joga v a n ahhoz, 
hogy másokka l együtt szakszervezetet a lapí tson vagy hogy szakszervezethez csat la
kozzék. 

24. szakasz. Minden személynek joga v a n a p ihenéshez és a szabad időhöz, kü
lönösen a m u n k a i d ő ésszerű kor lá tozásához és időszakonként , a fizetéses szabad
sághoz. 

25. szakasz. 1. Minden személynek joga v a n ahhoz az életszínvonalhoz, amely 
biztosít ja egészségét, a m a g a és családja jólétét , különösen a szükséges élelmezést , 
ruházkodás t , orvosi e l lá tást és t á r sada lmi szolgál ta tásokat ; joga v a n a biztosí táshoz 
munkané lkü l i ség , betegség, munkakép te lenség , özvegység, öregség esetén, va l amin t 
minden más esetben, amikor aka ra tá tó l függetlenül elveszti l é t fenntar tás i eszközeit. 



m e n y is létrejöt t . 1951. jún ius 29-én a Nemzetközi Munkaügy i Szervezet egyez
m é n y t fogadtat el az egyenlő m u n k a — egyenlő bér e lvének nemzetközi e l i sme
ré sé re vonatkozóan. Az egyezmények szorga lmazásában Román ia is je lentős sze
r e p e t vállal t , amikor 1960-ban in tézkedéseket javasol t a béke eszményének, a n é 
p e k közti kölcsönös t iszteletnek és megér tésnek e lőmozdí tására az ifjúság sora iban. 
I smere tes , hogy a kezdeményezés kedvező v isszhangra talál t , és a n n a k a lap ján 
1960. december 18-án megfelelő ha tá roza t is születet t . 

Az egyes e lvekhez kötöt t egyezmények mellet t létrejöt t n é h á n y regionál is 
egyezmény is, m i n t pé ldáu l az Európa i Közösség vagy az amer ika i kont inens á l la 
m a i n a k egyezményei , amelyek azonban a résztvevő n a g y h a t a l m a k á l ta lános gazda
sági és pol i t ikai or ientációja mia t t n e m m u t a t h a t n a k fel megfelelő e redményt . H o 
g y a n is v á r h a t ó az Egyesült Ál lamok h a t a l m á n a k , a dé l -amer ika i ka tona i j u n t á k 
n a k az övezetében megfelelő fellépés a faji üldözés ellen, vagy a nyuga t -európa i 
•monopóliumok közös piacain a szociális jogaikér t küzdő m u n k á s o k t ámoga tása? 

Az ember i jogok, amelyek a burzsoá demokra t ikus fo r rada lmak ha ladó hagyo
m á n y a i t is idézik, m a a dolgozó nép ügye: a ha ladó poli t ikai és t á r s ada lmi mozgal
m a k r a , k iá l lásokra háru l az a feladat, hogy — a m á r nemzetközi leg is t ö rvénye 
s í te t t v í v m á n y o k r a t ámaszkodva — győzelemre vigyék e jogok gyakor lásá t is. 

Demeter J ános 

2. Az anyá t és gyermekét megkülönbözte te t t véde lem és gondozás 
i l leti meg. Minden gyermek, tekintet né lkül a r ra , hogy házasságból vagy házas 
ságon k ívül született , egyforma t á r sada lmi gondozásban részesül. 

26. szakasz. 1. Minden személynek joga van a tanuláshoz . Az okta tásnak , leg-
a l á b b az elemi és a lapvető iskolázta tás tek in te tében , ingyenesnek kell lennie . Az 
e l emi iskolázta tás kötelező. A műszaki és szakmai okta tás t á l ta lános í tani kel l ; a fel
sőfokú t anu lm ányokhoz való be ju tá snak mindenk i számára , a teljes egyenlőség me l 
le t t és k inek-k inek é rdemeihez képest, ny i to t tnak kell lennie . 

2. Az ok ta t á snak elő kell mozdí tan ia az ember i személyiség teljes 
k ibontakozásá t és az ember jogainak és a lapvető szabadsága inak megszi lá rdulásá t . 
Hozzá kell j á ru ln i a az összes nemzetek, az összes faji vagy val lási csoportosulások 
között i megér téshez, t ü re l emhez és bará tsághoz, va l amin t az Egyesült Nemzetek 
á l t a l a béke fenn ta r tása é rdekében kifejtett t evékenységnek a továbbfej lesztéséhez. 

3. Elsősorban a szülőket illeti meg a gye rmeke iknek nyú j t andó ok
t a t á s fa j tá jának a kiválasztása. 

27. szakasz 1. Minden személynek joga van ahhoz, hogy szabadon részt ve 
gyen a közösség kul turá l i s életében, élvezze a művészeteket , va lamin t , hogy hozzá
j á ru l jon a t u d o m á n y fejlődéséhez és részesüljön ennek jó té teményeiben . 

2. Mindenk inek joga van az á l ta la lé t rehozot t b á r m e l y tudományos , 
i rodalmi vagy művészi a lkotásból e redő erkölcsi és anyagi é rdekek védelméhez . 

28. szakasz. Minden személynek joga van ahhoz, hogy t á r sada lmi és nemzetközi 
v i szonyla tban olyan rend uralkodjék, amelyben a je len NYILATKOZAT-ban kinyi l 
ván í to t t jogok és szabadságok teljes ha tá ly t nyerhe tnek . 

29. szakasz. 1. Az egyénnek kötelezettségei v a n n a k azzal a közösséggel szem
ben, amelyben egyedül lehetséges személyiségének szabad és teljes k ibontakozása . 

2. Joga inak gyakor lása és szabadsága inak élvezete t ek in te tében 
senk i sincs a láve tve más kor lá tozásoknak, min t amelyeke t a tö rvény kizárólagosan 
abból a célból létesítet t , hogy a más jogainak és szabadsága inak t iszteletben t a r t á sá t 
biztosí tsa, va lamin t , hogy egy demokra t ikus t á r sada lom kere tében kielégítse az e r 
kölcs, a közrend és az á l ta lános jólét igazságos követe lményei t . 

3. Ezeket a jogokat és szabadságokat s emmi esetre sem lehe t az 
Egyesül t Nemzetek célkitűzéseivel és a lapelveivel e l len té tben gyakorolni . 

30. szakasz. Ezen N Y I L A T K O Z A T - n a k egyetlen rendelkezése sem ér te lmezhe tő 
úgy, hogy az jogot ad va lamely á l l amnak , csopor tosulásnak vagy személynek a r ra , 
hogy a benne k inyi lvání to t t jogok és szabadságok megszünte tésére i rányuló t e v é 
kenységhez csat lakozzék vagy ilyen cse lekményt elkövessen. 



Indián őslakók Latin-Amerikában 
Másfél évszázados önál ló fej lődésük során a l a t in -amer ika i kont inens o r szá 

ga iban k ia laku l t ak a modern civilizáció a lapelemei , a nemzet i ipar gócai. E n n e k 
e l lenére még mind ig nagy nehézségekkel küzdenek , hogy tú l jussanak az ipar i f e j 
lődés kezdet leges fázisán, hogy t á r s a d a l m i é le tük számos prekapi ta l i s ta , sőt p r e -
feudális e lemét felszámolják. 

Több más tényezőn k ívül La t in -Amer ika fejlődésére k iha t l akosságának sajá
tos e tnikai összetétele, amenny iben az e tn ika i kapcsola tok n emcs ak bizonyos nye lv i 
és ku l turá l i s e lhatárolódást , h a n e m egyben tel jesen különböző t á r sada lmi s t ruk
tú r ákhoz való ta r tozás t is jeleznek. Ez a kö rü lmény La t in -Amer ika t ö r t é n e t é n e k 
abból a sajátosságából ered, hogy miközben az európa i bevándor lók tömegesen 
te lepedtek le a kont inensen , a bennszülö t t lakosság az i r tóhad já ra tok e l l e n é r e 
tömegesen f e n n m a r a d t számos övezetben, sőt ami a gyarmatos í tások t ö r t é n e t é b e n 
egyedülál ló : a hódítók, majd a későbbi te lepesek és az őslakó ind iánok közöt t 
hamarosan megindu l t a tömeges keveredés , s ennek következtében r e n d k í v ü l n a g y 
lé lekszámú keverék (mesztic) lakosság jöt t lé t re , ame ly n a p j a i n k b a n számos l a t i n 
amer ika i nemze t ger ince ( részaránya az összlakosságban: K o l u m b i á b a n 61, M e x i 
kóban 74, P a r a g u a y - b a n 90, Chi lében 65, N ica raguában 60, H o n d u r a s b a n 85%). 

A hódí tók és az őslakók keveredése mély nyomot hagyot t az i l lető országok 
pol i t ikai fej lődésének mene tében , mivel a fehérek és az ind iánok között e lhe lyez 
kedő nagy számú kever t lakosság á th ida l t a a szakadékot , és olyan „á tmene t i " 
t á r s a d a l m i ré tegeket hozott lé t re , ame lyek később elősegítet ték az ind iánok lassú 
beépülésé t a l a t in -amer ika i országok m o d e r n nemzet i é letébe. 

A spanyol hódí tás nemcsak két nép összecsapását, majd keveredésé t i déz t e 
elő, h a n e m két merőben különböző ku l tú ráé t is. A vegyülés együt t j á r t a ku l tu 
rá l i s kereszteződéssel , sőt ez u tóbbi sokkal á l t a l ánosabb jel legű volt , mivel k i 
ha to t t a lakosság azon részére is, amelye t a vérségi keveredés egyá l ta lán n e m 
vagy csak nagyon kevéssé ér in te t t . A ku l tu rá l i s ha tások kölcsönösen é rvényesü l 
tek, és az ebből e redő kettősség spanyol La t in -Amer ika m i n d e n országában m e g 
nyi lvánul , még ott is, ahol az ind iánok és meszt icek száma je len ték te len , m i n t 
pé ldáu l A r g e n t í n á b a n vagy Uruguay-ban . Sőt nemcsak a k u l t ú r a (és a val lás) , 
h a n e m számos országban az egész t á r s ada lmi s t r u k t ú r a a p r e k o l u m b i á n t á r s a d a l m i 
szervezet és a spanyol gyarmat i - feudál i s rendszer kereszteződéséből születet t . 

La t in -Amer ika számos övezetében azonban az ind ián őslakosság k o m p a k t 
tömegekben fenn ta r to t t a magá t . Miként vészelte át az őslakosság az e lmúl t évszá
zadok tör téne lmi v ihara i t , mi lyen mér t ékben j á ru l t hozzá a különböző l a t in 
amer ika i népek nemzet i sa já tosságainak k ia lakulásához és mi lyen a r é s z a r á n y a ? 

Mit takarnak a statisztikák? 

Az ind iánok főként az Andok fennsíkjain, Dél -Mexikóban és a Yuka tan - f é l -
szigeten m a r a d t a k fenn nagyobb tömegekben, ott, ahol a hódí tás előtt fejlett 
munkamegosz táson a lapuló t á r s ada lmi és poli t ikai a l aku la toka t t e remte t t ek . Ezek 
nagyszámú a la t tva ló ra ter jeszte t ték ki központosí tot t vezetési r endszerüke t . A n e 
hezen megközel í thető fennsíkokon nagy s z á m b a n élő ind ián lakosság nagyjából 
m i n d m á i g megőriz te faj tája jel legzetességeit és ősi é l e tmódjának legfontosabb v o 
násai t . Ez elsősorban a szigorú elszigetel tségnek tu l a jdon í tha tó : v a l a m i k o r ez vo l t 



egyet len fegyverük a kreol k izsákmányolók ellen. Egy ideig az európa i k u l t ú r á j ú 
lakosság és az ind ián közösségek p á r h u z a m o s a n a lak í to t t ák saját é l e tmódjuka t , 
ané lkül , hogy nagyobb m é r v ű kapcsolatot t a r t o t t ak volna fenn egymással . 

Az indián közösségek m e r e v zárkózot tsága mégsem akadá lyoz ta a két k u l 
t ú r a fokozatos közeledését, a kölcsönhatásokat , majd a z európa i k u l t ú r a számos 
e lemének t é rhód í t ásá t az őslakók é le tmódjában . Az indián lakosság tö r t éne te a 
hód í tás u t án lényegében a modern t á r s ada lmi é le t formákhoz való közeledés, va la 
min t a k ia lakuló l a t in -amer ika i nemze tekbe való in tegrá lódás tör téne te . Ez a ten
denc ia főleg a X I X . században érvényesül t , amikor a kap i ta l i zmus t é rhód í t á sa 
fokozatosan egybekapcsol ta a k ia laku ló l a t in -amer ika i á l l amok legelszigeteltebb 
te rü le te i t is, s a mode rn civilizáció mind jobban a láás ta a kisebb és kevésbé k ieső 
ind ián közösségek t radic ionál i s é le tmódjá t . A keveredés m i n d nagyobb m é r e t e 
ke t öltött, a fejlődő városok közelében fekvő ind ián fa lvak pedig m i n d i n k á b b at 
m o d e r n é le t formák felé gravi tá l tak , lassan rászoktak az ipar i c ikkek rendszeres 
haszná la tá ra , v a l a m i n t mezőgazdasági és házi ipar i t e rméke ik városbel i é r t é k e s í 
tésére . Ezzel egyidőben m i n d i n k á b b bekapcsolódtak a közérdekű, országos méretűi 
t á r s ada lmi és nemzet i mozga lmakba . Ez a folyamat főleg Mex ikóban vá l t á l t a l á 
nossá, ahol az ind iánok a for rada lmi megmozdulásokban tömegesen ve t tek részt . 
Nem vélet len, hogy Beni to Juarez , a X I X . század ha ladó elnöke, vagy ped ig 
Zapata , a X X . század eleji fo r rada lom híres pa rasz tvezére ind ián volt. 

A X X . században az ind iánok bei l leszkedése a m o d e r n é le t fo rmákba n a g y o b b 
a r ányoka t öltött az ipa r és a városok gyors t é rhód í t á sáva l : számos országban, 
min t pé ldáu l Mexikóban , Bol ív iában, P e r u b a n vagy Chi lében az ind iánok nagy 
számban hagytak el fa lvaikat és a vá rosokba vándoro l tak , vagy b é r m u n k á s n a k 
szegődtek el a bányak i t e rme lésekhez vagy az ü l te tvényeken . A modern közleke
dési eszközök, a vasút , a repülőgép és a m ű u t a k e lőmozdí to t ták az ind ián l ak t a 
fennsíkok elszigetel tségének felszámolását és bekapcso l ták az indián tömegeket 
a m o d e r n élet vérker ingésébe . Ezzel egyidejűleg az iskolai ok ta tás és a korszerű 
közegészségügy is e l indul t hódí tó ú t j á ra az ind ián közösségek éle tében. 

A másod ik v i lágháború u t á n t á r s ada lmi és nemzet i in tegrác ió juk során m a 
g u k az ind iánok is fe lhagytak addigi pol i t ikai passz iv i tásukkal , és sok országban 
t evékenyen részt ve t t ek a for rada lmi megmozdulásokban , pé ldáu l Bol ív iában vagy 
P e r u b a n . S h a eddig a pol i t ikai vezetők n e m sokat ad t ak az ind ián tömegek poli
t ikai reagá lására , n a p j a i n k b a n m i n d i n k á b b számolnak az ő követeléseikkel is, 
főleg ott, ahol az őslakosság az ország népességének nagyon je lentős h á n y a d á t 
alkotja . 

Az ind iánok s z á m á n a k megá l lap í t ása bonyolul t feladat, mivel pontos s ta t i sz 
t i kák n e m léteznek, a népszámlá lások ada ta i kérdésesek. Az „ ind ián" e lnevezés 
tág fogalmat t aka r . Számos l a t in -amer ika i országban az „ indián" elnevezéssel 
csupán az ősközösségekhez tar tozó, hagyományos é le tmódot folytató egyéneket 
i l letik. Viszont köztudomású, hogy számos ind ián egyén, sok esetben egész közös
ségek á t t é r t ek az európa i é le tmódra . Ezeket azonban a köztudat m á r a mesz t icek 
(ladinok) közé sorolja. És fordí tva, az ind iánok közt számos mesztic él, aki é le t 
mód jáná l fogva i n d i á n n a k számít . Egyesek szer int a meszt iceknek kb . 17%-a 
i nd i ánnak val l ja magát , ami szintén megnehezí t i a „fajtiszta" ind iánok s z á m á 
n a k megál lap í tásá t . Éppen az esetek bonyolu l t sága mia t t a l a t in -amer ika i s ta t i sz 
t ikák , főleg a második v i lágháború u tán , i n k á b b é le tmódjuk a lap ján osztályoz
zák az egyéneket . Ezek szer int az „ ind ián" elnevezés főleg a hagyományos é l e t 
módot folytató és va l ame ly indián nye lve t beszélő személyre vonatkozik, és e n n e k 
köve tkez tében n e m öleli fel az összes i n d i á n n a k t a r t ha tó egyént . Különböző k u t a -



t ó k és szociológusok azonban t ágabb é r te lmében haszná l ják a szót, és ezért az 
i nd iánok számának felbecsülésekor r endk ívü l e l térő e r edmények ismeretesek. Így 
igen el térő ada tokat t a l á lunk az indiánok abszolút és a r ányszámá t il letően a kü
lönböző la t in -amer ika i országokban. Pé ldáu l Mexikó esetében egyes ada tok szer int 
a lakosság 30%-a indián és 55—60%-a mesztic (A kultúra világa, A föld országai. 

A világ népei. Közgazdasági és Jogi 
Könyvkiadó , 1965), más ada tok szerint az 
indiánok ré sza ránya csupán 16, a meszt i -
ceké pedig 74% (Nemzetközi Almanach, 
1967). A h ivata los s ta t iszt ikák n e m egy 
esetben leszorí t ják az ind iánok számát . A 
rende lkezésünkre álló ada tok szerint az 
indiánok résza ránya Bol ív iában 53, P e r u 
ban 46, G u e t a m a l á b a n 42 és Ecuadorban 
39%. Ami az ind iánok abszolút számát i l 
leti, egyes kuta tók , ak ik csupán az ind ián 
nyelvek va lamely iké t beszélő egyéneket 
sorolják az őslakók közé, a következő a d a 
tokat bocsát ják közre: P e r u b a n az ind iánok 
száma 4 893 000 (1961), Mexikóban 3 030 000 
(1960), Bol ív iában 2 200 000 (1960), G u a t e m a 
lában 1 500 000 (1959), Ecuadorban 750 000 
(1960), Chi lében 450 000 (1964), K o l u m b i á 
ban 2E0 000 (1962) (Alexandre Lipschutz : 
Problemes agraires de l'Amérique latine. 
Survivances coloniales et précoloniales. 
1966. 4). 

Az indián nyelvek va lamely iké t be 
szélő egyének száma tehá t ma körülbelü l 
13 710 000. Ha ehhez hozzászámít juk a sta
t isz t ikák ponta t lansága ibó l eredő kü lönb 

ségeket , akkor min tegy 15—16 000 000-ra becsülhet jük az indián nye lveke t beszé
l ő k számát . Ez azonban n e m ölel fel minden indiánt , mivel számos esetben az 
ind iánok e lsa já t í to t ták a spanyol nyelvet , és ezért n e m szerepelnek az előbbi ada 
tokban . Egyesek szerint csupán Mexikóban a spanyolul beszélő ind iánok száma 
körülbe lü l 10 000 000-ra rúg. Tehát , ha a spanyol nyelvet használó ind iánoka t is 
számí tásba vesszük, az ind iánok száma megha lad ja a 25 000 000-t, és megközelí t i 
a 30 000 000-t. 

Az ind ián nye lvcsopor tokkal kapcso la tban megjegyezzük, hogy a nyelvcso
p o r t o k n e m m i n d e n esetben azonosí thatók a törzsekkel , az azonos nye lv haszná
l a t a n e m szükségszerűen tételez fel vérrokonságot . A hasonló nyelvet beszélő fal
vak lakói sokszor elszigetelten é lnek egymástól , merőben másak szokásaik és vise
l e t ü k , néha t e s t a lka tuk is el térő. A szakér tők körülbelü l 1700 nyelvet különbözte t -
:nek meg az indián őslakosság körében. Mexikóban 45 fontosabb indián nyelvcso
por t él, ezek közül a nahuatl-azték a legfontosabb, amelye t min tegy 700 000-en 
beszélnek, t ovábbá 350 000 személy beszéli a maya nye lvek egyikét és 300 000 az 
otomi nyelvet . G u a t e m a l á b a n a másfél mill ió indián többsége a maya vagy kicsé 
nye lvek egyikét használ ja . Dé l -Amer ikában az Andok fennsíkjain tek in té lyes töme
g e k e t ölel fel a kecsua (quechua) nyelv, amelye t P e r u b a n 4,5 millió, Bol ív iában 

Crao-indián 



1,5 millió, Ecuadorban pedig több m i n t félmillió ind ián használ . Je lentős he lye t 
foglal el az ajmará nye lv is, amelye t P e r u b a n kb. 500 000-en, Bol ív iában p e d i g 
850 000-en beszélnek. Chi lében az araukán a legel ter jedtebb, amely 300 000 személy 
anyanye lve . Sajátos jelenség La t in -Amer ikában a kétnyelvűség, amely t ö m e g m é 
re teke t ölt. A kevésbé elszigetelt övezetekben élő ind iánoka t a gyakor la t i é l e t 
ugyanis a r r a készteti , hogy a spanyol nyelvet e lsa já t í t sák és azt anyanye lvükke l 
p á r h u z a m o s a n használ ják . Ezenkívül a ké tnyelvűség el ter jedéséhez hozzájárul a 
két csoport együt té lése . Pa r aguay -ban pé ldáu l a két nép keveredése m a j d n e m k izá
rólagosan meszt ic nemzete t hozott lé tre , ame lynek tagjai m indnyá j an éppúgy be 
szélik a guarani nyelvet , m i n t a spanyolt . Mex ikóban kb. 1 650 000 személy, a la
kosság 4%-a, ké tnye lvű . P e r u b a n 1 000 000 személy beszéli a kecsuát és spanyol t 
és 65 000 az a j m a r á t és spanyol t . Bol íviában, Ecuadorban és Chi lében szintén e l 
te r jedt je lenség a ké tnyelvűség. 

Életképes ősi közösségek 

Az ind ián tömegek a l a t in -amer ika i t á r sada lom lege lnyomot tabb és legelha
nyagol tabb rétegei t a lkot ják. Mivel az ind iánok nyomora és e lmarado t t sága az egész 
l a t in -amer ika i t á r s a d a l o m r a kihat , és az iparosodási folyamatot há t rá l ta t ja , n e m 
is beszélve a forrongások veszélyeiről, az u tóbbi időben a h ivata los körökben is 
egyre sű rűbben emleget ik az ún. „ indián-kérdés t" . 

Az ind ián-ké rdés megoldása e lvá lasz tha ta t l an a kont inens á l ta lános p r o b 
lémáitól , és főleg a l a t in -amer ika i t á r sada lom legsúlyosabb koloncától , a nagy
b i r tok és a vele járó feudális m a r a d v á n y o k terhétő l . José Carlos Maria tegui , a 
pe ru i t á r s ada lmi kérdések szakértője szer int La t i n -Amer ikában „a feuda l izmus 
f e n n m a r a d á s á n a k két formája van : a la t i fundium és a szolgaság. S n e m lehet a 
bennszülöt t fajt sújtó szolgaságot megszünte tn i a la t i fundium felszámolása né lkül" . 

A nagybi r tokosok tu l a jdonában v a n P e r u b a n a ve tés terü le t 75, Ecuadorban 
64,4, Bol ív iában (1953 előtt) 95,1, G u a t e m a l á b a n pedig 78%-a. Ugyanakkor Ecua
do rban pé ldáu l a többnyi re ind iánokból és meszt icekből álló kisbir tokos-ré teg, 
amely az összes bir tokosok 73%-át alkotja, a földnek csupán 7%-át b i r tokol ja . 
A parasz t ság 70%-a 3 h e k t á r n á l kisebb parce l lákon te rmelő részesbérlőkből áll. 
P e r u b a n pedig, ahol ma is a szántóvető indián a nemzetgazdaság alapja , az 
indián pa rasz tok 86%-a földnélküli részesbérlő. 

A földhiány kiszolgál tat ja az ind ián parasz to t a fö ldesúrnak, és a jogi 
helyzet t e l jha ta lmat biztosít a fö ldbir tokosnak a t á r sada lmi élet m i n d e n t e r ü 
letén. Az indián — vagy mesztic — részesbérlő elnevezése peon, inqui l ino , 
colon vagy bracero , s b á r a különféle e lnevezések nem fednek tel jesen azonos 
jogi viszonyt, l ényegükben a kiszolgál ta tot tság különböző vál tozata i t jelölik m e g , 
a m e n n y i b e n az indián parasz t mindegyik esetben szinte a földesúr m a g á n t u l a j 
dona. A peru i Andok magas la ta in e l terülő b i r tokok közül n e m egy a 300 000 h e k t á r t 
is meghaladja . Ezeken az ór iásbi r tokokon kb . 1 mil l ió colon él : a bé rbe vet t p a r 
cella e l lenében ingyenes szolgál ta tásokat és m u n k á t kény te lenek végezni . A h a 
c ienda tu la jdonosa m a g á n a k ta r t j a fenn a legjobb földeket, és a m a r a d é k o t t e t 
szése szerint osztja fel az ind ián bér lők haszná la tá ra . Ezenkívül a hac iendado a 
szokásjog ereje folytán bírói h a t a l o m m a l rendelkezik, és döntései megfel lebbez
hete t lenek. 

A lényegében feudális t ípusú termelőviszonyoknak, amelyek az ind ián pa rasz to t 
a földesúrhoz fűzik, az A n d o k övezetében ké t fő vá l toza ta van. Ezek a y a n a -
conazgo és a huas ipongo. A yanaconazgo r endszer főleg P e r u b a n ter jedt el. Ez 



a z t je lent i , hogy a földesúr az ind ián közösség haszná la t ába adja földjének egy 
részét , és ennek e l lenében a parasz tok kötelesek a földesúr s zámára fenn ta r to t t 
földterülete t megműve ln i . Ezenkívül a yanaconasnak nevezet t bé r lők kötelesek a 
b i r tokos t e rménye i t saját száll í tóeszközeikkel a vá rosba szál l í tani , va l amin t ingye
n e s e n dolgozó szolgákkal e l lá tni a földesúr ház ta r tásá t . Ecuadorban és Bolíviá-
b a n a huasipongo r endszer az e l te r jed tebb . Az egész közösség életét r endszabá 
lyozó e lőbb eml í te t t rendszer tő l el térően, a huas ipongo egyénenként szabja meg 
a parasz t jogait és kötelezet tségeit : a bennszülöt t pa rasz t házhelyet és fö ldpar -
cellát kap , és ennek e l lenében bizonyos m u n k a m e n n y i s é g e t köteles elvégezni a 
b i r tokos földjén. A huas ipongo a legkíméle t lenebb k iz sákmányo lásnak teszi ki a 
bé r lő parasztot , mivel n e m szab h a t á r t a földesúr igényeinek, s így a parasz t 
m i n d e n követelését köteles tel jesí teni . Ha mégis e l lenszegülni mer, a nagyb i r to 
k o s n a k h a t a l m á b a n áll e lűzni őt földjéről, l e rombolha t ja házát , és m i n d e n vagyo
ná t e lkobozhat ja . 

A nagybi r tok u r a l m á t még Mexikóban sem s ikerül t megdönteni , pedig szá
mos fo r rada lom következtében a legtöbb in tézkedés éppen ot t t ö r t én t a pa ra sz t 

ság és az indián lakosság j avá ra . E n n e k 
e l lenére a földterület 54%-a még m i n 
dig az összes b i r tokosok 10%-át a lkotó 
nagybi r tokosok tu l a jdonában van . Ugyan
akkor kb . 2 mill ió meszt ic és ind ián föld
nélkül i parasz t viseli a peon és részes-
bérlői rendszer megpróbá l ta tása i t . 

Nem m i n d e n nagybi r tok m e g m ű v e 
lésére je l lemző azonban a marad i , feudá
lis módszerek a lka lmazása . Sok perui , gua 
temala i vagy mexikói — főleg k iv i te l re 
t e rmelő — m o d e r n kapi ta l i s ta a l apon 
megszervezet t nagygazdaság széleskörűen 
a lka lmazza a b é r m u n k á t . Ennek köve tkez
tében az i l lető országokban tek in té lyes 
számú agrá rp ro le t a r i á tus keletkezet t . P é l 
dáu l G u a t e m a l á b a n a kávé te rmelés 80%-át 
körü lbe lü l 1500 nagy fa rm adja, s ezeken 
426 000 ü l te tvényes m u n k á s dolgozik. 
Többnyi re indiánok, de a meszt icek szá
m a sem je lentékte len . Hasonló helyzete t 
t apasz t a lunk Pe ruban , ahol szintén az 
ind iánok a lkot ják a min tegy 620 000 mező
gazdasági m u n k á s zömét. Az ind ián ü l te t 
vényes m u n k á s o k száma ezenkívül M e x i 
kóban és Ecuadorban is több százezerre 
rúg. Az indián m u n k a e r ő tömeges a l k a l 

m a z á s a a gazdasági életben je lentős köve tkezményekke l j á r az őslakosságra nézve, 
m ive l ezzel tekinté lyes h á n y a d á t kiemeli a tú lha lado t t t á r s ada lmi környezetből , és 
m o d e r n e b b termelés i viszonyok közé helyezi. 

La t in -Amer ika számos övezetében az ind iánok fenn ta r to t t ák hagyományos , 
földközösségi t á r s ada lmi szervezetüket , amely még a hódí tás előtti időszakból 
ered , és a neolit idők öröksége. Az ősi földközösségi é le t formák f enn ta r t á sáé r t 
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folyta tot t küzde lem az ind ián lakosság viszontagságos tö r t éne lme során az egyik 
l egha tásosabb eszköznek b izonyul t az e tn ika i f ennmaradásé r t v ívot t á l l andó h a r c 
b a n . Noha a fö ldesurak számos közösséget feldúl tak, és sok mil l ió h e k t á r földet 
e l r abo l t ak , a hagyományos t ípusú közösségekben élő ind iánok száma ma is je 
lentős . Az indián földközösségek (elnevezésük P e r u b a n ayllu) a legtöbb ország
b a n f e n n m a r a d t a k : Pe ruban , Bol ív iában, Ecuadorban , Chi lében, Ko lumbiában , 
M e x i k ó b a n . P e r u b a n min tegy 5000 közösség létezik, b e n n ü k 2,5 mil l ió ind ián él . 
Ch i l ében 1964-ben 3048 közösség létezett , amelyek 565 931 h e k t á r r a l rendelkeztek , 
é s 323 000 közösségi tagot számlál tak . Természetesen, a különböző indián-közössé
g e k belső felépítése és t á r s ada lmi szerkezete igen e l tér egymástól , t ény azonban , 
hogy i lyen a r á n y ú f e n n m a r a d á s u k r endk ívü l i é le tképességüket bizonyít ja . Éppen 
ezér t , t radic ional is ta é le tmódjuk e l lenére a ha ladó l a t in -amer ika i szociológusok és 
pol i t ika i gondolkodók n e m sorolják az indián földközösségeket a fe lszámolandó 
szociál is je lenségek közé, h a n e m éppen ellenkezőleg, az indián lakosság feleme
lése és t á r s ada lmi fe lszabadí tása fő eszközének tekin t ik . S ez é r the tő , mive l a 
földközösségek h a r c a az őket e lnyomó földesurak ellen ha tá rozo t t an ant i feudál is 
je l leget ölt, sajátos szervezkedési fo rmájuk pedig n a g y m é r t é k b e n megkönnyí t i a 
m o d e r n t ípusú mezőgazdasági szövetkezetek lé trejöt té t . Valóban, a különböző or
szágokban folytatott k ísér le tek azt bizonyít ják, hogy a földközösségek felkarolása 
megfele lő módszer az ind iánok földigényeinek és t á r s ada lmi köve te lménye inek 
kielégí tésére. Az i lyen i r ányú akciók főleg Mexikóban j á r t a k e redménnye l , ahol 
a z ejdo neveze tű ind ián közösségek kb . 50 mill ió hek t á r földet k a p t a k a föld
r e fo rm során. 

Nyi lvánvaló , hogy az indián lakosság tú lnyomórész t a mezőgazdasági t e r m e 
lés ú t ján j á ru l t hozzá a különböző l a t in -amer ika i országok gazdasági é le tének 
fejlődéséhez. Az őslakók gazdasági tevékenysége azonban n e m merü l ki a föld
műve lé sben . Az ind iánok hasznosan t evékenykednek a k i s iparban , va l amin t a m o 
d e r n ipari tevékenység különböző te rü le te in is. Az ind ián kézművesség művésze te 
főleg a szövésben és agyagcserép-égetésben ny i lvánu l meg. Az ind ián n é p m ű v é 
szet r endk ívü l magas fokot é r t el Ecuadorban , K ö z é p - A m e r i k á b a n főleg a chiapas-
övezet indiánja i h í resek ízléses és bő vá lasz tékban előál l í tot t kézműipa r i t e r m é 
keikről . A különböző ház i iparok közül főleg a szövés ér t el fejlett t echnika i szín
vonala t , művészi szépséget és eredet iséget . A kézműipa r á l l andó fejlődése magas 
fokú special izálódáshoz vezetet t . A h í res ind ián vásá rok különös fontosságra te t 
t e k szert a ház i ipar i t e r m é k e k ér tékes í tésében és e l adásában . 

Az ind iánok ipar i tevékenysége n e m szorítkozik a ház i ipa r különböző hagyo
m á n y o s ágaira . Az ipar és a városi élet mágnese mind nagyobb tömegekben 
vonzza őket az ipar i központokba, ahol b é r m u n k á s o k k é n t dolgoznak. Különösen 
fontos szerep ju t az ind ián m u n k a e r ő n e k La t in -Amer ika egyik ku lcs iparágában , 
éspedig a b á n y a i p a r b a n , hiszen a gyak ran 3—5000 m é t e r magasságban fekvő é rc -
te lepek k iaknázásához a magas la t i k l ímához hozzáedződött őslakók a l ega lka lma
sabbak . Ennek folytán az ind ián m u n k á s o k nagy számban dolgoznak Bolívia, 
Peru , Chi le és Mexikó b á n y a i p a r á b a n . Különösen je lentős az ind iánok r é sza ránya 
a kb . 60 000 bolíviai bányász körében, ak ik a h í res ó n b á n y á k b a n dolgoznak, főleg 
Oruro , Potosi és La Paz környékén . Ú j a b b a n számos indián m u n k á s a kőola j ipar
ban is a lka lmazás t kapot t . P e r u b a n a k i te rmelő ipa ron k ívü l sok ind ián m u n k á s 
a tex t i l - és cukor ipa rban dolgozik, Mex ikóban pedig a feldolgozó ipar különböző 
ága iban . 

Je lenleg t ehá t az indián lakosság a te rmelés i tevékenység minden fontosabb 
ágában tevékenykedik . A tú lnyomóan agrár je l legű á l l amokban , min t pé ldáu l Ecua-



dor, Gua temala , Bolivia vagy P e r u nemze tgazdaságában még m a is az ind ián 
m u n k a e r ő a döntő gazdasági tényező. Nem kell azonban sokat ku ta tn i ahhoz , 
hogy rádöbben jünk , miszer int az indiánok munkae rőpaza r l á sáva l szemben az é r 
dekükben tör tén t erőfeszítések alacsony sz ínvonalon mozognak. S h a b á r egyesek 
az indián tömegek ún. nemtörődömségének és pol i t ikai apá t i á j ának tu la jdon í t j ák 
sanya rú helyzetüket , a r endk ívü l erős feudál is -agrár viszonyok f ennmaradásábó l 
következő szerény é le tsz ínvonaluk, elégtelen jövedelmük, az ana l fabe t izmus u r a l m a , 
va lamin t a közegészségügy kezdet leges á l lapota az igazi ok. 

A feudális t ípusú k izsákmányolás következtében az ind iánok személyes j ö 
vede lme rendk ívü l alacsony. P e r u b a n az indián parasz t évi jövede lme 45 dollár . 
Az indián parasz t és a földbir tokosok jövede lmének összehasonl í tása k i r ívó egyen
lőt lenségekre u ta l . Hogy P e r u n á l m a r a d j u n k : a min tegy 5 950 000 földközösségi 
tag és k isbi r tokos havi 75 solt, 212 500 középbir tokos havi 90 solt, ugyanakko r 
87 500 nagybi r tokos és nagybér lő csak havi 1900 solt keres . Ezenkívül kb . 500 
peru i á l l ampo lgá rnak havi jövede lme megha lad ja a 200 000 solt. A peru i ind ián 
parasz t át lagos é le tkora n e m ha lad ja meg a 32 évet. P e r u lakosságának 58%-a 
analfabéta , és ezek tú lnyomó többsége indián. A helyzet n e m kevésbé súlyos 
G u a t e m a l á b a n sem. I t t az indián pa rasz tok át lagos é le tkora 39 év a fér f iaknál 
és 38 év a nőknél . Az őslakosság 95%-a anal fabéta . Az indiánok sorsa n e m c s a k 
parasz t i sorban s i ra lmas , h a n e m a k ia lakuló munkásosz tá ly , főleg a bányászok 
körében, is. A nehéz élet- és m u n k a k ö r ü l m é n y e k következ tében Bol ív iában az 
ind ián bányászok 60%-a tüdőbajos , 50%-a pedig szifilitikus. Átlagos é l e tko ruk 
35 év. Az újszülöt tek fele még az első é le tévében meghal . S h a b á r 1955-ben b e 
vezet ték a kötelező oktatás t , a bol íviai ind iánok 90%-a í rás tuda t l an , az i skola
köteles gye rmekek 50%-a n e m já r iskolába. 

A megál lapodot t é le tmódot folytató, többny i re fö ldműves őslakók é le tsz ín
vonala biztosít ja nagyjából az indián m u n k a e r ő regenerá lódásá t , az új n e m z e d é k 
felnevelését és a lakosság szaporodását . 

Nem fe ledkezhetünk meg a n o m á d é le tmódot folytató, szétszórt, vadásza tbó l 
halászatból élő p r imi t ív törzsekről sem. S h a b á r a többnyi re elszigetelt, a c ivi l i 
zált központoktól távoleső p r imi t ív csoportok n e m ismer ik az évszázados e lnyo 
más keserűségét , ennek e l lenére a múl t évt izedekben e l l enük viselt i r t ó h a d j á r a -
tok, az egymás közötti el lenségeskedés, az európai betegségek, az orvosi ápo lás 
h iánya, va l amin t a te rmészet szeszélyeitől való teljes függés a laposan megt izedel 
ték soraikat , és a p r imi t ív törzsek je lentős része — úgy látszik — k iha lás ra v a n 
í télve. A p r imi t ív ind iánok száma P e r u b a n a legnagyobb; itt megközel í t i a 
430 000-et. Ezenkívül nagyobb számban Ecuadorban élnek, ahol az őserdők mélyén 
kb. 75 000 n o m á d zsivaro ind ián folytatja ősi é le tmódját . A Bol ív iában élő 60 000 
guarani ind ián nyelvi szempontból közeli rokonságban áll a Pa raguay-be l i guayaki 
törzsekkel , amelyek lé t száma kb . 50 000-re tehető . E ké t csoport a régente igen 
el ter jedt tupi-guarani nyelvcsa ládból származik. A p r imi t ív é le tmódot fo ly ta tó 
ind iánok s z á m á n a k gyors fogyatkozása főleg Braz í l iá ra jel lemző, ahol számuk a 
múl t évszázadbel i 2 mil l ióról századunk első éveiben 500 000-re csökkent , n a p 
j a inkban pedig alig ha lad ja meg a 80 000-et. Ez a t ény főleg a véres i r t ó h a d j á r a -
t o k n a k tu la jdoní tha tó , amelyeke t a fehér te lepesek a bennszü lö t tek ellen sz in te 
megál lás né lkül folytat tak. Braz i l iában az ind ián tel jesen ki v a n közösítve a t á r 
sadalomból , és k i tasz í to t tságán mi t sem segít az Ind ián Védnökségi Szolgálat t e 
vékenysége. Sőt, évek hosszú során át az Ind ián Védnökségi Szolgálatot a b raz i l 
nagybi r tokosok a r r a haszná l t ák fel, hogy az ind iánok földjeit e l rabol ják, a b e n n 
szülöt teket pedig a l egmodernebb eszközökkel i r tsák. Az á l ta lános fe lháborodás , 



amelye t az ügy leleplezése Braz í l iában és vi lágszer te kivál tot t , azt b izonyí t ja , 
hogy n a p j a i n k b a n az őslakók ellen m á r n e m lehet a múl tbe l i b a r b á r b á n á s m ó d o t 
a lka lmazni . Nemcsak a közvélemény, h a n e m lassankén t az őslakók tömegei is r á 
é b r e d n e k jogaik és e re jük tuda tá ra . 

Mi lesz az ind ián közösségek sorsa L a t i n - A m e r i k á b a n ? Az ind ián -ké rdés 
szorosan összefügg a l a t in -amer ika i t á r s ada lom többi ku lcsproblémájáva l , főleg 
az agrárkérdésse l . Nem kétséges azonban, hogy az ind ián -ké rdés megoldása, főleg 
ott, ahol az őslakosság k o m p a k t tömegekben él, e lsősorban maguktó l az indiá
noktól függ. Az indián ré tegek bekapcsolódása a l a t in -amer ika i ha ladó erők közös 
küzde lmébe bizonyosan meghozza majd gyümölcsét . 

Világpolitikai irányzatok — történelmi koncepciók c ímen a K o r u n k múl t s z á 
m á b a n megje lent c ikkemről több el ismerő, de ugyanakkor kérdéseket felvető levél 
érkezet t a szerkesztőségbe. Az a l ább iakban részint a felvetet t ké rdésekre szeretnék 
válaszolni , részint az e lmondo t t ak szintet izálásával , a he lyszűke mia t t k i m a r a d t 
végkövetkeztetéseket k í v á n n á m levonni . 

A v i l ágkormány Toynbee felfogása szerint az a tomkorszakban e lengedhete t 
len követe lmény. Ezt azonban erőszakkal m á r n e m lehet lé trehozni . De ugyan
úgy lehete t len meggyőzni az ú jonnan felszabadult ázsiai, afrikai , de még a l a t i n 
amer ika i á l l amoka t is, hogy szépszerivel l emond janak szavazat i jogukról , p o n t o 
sabban e jogot csak az őket népességük, vagyonuk, befolyásuk a lap ján megil lető 
a r á n y b a n gyakorol ják. Éppen ezért Toynbee a v i l ágkormány t az ENSZ kere tében 
n e m tar t ja megvalós í tha tónak . 

M a r a d t ehá t a második lehetőség: a n a g y h a t a l m a k r a épülő v i lágkormány. 
Toynbee szerint ez a j á r h a t ó ú t . . . A két po rondon m a r a d t n a g y h a t a l o m gazdasági 
és ka tona i ereje az egész vi lág h a t a l m á n a k csaknem 90 százalékát teszi ki. Ö n 
kén tes együ t tműködésük n e m lenne ugyan könnyű, k o r m á n y z a t u k is kezde tben 
e lkerü lhe te t lenül d ik ta tor ikus lenne, de együ t tműködésük és e l i smer te te t t hege 
móniá juk kiküszöbölné az a t o m h á b o r ú t és „biztosí taná az ember i faj f ennma
radásá t" . 

Toynbee elmélete bizonyos körök helyeslését vá l to t ta ki. Elképzelése e n n e k 
e l lenére i nkább látszat- , min t valóságos megoldásit nyújt . 

Ard rey és Toynbee egymástól igen távolál ló te rü le tekrő l mer í t ik é rve ike t : 
az egyik az ál latvi lágból , a más ik a tör ténet i múl tból indu l ki, de céljuk lénye
gében azonos: fe lkuta tni azokat a módozatokat , ame lyek k i ju t t a t j ák az ember i 
t á r s a d a l m a t ma i válságos á l l apo tának szakadékaiból , és biztosí t ják az ember i ség 
számára a háborúk tó l meg a tompuszt í tás tó l mentes , dolgos békét . 

Tör ténet i v isszapi l lan tásában azonban Toynbee f igyelmen k ívül hagyja azok
n a k a tényezőknek a számbavételé t , amelyek végső soron az egész tör ténet i fo
lyamato t meghatározzák . I t t a gazdasági és t á r s ada lmi haj tóerők mel le t t a n é 
p e k n e k önál lóságukhoz, szabadságukhoz való ragaszkodására , a szabadságér t foly-
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t a t o t t évszázados h a r c u k r a gondolunk. Arró l is megfeledkezik, hogy az ú jkor eleji 
nagy b i roda lmak csupán lazán összefüggő kong lomerá tumok voltak, n e m a n é 
pek, h a n e m a vezető t á r s ada lmi rétegek, főként az u ra lkodó dinasz t iák érdekei t 
t a r to t t ák szem előtt, és ezért t i szavirág éle tűek voltak. De a r ró l is, hogy a XIX. 
és X X . századi ún. v i l ágb i roda lmak k ia lak í t á sában egészen más erők m ű k ö d t e k 
közre, vagyis e lhal lgat ja az imper ia l i zmus á lda t lan szerepét. Nem ju t eszébe, hogy 
a n a g y h a t a l m a k d ik ta túrá ja , az ezen nyugvó v i lágkormány, ha egyál ta lán meg
valósí tható, bá rmi lyen finom, előkelő csomagolásban je lentkezik is, a tö r t éne lem 
edd ig i t anúsága szer int n e m a vi lágbékéhez, h a n e m a v i lágháborúhoz vezet. 

Toynbee-nak a v i l ágkormányró l va l lo t t új e lméle te lényegében e l l en tmond 
sa já t , a népek függetlenségét, szabadságát , a nemzet i mozga lmak nagy szerepét 
lényegében el ismerő történetf i lozófiájának. De n e m kétséges, hogy ez az e lméle te 
bizonyos szubjekt ív hagyományok mellet t , a t udósnak az ember i ségér t va ló jogos 
aggodalmából , va l amin t az u tóbbi félévszázad t rag ikus eseményeiből leszűrődő 
pessz imizmusából sar jadt ki. 

Ard rey és Toynbee e lméle te a mai nemzetközi po l i t ikában egyre i n k á b b é r 
vényesülő , egymással szembenál ló két i r ányza t ra jel lemző. Az egyik a vi lágegysé-
ge t az önálló, szabad népek önkéntes , kölcsönös t iszteleten a lapuló egyesülésétől 
vár ja , a másik, h a ny í l t an n e m is, hal lgatólagosan az ember iséget a lá rende l t és 
u ra lkodó népek re osztja, és az egységet a ha t a lmasok erőszakával , d ik t a tú rá j áva l 
akar ja megvalósí tani . 

Nem v i ta tha tó azonban, hogy a kis és a középnagyságú á l l amok tevékeny 
részvé te le a nemzetközi pol i t ikai é le tben sokkal i n k á b b záloga lehet a békének , 
m i n t va lamely , a függet lenségüknek hada t üzenő „nagyha ta lmi v i lágkormány" . 

Bodor András 

Norbert Ott 
grafikája 



ÉLŐ TÖRTÉNELEM 

Marx művei Erdélyben 
M a r x és Engels műve i e l ter jedésének az út já t követni vége redményben a szo

c i a l i zmus e lméle te e l ter jedésének felderí tését je lent i . 
A m a r x i eszmék tuda to t és tö r téne lmet formáló h a t á s á n a k t anu lmányozása 

vi lágszer te t udományos ku ta t á s tá rgya . Az u tóbbi években n á l u n k is számos t a n u l 
m á n y , bibliográfia és visszaemlékezés foglalkozik M a r x és Engels mű v e i n ek romá
n ia i t é rhód í tásáva l . A figyelem elsősorban a fe lszabadulás előtti korszakra , kü lö
nösen a kezdeti időszakra összpontosul. 

A m a r x i m ű v e k r e vonatkozó románia i bibl iográfia gyarapodó t e rmésében a 
kezdeményező szerepét betöl tő, Marx şi Engels în limba română, 1871—1944 (Aka
d é m i a i Kiadó) c ímű t anu lmánykö te t e t és bibl iográfiát eml í t jük . A hiteles vissza-
emlékezés erejével ha t M. Gh. Bujornak, a régi román ia i munkásmozga lom k iemel 
kedő a l ak j ának í rása : Activitatea primelor biblioteci muncitoreşti. Nicolae Liu for
r á s a n y a g o k r a t ámaszkodva ugyanezt a kérdés t t á rgya l ja szélesebb te rü le ten a Răs-
pîndirea cărţii in primele organizaţii socialiste din Románia c ímű t a n u l m á n y á 
b a n . V. Pe t r i şor és L. Mate i részletes m u n k á j u k b a n Cartea şi biblioteca în viaţa 
mişcării muncitoreşti din România (1870—1921) az egész k é r d é s k o m p l e x u m felgön
gyöl í tésére törekszenek. 

A tőke első kötete m ú l t évi 100. és ez évben A Kommunista Párt Kiáltványa 
megje lenésének 120. évfordulója ismétel t ösztönzést nyúj to t t e m ű v e k hazai e l ter 
j edésének és h a t á s á n a k a fe lkuta tására . C. I. Gulian, Gh. Dobre, D. Hurezeanu , 
T. Su rpa t és mások t a n u l m á n y a i ú jabb ada tokka l bőví te t ték i smere te inke t M a r x 
é s Engels eszméinek ha tásá ró l a kora i hazai munkásmozga lomra . 

Az erdélyi munkásmozga lom tör téne tével foglalkozó eddig megje lent m u n k á k 
a m a r x i m ű v e k e l ter jedésének kérdésére csak mel lékesen t é r t ek ki. Mindössze ké t 
könyv tá r tö r t éne t i t a n u l m á n y — Teodor Mihăi lescu Unele constatări în legătură cu 
circulaţia operei clasicilor marxism-leninismului în Biblioteca Centrală Universi
tară din Cluj, înainte de 23 august 1944 és Mircea A v r a m Vechi ediţii ale opere
lor marxism-leninismului... în Biblioteca Muzeului Brukenthal c ímű í rása — t a 
n ú s í t j a a legjelentősebb m a r x i m ű v e k korai je lenlété t Erdé lyben. A B r u k e n t h a l 
M ú z e u m b a n (s egyben Erdélyben) felfedezett legrégibb m ű v e M a r x n a k a Zur Kritik 
der politischen Ökonomie 1859-ben, Ber l inben megje lent első k iadása . A fenti 
t a n u l m á n y n e m emlí t i , hogy a könyv mikor ju to t t a h í res nagyszebeni m ú z e u m 
b i r tokába . Itt és a Kolozsvár i Egyetemi K ö n y v t á r b a n A tőke I. köte te 1872-ben 
megje lent német nye lvű második k i adásának egy-egy p é l d á n y a ta lá lha tó . A B r u 
k e n t h a l Múzeum a kötetet 1878-ban a szebeni Jog tudomány i Akadémiá tó l , a n n a k 
megszüntekor , örökölte. A könyv tehá t m á r előzőleg a J o g a k a d é m i a k ö n y v t á r á b a n 
létezet t . Az Egyetemi K ö n y v t á r A tőke I. kö te tének 1890-ben megje lent IV. k i adá 
sá t , II . köte tének 1893-as k iadásá t és III . kö te tének 1894-es néme t nye lvű k iadásá t 
1905-ben szerezte be. (A két u tóbbi kötet azonban hiányzik.) 



Az Egyetemi K ö n y v t á r n a k nagyon gazdag német , román , magyar , f ranc ia 
Marx—Engels -gyűj teménye van . A n é m e t k iadású m ű v e k nagy részét 1905-ben 
Fre i s tad te r Sándor magánkönyv tá r ábó l vásáro l ták . A legjelentősebb közülük a. 
Mehr ing szerkesztésében 1902-ben megje lent négyköte tes Hagyaték... (Aus dem 
literarischen Nachlass von Karl Marx, Friedrich Engels und Ferdinand Lassalle). 
Különlegesen ér tékesek a Kommunista Kiáltvány különböző kiadásai . Ezek közül 
ket tő német , egy francia, h á r o m r o m á n és egy magya r nyelvű . R o m á n u l m e g v a n 
Pana i t Muşoiu ford í tásában az 1892-es első k iadás (1924-es szerzemény), 1893-ból 
Iosif Năde jde Manifestul Socialist c ímen megje lent köte te és 1913-ból az I. Sion 
szerkesztet te I I I . -nak nevezet t ( tu la jdonképpen negyedik) k iadás . A Magyar Könyv
tá r sorozatban Ipolyi T a m á s (Kunfi Zsigmond) ford í tásában 1910-ben megje lent 
Kommunista Kiáltvány e l tűn t a Könyvtá rbó l . 

A Bruken tha l M ú z e u m b a n M a r x és Engels Kommunista Kiáltványának h á 
rom régebbi vá l tozata t a l á lha tó : ket tő néme t és egy r o m á n nyelven, az u tóbbi az : 
1913-ban megje lent h a r m a d i k kiadás . Nem érdekte len , hogy a K ö n y v t á r a szocia
lista i rodalom egy részéhez a fasizmus éveiben ju to t t hozzá. „ Ismere t len szemé
lyek" a jándékoz ták a könyveket , ak ik fel tehetően veszélyeztetve érezték maguka t , 
ha üldözött i roda lmat t a r t a n a k lakásukon . 

A nagyenyedi Beth len K ö n y v t á r gyű j t eményében fellelhető Ka r l M a r x Das 
Elend der Philosophie c ímű m u n k á j á n a k S tu t tga r tban 1907-ben megje lent IV. k i 
adása és a Das K a p i t a l n a k H a m b u r g b a n 1909-ben megje lent VI. k iadása. A K ö n y v 
tár mindké t műve t 1913-ban szerezte be (Vita Zsigmond tá jékoztatása) . Az a r ány l ag 
rövid m ú l t r a visszatekintő, 1912-ben létesí tet t marosvásá rhe ly i városi könyv tá r á l lo 
m á n y á b a n is elég sok m a r x i s t a könyv ta lá lha tó . A könyv tá r szervezésében Molná r 
Gábor igazgató mel le t t önkéntesen a szocialista S imó Géza t a n á r is segédkezet t , 
az igazgatást később Aure l Fi l imon ha ladó gondolkozású tör ténész ve t te át . À 
könyv tá r első szerzeménye a Népszava könyvkereskedés k i adásában megje lent 37 
szocialista i rányza tú könyv volt, köztük a Szabó Ervin szerkesztet te ké tköte tes 
Marx és Engels válogatott művei és a Kommunista Kiáltvány. A könyv tá r a r o m á n 
és a magya r nye lvű szocialista i rodalom úgyszólván m i n d e n k i ad v án y á t megsze
rezte, és egészen a fasizmus fokozottabb előretöréséig az olvasók rende lkezésére 
bocsátot ta . 

* 

Egyik felsorolt k ö n y v t á r n a k sem lehete t t a m u n k á s m o z g a l o m m a l szerves k a p 
csolata, b á r ha l adó szel lemű vagy éppen k o m m u n i s t a könyvtá rosok k ö z r e m ű k ö d é 
sével a ma rx i s t a i rodalom is a szerzemények közé és olvasói forgalomba kerü l t . 
A tudományos szocial izmus eszméi más csa tornákon ha to l t ak be a m u n k á s m o z g a 
lomba. Kezde tben a munkássa j tó töl töt te be a m a r x i z m u s ter jesztésének h iva t á sá t 
M a r x és Engels müve i egyes részle te inek közlésével. E t ek in te tben kezdeményező 
szerepe volt a Budapes ten megje lenő Arbeiter Wochen-Chroniknak és magya r 
nye lvű vá l toza tának , a Munkás Heti Krónikának. Számos ada t bizonyít ja 
a régi Romániábó l beszivárgó munkássa j tó el ter jedtségét . I smeretes , hogy az első 
r o m á n nyelven megje lenő cikket Marx ró l és M a r x a rcképé t az erdélyi r ománság 
népszerű folyóirata, a Iosif Vulcan szerkesztésében megje lenő Familia közölte, 
1871. december 19/31. s z á m á n a k c ímlap ján . 

A párizsi k o m m ü n n y o m á n je lentkező nagyfokú érdeklődés jele, hogy ugyan
ebben az évben közölt c ikket és fényképet M a r x r ó l az erdélyi közkönyv tá rakban : 
sok helyen fellelhető Vasárnapi Újság, a Nagyvilág, v a l amin t a Hazánk és a Kül
föld c ímű lap . Az utóbbi cikkét György A l a d á r ír ta, aki személyesen i smer te M a r 
xot. Az erdélyi polgár i sajtó á l t a l ában tárgyi lagos, rokonszenvező hangú c ikkekben 



számol t be az I. In te rnac ioná lé tevékeny
ségéről és M a r x Károlyró l . Így a Gazeta 
Transilvaniei, Federaţiunea, Albina. Her 
m a n Ottó lapja , a kolozsvári Magyar Pol
gár 1871—1872 között á l l andóan felszínen 
t a r to t t a a k ibontakozó szocialista mozga
lom kérdését . (E tek in te tben sok érdekes 
ada t t a l á lha tó August in Deac Internaţio
nala întî ia şi România c ímű könyvében.) 

A Munkás Heti Krónika 1873 augusz
tusában magya r nyelven első ízben kö
zölte a Kommunista Kiáltvány egyik fe
jeze té t (Burzsoá és proletár), a szerzők 
nevének megjelölése nélkül . Az Arbeiter 
Wochen-Chronik 1873 és 1900 között M a r x 
és Engels munká ibó l t izenhét cikket vagy 
szemelvényt te t t közzé. 

Az erdélyi munkássa j tó : a Voinţa po
porului, a Votul poporului, a Volkswille, 
az Adevărul, az Erdélyi Munkás-Kolozs
vári Munkás, A jövő és a Nagyváradi 
Munkás Újság sű rűn hivatkozot t M a r x r a 
és Engelsre, gyakran idézte és közölt 
részle teket műveikből . Az erdélyi m u n 
kássa j tóban megjelent , Marxsza l kapcsola
tos í rások soraiból sz ínvonalával , va l amin t 
az erdélyi és a régi románia i m u n k á s m o z 
galom közötti kapcsolatot kifejező jel legé
vel k iemelkedik C. O. Căl innak, a romá
niai szocialista mozgalom egyik szellemi 
vezetőjének cikke: Karl Marx (Adevărul, 
1913. márc iu s 21). A magya r nyelvű sajtó
t e r m é k e k között A jövő 1906-os évfolyama 
M a r x - és Engels-szövegekkel a lá támasz tva , a b b a n az időszakban szokat lan filozó
fiai je l legű kérdéseket tá rgyal t olyan cikkeiben, min t : A történelmi materializmus 
perspektívái, Szocializmus és mater ial izmus, Az erkölcs és a történelmi materializ
mus. A jövő m u n k a t á r s a i között t a lá l juk dr. Rozvány Jenőt , a másfél évtized 
m ú l v a létrejövő R o m á n K o m m u n i s t a P á r t egyik előharcosát . 

A szocialista i roda lom ter jesztésének gócpontjai a m u n k á s k ö n y v t á r a k vol tak. 
T ö r t é n e t ü k a múl t század ha tod ik-he ted ik évt izedéig vezethető vissza. A munkássze r 
vezetek tö r téne te e lvá lasz tha ta t l anu l összefonódott a művelődés és a t udományos 
szocial izmus megismerésére i rányuló szenvedélyes törekvésekkel . A kezdeti m u n 
kásegyesüle tek nevükben is kifejezték, hogy az önképzést , a munkásság szocialista 
ö n t u d a t r a emelését e lengedhete t len fe ladata ik közé sorolják. Ahol munkásszerveze t 
létesült , ott a könyv fontos h iva tás t töltött be. 

Minden kétséget k izáróan feltételezhető, hogy az I. In te rnac ioná léva l és ve
zetőivel közvet len kapcso la tban álló F a r k a s Káro ly , amikor száz évvel ezelőtt, 1868-
ban azzal a megbizatással tér t haza, hogy itt kiépí tse az In te rnac ioná lé szekcióit, 
i roda lommal megrakodva érkezet t és kezdte meg működésé t Temesváron , Resicán, 
Aninán , Oravicán . 1869 má jusában , amikor még Temesváron tar tózkodot t , London
bó l könyveket kapot t , más k i adványok mel le t t néme t nye lven a Kommunista Kiált-

A hajdani református kollégium 
Könyvtárában őrzött példány 



vány — 1848 és A kölni kommunista per egy-egy pé ldányá t , A „hűt lenségi p e r " -
ben (1872), amelynek F a r k a s Káro ly fővádlott jai közé tar tozot t , e l ismerte , hogy 
külföldről kapot t i roda lmat ter jesztet t . 

A szocialista i rodalom ter jesztésének más ik csomópont ja Nagyszeben és Bras só 
volt. Az erdélyi munkásmozga lom kezdeteivel foglalkozó m u n k á k b ó l (Egyed Ákos, 
Augus t in Deac, Car l Göl lner í rásai) i smer jük azoknak a szocialista könyveknek 
a jegyzékét, amelyeke t a Szebenben és Brassóban működő J o h a n n Schube r t és 
F r a n z Henn ing munkásveze tők tő l 1884-ben elkoboztak. A házku ta t á sná l felvett jegy
zőkönyvben felsorolt könyvek között M a r x és Engels Kommunista Kiáltványa négy, 
M a r x Bérmunka és tőkéje há rom, Engels A szocializmus fejlődése az utópiától a 
tudományig c ímű m u n k á j a egy p é l d á n y b a n szerepel . Ezenkívül meg ta lá l t ák az 
In te rnac ioná lé dokumentumai t , a M a r x és Engels műveiből szemelvényeket közlő 
Arbeiter Wochen-Chronik huszonnyolc pé ldányá t és sok más külföldi újságot, köny
vet, röpi ra to t . Ehhez hasonló, a szocialista i roda lom terjesztését szolgáló kis könyv
t á r a k nyomai máshol is fellelhetők. Kolozsváron az Ál ta lános Munkásegyesü le t 
1869-ben létesí te t te könyv tá rá t . A marosvásárhe ly i szocialista mozgalom kezdeteire
vonatkozó d o k u m e n t u m o k szintén bizonyí t ják a szocialista i roda lom korai je len
lé té t : a helyi szocialista szervezkedés kezdeményezőjének t ek in the tő H á n e r F e r e n 
cet szocialista i roda lom terjesztése mia t t zak la t t ák és el í tél ték. Hasonló okok m i a t t 
ü ldözték a Bécsből és Budapes t rő l k iu tas í to t t munkás t , László Pál t , ak inek l aká 
sán a marosvásá rhe ly i rendőrség 1886-ban „szocialista i r ányza tú n y o m t a t v á n y o k a t " 
fedezett fel. A m i k o r 1898-ban, a jóváhagyot t a lapszabályok né lkül működő m a r o s 
vásárhe ly i Ál ta lános Munkásképző Egyletet a ha tóságok feloszlat ták és v a g y o n á t 
elkobozták, a vagyon tá rgyak között eml í t ik a Bál in t J á n o s egy szobából álló l a k á 
sában elhelyezet t egyleti könyv tá ra t . Az Arad és Vidéke 3 891. augusz tus 6-i s z á 
mából k i tűnik , hogy az Arad i Ipar i I f júmunkások Önképzőkörének c ímére é r k e 
zett nagymennyiségű szocialista n y o m t a t v á n y t a rendőrségi szervek e lkobozták. 

A legel ter jedtebb m ű v e k közé va lóban a Kommunista Kiáltvány t a r tozo t t . 
A r o m á n nye lvű szocialista i roda lom e l te i jed tségére uta l az osz t rák—magyar h a t ó 
ságok közbenjárása a r o m á n k o r m á n y n á l e művek , köztük a K i á l t v á n y b e h o z a t a 
l ának megakadá lyozásá ra . A Kiá l t vány 1896-ban je lent meg először m a g y a r n y e l 
ven, u t á n a sű rű egymásu t ánban és ú jabb fordí tásokban lá tot t napvi lágot , a felsza
badulás ig t i zenhá rom k iadásban . El ter jedésének ü t e m é r e val l , hogy az első magyar-
k iadás 20ö0 pé ldányban , a h a r m a d i k 1913-ban 10 000, az 1918. évi két k iadás , a z 
1919-es pótk iadássa l együtt , 120 000 p é l d á n y b a n je lent meg. majd 1919-ben ú j a b b 
félmillió p é l d á n y b a n n y o m t a t t á k ki. 

M a r x és Engels kétköte tes , Szabó Ervin szerkesztet te és jegyzetekkel k í sé r t 
Válogatott Műve inek I. köte te 1905-ben, I I . köte te 1909-ben je len t meg. Nyomai a 
m u n k á s k ö n y v t á r a k b a n és m a g á n k ö n y v t á r a k b a n fellelhetők. Ebben az időszakban ez 
a k iadás volt a legtel jesebb m a g y a r nye lvű Marx—Engels -gyűj temény. Ál ta la vá l t 
lehetővé a m a r x i z m u s e lmélyü l tebb t anu lmányozása . Marosvásá rhe lyen 1908-ban 
és az 1909—1910 telén rendeze t t Szabad isko lában e m ű fe lhasználásával öt e lőadás 
ból álló tanfo lyamon i smer te t t ék a m a r x i z m u s a lapja i t . 

A Nagy Október i Szocialista Fo r r ada lom és a hazai fo r rada lmi fel lendülés 
n y o m á n megé lénkül t az é rdeklődés a szocializmus eszméi i rán t . 1918-ban könnyen 
hozzáférhető soroza tban je lent meg a Kommunista Kiáltvány, Engels : A kommu
nizmus alapelvei, M a r x : Bérmunka és tőke, M a r x : Bér, ár, profit, M a r x : A polgár
háború Franciaországban, M a r x : III. Napóleon államcsíny je és több népszerűs í tő 
m u n k a . Ezek a füzetek m i n d e n m u n k á s k ö n y v t á r b a n több p é l d á n y b a n megvol tak . 
A Munkáskönyv tá r - so roza t k i adványa inak m a is számos pé ldánya megta lá lha tó . A 



M a r x - i r o d a l o m 1918-ban a Kommunista Kiáltvány új oroszországi k iadásáva l s zapo 
rodot t . A haza té rő fo r rada lmi szel lemű hadifoglyok közül sokan hozták m a g u k k a l . 

Erdély egyesülése Romániáva l , a r o m á n nemzet i á l l am kitel jesedése a m u n 
kásosztály küzde lmének új lehetőségeit t e r emte t t e meg. 1918—1921 között k ibon ta 
kozott a szocialista p á r t k o m m u n i s t a p á r t t á való á t a l a k u l á s á n a k a folyamata . Új 
m u n k á s l a p o k keletkeztek, a munkáskönyv tá r ak , a szabadiskolák, a legális és i l l e 
gális szeminár iumok jelentősége megnövekede t t . A m a r x i t anok növekvő népszerű
ségét érzékel tet i a kolozsvári Tribuna Socialistă 1919. december 7-i fe lhívása: „ O l 
vassatok! Létesí tsetek m a g a t o k n a k könyv tá ra t ! " Ezután a beszerezhető könyvek fel
sorolása következet t . 

A szocialista sajtó minden a lka lma t felhasznált , hogy M a r x műve ibő l r é s z 
le teket vagy életéről és tevékenységéről cikket közöljön. Hatá rozot t törekvés m u 
ta tkozot t a m a r x i z m u s e lméle tének a len in izmussa l továbbfej lesztet t a l k a l m a z á s á r a . 
A Marosvölgyi Munkás 1921. május 1-i ünnep i és a kommuni s t a p á r t a laku ló 
kongresszusát megelőző száma Az I. II. III. Internacionálé c ímű c ikkében M a r x n a k 
a p á r t r a és az In t e rnac ioná lé ra vonatkozó nézeteiből indul ki . Részletes könyv i s 
mer te t é sek j e lennek meg M a r x a lapvető művei rő l . 

A m a r x i s t a e lmélet és i rodalom ter jesztésének tö r t éne tében külön fejezet i l leti 
meg a Gaá l Gábor szerkesztet te Korunk, az Arad i Viktor i rányí to t ta A jövő társa
dalma és a baloldal i szoc iá ldemokra ta beál l í to t tságú A másik út c ímű folyóiratot . 
Román nyelven ugyanezt a h iva tás t tö l tö t te be a Socialismul, Lumea nouă, Cul
tura proletară, Bluze albastre, Critica, Era nouă és más lap, va l amin t folyóirat. 
A Korunk a pol i t ikai gazdaságtan és a d ia lekt ikus ma te r i a l i zmus e lméle tére v o n a t 
kozó t anu lmánysoroza tábó l egy egész nemzedék marx i s t á i i smer ték fel e ké rdések l é 
nyegét . A Korunk és A jövő társadalma rendszeresen tá jékoz ta t ta olvasóit a m a r 
x izmus—lenin izmus ú jonnan megje lent művei rő l . A másik út külön rova tban , Az 
osztályharc iskolája cím a la t t sorozatosan közölt rész le teket M a r x és Engels l e v e 
lezéséből, Engels Feuerbach jábó l és az Anti-Dühringből. A jövő társadalmában 
Victor Cheresteş iu egy t á r s a d a l o m t u d o m á n y i könyv tá r lé tes í tésének p r o b l é m á j á t 
vete t te fel, me lynek r évén a ha t a lom üldözte marx i s t a—len in i s t a i roda lom régi és 
új k i adványa i t te t ték volna hozzáférhetővé. A szép t e rv azonban n e m va lósu lha
to t t meg, he lyet te viszont k iépül t a külföldön megjelenő s az országból ki t i l tot t 
folyóiratok és könyvek becsempészésének és ter jesztésének a hálózata . 

A két v i l ágháború között i időszak nehéz feltételei között a hazai Marx - i roda 
lom az újságokban, fo lyóira tokban és m u n k á s n a p t á r a k b a n közölt szemelvényeken 
és c ikkeken k ívül teljes m ű v e k k iadásá t alig va lós í tha t ta meg. Mégis, 1920-ban 
r o m á n u l megje lent Engelstől A család, a magántulajdon és az állam eredete, A tu
dományos szocializmus eredete, 1922-ben a Kommunista Kiáltvány új k iadása , M a r x 
Bér, ár, profit c ímű brosúrá ja , 1924-ben másod ik k i adásban lá to t t napvi lágot m i n d 
A tőke Car lo Cafiero-féle k ivonata , mind C. O. Călin Marx-biográf iá ja . 

A magyar nye lvű Marx - i roda lma t külföldről j u t t a t t á k az országba. A M u n k a 
és Tudás sorozatból nagyobb mennyiségben hozták be a D. Rjazanov magya rázó 
jegyzeteivel e l lá tot t Kommunista Kiáltvány Ber l inben 1925-ben megje lent k iadásá t 
és Lenin Marx Károly c ímű művét . Mindké t köte te t i l legálisan ter jesztet ték, és a 
t i tokban működő p á r t - és i f júmunkás -szeminár iumok t a n a n y a g á t a lkot ta . A Kom
munista Kiáltvány eml í te t t k i a d á s á n a k egyik pé ldánya a Marosvásá rhe ly i Múzeum 
gyű j teményében ta lá lha tó . 

A töke első kötete ebben az időszakban két k iadásban je lent meg. Az 1921-es 
bécsi emigrációs k iadás eléggé el ter jedt , k ö n y v t á r a k b a n és magánosokná l egyarán t 
fellelhető. Ford í tása n e m kielégítő és ennek következtében kevésbé is haszná l t ák 



fel. A másik kiadás Nagy Gábor fordítása, Jeszenszky Erik előszavával négy fü
zetben 1934—1937 között jelent meg Budapesten a Mentor könyvkiadónál. Romániá
ban elég jelentős példányszámban terjedt el és sokan e kiadás révén jutottak hozzá 
közvetlen megismeréséhez (Korunk, 1935. 149—151). Marx közgazdaságtanának ta
nulmányozására használták fel az eléggé elterjedt és ma is fellelhető Marxizmus 
füzeteket, a Marxistische Arbeiterschulung dr. Schönstein Sándor fordította tan
anyagát (Korunk, 1932. 238). A Romániában forgalomba került Marx-művek közé 
tartozik az új, hozzáférhető kiadásban megjelent A gothai program kritikájának 
teljes kiadása (1932), A filozófia nyomorúsága (Anti-Proudhon címen) és A zsidó
kérdés (1934). 

Marx halálának 50. évfordulóján, 1933 tavaszán, jelentékenyebb megemléke
zésre került sor. Az erdélyi városok közül Kolozsváron, Brassóban és Lupényban 
tartottak emlékgyűlést, Bukarestben és az ország több más városában nem enge
délyeztek gyűlést. Valamennyi szocialista és demokratikus sajtókiadványban cik
kek és tanulmányok jelentek meg Marxról. A Marx şi Engels în limba română 
bibliográfia húsz cikket sorol fel. Így elmélyült tanulmányban méltatta Ilie Cristea 
Hegel és Marx című cikkében (Societatea de mîine) és Az élő Marx című tanulmá
nyában (Korunk, 1933. 321—323) Marx eszméinek korszerűségét. 

A reakciós hatóságok és a fasiszta legionáriusok vak dühvel fordultak a mar
xista és általában haladó szellemű irodalom ellen. A sűrűn ismétlődő házkutatások 
egyik célpontjai éppen e könyvek voltak. Kíméletlenül összeszedtek mindent, ami 
baloldalinak tűnt. Temesváron, 1929-ben, amikor a rendőrség támadást intézett a 
Munkás Otthon ellen, a könyvkereskedést és a könyvtárat feldúlták, könyveket 
téptek szét és egy teherautónyit fasiszta módra máglyán hamvasztottak el. 

Az Egységes Szakszervezetek betiltása 1929-ben, a munkásotthonok bezárása 
s könyvtáraik szétszórása után a könyvterjesztés új formái léptek előtérbe. Ország
szerte „magánjellegű" kölcsönkönyvtárak létesültek. Victor Cheresteşiu, Deheleanu 
Margit és Nagy Bözsi (Nagy István író felesége) Józsa Béla kezdeményezésére 
létesítették a Libro kölcsönkönyvtárakat Bukarestben és Kolozsváron, példájukat 
követték Brassóban, Nagyváradon és Marosvásárhelyen, ahol Simó Géza, Lázár 
Ödön kezdeményezésére alakult hasonló kölcsönkönyvtár. Temesváron Müller Kál
mán a Munkáskönyvkereskedésen keresztül kezdeményez ugyanilyen akciókat. A 
könyvterjesztésnek tevékeny csoportja volt a baloldali szocialista Jordáky Lajos 
köre. E könyvtárak legális és illegális állományában talált menedéket s jutott az 
olvasókhoz a marxista és antifasiszta irodalom. A „Libro" katalógusában felsorolt 
(legális) művek között található német eredetiben A tőke, Marx és Engels levele
zése és Marx, Engels, Bebel, Mehring, Kautsky sok könyve. A román és magyar 
kiadások hét címmel szerepelnek, ezenkívül a Szabó Ervin kétkötetes Marx— 
Engels-válogatása, Dobrogeanu-Gherea és Szabó Ervin több műve. 

Marx és Engels művei erdélyi elterjedtségének történetében minden bizonnyal 
még rengeteg a fehér folt. Feltárásra vár a nagy és rendszerint viharos múltú 
munkáskönyvtárak és a figyelemre érdemes magángyűjtemények története. Az Aka
démia kolozsvári könyvtárát gazdagító Brüil Manó, Gaál Gabor, Teofil Vescan, 
Jordáky Lajos, a Bolyai-Teleki Könyvtárban őrzött Turnowsky-hagyaték, Halász 
József könyvtára Marosvásárhelyen s még sok, a szocializmus és a tudomány tör
ténete szempontjából jelentős, korukra és gyűjtőjükre egyaránt jellemző könyvtá
rak anyagának a feldolgozása értékes adatokat hozna felszínre. 

Fuchs Simon 



A veronai per 

Huszonöt esztendővel ezelőtt, 1943 nyarán döntő szakaszához ért a máso
dik világháború az olasz frontokon is. A fasizmus — szülőföldjén — végnap
jait élte. 

A Vörös Hadsereg sztálingrádi döntő győzelmének évében az angol—ame
rikai csapatok észak-afrikai csapásai a vég kezdetét jelezték a fasiszta Olasz
ország számára. 

1943 májusában Roosevelt és Churchill — vezérkari főnökeik bevonásá
val — Washingtonban értekezletet tart („Háromágú szigony konferencia"), s 
elhatározzák „a szövetséges befolyás kiterjesztését a Földközi-tenger térségében 
oly mértékben, hogy Olaszország kilépni kényszerüljön a háborúból". 

Június elején nagyarányú légitámadások indulnak Szicília és Szardínia 
ellen. Július 10-én kezdődik a partraszállás, július 22-én elesik Palermo, s 
augusztus 5-én Catania. 

A fasiszta Olaszország politikai életében a katonai események közvetlenül 
és azonnal éreztetik hatásukat. 

A politikai válság tulajdonképpen már 1943 februárjában hevennyé vált: 
Tripoli eleste után Mussolini tisztogat kabinetjében; eltávolítja külügyminisz
terét, Galeazzo Cianót, s kinevezi vatikáni nagykövetnek. 

Július 19-én Hitler és Mussolini értekezletet tart Feltrében (ez kettőjük 
utolsó konferenciája). Ugyanazon a napon bombázzák először a Szövetségesek 
Rómát. 

Július 24-re Mussolini összehívja a Fasiszta Nagytanácsot, hogy megpró
bálja lefékezni egykori hívei — Grandi, Ciano, Bottai és mások — palotafor
radalmát. (Egyébként a fasiszta párt e legfőbb vezető szerve 1939 óta nem ta
nácskozott.) A Tanács 26 tagja közül 19 a diktátor ellen fordul, s követeli, 
hogy az ország válságos helyzetében minden hatalmat adjon a hadsereg ke
zébe. 25-én Mussolini kihallgatáson jelenik meg a királynál, s amikor a pa
lotából távozik, királyhű tisztek letartóztatják. Az új kormányfő: Pietro Ba-
doglio tábornagy. 

Népi megmozdulások bontakoznak ki, szétverik a fasiszta pártházakat, 
felbomlanak a fasiszta szervezetek, összeomlik a fasizmus apparátusa. 

Badoglio kormánya két irányban próbálja menteni, ami menthető: egy
részt szeretné elkerülni a feltétel nélküli fegyverletétel szigorát; másrészt 
mindent elkövet, hogy elhárítsa az addigi szövetséges, Hitler bosszúját. 

Szeptember 3-án Olaszország feltétel nélkül megadja magát, 8-án a tényt 
egyidejűleg közli a világgal Eisenhower és Badoglio. 

A német hadvezetés azonban ügyesen kihasználja a július 25-től szep
tember 8-ig eltelt „negyvennégy nap"-ot. Erős állásokat építenek ki a Pó völ
gyében, megszállják Rómát és a Vatikánt, s az SS egy kommandója — Skorzeny 
vezetésével — kiszabadítja Mussolinit Gran Sassóból, a fogságból; kinevezik az 
Olasz Szociális Köztársaság fejének Észak-Olaszországban, ahol a régi rend
szerhez hű fasiszta elemek gyülekeznek, s végső kétségbeesésükben német támo
gatással ellentámadásra készülnek. 

Ekkor veszi át Rommel az észak-olaszországi német csapatok parancsnoki 
tisztét. A fasiszták tetézik háborús bűneiket: kiadják a németeknek a foglyul 
ejtett szövetséges katonákat. S Veronában perbe fogják azokat a fasiszta veze
tőket, akik a Nagytanácsban Mussolini ellen szavazlak, a vádlottak között van 
Ciano egykori külügyminiszter, Mussolini veje is. 

Az olasz király Bariba menekül, ott működik Badoglio kormánya is. 
Olaszország németek megszállta területein megélénkül az ellenállási mozgalom. 
Október 13-án a Badoglio-kormány hadat üzen Németországnak, a Szovjet
unió, Nagy-Britannia és az Egyesült Államok Olaszországot szövetségesként 
elismerik. 

1944 márciusában indul a nagy szövetséges támadás a félszigeten; Monte 
Cassino bevétele után megnyílik az út Róma felé. Április 22-én — még mindig 
Badoglio elnökletével — koalíciós kormány alakul, ebben már a kommunisták 
is részt vesznek. 



Rómát 1944. június 4-én foglalják el. 
A vázolt történelmi keretben zajlanak azok az események, amelyekrőt 

G. F. Vene leleplezésekben bővelkedő — a Le Figaro Li t té ra i re (1144—1145) 
nyomán közölt— alábbi írása szól. 

Vene felkereste az emlékezetes, nálunk is nemrég vetített filmről széles
körűen ismert veronai per záróakkordjának „hősét", Nicola Furlottit, elbeszél
getett vele, s az interjú során felszínre hozta a második világháború egy tra
gikomikus epizódjának több, eddig rejtett mozzanatát. 

Furlotti, ez a „régivágású fasiszta", a fasizmus dicsőségének éveiben mel
lőzött „öreg harcos" kivárja „az istenek alkonyát", hogy „az elárult ügy nevé
ben" bosszút álljon, leszámoljon azokkal, akik — szerinte — az igazi fasiszták 
érvényesülését megakadályozták, félreállították őket: ő a veronai per ítéletvég
rehajtója. Még élő bizonysága annak, hogy a fasizmus belülről rothadtan in
dult a világméretű csatába: a Szövetségesek pörölycsapásai nélkül hosszú agó
niája még mennyi rémséget hozhatott volna, hiszen íme, a már mindenki előtt 
nyilvánvaló vég óráiban is akadt még egy „gárdája", amely csatasorba állt és 
gyilkolt. 

A hóhér (nemcsak kiugró fasisztákat gyilkolt!) hosszú ideig illegalitásban 
élt Marciso Fabbri álnéven. A népbíróság 1945-ben halálra ítélte ugyan, de 
később az ítéletet harminc évre módosították; tizenöt év után kegyelmet ka
pott. 1959-ben kiléphetett az illegalitásból, s 1968-ban az események negyed
százados fordulóján, megszólalt, nyilatkozott. 

Úgy véljük, az írásban szereplő személyek funkcióit szükségtelen jegyze
tekkel magyarázni: a szerepek a beszélgetés során tisztázódnak, mint a drá
mákban. 

Júlia síremlékének Veronája már nemcsak a szerelmesek zarándokhe
lye. Újabb szomorú nevezetessége abból is ered, hogy színhelyévé vált a fa
sizmus egyik végső nagy komédiájának: az olasz fasizmus saját belső jellem
zését az utolsó pillanatban itt írta a történelembe. 

F. L. 

— Fur lo t t i úr , úgy véli , hogy a n n a k 
idején maga több volt , min t fentről ka
pot t pa rancsok egyszerű végreha j tó ja? 

— Igen, enné l több . 
— Fur lo t t i úr ! 1944 te lén a m a g a ke

zére ju to t t a r endszer — az ön fasiszta 
rendszerérő l v a n szó! — több fontos 
személyisége. Így pé ldáu l az egykori kü 
lügyminiszter , Galeazzo Ciano, Mussolini 
veje . Magá ra há ru l t ezeknek az á ru lónak 
mondot t e m b e r e k n e k a kivégzése. A h e 
lyett , hogy megöl te volna, n e m m e n t h e t 
te vo lna meg őket? 

— Nem tudom, m i r e gondol. 
— Volt-e vagy n e m volt a l k a l m a va la 

mi lyen módon futni hagyni , megk íméln i 
őket? 

— Persze, hogy m ó d o m b a n ál l t volna . 
— S n e m gondolt a r ra , hogy így cse

lekedjék? 
— Ön tréfál . 
— Nem, n e m tréfálok. Végül is Ga le 

azzo Ciano az Edda Mussol ini férje volt , 
s m a g a i m á d t a Mussolini t . 

— Valóban . 
— Ha lehetősége volt megmen ten ie 

Cianót, mié r t n e m él t ezzel a lehetőség
gel? Fél t? 

— Cianónak lakoln ia kel le t t ; meg kel
le t t ha ln ia . 

— Fur lo t t i úr ! Személyes okból gyű 
lölte Cianót? 

— Igen. 
— Miér t? 

— Mer t ő volt a jú l ius 25-i összeskü
vés feje. 

— Ez n e m igaz. Az összeesküvés m i n ő 
sí tet t kezdeményezője Dino Grand i vol t . 

— Ciano többe t szerepelt . 
— Hogyan szerzett t udomás t C iano 

á ru lásá ró l? 
— Az újságokból. 
— Az újságokból? Csak az ú j ságok

ból? 
— H á t h o n n a n m á s h o n n a n , k é r d e m é n . 
— Fur lot t i , há t ki maga , hogy Galeazzo 

Cianót és a többieke t i lyen ha l á losan 
gyűlöl te? 

— Fasiszta a régi gárdából . 
— Ér tem. Milyen r ang j a vol t? 
— 1942-ig ő rmes te r vo l tam. 
— S azu tán? 
— Rendelkezési á l l ományban . 
— S az tán? 
— Veronai önkén tese im pa rancsnoka . 
— De ki volt a maga pa rancsnoka? K i 

től kap t a maga az u tas í tásokat? 
— 1943—1944-ben? Senki től . Nem vo l t 

felet tesem. 



— M é g i s , F u r l o t t i , a k k o r k i t ő l k a p t a a 
p a r a n c s n o k i r a n g o t ? 

— E g y b a r á t o m t ó l . V e r o n a p r e f e k t u 
s á t ó l , C o s m i n t ő l . N e m é l m á r , a t ü d e j é 
v e l v o l t v a l a m i b a j . 

— M i n e k , k i n e k a p a r a n c s n o k á v á n e 
v e z t e ő k i m a g á t ? 

— H o g y i s m o n d j a m ? A r e n d ő r s é g p a 
r a n c s n o k á v á . 

— M e s é l j e n , F u r l o t t i ; b e k a p c s o l t a m a 
m a g n e t o f o n t . 

— H o l k e z d j e m ? 
— A h o l a t ö r t é n é s z e k : j ú l i u s 2 5 - é n . 

A m i k o r a F a s i s z t a N a g y t a n á c s o n C i a n o 
é s a t ö b b i e k m e g p r ó b á l t a k s z a b a d u l n i 
M u s s o l i n i t ő l . H o l v o l t j ú l i u s 2 6 - á n , a m i 
k o r a z o l a s z o k m e g t u d t á k a t ö r t é n t e 
k e t ? 

— S z a b a d s á g o n v o l t a m , G a r d á b a n p i 
h e n t e m . E g y i d e i g r é s z t v e t t e m a h a r c o k 
b a n . A n y u g a t i f r o n t o n . Ő r m e s t e r v o l 
t a m . A k a r h a t a l o m n á l . H a j ó l e m l é k 
s z e m , v a s á r n a p e s t e v o l t . A k ö z l e m é n y t 
a r á d i ó b a n h a l l o t t a m . 

— „ A k i r á l y e l f o g a d t a a k o r m á n y f ő , 
B e n i t o M u s s o l i n i l e m o n d á s á t . . . " E r r ő l 
a k ö z l e m é n y r ő l b e s z é l ? 

— „ . . . s k o r m á n y f ő v é k i n e v e z t e I t á l i a 
m a r s a l l j á t , P i e t r o B a d o g l i ó t . " S a t ö b b i , s a 
t ö b b i . I g e n , e r r ő l a k ö z l e m é n y r ő l . H á t 
e l b a l l a g t a m e g y k ö z e l i k á v é h á z b a . O l y a s 
m i k e t b e s z é l t e k a z e m b e r e k : „ Ú g y t ű n i k , 
h o g y . . . " ; „ N e m l e h e t e t l e n , h o g y . . . " D e 
i g a z á b ó l m é g s e n k i s e m é r t e t t e , m i r ő l i s 
v a n s zó . H á t n e m v o l t - e f a s i s z t a m a g a 
B a d o g l i o i s ? N e m v o l t t e h á t o k a n y u g -
t a l a n k o d á s r a . A z t á n m e g é n o l y t á v o l 
á l l t a m a p o l i t i k á t ó l . . . 

— T á v o l a p o l i t i k á t ó l ? M a g a , F u r l o t t i ? ! 
— I g e n , m á r t i z e n ö t é v e . F a s i s z t a v o l 

t a m , a r é g i g á r d á b ó l , n e m s m a k k o l t n e 
k e m a c s e n d e s é v e k k é r ő d z é s e . A z t á n a 
h á b o r ú ; e g y k i s k a t o n á s k o d á s , s e m m i 
t ö b b . T u d j a - e , s o h a n e m i s v i s e l t e m a 
f a s i s z t a j e l v é n y t . E g y s z e r s e m t ű z t e m a 
m e l l e m r e . M i u t á n h a t a l o m r a k e r ü l t , M u s 
s o l i n i a t ö r v é n y e s s é g ú t j á r a a k a r t a t e r e l 
n i a r o h a m c s a p a t o k a t . Ü g y g o n d o l t a , b ő r 
f o t e l e k b e ü l t e t i a t a g o k a t . D e e z n e m 
m i n d e n i k n e k t e t s z e t t . P é l d á u l n e k e m , a k i 
m e g s z e r v e z t e m a v e r o n a i disperatát, n e 
k e m s e t e t s z e t t . O l v a s s a c s a k e l a h ú s z a s 
é v e k n a p i l a p j a i t , m a j d m e g t u d j a b e l ő l ü k , 
m i v o l t e z a disperata. H o g y v e t t ü k b e 
r o h a m m a l a v á r o s h á z á t . H o g y e l r a g a d 
j u k a v ö r ö s z á s z l ó t , a m i t a s z o c i a l i s t á k 
(ők g y ő z t e k a v á l a s z t á s o k o n ) k i t ű z t e k a 
t e t ő r e . S c a r a b e l l o s z o c i a l i s t a k é p v i s e l ő 
m e g i s h a l t a c s e t e p a t é b a n . M á s n a p a z 
t á n s a r o k b a s z o r í t o t t a k : a B r a t é r i V i t t o -
r i o E m a n u e l e k á v é h á z h á t s ó t e r m é b e n 
e g y e d ü l á l l t a m a s a r a t V e r o n a ö s s z e s 
s z o c i a l i s t á j á v a l s z e m b e n . O l v a s s a c s a k á t 

a h ú s z a s é v e k n a p i l a p j a i t . B i z o n y n e m 
v o l t a m é n a m o l y a n a n y á m a s s z o n y k a t o 
n á j a f a s i s z t a . 1930 k ö r ü l n é h á n y e s z t e n 
d e i g v i s s z a u t a s í t o t t a m t a g s á g i k ö n y v e m 
m e g ú j í t á s á t . K é s ő b b a z t á n ú j r a b e l é p t e m 
a p á r t b a , s f o l y t a t t a m t e v é k e n y s é g e m e t . 

— M i l y e n t e v é k e n y s é g r e u t a l ? 
— A v e r o n a i k e r e s k e d ő k u n i ó j á n a k a 

t a g j a v o l t a m . N e m k i f e j e z e t t e n p o l i t i k a i 
j e l l e g ű t e v é k e n y s é g r ő l v a n szó . 

— H á t j ú l i u s 2 5 - é n ? 
— J ú l i u s 2 6 - á n , a m i k o r o t t h o n r ó l k i 

l é p t e m , m á r a disperata r é g i j e l v é n y é t 
v i s e l t e m . 

— M i t t e t t ? 
— S e m m i t . Ü g y , a h o g y m o n d o m . J ú n i 

u s t ó l s z e p t e m b e r i g B o l z a n ó b a n v o l t a m , e 
s z á m u n k r a , f a s i s z t á k s z á m á r a k e v é s b é 
v e s z é l y e s h e l y e n . S z e p t e m b e r 9 -én , a 
f e g y v e r l e t é t e l é s a n é m e t m e g s z á l l á s 
m á s n a p j á n t é r t e m v i s s z a V e r o n á b a . 

— H o g y a n é m e t e k o l d a l á n h a r c o l 
j o n ? 

— N e m m o n d h a t n á m . N e m . . . N e m 
v o l t m á r e g y v a s a m s e m , s s z e r e t t e m 
v o l n a v i s s z a k a p n i a z á l l á s o m a t a k e r e s 
k e d ő k u n i ó j á b a n . É j j e l é r k e z t e m V e r o n á 
b a . M á s n a p r e g g e l a C a v o u r u t c á n v é l e t 
l e n ü l ö s s z e s z a l a d t a m a r é g i b a j t á r s a k 
e g y c s o p o r t j á v a l . P a r a n c s n o k b a j t á r s í g y , 
p a r a n c s n o k b a j t á r s ú g y . . . 

— P a r a n c s n o k ? M a g a ? K i n e k a p a 
r a n c s n o k a ? 

— P a r a n c s n o k a d i s p e r a t á b a n . T e t s z i k 
é r t e n i ? V i s s z a l é p t ü n k h ú s z e s z t e n d ő t : m i 
m i n d a n n y i a n , a k i k e t a h i v a t a l o s f a s i z m u s 
n e m f o g a d o t t b e . V a l a k i a z t m o n d o t t a : 
e l k e l l e n e m e n n i a z A r a n y g a l a m b s z á l 
l ó b a , a h o l a N é m e t o r s z á g b ó l f r i s s e n h a 
z a t é r t P a v o l i n i é s F a r i n a c c i m a g u n k f a j t a 
r é g i v á g á s ú , f a s i s z t á k a t t o b o r z o t t , h o g y 
t o v á b b h a r c o l j u n k a n é m e t e k o l d a l á n . 
„ M e n j e t e k c s a k , é n f á r a d t v a g y o k . " E z t 
m o n d t a m n e k i k a k k o r r e g g e l . 

D e d é l u t á n m á r h a t a l m i s z ó v a l j ö t t e k . 
V e l ü k v o l t e g y n é m e t t i s z t is , a k i e l r e n 
d e l t e : „ M é g m a é j j e l l e t a r t ó z t a t j á k é s 
f e l k o n c o l j á k a v á r o s m i n d e n a n t i f a s i s z 
t á j á t . " F e l o l v a s o t t n é h á n y n e v e t . H á t í g y . 
M e g a l a k u l t a r o h a m o s z t a g , d e s e n k i n e m 
t u d t a p o n t o s a n , m i is a t e e n d ő j e . M u s s o 
l i n i a G r a n d S a s s o f o g l y a v o l t , s m i 
m i n d a n n y i a n l é l e k b e n v e l e . A m i k o r k i 
s z a b a d í t o t t á k , s z e p t e m b e r 12 -én , h a j ó l 
e m l é k s z e m , C o s m i n p r e f e k t u s k i n e v e z e t t 
a v e r o n a i r e n d ő r s é g f ő n ö k é v é . 

— Ü g y t ű n i k , F u r l o t t i ú r , h o g y e d d i g 
a z i d ő p o n t i g m a g a n e m is i g e n a k a r t 
b o s s z ú t á l l n i a r e n d s z e r é r t . 

— Így i g a z . N e m is i g e n v o l t u n k j ó 
b a n , m á r m i n t a r e n d s z e r v e l e m é s v i 
s z o n t . S o h a n e m l e h e t e t t t u d n i , m i k ö 
v e t k e z i k m á s n a p . F o k o z a t o s a n k e z d t e m 



t i sz tán látni , ok tóber és n o v e m b e r kö
zöt t , a t tól kezdve, hogy Ciano megjöt t 
a Scalz i -bör tönbe, s megkezdődöt t a Szo
ciál is Köztársaság első kongresszusa. 

— Mikor ta lá lkozot t első ízben Cianó-
va l? 

— Októberben , a cel lá jában. Nemrég 
é rkeze t t Németországból . Az én e m b e r e 
i m őrizték. 

— Mondot t m a g á n a k va l ami t ? 
— Nem. Ciano szűkszavú volt. 
— Magáva l szemben, lehet . Ál ta lában , 

é p p e n ellenkezőleg, nagyon is b a r á t k o 
zó t e rmésze tűnek ta r to t ták . 

— A bör tönben kikészült . Nem vol tak 
i l lúziói. 

— Hát lehe t tek vo lna? 
— December közepe tá ján, még a per 

előt t , úgy tűnt , hogy a németek a fe
j ü k b e ve t ték : k iszabadí t ják Cianót. Ak
kor n e m ér te t tem, miér t . Később az tán 
o lvas tam, hogy bizonyos személyek Cia
n o k i szabadí tása e l lenében naplójegyze
te i t a k a r t á k megszerezni . Hogy ezek a 
feljegyzések a lehető legnagyobb m é r t é k 
b e n é rdeke l ték volna H immle r t és K a l -
t e n b r u n n e r t . Én ezzel n e m tö rőd tem ak
kor iban , s m a sem érdekel a dolog. Any-
n y i t mondha tok , hogy mihely t a néme tek 
t e r v e kiderül t , én még nagyobb éberség
g e l v igyáztam. A meghagyás az vol t : bá r 
k i r e tüzelni . 

— Németek re is? 
— Mindenki re . 
— Ki döntöt t így? 
— Én, Cosminnal egyetér tésben. 
— Maga azt mondja , Fur lot t i , hogy 

C i a n ó n a k n e m vol tak illúziói. Ezt t a n ú 
s í t a n á k a bör tönből ír t levelei is. De 
E d d a Mussol in inak voltak. Sőt, t i tok
b a n m a g á n a k Mussol in inak i s . . . De 
h a g y j u k a feltevéseket, Fur lot t i . Maga 
m á r a per előtt is anny i r a biztos volt 
a b b a n , hogy Cianót ha l á l r a í tél ik? 

— Én abban vo l tam biztos, hogy n e m 
ússza meg élve. 

— Nem m a g y a r á z n á meg részle teseb
b e n , hogy tu la jdonképpen mi re gondol, 
Fur lo t t i ? 

— Megmagyarázom. Ha agyonlövés 
he lye t t Cianót k é n y s z e r m u n k á r a í tél ték 
vo lna , akkor is megha l száll í tás közben. 
A rabszál l í tó kocsiban. Útban a castel-
vecchió i bíróságtól a Scalzi börtönig. 

— Meghal t vo lna? Hogyan? 
— Erőszakos halá l la l . 
— Maga ölte vo lna meg? 
— Ez e lhatározot t dolog volt, 
— Terve t is készí tet t e r re? 
— Igen. A közvé leményre való tek in

t e t t e l nem végez tünk volna vele a t á r 
gya ló te remben , pedig azt is meg tehe t tük 
v o l n a . 

— Megtehet ték volna? Félelem né lkü l? 
— Kitől fé l tünk vo lna? 
— Hát Mussolinitől . 
— Mussolini n e m avatkozot t volna bele 

a dologba. 
— Szóval Ciano m á r a p e r előtt ha 

lá l ra volt í té lve. Ami t maga most e l m o n 
dott, Fur lo t t i , az tel jesen új megvi lág í tás 
ba helyezi a verona i per tör téne té t . Tisztá
ban van ezzel? 

— A per előtt m a g a Pavol in i is k i je 
lente t te , hogy a Ciano t ípusú e m b e r e k 
számára az egyet len lehetőség — a h a 
lálos ítélet. Pavol in i ezt a k i je lentés t a 
köztársasági fasiszta p á r t első kongresz-
szusán tet te , november közepe tá ján . 
Mindenk i egyetér te t t azzal, hogy Cianót 
agyon kell lőni. Véget a k a r t a k ve tn i az 
ügynek. A köztársasági fasiszta p á r t v i 
déki kongresszusán m a g a m is esküvel 
fogadtam ba j t á r sa imnak , hogy „az á r u 
lók meglakolnak , mégpedig a legrövi
debb időn belül". 

— Azokban a h ó n a p o k b a n az Európa 
sorsát éveken át megha tá rozó olyan sze
mélyiségek, min t Mussolini , Hi t ler és 
von R ibben t rop elgondolásai , érzelmei , 
é rdekei Ciano életét i l letően keresztez ték 
egymást . Az események t ragikus , zava
ros, középkori láncola ta m á r beke rü l t a 
tö r téne lembe . S mégis, maga , Fur lo t t i , 
azzal áll elő, hogy mi t sem tudo t t ezek
ről az in t r ikákról , s hogy Ciano ha lá lá t 
maga és még n é h á n y a n m á r jóelőre e l 
döntöt ték. I smer t va lak i t a b í r á k k ö 
zül? 

— Persze. Vezzalinit . Meg Riggiót is. 
— Hogyan i smerkede t t meg ve lük? 
— A november i kongresszuson. P o n 

tosabban a kongresszus l e g d r á m a i b b ep i 
zódjakor. Az éjszaka kellős közepén vég
reha j to t t fe r ra ra i bünte tő-expedíc ió so
rán . 

— Meséljen, Fur lo t t i . 
— Éppen Pavol in i beszélt . Azaz n e m 

is emlékszem pontosan, hogy va lóban é p 
pen ő beszélt-e akkor . Csak annyi t tudok , 
hogy egy adot t p i l l ana tban Pavol in i be 
k iabá l t a a mikrofonba: „ F e r r a r á b a n m e g 
ölték Ghisel l ini tanácsost , a b a r á t u n k a t , 
a b a j t á r s u n k a t . . . " 

— Ki ölte meg Ghisel l in i t? 
— Az antifasiszták. 
— Fur lo t t i ! Maga nagyon jól tudja , 

hogy ami t most mondot t , az n e m igaz. 
Ghisel l ini t va lóban meggyi lkol ták, de fa
siszták gyi lkol ták meg, mégpedig v a 
lószínűleg személyi torzsa lkodások m i 
a t t . . . 

— Nem tudom. Én igenis azt hiszem, 
hogy az ant i fasiszták ölték meg. Most is 
lá tom, ahogy húsz esztendővel ezelőtt 
Pavol in i be lek iabá l a mikrofonba: „ B a j -



t á r sak , i r ány Fe r r a ra ! " Mindenk i felug
r o t t a Cas te lvecchio- te remben: „Fe r r a r á -
ba!" „Riggio konzul! Átveszi a p a r a n c s 
nokságot s r ende t te remt!" — mondo t t a 
Pavol ini . Azzal m e n t ü n k , amivel éppen 
lehetet t , t ehe rau tókka l , de vol tak, ak ik 
magánkocs ika t szereztek. Én is szert t e t t em 
j á r m ű v e k r e : h a r m i n c ember t v i t t em m a 
g a m m a l , régi és új mil ic is tákat . Este k i 
lenckor é rkez tünk F e r r a r á b a . Az e m b e 
re im nótáz tak . A város sötétbe burko ló 
zik, üres . E lmegyünk a p á r t székházába . 
Bemegyek . Ott van Riggio és Vezzalini . 
„I t t a névsor, Fur lo t t i " — m o n d t a Vezza
l ini . „Sok köztük az i smer t ant i fasiszta; 
másoka t is l e t a r tóz ta t tunk ma. Hozzák 
ide őket!" „Mit cs iná lunk ve lük?" — 
kérdez tem. „Nem respek tá l juk a t ö rvé 
nyességet?" „De igen. Ügyüket itt, a p á r t 
házban tá rgya l juk . Riggio meg én s még 
n é h á n y a n , mi a lkot juk majd a tö rvény
széket." 

K i m e n t e m az u tcára , beü l t em az au tó 
ba. R e k v i r á l t a t t a m egy teherkocsi t . Egy 
óra m ú l v a m á r hoz tam is az antifasisz
táka t , a pá r tház tó l t ávo labb egy kis t é 
ren l epa rancso l t am őket a kocsiról. „Vi
gyázzanak rá juk ." Bemegyek, megke re 
sem Riggiót és Vezzal ini t : „Mi a helyzet, 
mega laku l t m á r a tö rvényszék?" Az volt 
az érzésem, hogy ők sem tudják , mihez 
kezdjenek. Várok egy negyedórá t , az tán 
e lmegyek. I smét beülök az autóba, s visz-
szahaj ta tok a r r a a té r re , ahol a foglyokat 
hagy tam. H á t mi t lá tok ott? Egy sem él 
már . Hu l l ák a földön, egymás mel le t t k i 
te r í tve . 

— S ekkor mi t te t t maga, Fur lo t t i ? 
— Há t ra arc!, s v i s szamentem a p á r t 

székházába . Vezzalini és Riggio meg a 
b í róság ott volt még. J e l e n t e m : „El v a n 
intézve. Visszamehe tünk Veronába ." 

— Már megbocsásson, Fur lo t t i , de há t 
a ha lo t t ak o t t . . . ? 

— Ott t a l á l t am őket. 
— Ki öl te meg őket? 
— Hm. 
— Nem maga? 
— Én m á r ho l taka t t a l á l t am. 
— Vezzalini és Riggio, a két bíró n e m 

ké r t magyaráza to t? 
— Er re m á r n e m emlékszem. 
— A verona i per a lka lmáva l az tán is

m é t ta lá lkozot t velük. 
— Már a per előtt t a lá lkoz tunk . Embe

re im nevében a l egkeményebb i téletet 
köve te l t em Ciano ellen. Egyetér te t tek ve 
lem. 

— Mi a magya ráza t a annak , hogy Rig
giót és Vezzalini t fe lkér ték a ve rona i es
küd t székben való részvéte l re? 

— Pavol in i m á r a kongresszuson kisze
mel t n é h á n y fasisztát, aki e lszánta m a 

gát ar ra , hogy bosszút áll az á ru lókon. 
— Olyan emberek vol tak ezek, ak iknek 

személyes okuk volt a bosszúra? 
— Üldözött fasiszták vol tak. 
— Riggión és Vezzal inin kívül ki t i s 

m e r t még az esküdtek közül? 
— Vecchinit , a b í róság elnökét . Egy 

ízben meg is ké rdez t em tőle, hogyan 
vélekedik a vádlot takról . Azt válaszol ta , 
hogy mindegyike t főbe kell lőni. 

— Ezt a Vecchini t jú l ius 25-e u tán fel
függesztették bírói t isztéből. Ant i fas iszta 
tün te tők egy ízben meg is ver ték . A z t 
mondják , anny i r a megrémí t e t t e a per a t 
moszférája, hogy egyet lenegyszer s e m 
m e r t e e lhagyni a b í róság épüle té t . Ott 
a ludt , egy kis szobában, Cas te lvecchió-
ban. Emlékszik e r re? 

— Azt hiszem, így volt. 
— Furlot t i ú r ! Azt beszélik, hogy a v é 

delem ügyvédjei t megfenyeget ték a p e r 
idején. Maga beszélt va l aha v a l ame l y i k 
védőügyvéddel? 

— Igen, az egyikkel : Ciano ügyvéd jé 
vel. 

— Miér t? 

— Bará tom volt . — Miről beszélget tek? 
— Arról , hogy mi a teendő. Azt sze 

r e t t e m volna megtudn i tőle, hogy v é l e 
ménye szerint Ciano megúszha t ja -e 
kénysze rmunkáva l , vagy p e d i g . . . A z 
ügyvéd meg volt győződve arról , hogy 
Cianót ha l á l r a ítélik, hogy a követe l t h a 
lálos í télet e lhangzik. 

— Az imént azt mondot ta , Fur lo t t i , 
hogy ha Cianót n e m í tél ték vo lna h a l á l 
ra, akkor is megöl te volna az au tóban , 
a Castelvecchiótól a bör tönig vezető ú t o n . 
Tud tak er rő l a b í r á k ? 

— Beszéltek róla. 
— Csak Cianóval kapcso la tban? V a g y 

a többiekkel kapcso la tban is? 
— Kizárólag Cianóval kapcsola tban . D e 

Cosmin még n á l a m is e l szán tabb vol t . 
S z á m á r a az igazságtétel az összes jú l iu s 
25-i á ru lók agyonlövését je lente t te . 

— Maga, vagy ez a Cosmin beszél t -e 
a l e ta r tóz ta to t t akka l ar ró l a sorsról, a m e 
lyet nek ik szán tak? 

— Cianóval soha. A többiekkel igen. 
Néggyel közülük. Pareschivel , G o t t a r d i -
val , Marinel l ivel és Cianet t ivel . Őket m é g 
R ó m á b a n t a r tóz ta t t ák le, ma jd á t t e t t ék a 
pádua i Pac lo t t i -bör tönbe . Cosmin kocs i 
j á b a n én k í sé r t em őket P á d u á b ó l V e r o 
nába . Cosmin ül t a vo lánná l . A négy l e 
ta r tóz ta to t t a bör tönigazgató i rodá j ában 
v á r t bennünke t , a félelemtől h a l á l s á 
p a d t a k vol tak. Attól t a r to t t ak , hogy fel
koncol ják vagy ot t he lyben agyonlövik 
őket, m i n d e n formaság mel lőzésével . 
„Szedjék össze maguka t ! M á r készít ik a 



p e r ü k e t " — m o n d t a m nekik . Mindanny i 
uk közül Marinelli volt a legfeldúl tabb. 
Később ha lá la is szána lmas volt. Az ú ton 
m a g á b a roskadt , sápad tan , min t egy r a 
kás szerencsét lenség, úgy ült a kocsi 
jobb sa rkában , meg sem tudot t szólalni, 
Viszont Pareschi , Cianet t i és Got ta rd i 
beszélgettek. Cianet t i többször e l i smé
telte, hogy ő valóban Grand i előterjesz
tésére szavazott , de később megbán ta , s 
m á s n a p í rásban közölte Mussolinivei á l 
láspont ja megvál toz ta tásá t . „Teljesen 
nyugod t vagyok, nem eshet bán tódásom" 
— ismételget te . Pareschi és Got ta rd i 
m i n d e n áron meg akar t győzni engem 
és Cosmint , hogy ők mindig is fasiszták 
vol tak, fas isztábbak a fasisztáknál . Ki is 
hoz tak a sodromból , de Cosmint is feldü
hí te t ték. „Fasiszták, m a g u k ? ! Hogyan? 
Maguk, t anu l t emberek , fontos személyi
ségek, i smer t poli t ikusok, m a g u k ne is
m e r t é k volna fel, hogy Grand i j avas la 
t ának megszavazásával re t t ene tes csapást 
mé rnek a r endsze r re?" Délu tán ke t tőkor 
ad t am át őket a Scalz i -bör tönben. Ez de
cember első nap ja iban lehetet t , „Egyelő
r e a legnagyobb előzékenységgel b á n n a k 
majd önökkel" — mondot ta nek ik Cos-
min . „Mit óha j t anak enn i?" Pa rancsba 
adta , hogy a fasiszta vezetők ételét Pe -
davenátó l , Verona legjobb vendéglőjéből 
hozzák. 

— Fur lo t t i ! Maga vagy Cosmin azok
b a n a napokban soha n e m gondolt a r ra , 
hogy fana t izmusukka l tu l a jdonképpen p i 
edesztá l ra emelnek olyan embereke t , 
m i n t Ciano és ba rá ta i , ak ikre — a m a 
g u k közreműködése né lkül — m á r bizo
n y á r a senki n e m is emlékezne?! Gondol 
jon Ciane t t i re : ő megmenekü l t , s azóta 
sem ha l lo t tunk ró la : be se lépet t a tö r té 
ne lembe , s m á r ki is lépet t az é rdekes 
ségek rovatból . 

— Adot t kö rü lmények között az ember 
n e m filozófál, h a n e m cselekszik. 

— Mégiscsak P e d a v e n á n á l főzettek a le 
t a r tóz ta to t t aknak! Hiszen ugyebár még a 
főnökeik vo l tak? „Tanul t emberek , fontos 
személyiségek, i smer t pol i t ikusok", ugye
b á r . Mondja csak: n e m ir igyelték egy 
pic i t őket? 

— Hogy is m o n d j a m ? Csodál tuk őket. 
D e az tán következtek az események, a 
s a j t ó . . . 

A j a n u á r 11-i kivégzés előtt volt még 
persze a per. 8-án reggel kezdődött . Na
gyon hideg, száraz idő volt. A Caste l -

vecchio é t t e remben , ahol m i n d e n előkészü
let megtör tént , nagyon kevesen vol tak. 
Sem én, sem Cosmin n e m k í v á n t u k a 
tömeg je lenlétét . Ha va lak i részt a k a r t 
venni a tá rgyalásokon, je lentkeznie ke l 

l e t t a p re fek túrán , ott kapha to t t Cosmin 

a lá í rásáva l el látott belépőt. Csak az u to l 
só napon engedélyeztük néhány megbíz
ható ba rá t részvételét belépő né lkül . 
Hogy emlékezem-e még a t e r emre? H a 
ta lmas , hideg, jeges, nagyon komor. A 
feketével bevont falon a fascio. A hosz-
szú asztal vörössel bor í tva . Körü lbe lü l 
száz főnyi őrséget he lyeztem el a kas 
té lyban és a kastély köré. Érkezésünkkor 
a vád lo t taka t tíz mil icista kísér te , ezek 
nem hozzánk ta r toz tak . Tiszt i iskolások 
voltak. Sisakot viseltek. N e k ü n k e l l en
zős fekete s a p k á n k volt. A b í rákon fe
kete ing. 

A vád lo t tak helyet foglaltak a s zámuk
ra kijelölt részen. Mar ine l l i se élő, se 
holt; székébe roskad, s végig fel sem t e 
kint . Galeazzo Ciano rövid v ízha t lan k a 
bá tban ; magabiz tosan lép be, körülnéz , 
s a csoport közepén foglal helyet . Az 
öreg De Bonón fekete vagy kék k a b á t : 
töpörödött , a rcbőre fakó. A marsa l l egy 
á rva szót sem hal lot t . Egész idő a la t t 
Cianót keres te tekinte tével , mindig csak 
Cianót, s i lyenkor egy kérdő gesztus kö
vetkezet t : „Mit a k a r n a k ? Mi lesz?" Az
tán meg ott volna a vádló , A n d r e a For-
t u n a t o ügyvéd. F o r t u n a t o fé lkarú volt. 
Ál landóan valamiféle ideges r á n g á s a 
volt; s o rd í tva átkozódott . Kevéssel a 
tá rgyalás megkezdése előtt a l k a l m a m 
volt beszélni vele. „Megbirkózol a fel
ada t t a l ? Vajon nem dőlsz be ezeknek a 
pasasoknak , ak ik egykor oly fontos sze
repet j á t szo t tak?" Haragosan in te t t fejé
ve l : nem, dehogy. Va lahányszor a v á d 
lot tak védekezni p róbá l tak , F o r t u n a t o 
r e n d r e u tas í to t ta őket ; i lyenkor mind ig 
összenéztünk Cosminnal , aki a t e rem m á 
sik végében foglalt helyet . 

— Azt mondot ta , hogy maga a rabszá l 
lító kocsiban akkor is megöl te volna 
Cianót, ha n e m ítélik ha lá l ra . Há t az 
í télet indokolása nagyon részletes, á r 
n y a l t . . . 

— Pé ldás í t é l e t . . . 
— Mondjuk: önigazolással spékel t í t é 

let. Meg kell mondan i , hogy mielőt t k i 
h i rde t ték , a b í rák többet tanácskoztak , 
min t amenny i t maguk, régi vágású fa
siszták k ívána tosnak t a r to t t ak volna . 
Fur lo t t i ! A lap j ában véve v a l a m i n e k tör
ténnie kellett , függetlenül a m a g u k bosz-
szúálló tervei től . Mi tö r tén t? Maga a te 
r e m b e n volt, l á t t a a b í r áka t és az e l 
í té l teket közvet lenül az í t é le th i rde tés 
u tán . Próbá l jon visszaemlékezni 1944. j a 
n u á r 10-ének eseményei re . 

— Volt e n n e k a t á rgya lá snak egy moz
zanata , ame ly végképp kihozot t a sod
romból . Amikor Vecchini e lnök felolvas
ta Caval lero naplójá t . Én úgy t u d t a m , 
hogy Ugo Caval lero t ábo rnok k i tűnő 



harcos, ügyünkhöz hű, s Mussolini fel
t é t l en h íve ; s íme, egyszerre csak k iderü l 
ró la , hogy áruló . Ki tudja, mióta konspi -
r á l t Mussolini e l l e n . . . A b b a n a pi l la
n a t b a n felfogtam: m i n d e n h o v a befura
kod tak az árulók. Ötöt -ha to t m e g b ü n t e 
t ü n k , de menny i m a r a d még, a minisz
t é r iumokban , a hadseregben , Mussolini 
környezetében. A Duce sír ját a ba rá t a i 
ás ták meg! Ciano! Vezzalini bíró meg
k é r d e z t e Cianótól : „Hogy lehet, hogy ön, 
a l egmagasabb kirá lyi k i tün te tések b i r to 
kosa, a k i rá ly belső embere , n e m sietett 
a z ura lkodóhoz közbelépni a Duce é rde 
kében , mihely t t udomás t szerzett Musso
lini l e ta r tóz ta tásáró l?" S hozzáfűzte: „De 
h iszen Mussolini az ön feleségének az 
ap j a , az ön gyermeke inek nagyapja ." 
Ciano n e m válaszolt . Ért i ezt, u r a m ? Fel
sz ín re ke rü l t minden á lnokság; á ru lás 
m i n d e n ü t t . 

— H á r o m napig t a r to t t a per . Volt 
a l k a l m a beszélgetni a vád lo t t akka l a 
h á r o m n a p a la t t? 

— Egyszer sem. 
— Megfelel a valóságnak, hogy a per 

ide jén a verona i házak falán „Éljen 
Ciano!" felírások je lentek meg? 

— Mesebeszéd. Nem vol tak se felira
tok , se tünte tések. Semmi n e m volt. 
Egyébként , ha bá rk i bá rmi t megkísére l t 
v o l n a . . . , há t a város r end jé re én v i 
g y á z t a m ! 

— Az n e m is ju to t t eszükbe, hogy ja
n u á r 10-én, amikor a b í r ák döntöt tek a 
vád lo t t ak sorsáról, va laki megkísére lhe t 
t e volna tompí tan i a maguk elsietett el
h a t á r o z á s á n a k az élét? 

— Valami t m e g t u d t a m én délu tán , úgy 
h á r o m - n é g y órával az í télet felolvasása 
u t á n . Á t m e n t e m a p re fek tú rá ra , Cosmin-
hoz. Nagy d i skurzusban vol tak Tode-
sch in tanácsossal , meg két b í róval , Vez-
zal in ivel és Riggióval. Ezek ke t ten ösz-
szekülönböztek. F u r a dolog, éppen Vez
zal ini és R i g g i o . . . 

— Ugyanazok, ak ik magáva l együtt 
rész t ve t tek 1943-ban azon az emléke
zetes é j szakán a fe r ra ra i bün te tő expe
d íc ióban? 

— Igen, ró luk van szó. Pedig ők is, 
a k á r c s a k Cosmin és jómagam, egy per
cig sem ké te lked tek az á ldozatok bűnös 
ségében. Vezzalini és Riggio n e m helye
se l te az í téletet s a b í r ák maga t a r t á sá t 
a tanácskozás idején. Azzal sem ér te t 
t e k egyet, hogy Cianet t i megmenekü l t a 
ha lá los í télettől, viszont azzal sem, hogy 
a kivégző osztag elé u t a l t ák De Bonót, 
I tá l ia marsa l l já t . Riggio szerint a tör
vényszék igen szigorú volt, Vezzalini v i 
szont azt mondo t t a : „Én Cianet t i t is 
agyonlövet tem volna." Aztán távozot t a 

két bíró. Vezzalini lent vá r t r á m a ko
csi jában. Cosminnal m a r a d t a m . F á r a d t 
volt, szótlan. Megkért , készí tsem elő a 
kivégzést. „Értsd meg, nek tek kell vég
reha j tano tok az í téletet . Válassz ki az 
embere id közül h a r m i n c önkéntes t , s ké 
szítsd fel őket a tenniva lókra ." „S h a 
n e m lesz h a r m i n c önkéntes je lentkező?" 
„Segíts magadon" — válaszol ta Cosmin. 
Leszaladok a lépcsőn. Vezzalini lent vár . 
Megszólí tom: „Nos, Vezzalini!? Nem 
m o n d a n á d el, mi tö r tén t a t i tkos í té le t 
hozata lkor? Mi a baja Riggiónak?" Vez
zalini a kocsiban ült . Én n e m szál l tam 
be. A leengedet t ab lakon át beszélget
tünk . Vezzalini a kérdés re kérdéssel fe
lelt : „Meg vagy elégedve?" „De még 
menny i re ! " „Na, hát legalább te e lége
det t vagy. Az í té le thozata l előtt hosszas 
v i ták voltak. Renzo Montagna elsőként 
un ta to t t mindenk i t De Bono jóhiszemű
ségéről szóló áradozása ival , azzal, hogy 
a marsa l l m á r nagyon öreg és é r d e m 
dús. Addig mind beszélt, amíg Riggio is 
el lágyult" . 

— Miér t volt oly elszánt Montagna b í 
ró De Bono véde lmében? 

— Régi bará tok , nagyon jó ba rá tok 
vol tak. 

— Pavol ini p á r t t i t k á r is Ciano bizal
mas ba rá t j a volt! 

— Ez igaz. Viszont az is igaz, hogy 
Pavol ini m o n d t a ki e lsőként: ba rá t s ág 
ide, ba rá t s ág oda, pusztul jon Ciano! De 
Montagna, ő az tán begyávul t az utolsó 
p i l l ana tban : ha nincs ot t Vezzalini, De 
Bono ép bőrre l megússza. Mer t amikor 
Vezzalini lá t ta , hogyan a l a k u l n a k a dol
gok, megmond ta : „Már elegem van az 
á ru lókból ; aki megkísér l i véde lmezni ezt 
a ha t vádlot ta t , az éppen olyan áruló, 
min t ők." Amíg ezt ki n e m mondta , öt 
esküdt ha j lamos volt megkíméln i De Bo
nót, csak négyen a k a r t á k halálos í téle
tét. Ám Vezzalini szavai u t á n Riggio el
nézést kért , s módosí to t ta szavazatát . 
Legalábbis így mesél te aznap Vezzalini. 

— Mondja, mi tö r t én t a t ovább iakban 
ezzel a Vezzal inival? 

— Ápri l is 25-én agyonlőt ték. Jól meg
é r t e t t em m a g a m v e l e . . . Amikor engem 
kineveztek N a v a r r a prefektusává , ta lá l 
kozni akar t velem, hogy megbeszél jünk 
egy expedíciót az Ossola völgyi par t izá
nok ellen. Később az tán l á t t a m a fény
képet , ami t a kivégzésekor készí tet tek. 

— Mi tör tént a t á rgya ló t e r emben az 
í télet k ih i rde tésekor? 

— Dél volt, vagy kevéssel dél u tán . 
Vecchini bíró olvasta fel az í téletet . Ma-
r inel l i és De Bono n e m ér te t ték, mi 
ről van szó. A süket De Bono a füle 
mellet t tölcsért formál t a tenyeréből . 



Ciano m a g á b a roskad tan ült, min t ren
desen. Amikor Vecchini befejezte a fel
olvasást , Marinel l i és De Bono Cianóhoz 
közeledett , aki így szólt hozzájuk: „Egye
dül Cianet t i menekü l t meg. N e k ü n k vé 
günk van. Lemészáro lnak bennünke t . " 
Cianet t i mosolygott , in tegete t t az ügy
védjének, nekem is. Amikor az el í tél
tekhez men tem, a me l le t t em e lha ladó 
Cosmin odaszólt n e k e m : „Megtörtént ." 

— Még mind ig gyűlöli Cianót? 
— Igen. Nagyon. 

— A verona i pe r u t á n ölt-e még meg 
valaki t . 

— Igen. Sok t isztogató hadműve le tben 
ve t t em részt. For l iban is a t i sz togatás 
volt a fe ladatom. 

— Pé ldáu l k iket ölt meg? 
— Hát többek között egy ember t , aki 

szökött angol hadifoglyot re j tegetet t . 
— Lelőtte? 
— Nem, n e m is t u d o m m á r pontosan, 

mi tö r t én t az úton. De az biztos, hogy 
megöl tem. 

G. F. Vene 

Muggi Ville-Nielsen 
metszete 



DOKUMENTUMOK 

Képek a kolozsvári sport kezdeteiről 
Napjainkban milliók keresik jel a sportpályákat, százmilliók pedig feszül t 

figyelemmel kísérik a lévé képernyője előtt, a rádió mellett, és beszélik meg 
egymás között a nagy sporteseményeket. A sport életünk elengedhetetlen tar
tozékává, valóban tömegmozgalommá vált. De ha sportolók vagy sportrajon
gók beszélgetnek, gyakran ráterelődik a szó az elmúlt évtizedek nemes verse
nyeire is. Különösen a régebbi generáció emlékezetében és a sportsajtó hasáb
jain merül fel a régmúlt egy-egy kiemelkedő mérkőzése vagy versenye, a sport 
sokezeréves története azonban már nagyrészt homályba vész. Az ókori görög 
ifjak olimpiai babérkoszorúért folytatott vetélkedésétől és a római arénák gla
diátorainak véres küzdelmétől a középkor párviadalain és lovagi játékain, ne
mesurak és kisasszonyok sétalovaglásain és hajtóvadászatain, a céhek tagjai
nak harci gyakorlatain, a városi polgárság egyesületekbe szervezkedő sport
mozgalmán, a munkás-sportolás heroikus korszakán át az óriási tömegeket és 
országok százait megmozgató modern olimpiákig és világbajnokságokig hosszú 
és küzdelmes út vezetett, melyben minden kontinensnek, országnak és népnek 
megvan a maga helye és hagyománya. 

Országunk jelentős sportmúltra tekint vissza. Bukarest, Ploieşti, Iaşi, 
Temesvár, Arad, Nagyvárad és a többi centrum mellett Kolozsvárnak is szép 
sporthagyományai vannak. A középkori Kolozsvár zárt belső rendje és pol
gárainak puritán életformája nem kedvezett a test kultuszának, és a sportte
vékenység jórészt csak zsoldosok és polgárok fegyvergyakorlatára, előkelők te-
kézésére és vadászatára és ágrólszakadt „kíntornászok" mutatványaira korláto
zódott. Az iskolákban viszont, főleg Comenius hatására, a XVII. században 
már kezdték felismerni a sport nagy szerepét a tanulók „recreatio"-jában. A 
Szamos-menti metropolisban a XVIII. század végén, úgy látszik, népszerűvé 
vált a fürdőzés is, különösen a külvárosok lakói és az ifjúság soraiban, de 
még jó ideig szélesebb érdeklődésre csak az idegen „sebesfutók", cirkuszok 
akrobatái, bűvészek és „erőművészek" mutatványai számíthattak. 

Az 1848—49-es polgári demokratikus forradalmat megelőző reformkor 
volt az, amely végül Kolozsvár sportéletének szervezett keretet és népszerű
séget biztosított. Ha ennek a kapitalizálódó reformer-nemesség olyan sok
oldalú sportoló személyiségei vetették is meg alapját, mint Wesselényi Miklós 
és Kendeffy Ádám, mellettük ott volt már a polgári demokrácia erdélyi út
törője, Bölöni Farkas Sándor, az élete java részét Kolozsváron töltő Újfalvi 
Sándor, a szenvedélyes vadász és az egyszerű olasz vívómesterből vagyonos 
polgárrá emelkedett Caietano Biasini. A Torna-vívoda megalapítása 1832-
ben főleg a vívást és lövészetet tette népszerűvé a városi társadalom széle
sebb rétegeiben, de biztatást adott a torna, úszás, korcsolyázás, birkózás sport
ágainak is. 

A legnépszerűbb sport még jó ideig a vívás maradt Kolozsváron, de 1857-
ben már megrendezték az első lóversenyt, s azon birtokosokon kívül egyszerű 
hóstáti gazdák is részt vettek. A sportlövészek és atléták rövidesen egyesületbe 
tömörültek. 1874-ben és 1875-ben a sportbarátság szép jelenetei játszódtak le 
a bukaresti és kolozsvári lövészek kölcsönös látogatásai és versenyei során. 



A század második felében mind jobban teret hódított az iskolai sport
mozgalom. Lelkes sportmesterek segítették a testedzésben az ifjakat, földrajz-, 
történelem- és természetrajztanárok vezetésével megindultak a helyi és orszá
gos kirándulások. Az iskolai testgyakorlás fontosságát ismerte fel a nagysze
beni Telegraful Român egyik szervezője, aki 1853-ban I f júságunk a köziskolák
ban című cikksorozatban népszerűsítette e gondolatot. 

A város sportjának fejlődésében kedvező fordulatot jelentett a Kolozs
vári Atlétikai Club megalakulása 1883-ban, mely rövidesen több száz sportolót 
gyűjtött maga köré, akik az atlétika, turisztika, vívás, torna, birkózás, ököl
vívás sportágazataiban működtek. 1885. május 17-én a Club megtartotta „első 
nyilvános viadalát" s azután rendszeresen tartott versenyeket nemcsak hely
beli, hanem más városok sportolóinak részvételével. Az egyesület 1889-től a 
várostól a Sétatéren „gyakorló- és versenytért nyert". A kolozsvári atléták ek
koriban különösen a távgyaloglást kedvelték, melynek során nagy tömeg je
lenlétében Apahidáig és vissza, Szamosújvárig, Enyedig és Marosvásárhelyig 
szervezett ünnepélyes versenyek győztesei nyerték el a lelkes „hölgyek díját" 
és más díjakat, de a „nagyok" nemegyszer még ezeknél nagyobb távolságokra 
is elmerészkedtek. A Club keretében harmonikus egyetértésben, egymással 
vállvetve sportoltak a város együttélő nemzetiségű ifjai. Köztük szerzett di
csőséget Borbély György, a többszörös bajnok, aki egyebek között 1889 nya
rán Tordáról elindulva Párizson és Velencén át 4271 kilométeres körutat tett 
kerékpáron, visszatérve kiindulópontjára, valamint a távgyaloglásban és ököl
vívásban díjat nyert, román származású Alexandru Boheţel és az ökölvívó
sport kolozsvári meghonosítója, a német eredetű Baintner Hugó. 

Az iskolákra is kiterjedő, társadalmilag egyre szélesedő sportmozgalom 
hírei mind gyakrabban szerepelnek a lapok hasábjain, sportlapok mellett kü
lön könyvek jelennek meg a testkultúra népszerűsítésére. 90 évvel ezelőtt, 
1876-ban Spor t címen megindult Kolozsvár első sportlapja, majd 1885-ben je
lent meg Boksz címen egy, a maga nemében világviszonylatban is elöljáró 
sport „élezlap". 

A korabeli sajtó hasábjain vegyesérzelmű cikkek mellett képek, tollraj
zok és karikatúrák láttak napvilágot a sportvilág köréből. Így például a Ko
lozsvár szomszédságában lévő Szamosújváron megjelenő Amicul Famil ie i kü
lönösen a 80-as évektől kezdve felkarolta a sporttárgyú képek közlését, melyek 
híven tükrözik a sport körül kialakult hangulatot. Másrészt gyakran beszámolt 
a lap arról, hogy koncerttel egybekötött báljaikon hogyan mutatták be népi
történelmi táncaikat a kolozsvári román egyetemi hallgatók. 

A század utolsó évtizedében megjelent a „kincses város" utcáin a kerék
pár őse, a velocipéd, magyarul: „vasparipa". A kolozsvári kerékpárosok 1894-
ben felépült pályájukon már versenyt rendeztek. 

Tért hódítottak lassanként a téli sportok is. Széles körben elterjedt és 
szervezett formát öltött a korcsolyázás; majd a múlt század utolsó évtizedé
ben több kolozsvári sportoló is felcsatolta lábára a „hóczipőt", a sílécet. Ez
zel megkezdődött egy új sportág, a „lábszánkózás", a sísport diadalútja a vá
rosban, mely kimozdította kályha-melletti kényelmükből a természetjárás 
apostolait immár télen is. 

A századforduló idején a sport már országos, nemzeti és nemzetközi szin
ten jelentkezett. A nagyjelentőségű román kulturális egyesület, az As t ra Dia-
conoviciu-szerkesztette lexikona a sportot külön címszó alatt tárgyalja és az 
„erő, bátorság és ügyesség" próbájának nevezi. Később az egyesület felismerve 
a sport nagy nevelőerejét 1913-ban az iskolai szekción belül külön sport-alosz
tály szervezését határozta el, sőt kezdeményezte az As t r a helyi szekciói között 
országos „olimpiai játékok" megrendezését. Így a nagyszebeni Şoimii elneve
zésű román torna és sportegyesület mellett más városokban, így bizonyára Ko
lozsvárt is megindult az As t ra keretében sport-alosztályok szervezése. A külön
böző nagyobb központokban a lekicsinylő mellőzések után kezdett rangot kapni 
és a közönség szívéhez nőni a sportoló ifjak nemes vetélkedése és ebben a te
kintetben Kolozsvár haladó hagyományokra támaszkodik. 

Kolozsvár sportjának múltja még megíratlan. Soraink csak sejtetik, hogy 
milyen nehéz volt az út a város sportjának első állandó otthonától, a Torna-
vívódától a mai Kolozsvár 30 000 férőhelyes Sporttelepéig és a testkultúra szá
mos kiemelkedő versenypályájának megszületéséig. Bevezetőül a múlt kezde-



teinek csak egy-két mozzanatára mutattunk rá. A születő sportmozgalom a 
modern olimpiai játékok kezdetét jelző 1896. évig terjedő korszak, a szerény 
kezdetek idejéből valók azok a válogatott képek is, melyeket egykorú forrá
sok alapján az alábbiakban közlünk. (A szövegeket a mai helyesírásnak meg
felelően, a nyelvi jellegzetességek megőrzésével tesszük közzé.) 

A jó erkölcsnek, amelynek feltartására a polgári ügyelésnek főbb képpen ügye-
kezni kelletik, szemlátomást való veszedelmével, tulajdon magam kéntelenítettem 
tapasztalni, hogy nemcsak az éretlen ifjúság, hanem még megélemedett személyek 
is, félre tévén minden szemérmetességet, midőn nyári üdőben a város mellett le
folyó Szamos árkában feredeznek a víz mellett alá s fel járkáló személyek között 
anyaszült mezítelen a vízben felemelkedni, de még szerteszéjjel is sétálni is nem 
szégyellik, s ezáltal az okosabb részét ugyan a publikumnak undorodásra késztetik, 
de az ártatlanabb kivált leány és asszonyi nép részét az erkölcsnek könnyen eshető 
megvesztegetésére serkentik, amelynek már példáji is lehetnek, de vagynak is. Jól
lehet pedig az ilyetén illetlenségeknek eltávosztatására a mingyárt hathatós pa
rancsolatok nem volnának is, kit-kit, de kivált az előljárókat a magok emberségire, 
s hivatala kötelezne, a mindennapi példák mutattyák mindazonáltal, hogy a tisztek, 
kiknek hittett kötelességekben jár az illendőségnek, és a jó rendnek fenntartása, 
az efféle cselekedeteknek pedig megzabolázása, és akik lelki képpen is az ilyetén 
cselekedetekből származandó következésekről számodolni tartoznak, ezen tárgyra 
vagy éppen semmi vagy felettébb kevés figyelmetességgel viseltetnek, az honnan 
az is vészi eredetit, hogy az újparasztoknak gyermekei minden rendelések mellett 
is, mind e mái napig merös meszittelenen azoknak szülői pedig illetlen magok felfe
dezésekkel a városon szerteszéjjel minden fenyíték nélkül kóborolnak. 

Hogy azért legalább jövendőre nézve ezen részben a jó rend jenntarttassék, s 
az ilyetén példák által szokásban jött fé le lem, és tartózkodás nélkült való szemte
lenség megzaboláztassék, és az erkölcstelenségre vezető alkalmatosság eltávoztassék, 
az urat azon rendeléseknek, melyek ezen tárgyban kibocsáttottak, szorgalmatos meg
tartására olyan hozzáadással kívántam emlékeztetni, egyszersmind pedig, az azokra 
való fő vigyázatot az úrnak, és az úr alatt kirendelt több tisztviselőknek, az úr ál
tal azoknak is lelkekre avégett akartam kötni, hogy azon rendeléseknek kö

vetkezéséül minden üdő haladék nélkült olyan hathatós rendeléseket tégyen, hogy 
ha kik az arra rendelendő vigyázatok vagy utca kapitányai által minden ruha nél
kült a feljebb leírt mód szerént feredezni és járkálni találtotnak, valamint szintén 
az a féle gyermekeknek szölői is, érdemlett büntetés alá vonattassanak és ezen ren
delés mind most, mind pedig minden esztendőben, amidőn a feredésnek üdeje elő
jön, és azon közben is minden embernek tudtára adassék. 

Hogy pedig a tanuló ijjúság is az ilyen cselekedetekben megzaboláztassék, az 
iránt az oskolák elöljáróival is egyetértvén, általak is, az ifjúságot az illendő sze-
mérmetességnek fenntartására ösztönözni végtére pedig az újparasztok gyermekeinek 
a városban és hóstátokban való mezittelen járások valamint szintén az asszonyok
nak is a botránkoztatást vagy unalmat ingerlő bétakarózatlanul való kóborlást ke
mény fenyíték alatt megtiltani, és teljességgel meg nem engedni el ne mulassa; kü
lönben ha mi fogyatkozást fogok ezen részben tapasztalni, kéntelen leszek az ilye
tén illetlenségekért legelőször az urat, azután pedig azokat, kiknek kötelességekben 
járt eziránt vigyázattal lenni, nevezetesen a tizedeseket és utcakapitányokat terhes 
számadás alá húzni, aminthogy bizonyosan el sem is mulatom. Qui de reliquo ma-
neo Dvestrae. 

Claudiopoli Die 31-a Jul ly 799. 

(Pataki József: Egy XVIII. századi rendelet a kolozsvári fürdőzésről. Erdé
lyi Múzeum, 1943. 487—488.) 

Egy X V I I I . századi rendelet a kolozsvári fürdőzésről 

ad officie pa ra t i s s imus 
Geo. Bánffi m p . 



A Viadal-intézetnek alap rendszabásai 

1. A részvényekből egy á l landó választottság neveztetik, mely egy rendes , és e g y 
másod elölülőnek vezetése alatt , az idővel vál tozható körülál lások, és e lőfordulható 
esetekhez, az in téze tnek alapfel tételeivel megegyezőleg, ú jabb rendszabásoka t s j a 
ví tásokat ha tározhat . 

2. Az intézetet i l lető i rományok egy a r r a készí tendő t á rban a v iadal - terembe
fognak ta r t t a tn i . 

3. A béjövendő kamatoka t a választot tság által nevezendő személy szedi bé , 
aki a r ró l számolni , és felelni tar tozik. A le teendő tökepénznek szinte a vá lasz to t t 
ság viseli gondját . 

4. A v iada l - te rmet a választot tság fogja bérelni . 
5. Az intézet tan í tó jának , aki köteles lészen minden kedden, csötörtökön és 

szombaton, télen délutáni 2—4 óráig, nyá ron ápri l is elejétől kezdve reggeli ha t tó l 
8 óráig, k ivévén az ünnepeke t , a taní tássa l foglalatoskodni, a v i ada l - t e r emnek t i s z 
taságára , és r endé re felvigyázni, a részvényesek, vagy m á s o k n a k a v iadal t e r e m 
ékességére szolgáló adományokra gondot viselni, esztendei fizetése 480 fl. p . p . 

Egy másod t an í tónak pedig, aki szinte azon megjegyzet t időben a fő taní tónak. 
rendelése szerént szorgalmatosan fog tan í tan i , esztendei fizetése 140 forint p. p . 

Vívó-iskola (Amicul Familiei, 1885) 

6. A t e r emben t a r t a n d ó v iada lmula t ságok a lka lmáva l , vagy máskor is a v e n 
dégek, és részvényesek ál tal e lhaszná landó vívó eszközök, és tek in tve ká rpó t lás f e 
jébe a v iada l -mes te rnek esz tendőnként 100 pengő forint adat ik . 

7. Ezen köl tségeken felül m a r a d a n d ó jövede lem a választot tság á l ta l a v iada l - te 
r e m n e k il lendő ékességire s nevezetesebb jav í tására , de főképen a tőkepénznek sza
por í t á sá ra fordí t tat ik. 

8. A t an í t ványoknak száma mostan ig te lhető köl tségekhez mérséke lve h a t v a n r a 
h a t á r o z t a t i k . . . 



11. Aki n e m szorgalmatos, m inek elítélése a v i ada l -mes te rnek jelentése u tán 
a z elölülőkhöz tartozik, a t an í t ványoknak számából ki törül tet ik . 

12. H á r o m esztendőnél tovább a t an í tványok számába senki sem m a r a d h a t , 
•de azu tán is, min t vendég — gyakorlás , és gyakorol ta tás véget t a v iada l - te rembe, 
— a mes te rnek t e rhe nélkül szabadon já rha t . 

13. Aki a t an í tványok közül magá t alacson pa jzánságra adná, éjszakai nyug
ta lanságokba, verekedésekbe, s m á s közös helyeken e lkövetendő i l let lenségekbe részt 
venne, a n n a k az elölülők ál tal ki kell törül te tnie . 

14. A mes ter hónaponkén t tar tozik az elölülőknek — a t an í tványok előmene
te léről , szorgalmáról , és más előfordulható körülál lásokról je lentést tenni . 

(Az 1833-ból származó nyomtatvány eredetije Románia Szocialista Köztár
saság Akadémiája Kolozsvári Történeti Levéltárában. Wesselényi cs. zsibói lv t . 
Vegyes iratok j . cs.) 

A korcsolyázás divatja 1848 telén 

Kolozsvár, 1848. j a n u á r 11. 

Jó téli idők járnak, a csáklyázás mindennap gyakoroltatik, minap egy vén kül
városi ember is kiment egy szánkóval a csáklyázó térre, és vén nejét megszánkáz-
tatta ottan. Ph i l emon és Baunciszt juttatták eszembe. Kevés város dicsekedhetik ha
sonló szép és nagy csáklyázó hellyel, minője most Kolozsvárnak van, de csak törté
netesen az, a vízáradásnak következtében formálódott, mely úgy lehet, nem fog min-
den évben megtörténni. A hely azonban mélyen fekszik, úgyhogy hihetőleg más te
leken is megújulhat a tréfa, mit a következő évek fognak megmutatni. Ezidén tör
tént e helynek felfedezése, mely jó messze, a Cukorgyáron túl esik. Gyalog nagy 
séta oda, Brassai tanár azonban naponta ki szokott sétálni oda. A szekerezők a 
Pa lazzo N e r w a g mellett haladnak el, úgyhogy az elhagyott hely is azáltal élénkké 
lett, mert a déli órákban sokan szekereznek oda, még hölgyeink közül is. Ha ma 
nem, holnap, kimegyek megint oda spectatornak, magam csáklyázni nem tudván. 
Sok jó csáklyázóink vannak és a legjobbakat még nem láttam, úgymint: a szász 
deákot, a bakatisztet és Bethlen Gergelyt, ki a legjobbnak tartatik, de beteg most 

(Gyulai Lajos naplója, 45. k. 308—310. Eredet i je a Kolozsvár i Egyetemi  
K ö n y v t á r kéz i ra t tá rában . ) 

Az első nagy lóverseny Kolozsvárt 

Kolozsvár, 1857. július 30. 

Az erdélyi u raságok kieszközölték a cs. k. Őfelségitől az engede lmet a r ra , hogy je
l en évtől kezdve i t ten Kolozsvár t is — min t más országokban szokásban van — 
m i n d e n esztendőben egyszer aZ uraságok tervezete szerént nagy lóverseny t a r t a s -
sék, s állatok és művek kiállítása légyen. Melyet is min t az idén legelsőt k í v á n t a m 
ide feljegyezni, és a n n a k folyamáról lehetősképpen egy kis rövid leírást is tenni . 
Úgymin t : 

I. A lóversenyről 

A futó hely (Rennbahn) volt az úgynevezet t Város- tójánál , a ré ten Szamosfalva 
felé, szokás szerént színes veres zászlókkal és fejér faj egyekkel szépen ki tűzve, egy 
angol mérföldnyire és különbféle ülőhelyek is vol tak készítve. 

A fő kormányzó (Gubernator) herceg Schwarzenberg Szebenből több generá
l isokkal s más főtisztekkel együt t a sok mágnás -uraságok mindenfelöl egybegyűlve 
— még Magyarországról is — vo l t anak jelen és a t emérdek sok nép h in tókban , ko-



csikon, szekereken és lóháton a n n a k szemlélésére. Mely is dé lu tán 5 órakor k e z d ő 
dött és estvéli 8 óráig ta r t ta to t t meg. 

Az 1-ső nagy futásban 500 d a r a b a r a n y p r é m i u m o t nye r t e el a gróf Nemes 
Ábi (Ábrahám) Lionesse nevű 4 éves kancája . 

A 2-dik futásban, csak ostor díj mel le t t az uraságok futottak. Nyer tes vol t e g y 
Schleinitz nevű bá rónak Camara nevezetű lova; de hogy ki ül t ra j ta , n e m t u d h a t t a m 
meg, m e r t a báró csak úgy csatlakozott volt a többi uraságokhoz. 

A 3-dik nagy futásban a 3000 da rab a r a n y p rémiumot nye r t e el egy Tisza László 
magyarországi gazdag fö ldesúrnak Arabella nevű 9 éves kancája . 

A 4-dik parasztok futásában nyer te az első 70 pengő forintot egy Stanilaus Zsig
mond nevű hóstát i ember , m e r t i t ten csak h á r m a n futottak s n e m többen, ki-ki a 
maga lován. 

(Wass Pál naplója, IX. k. 762—4. Eredetije a Kolozsvári Egyetemi 
Könyvtár kézirattárában.) 

Bukaresti és kolozsvári céllövészek sportbarátsága 

A MAGYAR POLGÁR MAGÁNTÁVIRATA. A kolozsvári lövészeket a buka
resti lövészünnepen a legkiválóbb barátság és előzékenységgel fogadják mindenütt... 
A szombati díszmenet fényesen sikerült; a lövöldénél a kolozsvári lövészeket Ale
xandru Florescu üdvözölte, utána dr. Fialla tartott szép b e s z é d e t . . . Lövészeink 
közül dr. Haller és Molnár Sándor 100 centrummal díjakat nyertek. Bukarestiek 
barátsága kimeríthetetlen. 

(Magyar Polgár, 1874. szep tember 29.) 

HÍRHARANG. A társaság 25-én reggel érkezett Ploieşti-re, s innét pár órai 
pihenés után vasúton folytatta útját Bukarest felé. A ploieşti-i indóháznál a kolozs
vári lövészegylet tagjait a bukaresti lövészegylet küldötte Simion úr fogadta, a Bu
karesthez legközelebb eső állomásnál pedig a lövészegylet elnöke, Dr. Fialla úr 
jött a kolozsváriak elé. A bukaresti indóháznál az odavaló egylet tagjai üdvözölték 
a magyar lövészeket, a Grand Hotel de Boulevard kapujánál pedig a rendezőbizott
ság fogadta. A legelőzékenyebb figyelem minden irányban, s így a kolozsvári lö
vészegyletnek ide érkezett tagjai a legérdekesebb napok elé néznek. A Grand Hotelben 
12 órakor társas reggeli, melynél a kolozsváriak a rendező bizottság vendégei 
lesznek. 

(Magyar Polgár , 1874. október 1.) 

HÍRHARANG. A h á r o m n a p i g t a r t o t t d í s z l ö v é s z e t tegnap b e 
fejeztetvén, este kiosztattak a ju ta lomdí jak . . . 
B u k a r e s t i l ö v é s z v e n d é g e i n k a ma esti vonattal utaznak el Kolozs
várról. Ittlétük alatt mindenütt a legelőzékenyebb figyelemmel fogadtattak, s min 
denütt a legkedvesebb benyomást tették megnyerő modorukkal. E pár nap alatt 
annyi jó barátot szereztek maguknak Kolozsvárt, hogy számát sem tudnák adni. 
Amennyire örömünkre szolgál, hogy jelenlétükkel emelték lövészünnepünk díszét, 
annyira fájlaljuk, hogy csak ily rövid ideig mulathattak körünkben. Fogadják leg
szívesebb búcsúüdvözletünket! 

(Magyar Polgár , 1875. jú l ius 1.) 

Román népi táncbemutató Kolozsvárt 

„ . . .Mindjárt a koncert végeztével kezdődött a tánc. Felemelő volt látni annyi töré
keny fiatalt, amint felsorakoztak az A r d e l e a n á r a készülődve, melyet olyan szépen 
járnak a románok. Sokan a kecses asszonyok és kisasszonyok közül festői román 
népviseletben voltak ö l t ö z v e . . . Csaknem 60 pár járta az Arde l eaná t és a Romaná t . 



A szünetben a közönséget 13 legény lepte meg, amint fülükre húzott kucsmá
val . . . román tüszővel, büszke tekintettel és Mihály indulójának hangjai mellett a 
terem közepéig nyomultak. Ott aztán felsorakozva és a közönség tapsától kísérve el
járták a román történelmi táncot, a Căluş ierul t és a Bă tu tá t . A derek Chi ul vătaf és 
12 társa nagyon tüzesen táncolt." 

(Amicul Famil ie i . 1887. 5. 71.) 

Hirdetés kedvezményes kirándulásra 1888-ból. 

O l c s ó k i r á n d u l á s É l ő p a t a k r a é s T u s n á d r a 
Folyó hó 7-tői kezdve félárú tour - re tour vasút i jegyeket kezdenek árus í tan i a 

földvári ál lomásig. Ezáltal je lentősen megolcsul az u tazás E lőpa takra és Tusnádra . 
E fürdőhelyeknek végső vasú tá l lomása Földvár , ahol a n a p bá rme ly szakaszában ko
csik vár ják az utasokat , hogy elszáll í tsák őket az emlí tet t fürdőhelyekre vagy m á s 
közbeeső helyekre, m i n t ami lyen pé ldául Málnás stb. 

(Amicul Familiei. 1888. 13. 187—188.) 

A Kolozsvári Atlétikai Club gyaloglóversenye Kolozsvár és 
Nagyenyed között (1888. április 22) 

...Pont 2 órakor megdördültek a mozsarak. Egy pillanat alatt megtelt a 
Piac-tér, az ablakok, a városház erkélye. A zászlók lobogtak, a nap forrón sütött. 
Jött a teológiai ifjúság s a kollégium növendékei zárt sorokban; az ifjú nemzedék 
jó példát akart látni s tiszteletét nyilvánítani a nemes sport intelligens művelői
nek. Hangos zeneszóval vonult ki a tűzoltó-egylet s így igazán érdekes kép fejlő-
dött ki, telve élénkséggel, várakozással, sőt hellyel-közzel izgalommal is. A bíró
ság sátra is megtelt, és vártuk az elsőnek beérkező atlétát. 

3 óra, 2/4 4 már elmúlt. Egyszerre jönnek a kocsin kirándulók, nemsokára sűrű 
éljenzés közölt velocipéden Bartha Gergely, Stampa Keresztély, Dunky Ferenc, L. 
Benke Ferenc, Albert Károly Kolozsvárról és Chevassus Ferenc Marosvásárhelyről. 
Üdvözlés után sorba állottak s tudatták, hogy nemsokára itt az első atléta: Kolos-
váry János! És jött is! a célpont-jelző zászló körül csoportosult bíróság előtt levő 
széles úton messzi feltűnt a fehér-piros sipkás, ugyanoly színű tornaingbe és haris
nyába, fehér nadrágba és sárga bőrcipőbe öltözött ifjú atléta-bajnok, oly pompás 
magatartással, oly ruganyosan, gyors léptekkel s oly vidáman mosolygó arccal, 
mintha nem a 65 kilométer távol Kolozsvárról, hanem csak a város végéről indult 
volna. Bömbölt a mozsár, felharsant az éljen s a taps, s mind jobban s erősebben, 
s mint közeledett, végül a főparancsnok intésére rázendült a tűzoltók zenekara. Raj
tam is, de másokon is erőt vett pár percre az ideges felindulás, midőn 3 óra 44 perc
kor a zászlóhoz lépett a derék bajnok ifjú, ki ez alkalommal 15-ikszer nyert s a 
9-ik érmet s harmadik hölgydíjat (múlt évben a dési s a marosvásárhelyi hölgyek 
nagy ezüstserlegét) vitte el. Bizony nemcsak kezet szorítottunk vele, hanem meg
öleltük, megcsókoltuk s vittük jól betakarva a sátorba — feketekávézni. Hát én 
bizony nem csodálom s nem mosolygok felette. Tessék csak egy ilyen versenyt oly-
küzdők ellenében megnyerni! 

A bíróság s a közönség kíváncsian várta a többi versenyzőket is. 9 perc múlva, 
3 óra 53 perckor jöttek Gidró Gergely és versenyen kívül: Bohăţiel Sándor. 4 óra. 
2 perckor: Bíró Sándor, 4 óra 3 perckor: Grosz Viktor. 

Mindnyájokat éljenzés, zene fogadta. 
(Kolozsvári Atlé t ikai Club II . [1886—1888] évkönyve . 84—85. A n a g y -

enyedi Közérdek 1888. 18. száma alapján.) 



Országos kerékpáros verseny (1894. szeptember 23.) 

A nagyközönség várakozása , a sportférf iak r e m é n y e teljesült , a Kolozsvári Ke
rékpáros Egyesület lázas m u n k á j a sem m a r a d t meddő, mer t az á l ta la hazánkban 
elsőnek épül t ke rékpáros pá lyá ján folyó évi szeptember 23-án rendeze t t verseny
ünnepségek a legs ikerül tebbek közé sorolhatók, m á r csak azért is, m e r t a közvéle
ményt , mely eddig a ke rékpá r művelői t excen t r ikusoknak tar to t ta , teljesen meghó
dítot ta. 

Már szombaton, 22-én egész sereg idegen kerékpáros lepte el Kolozsvárt , s 
al ighogy az ú t porából k imosakodtak , megnéz ték a ve rsenypá lyá t és azon futva d i 
csér ték a n n a k kitűnőségét , és g ra tu lá l t ak Molnár Endre építésznek, ki azt épí te t te . 
Aznap este t a r to t t ák ismerkedési es té lyüket a Nagy Gábor helyiségben. Késő é j 
je l ig m a r a d t együt t a társaság, me lynek során versenyre nevezet tek t i tokzatos el
tűnéssel gyérültek. 

Kora reggel m á r ta lpon volt a ke rékpáros tábor . Szép őszi reggel, az égen n e m 
látszott egy ka lapny i felhő sem s a megelőző napok r iasztó szele is eláll t ; szóval 
a legkívánatosabb — biciklista szólásképp — ideális idő volt. 

Délelőtt 10 órakor indu l t ak a korzóra a tornavívótó l a Magyar utca, Főtér , Mo
nostor és Séta tér u tcán át a versenypályára , hogy a pá lya hivata los felmérésénél je 
len legyenek. Ennek megtör tén te u t á n k ikar ikáz tak Kolozsmonostorra , hol víg sörö
zés közt töl töt ték el vi l lásreggeli jüket s egyúttal e lhatározták, hogy du. 2 órakor 
együt tesen vonu lnak ki a versenyre . 

A versenypályán ha t a lmas t r ibün állott 500 ember s z á m á r a . . . A verseny kez
dete du. 1/2 3 ó rá ra volt ki tűzve, de m á r 2 órakor egész Kolozsvár az itt időző tor
nászokkal k ü n n volt a versenypályán . A t r ibünöke t a város intell igenciája, számos 
előkelő hölgy és úr foglalta e l . . . 

A verseny lefolyása a következő vol t : 

I. Megnyitó verseny (zártverseny). Táv : 2000 mtr . 6 kör. Nyi tva mindazok r é 
szére, kik ke rékpárd í j a t még egyál ta lán n e m nyer tek. Elsőnek ezüst-, másod iknak 
bronzérem. 

Indu l tak 5 - ö n . . . 
Első: Feke te Pál , idő 3 perc 40 2/5 m p . Második Huszti Mátyás , idő 4 perc 

6 1/5 mp . 

IV. Bajnoki verseny (Zártverseny) . 10 000 mtr . 30 kör. Nyer tes bajnokjelölt lesz 
(melyet még kétszer megvéden i tartozik) és ezüs té rmet kap , II . ezüst-, I II . b ronz
érem. Indu l t ak 5-ön. 

Első Wiegand Rezső, idő 20 perc 9 3/5 m p . Második D u n k y Ferenc, idő 21 perc 
14 mp . H a r m a d i k Huszt i Mátyás , idő 21 perc 16 m p . 

Verseny u t á n szép felvonulás következet t , melyen Bar tha Gergely az egylet 
derék k a p i t á n y á n a k vezetése a la t t részt vet t 50 kerékpáros . 

A versenyt a Központi-szál ló d ísz termében fényes banke t t követte , melyen a 
város és vidék notabi l i tásai je lenlé tében Mannsbe rg Sándor br. szép beszéd k ísére
tében a dí jakat a győzőknek ünnepé lyesen k i o s z t o t t a . . . 

A mula t ság mi k ívánn i valót s em hagyot t és pompás koszorú kötése vol t a 
kerékpáros ünnepségnek, me lynek sikere biztosítja, hogy Kolozsvár lesz az erdélyi 
kerékpárosok Metropolisa. „Áldást , Erőt" hozzá! 

Különösnek találom, hogy a turisták a telet a meleg kályha mellett töltik el. 
A természet igaz, megváltozik, de a tájkép, főleg hegyi sajátsággal, nagyon megszé
pül. Tudom, hányan vannak, kik valamely festőszalon kiállításánál félórákon át el
merengenek a „téli tájkép" fölött s meglehetős művészi érzékkel, s készültséggel la
tolgatják annak esztétikai oldalait, és kritikát mondanak vagy írnak a festőművész 

(Erdély. Turistasági, fürdőügyi és néprajzi folyóirat. 1894. 354—357.) 

A sísport kezdetei Kolozsvárt (1896) 



ecsetére; — de még alig volt alkalmuk, vagy akaratjuk megnézni künn a természet
ben, minő felséges színekben ragyog az örök istenség festménye! 

Képünk egy csoportban mutatja azon ifjú sereget, melyet a Kolozsvári Keres
kedelmi Akadémia vállalkozó ifjúságából tavaly toborzottam, hogy megkedveltes
sem velük a lábszánkózást (ski), a téli turistaság kitűnő eszközét.' Mondhatom három 
évi gyakorlat után, hogy a természet, jó levegő élvezése mellett, semmi se teszi az 
ifjú testet, izmokat oly rugékonnyá, semmi se ad annyi ügyességet, előrelátási erő
södést és akarat-erőt, mint a lábszánkózás. Kolozsvár vidéke pedig a gyengén lej
tős, kevés fával benőtt hegyoldalával kitűnő a lábszánkózás tökéletes begyakorlá
sára, persze az idei fekete telet abnormisnak tekintve. Hetenkint 2—3 napon ösz-
szejött az ifjú „Ski-Klub"... Bornyumál s Hója Nádas-menti lejtőin s vidám kedély-

Az első kolozsvári sportlap 

lyel, fáradhatatlan passzióval űzte a testedző sportot. A begyakorlás után kisebb s 
nagyobb téli turista-járások, illetve sikamlások rendeztettek, melyek teljesen meg
győződtették bennem azt, hogy a lábszánkó mint téli sport, mint a turistának pom
pás segítője, teljesen hasznavehető. 

Kirándulásaink voltak Gyaluba, Györgyfalvára, Egeresre, Kajántóra és Tordára, 
mely utóbbi fárasztó utat (8 óra oda-vissza) a többi inkább hegyvidéki ifjúval, 
3 alföldi növendékem is valóságos bravúrral állotta ki. 

Soha semmiféle baleset nem fordult elő, leszámítva azon hahotára fakasztó bu
kásokat a hónak amúgy is puha tömegére, melyek a tanulási gyakorlatoknál elő
fordultak. Tanítási szempontból, a tanár oly mezei s erdei tájakon vezetheti az if
jakat, melyek részleteit semmiféle szobai szemléltetés nem nyújthatja. Csodálható, 
hogy közoktatási minisztereink, kik az utóbbi időkben annyira lelkesültek az if
júsági sportnemek elterjesztésében, csak a korcsolyázás gépies s egyhangú környe
zetű gyakorlását ajánlották. 

Mily egész más a lábszánkózás! 
A vidék folyton változik, újabb képek jobbra-balra, melyek csak feszültebbé 

teszik az ifjú figyelmét, k i tar tóbbá az izmok erejét s a változatosság pedig, mely a 
lábszánkó gyors csuszamlásával mindig új környezetet szemléltet velünk, folyton 
élénkségben tartja a fogékony kedélyt... 

(Hangay Oktáv : Tur i s taság télen. Erdély, 1896. 131.) 
A bevezetőt írta és a dokumentumokat közli 

Csetri Elek 



FORUM 

Milyen az irodalmi é le t? 

A F ó r u m - r o v a t n a k n e m h a g y o m á n y a az alcím. Ezért há t n e m t ü n t e t h e t t e m fel 
a főcím a la t t : „Van-e irodalmi élet? S ba van, milyen az? Mi hiányzik belőle?" 

Persze, ez így, a lc ímnek igen hosszú is let t volna. Vegyük h á t sorra . 
Van-e? 
1. A szó leg in tézményesebb é r t e lmében — persze hogy van . Főleg a b b a n a 

köztudot t é r te lemben , hogy v a n Utunk, Igaz Szó, Korunk, v a n — rövid ideje — 
icurka-p icurka , de „bors" i roda lmi mel lékle te (havonta egyszer) az Ifjúmunkás
nak, m ind izgalmasabb, te r jede lmes i roda lmi mel lékle te és művelődés i r ova t a az 
Előrének, van egy csepp helye az i r oda lomnak az Új Életben, a Dolgozó Vőben, 
s észrevét lenül , m a g á r a a figyelmet i roda lmi kezdeményezésse l fel n e m hívó Mun
káséletben, a mos tanság szépen javu ló Művelődésben, mel lékvona lon a Könyvtá
rosok Tájékoztatójában, m i n d e n hé ten több perce a r ád ióban , s a saját, gyer
m e k e k n e k va ló igényes módján a N a p s u g á r b a n meg a J ó b a r á t b a n , és — fontos! — 
a legjobb megyei l apokban — különös tek in te t te l az Igazságra meg a l egú jab
bakra . 

Sajnos azonban mindezeknek a saj tószerveknek, „nyomdai fe lü le teknek" az 
irodalmi gazdái még sohasem dug ták össze a fejüket : m u n k á t megosztani , együt t 
izgulni, összekapni . 

2. Van i roda lmi élet a szónak a b b a n az é r t e lmében is, hogy az í rók t a lá l 
koznak az olvasókkal , az olvasók pedig megveszik és kölcsönveszik, t ehá t l eg több
ször el is o lvassák az í rók munká i t . 

Sajnos azonban : 
a) Még n e m kész í te t tünk teszem azt egy megyei t é rképe t arról , hol j á r t a k 

és hol n e m j á r t a k az írók, mikor já r tak , k ik j á r t ak , hol volt siker, hol mié r t 
é rdemes és kel l ú j r a megjelenni , k ik abban a helységben a fő i roda lombará tok , 
i rodalomszervezők? 

b) Még n e m kész í t e t tünk k imu ta t á s t a r ró l , hogy mely ik író hol és hányszor 
volt, kik azok, ak ik szívesen mennének , de a szervezők h ibá jából alig ü l t ek i ro
da lmi buszon, k ik azok, ak ik uno t t an (vagy csak a he jehujás es tékér t?) ü lnek k o 
csira — egyszóval : arról , hogy í ró ink az irodalmi értékek valódi arányai szerint 
jutottak-e pódiumhoz? 

c) Még soha egyet len í róval kapcso la tban sem kész í t e t tünk alapos, országos 
k imuta t á s t : h á n y pé ldány t ve t tek meg könyvéből az olvasók, h á n y a t a könyv tá 
rak , az összes könyvtá r i pé ldányoka t megje lenésük óta h á n y olvasó olvasta, mi 
j e l en t meg műveiből m á s nye lveken? 



Nem sorolom tovább az ábécé be tű i t : az irodalom-szociológia e téren sem 
r e m e k e l . 

3. Van i roda lmi élet o lyan é r t e l emben is, hogy: az írók irodalmi élete. Ebben 
azonban a szervezet tségnek — vajmi kevés é rdeme . Az i roda lmi élet in tézménye
sí tésének, gyűlésesí tésének formái e lkoptak, k iü rü l t ek — új a lakza ta i még alig je 
lentkeznek. Érzésem szerint e lsősorban azért , m e r t a dolgok mélyén forrongó szel
lemi keresésnek egyelőre csak a formai gőzei-buborékai for tyogtat ják a felszínt; 
m á r p e d i g a formák v i tá ja csak a k k o r hev í the t t e föl az i roda lmi életet , amikor első
sorban a formák forradalmai zaj lot tak; m a azonban a t a r t a lom d rámaibb- rea l i s t a 
megragadása bontakozik ki, a rea l i zmus megújhodása zajlik, épp önnön kr i t é r iu 
m a i n a k szigorodása á l ta l ; az i roda lom fő kérdése , a hogyan örök v i tá ja mögöt t 
t ehá t mégis a mit; a hogyan csak anny iban , i l le tve épp azér t v i t a tha tó , m e r t a 
d r á m a i b b rea l izmus n e m hadonászha t lágy ecsetekkel . Az i roda lom első kérdése 
m a önmagához : milyen a valóság; ez csak az ideal izmussal és a ha lá l la l ké rdő
je lben kacé rkodó i r o d a l m a k b a n torzul agnosztikusan oda, hogy mi a valóság — 
a m i ugyanis o lykor m á r a kérdésfe l tevésben is tagadás t sugalmaz . 

A forma vi tá i olykor (s bizonyos korokban) á t té te lesen a valóság vi tá i vol tak 
— meg a közérzeté ; azér t is po la r i zá lha t t ák az egész i roda lmi életet . A formák 
mai szelíd vi tá i gyakran másodlagos é r tékűek , szinte t ánc lépés -v i ták : ér the tő , ha 
n e m á l l í t anak mindenk i t sorompóba. A többé-kevésbé mégis idevágó filozófiai 
ké rdéscsopor toknak még csak a körvona lazásáva l is r i t kán ta lá lkozunk . Bizonyára 
sokan s ie tnének lámpalázza l a m a r x i z m u s és egzisztencial izmus e l lenté te inek és 
kapcso la ta inak i roda lmi vetüle te i t tagla ló v i tá ra , sokakat izgatna a mai nyugat i 
ka to l ikus i rodalom elemzése (s főként a n n a k az elemzése, mi lyen jel legű ennek az 
i roda lomnak a tömegkapcsola ta , m e k k o r a a távolság — vi lágszemléle tben és gya
kor la t i po l i t ikában — a ka to l ikus írók és a dogma, i l letve a Va t ikán h ivata los 
á l láspont ja között). 

M a g a m is szívesen f i r t a tnám vi tákon az i rodalom és á l t a l ában a művésze t 
nemzet i je l legének kérdésé t egy, a szocialista á l lamiság gondos kere te iben fejlődő 
kisebbségi i roda lom esetében —, de, tovább menve , izgatna egy nyíl t , ma rx i s t a 
Bánffy-vita, sőt, hogy a végletekig menjek el, e lőbb-u tóbb a teljes Nyírő József-kér
désnek is a lapos marxista e lemzésben kell részesülnie, ahogyan pé ldáu l Aron 
Cot ruş nevéve l is m i n d g y a k r a b b a n t a lá lkozunk kr i t ika i í r á sokban . Nagy Dániel 
Cirkusz c ímű regényének megje lenésekor é rdemes lenne elvi ta tkozni expresszioniz-
m u s a és szür rea l i zmusa ma i rokonain is — Bodor Ádám, Kocsis Is tván, Vár i Att i la , 
vagy pedig a köl tészetben Szilágyi Domokos r emek a lka lma t a d n a e r re — és t a l án 
még izga lmasabb lenne korai a v a n t g a r d - i r o d a l m u n k ma i át té te le i ről vagy még 
i n k á b b a m i n d m á i g oly kevéssé i smer t Korunk- i roda lomró l eszmélkedően vi tázni . 
(Mert hiszen a Korunk-an to lóg ia hazai visszhangja, sajnos, eddig kissé tompa 
v o l t . . . ) 

Nem folytatom azonban p ikáns i roda lomtör téne t i kérdése ink felsorolását sem, 
hanem, v issza térve a mához, i n k á b b azt feszegetném, mi lyen alapvető, m inden 
í rónka t izgató ké rdések tüzetes v izsgála ta ke l the tné fel í rók és olvasók igaz, szen
vedélyes érdeklődését . Egyelőre csak ideszórnék n é h á n y szünte lenül izgő-mozgó 
kérdőjele t . 

4. A románia i magya r i rodalom, b izonyára azér t is, m e r t ké t évt izede elsősor
ban egy erős he t i lap függvényeképpen és ha tásá ra , ha tókörében élt és szi lárdul t 
meg — egy het i lap függvényeként , mely te rmészetszerűleg a rövid műfa joka t r é 
szesí thet te e lőnyben — nove l lában és karcola tban , meg ve r sben ad t a tudása - t ehe t 
sége legjavát , s a r ány t a l anu l kevesebbet nyúj to t t regényben . 



Hasonló a rány ta lanságo t fedezhetünk fel az i roda lombírá la t , i r oda lomtö r t éne t 
s ík ján: p reponderens az a lka lmi , kis k r i t ika i cikk — s iváran szegényes a mono
gráf ia- i rodalom; ami egyebüt t csak kiegészítője az i roda lomkr i t ika i könyv te rmés 
nek, t ehá t a cikk- és t anu lmány-gyű j t emény , az n á l u n k szinte egyedura lkodó; fél
kezünkön megszámolhat juk , h á n y nagya rányú t a n u l m á n y készül t két v i l ágháború 
közötti i r oda lmunk legjelesebb alakjairól , l eg izga lmasabb kérdés-csomóiról , o rgá
numai ró l , harcairól , eseményeirő l ; épp ezért a két v i l ágháború közötti i roda lom 
ú j r ak i adásában sok az esetlegesség, az igen hasznos, de n é h a kisszerű improv i 
záció. S amiképpen az i roda lmi é l e tünknek ezek szer int kevés a belső eseménye — 
azonképpen r i tkán t e r e m t ü n k „külső eseményt" , azaz r i t kán vagyunk képesek ese-
m é n n y é ava tn i az olvasók szemében is egy-egy i rodalmi jelenséget , p é l d á n a k 
okáér t egy-egy új könyvet . 

É rdemes lenne e lv i ta tkozgatni azon is, mi lyen i r o d a l m u n k filozófiai ku l tú 
rá ja s k i tekintése a v i lágra ; végső soron ezen múl ik — lega lább felerészben —, 
hogy születhet-e világirodalmi jelentőségű mű a mi be rke inkben? 

5. Szenvedélyes, az i roda lom lényegi kérdései t m a g a s r e n d ű vi lágnézet i i smér 
vek a lap ján tárgyaló , rendszeres v i t áka t u to l jára Gaál Gábor szervezett az Utunk 
„csütör tökein" — (ezek kései s persze k isszerűbb visszfénye v i l lant meg olykor a 
Gaál Gábor I rodalmi Kör éveken át szervezett pén t ek esti ülésein). Az igényes
ség, a heves vé leménykülönbség s az éret t időszerűség je l lemezte : — i smét lem: m á s 
más színvonalon — ezeket az i rodalmi csatározásokat , melyek m i n d e n esetben a 
legfrissebb t e rméshez kapcsolódtak. Csakis a szellemi izzás fénye csábí to t ta az ülés
t e r embe a rész tvevőket ; az in tézményességnek ez a legalkotóbb formája felel meg 
leg inkább az írói m u n k a lényegének. 

V a n n a k tehá t az i rodalmi élet mozga lmas í tásának , é le tben t a r t á sának , szár
n y a l á s á n a k objekt iválódó, va ló jában azonban szubjekt ív eredőjű de te rminánsa i . 
Gaá l Gábor ha lá la óta a szó Gaál Gábor- i — irodalomszervezői , t ek in té ly 
b e l i , toborzói , t eore t ikus ra mu ta tó s egyben gyakor ló kr i t ikus t je lentő — é r t e l 
mében a románia i magya r i roda lomnak nincs vezéregyénisége. Legfennebb t rón
követelője. Lapja ink, igen helyesen, a sajátos helyzetben kötelező ruga lmasságga l 
szerkesztődnek; csak a leg tágabb vi lágnézet i é r t e l emben képvise lnek egy „vona
la t" : azt, amely m i n d a n n y i u n k a t , v i l ágnéze tünkben , egyesit. Ezen belül azonban 
egyik l apunk sem képvise lhet „saját vonala t" , lévén, hogy monopól ium-he lyze tben 
a „más vona l " k izárása an t idemokra t ikus , béní tó ha tású , ká ros s t ra tégia lenne. 
Igaz, a m ű v e k sajátos csillogásait némi leg lecsiszolja-koptat ja az eml í te t t ek el le
né r e é rvényesülő ízlésbeli vonal , mely mind az anyagros tá lásban , m i n d a kéz i ra t 
gondozásban megny i lvánu lha t ; a jól fésült kéz i r a tnak n e m is az a fő baja , 
hogy jól fésült, h a n e m az, hogy a fésülés (bocsánat a képte len szóért!), n é m i k é p p 
„fr izurat ív", azaz a szerkesztő á l ta l szükségesnek ta r to t t „kis igazí tás" is bizonyos
féle fr izura felé módosít . 

Öreg pa láve r - t éma ez is: hogy külön tudja-e vá lasz tani magá t a szerkesztő 
a kr i t ikus i munká tó l . A jól fésült kéz i r a toknak egy válfaja, sajnos, m i n d e n r e a l 
ka lmas , csak vi ta sz í tására nem. A megjelent t e r m é s m á r átfutot t a fésűn — s 
m i n d e n v i ta persze a megjelent m ű v e k körü l csapkod. Holott az írói termés, amióta 
a világ világ, sosem volt azonos a megjelent terméssel. É rdemes l enne egyszer egy 
külön-számot összeáll í tani csupa olyan kéziratból , melyet a szerkesztők végső soron 
csakis íz lés-kr i té r iumok a lap ján u tas í to t t ak vissza; t ehá t n e m a v i lágnéze tünkke l 
e l lenté tes , vagy d i le t táns í rásokból , h a n e m a tehetséges, m a r x i s t a szemléle tű í rók
n a k azokból a műveiből , melyek „kócosnak" minősül tek . Attól ta r tok , ez a kü lön-



szám, ha n e m lenne is jobb a többinél , é rdekesebb, m i n d e n k é p p e n v i tá t szítóbb 
lenne . 

A kiadó-szerkesztőnek is el kell t udn i a ha tá ro ln i magá t a kr i t ikustól . Szilágyi 
Domokos A láz enciklopédiája c ímű idén megje lent r e m e k köte tében van n é h á n y 
olyan vers — pé ldáu l a Don Quijote végrendelete —, mely ezer és egy szempont 
ból kifogásolható, de elsősorban azért , m e r t erősen önkényes költői já ték, já ték 
t a l án az ér te lmet lenségig vagy ér the te t lenségig; de vajon ha a k iadó a költő i lyen 
ha j l amá t bizonyító m i n d e n í rást eleve kifésül a kötetből, kapha t - e hi te les kr i t ika i 
képet majd a költő önmagáró l és az olvasó a szerzőről? Nem helyesebb-e „benne 
hagyni" a köte tben ezt a bogot, aká r szemölcs, aká r szépségflastrom, ha egyszer 
hozzátar tozik a költő arcához? Persze, a kiadó-szerkesztő sem egyszerűen nyomdász 
inasa a köl tőnek: n e m lehet k r i t iká t l an nyomdafes tékhez-segí tő je ; de az á l landó, 
rendszeres előre-fésülés sosem változtat a költő arcán , csak a fényképét retusálja! 
A r e tusá l t i rodalom pedig r i tkán kelt izgalmat az o lvasóban és r i t kán ingerel 
mé ly v i tá ra . 

6. Az I f júmunkásban lezajott v i ta a Vitorlaének c ímű vers-antológiáról , noha 
indu la ta iban i t t -ot t e lhamarkodo t t , túlzó és nyers volt, mégis igen hasznos, m e r t 
végre eseménnyé emel te egy könyv megjelenését . 

Meglehetősen egyedülál ló eset! Á m ha az Ifjúmunkás i rodalmi mel lékle te to
v á b b akar ja fejleszteni — nemcsak a vi ta kirajzolódott tanulságai t , h a n e m az i ro 
da lmi életet erjesztő ha t á sá t is, akkor , esetleg az I roda lmi Kiadóva l közösen, meg
szervezhetné pé ldáu l a Forrás-sorozat szerzőinek kerekaszta l -ér tekezle té t . Eddig, az 
idei megje lenésekkel együtt , ha rmincke t t en közölték kö te tüke t a sorozatban — és 
m á r ú jabb nyolc kötet anyaga fekszik a szerkesztőség asztalán. Mivel ped ig a 
Forrás-sorozat volt a legkevésbé „fésült" k iadvány , mivel a szerzők megjelenésekori 
névte lenségéhez viszonyí tva ennek van a legnagyobb népszerűsége, mivel i roda lmi 
fo lyói ra ta inkban a F o r r á s b a n indu ló szerzők körül volt eddig mégis a legtöbb vi ta 
— úgy tűnik, é rdemes t a l án épp i t t kereskednie annak , aki forrósí tani , gócosítani 
aka r j a írók és olvasók közös i rodalmi életét. 

Nagyot téved azonban, aki a Forrás-sorozat szerzőire figyelve szem elől té 
veszti i r o d a l m u n k többi erőit . Márped ig i roda lmi é l e tünk „szervet lenségének" egyik 
oka éppen az, hogy azt a bizonyos — nemzedékkén t tu la jdonképpen n e m is létező 
— „közép-nemzedéket" , mely pé ldául a mai r o m á n i roda lmi é le tben főszerepet 
játszik, kissé e lhanyagol tuk ; kevesebb f igyelemben részesül a kr i t ika részéről, s 
ezért olykor szürkébb a s ikere is. 

Azt hiszem, t a l án az Írószövetség nemzet iségi b izot t ságára is h á r u l h a t n a va la 
mennyi , e c ikkben ér in te t t — és sok n e m ér in te t t — kérdésnek az összefogása, 
kézben tar tása , a l apok és folyóiratok közötti kapcsolatok t e r m ő b b r e fordítása, 
i rodalmi é le tünke t felrázó események szervezése. Az Írószövetség b ü r ó j á n a k ser
ken ten ie kell, és szükség esetén felelősségre is kell vonnia a bizottságot, mely n e m 
azér t született , hogy egy pap í r l apon egy névsor megsárgul jon. 

Bodor Pá l 
(1967) 



SZEMLE 

A „nagy mérkőzés" és a közönség 

Divat a kritika. 
Helyesebben: divat a kritizálás. 
Ez jó, mert mutatja, mennyire a szívén viseli mindenki embertársai 

tetteit, cselekedeteit s ezek eredményét. 
Ügy is mondhatnók: nagyfokú tökéletesedés jelentkezik a láthatá

ron, mert a tökéletesedés az építő jellegű kritika szükségszerű követ
kezménye. 

Napilapjaink egyikében valaki megbírálja az autóvezetőket, és az 
autóvezetőkön kívül mindnyájan szívvel-lélekkel lecsatlakozunk a bírá
lóhoz, bírván egynémely szomorú tapasztalattal azok munkáját illetően, 
akiknek kényére-kedvére ki vagyunk szolgáltatva egy-egy hosszabb-
rövidebb utazás erejéig. 

Így hát mindnyájan egyetértünk a sofőrök hibáinak elismerésében 
és fölsorolásában, s ez megnyugtat bennünket. 

Ügy tűnik, a bírálat szigorú alkalmazása maga után vonja a nyu
godt, zavarmentes életet is. 

Természetesen elkerülhetetlen, hogy a fegyver néha ne a saját hor
dozója ellen süljön el. 

Nemrég egyik tekintélyes hazai magyar folyóiratunk színészeket és 
rendezőket vonultatott föl azon célból, hogy bátor és szókimondó kri
tikát mondjanak — a kritikáról. 

A tény annál érdekesebb, mivel a színész- és rendező-csapatot ösz-
szegyűjtő szerkesztő maga is kritikus, aki szintén írt és ír színibírálatot. 

Két lehetőség áll fönn tehát. 
Az egyik az, hogy a cikksorozat céljának megfelelően, a színikriti

kusok — olvasván a színészek-rendezők véleményét — magukba száll
nak majd és megjavulnak. 

És az ő megigazulásuk nyilvánvalóan nagyszerű eredmény lenne, és 
mindnyájunk teljes megelégedésére szolgálna. 

A másik lehetőség az, hogy az egésznek semmi haszna sem lesz, de 
legalább a színészek is jól, lelkükből eredő dühvel és méltatlankodással 
fűszerezve a játékot, saját pályájukon győzik le a kritikusokat. 

Ha pedig logikusan próbálunk gondolkozni, akkor — lévén, hogy 
az akció mindig maga után von valamilyen reakciót is — teljesen vilá
gos előttünk, hogyan fog lezajlani ennek az izgalmas és nem mindennapi 
mérkőzésnek — hogy úgy mondjam — a r e t ú r j a . . . 



Nyilvánvalóan, színházigazgatóink meghívják majd a kritikus-csa-
patot, vagy külön-külön a csapat tagjait, hogy lépjenek föl színpadon, 
játsszanak el valamilyen produkcióban egy-egy főszerepet m.v., vagy 
rendezzenek darabot, ha ügy gondolják; tartsanak bemutatókat. 

És akkor ez nagy hatással lesz a közönségre, a színészekre s a ren
dezőkre egyaránt, akik maguk is „feljavulnak", megigazulnak. (Ezt már 
csak úriemberségből is meg kell tenniök, hiszen a kritikusegyüttes is 
megtette gondolkodás nélkül.) 

Ekkor pedig be fog következni az az ideális állapot, amelyről töb
ben — és egyre többen — álmodozunk, nevezetesen az, hogy egyszerre 
lesz kritikus színházunk és színházias kritikánk; és időlegesen közönség 
létünkre is megnyugodnánk, higgadtak lennénk és örömteliek, hiszen 
az az aranykor, amikor majd a közönséget is meghívják az ilyen jellegű 
mérkőzésekre résztvevőnek, még úgyis várat magára. 

Apropó, közönség! 
Ezzel a csoporttal vagy réteggel vagy közösséggel amúgy is baj van. 
Szemünk előtt törik össze a filmszínházak előcsarnokainak üveg

ablakait jegyvadászat közben, mert éppen a világ nyolcas számú szex
bombája „dobja föl magát" valamelyik — eszmeileg és művészileg is 
— rettentően lezser produkcióban 

S nap mint nap láthatjuk őket, amint Belmondó módra öltöznek 
(ami nagyon helyes: legyünk csak nyugodtan elegánsak), amint Marina 
Vlady-módra tipegnek (ami ismét helyes, sohasem leszünk ez ellen), 
vagy amint kijönnek a hatodszor végignézett, végigüvöltött, végigfü
tyült előadásról, és western-hősökhöz illően rágják rángó állkapcával a 
rágógumit, és köpnek nemtudomki-módra. 

És itt van a baj, mert amikor vége a filmnek, melyben m i n i m u m 
kétszáz lövés hangzik el, és amelyben minimum hatan meghalnak szebb
nél-szebben, akkor a tisztes úriemberek is marcona arccal és elszán
tan összeszorított állal lépnek ki a filmszínházak kapuin, készen arra, 
hogy azonnal lóra vagy tengerre szálljanak, és harcoljanak és megdicső
üljenek, és az isteni, az oltári, a haláli B.B. karjaiban kileheljék a lel
küket — a dolgok méltó befejezéseként, tető alá hozva ilyetén az em
berfelettien vakmerő és hihetetlen és szuper és „állati" küzdelmek pa
lotáját. 

Szántszándékkal beszéltem itt a közönség ellen, de igazam van. 
Most pedig logikusan következnék, hogy az itt fölsoroltakból levon

jam a megfelelő konklúziókat, azt tudniillik, hogy a közönség nagy 
része félművelt, kultúrszintje alacsony, nem lehet rá számítani (Mon
dom, ez lenne a logikusan-kényelmes gondolatvitel, sőt látszólag teljes 
mértékben megfelelne a valóságnak is.) 

Mégis vonakodom megtenni ezt az ítélethirdetést, mert rengeteg 
tény szólna ellenem. 

Amikor ugyanis a Michelangelóról szóló — korántsem nagy értékű 
— film cselekményének megkezdése előtt a közönség közel húsz percig 
„kénytelen volt" a művész szobrait nézni, a teremben légyzümmögést-
hallató csönd volt végig, s a Vadnyugat-imádó, a bunyó- és lövöldözés
imádó közönség moccanni sem tudott az áhitattól, a nagyszerűség-él
mény nyűgöző, lelketindító, művészettel béklyózó erejétől. 



De sorolhatnók a példákat, mert ugyanezt láttuk akkor is, amikor 
Arghezi-versre és a Holdfény-szonátára komponált balettet táncoltak a 
híradóban. 

Szóval, vonakodom attól, hogy messzemenő következtetéseket von
jak le a közönség viselkedéséből. 

A közönség nem jó és nem rossz, csupán — nagyon sok esetben — 
sajnálatos módon tájékozatlan. 

De ebben — ismét sajnos — nem csupán ő maga a hibás. 
Mert ha éppen nagyképűsködni akarunk, akkor variálhatjuk a hí

res mondatot: minden művésznek és minden művészetnek olyan a kö
zönsége, amilyent megérdemel. 

És ezen érdemes elgondolkozni. 
Mert a művész formálja — legalábbis ő kellene hogy formálja — 

a közönséget, és nem fordítva. 
Ebben pedig éppen elég a tennivaló. 
Mondom, gyönyörű ez a szerkesztő—kritikus—színész mérkőzés, füg

getlenül attól, mennyire szívügye ez a közönségnek. 
De az az érzésem, az sem lenne teljesen érdektelen és hiábavaló 

és hasztalan és eredménytelen dolog, ha megpróbálnánk egész erőnk
kel és ihletünkkel és jóakaratunkkal és elhivatottságunkkal (amennyi
ben van ilyen nekünk) jobban játszani a színpadon, jobb verset, jobb 
regényt, jobb kritikát írni, közönséget szerezve és nevelve magunknak, 
a művészeteknek. 

Hasznunk lenne belőle, mert nem lenne szükség akkor ilyen házi-
mérkőzésekre, amilyenről e cikk elején szó esett. 

S talán-talán a közönség maga sem kapálózna ellene olyan bor
zasztóan. 

Király László 

Fodor Levente: 
Estefelé 



M o r a l e e s o c i e t à k r ó n i k a 
A Gramsc i In téze t v i taanyaga* — az erkölcs és 

t á r s a d a l o m kérdéséről — n e m friss k iadvány , m á s 
fél éve je len t meg, de m a is időszerű. Ez anná l in 
k á b b igaz, mivel az ér tekezle t n e m zár ta le a vi tát , 
és n e m igyekezett egyetlen e lhangzot t nézetet sem 
az á l ta lánosan é rvényes tétel r ang j á r a emelni . A 
m a r x i s t a gondolkodás n é h á n y olyan a lapve tő kér 
dése ke rü l t ott nap i r end re , mely a legnagyobb ér
deklődésre t a r t számot . 

Mindebből két gondola tsor t szere tnék k i ragadni . 
Az első — a szűkebb é r t e l emben ve t t e t ikáná l á l ta 
l ánosabb jellegű — ké rdés : a n e m m a r x i s t a balol
dal la l való szellemi „együ t tműködés" és „párbeszéd". 
Nyi lvánvaló , hogy a filozófiai e lveke t sem a p i l la 
na tny i , sem nagyobb perspek t ívá jú pol i t ika i - tak t ika i 
é rdekeknek n e m lehet a lá rende ln i . De a különböző 
ha ladó poli t ikai e rőkkel való együt tmenete lés elvi 
vetüle te i i r án t sem l ehe tünk közömbösek. Tehá t m in 
d e n k é p p e n szükséges e szellemi „együ t tműködés" le 
hetőségeinek és h a t á r a i n a k felmérése. Ez a törekvés 
fel tét lenül é rvényre ju t a v i ta anyagában , de m á r 
a megszervezésében is. Nem vélet len, hogy a meghí 
vo t tak egyike J e a n - P a u l Sa r t r e . 

A szellemi „párbeszéd" és „együ t tműködés" meg
í té lésében n e m egyönte tű a ma rx i s t a filozófusok vé
leménye . 

Az ér tekezlet egyik előadója, a m a r x i s t a Ga lvano 
del la Volpe, n e m ve t t részt a Sa r t r e - r a l folytatot t 
közvet len po lémiában , de e lőadásának t émájáva l és 
hangvé te léve l is kifejezte ta r tózkodásá t . Így közvetve 
korább i c ikkeiben megfogalmazot t nézete i t j u t t a t t a 
kifejezésre. Ő ugyanis az „együttes gondolkodás" ká
ros ha tása i t hangsúlyozza. Szer inte a két nagy vi lág
rendszer létezése olyan légkört t e remt , ame ly ked
vező a „ legnagyle lkűbb" ideológiai eklekt ic izmus 
számára . Ezért a m a r x i z m u s t m a n e m anny i r a a ny i l 
vánva ló ellenfelekkel, h a n e m i n k á b b a „rögtönzött 
ba r á tokka l " szemben kell megvédeni , „akik a tudo
m á n y és filozófia végtelen b i r o d a l m á n a k legkülön
bözőbb és legtávol ibb v idékei rő l jöt tek". Ez a furcsa 
poli t ikai geometr ia — vagyis az van a leg távolabb 
tőlem, aki közeledik hozzám — Louis Al thusser gon
do lkodásában is megta lá lha tó . Bár egészen más ér 
velés a lapján , és t a l án n e m anny i r a ha tá rozo t tan , 
m i n t del la Volpe, de ő is az e lmélet i e lzárkózás 
híve. 

A kérdésfelvetés jogos, hiszen a ma i t á r s ada lmi 
va lóságban az ideológiai eklekt ic izmus va lóban ve 
szély. De e lhá r í t á sának legjobb módja vajon a köz
vet len és nyí l t v i tá ró l va ló l emondás , vagy a foga
lom descartes- i t i sz taságáér t küzdő, az e m b e r t o b 
j e k t u m k é n t kezelő filozófiai befeléfordulás? Avagy 
szükséges a „párbeszéd" azokkal a gondolkodókkal , 
ak ik óhaj t ják a pol i t ikai együ t tműködés t a k o m m u -

* Korunk és az erkölcs (Etikai vita a Gramsci In
tézetben). Kossuth Kiadó, Budapest, 1967. A mű ere
deti címe: Morale e società. 

Nem egészen egy év leforgása alatt a második je
lentős nemzetközi nyelvtudo
mányi esemény színhelye volt 
Bukarest. Április 15—20. között 
itt zajlott le a XII. nemzet
közi romanisztikai kongresz-
szus, mintegy nyolcvan aka
démia és tudományos intézet 
ezret is meghaladó kutatójá
nak, filológusának, neves pro
fesszoroknak és érdeklődő 
egyetemi hallgatóknak a rész
vételével. 

A kongresszus 14 szakcso
portjában tartott mintegy 400 
referátum felölelte a romanisz-
tika mai problematikájának 
minden területét, míg a nem
zetközi tekintélynek örvendő 
tudósok összefoglaló előadásai 
(A vulgáris latin nyelv válto
zásai; nyelvföldrajzi barango
lás az újlatin nyelvek világá
ban; A nyelvtudomány és a 
szövegfilológia kapcsolatai a 
romanisztikában; A román 
nyelv jelentősége a romanisz
tikai tanulmányok szempont
jából; Az újlatin nyelvek 
nyelvjáráskutatásának jelen
legi állása; Az általános nyel
vészet napjainkban és a ro-
manisztika) magas színvonalú 
eszmecserére, a történeti és a 
strukturális szempontú nyelv
tudományi módszer eredmé
nyeinek összevetésére szolgál
tattak alkalmat. 

Bukarest kiválasztása a 
kongresszus színhelyéül az el
ismerés jele volt a hazai ro-
manisták értékes, és nemzet
közi szinten is megbecsült 
munkásságáért. De jele volt 
ugyanakkor annak is, hogy a 
világ romanistái mennyire fon
tosnak tartják a román nyelv 
ismeretét és tanulmányozását 
a latin és a neolatin nyelvek 
filológiai problémáinak megol
dása szempontjából. 

Akadémiánk marosvásár
helyi történelmi, filológiai és 
művészettörténeti kutatóköz
pontja Marx Károly születésé
nek 150 évfordulója alkalmá-



krónika 
ból május 10-én tudományos 
ülésen foglalkozott a marxiz
mus korszerű kérdéseivel s 
hazai vonatkozásaival. Vasile 
Rus bevezető előadása után 
Gáll Ernő, a Korunk főszer
kesztője, A p rométheusz i esz
m é n y M a r x n á l címmel érte
kezett a korszerű marxológia 
és a szocialista humánum eti

kai összefüggésrendszeréről, 
Augustin Deac bukaresti kuta
tó eddig ismeretlen román vo
natkozású Marx-szövegeket 

mutatott be, Fuchs Simon pe
dig Marx és Engels műveinek 
erdélyi elterjedését ismertette 
(előadását lapunk e számában 
közöljük). Grigore Ploeşteanu 
ugyanekkor Marx és Engels 
műveinek a román fejedelem
ségekkel kapcsolatos részleteit 
vette elemzés alá. A marosvá

sárhelyi Marx-emlékünnep 
kétnyelvűségével is kifejezésre 
juttatta marxista tudományos
ságunk nemzetközi szellemét. 

A holtában hazatért s im
már a farkaslaki fejfa alatt 
nyugvó Tamási Áron életmű
vével most kezd ismerkedni a 
romániai magyar új nemzedék. 
Az 1932-ből való s nálunk utol
jára 1946-ban játszott Énekes 
m a d á r az író maeterlincki 
rangú szimbolikus székely me
sejátéka, több mint hatvanszor 
szerepelt a marosvásárhelyi 
Szentgyörgyi István színmű
vészeti intézet Stúdió-színpa
dának műsorán, s legutóbb 
egyszerre mutatta be a kolozs
vári és a sepsiszentgyörgyi Álla
mi Magyar Színház. A kolozs
vári előadásnak külön jelleget 
adtak Szervátiusz Tibor bal-
ladisztikus díszletei, komor ke
retet vonván a különben köny-
nyed kötődésekre épített költői 
játék köré. Márton János 22 
évvel ezelőtt a zetelaki fiata
lokkal vitte először színpadra 
elképzelését a Tamási-darab
ról, mai kolozsvári rendezését 
a rádió is bemutatta — siker
rel. A népi-avantgardista re

mekművet különben teljes egé-

nis tákka l , de n e m a tel jes nézetazonosság, sőt, he 
lyenkén t a tuda tos ideológiai kü löná l lás a l ap ján? 

A m a r x i s t a gondolkodók közül sokan az előbb e m 
l í te t teknél kedvezőbben í tél ik meg a n e m marx i s t a , 
de baloldal i tudósokkal va ló „párbeszéd" lehetősé
geit. Ehhez a „ táborhoz" csat lakozik az i smer t m a r 
xis ta teore t ikusok nagy többsége, a v i t án e lőadóként 
szereplő Roger Garaudy , A d a m Schaff, Ka re l Kosik, 
Cera re Lupor ini — de más a l k a l m a k k o r és más fó
rumokon Erns t Fischer, Erns t Bloch és mások is. 

Mindanny ian val l ják, hogy az eklekt ic izmus és r e -
vizionizmus e lhá r í t á s ának legha tásosabb módja n e m 
a v i ták tó l való e lzárkózásban, még kevésbé az igaz
ság bizonyí tékok nélkül i k iny i la tkoz ta tásában ke re 
sendő. E r r e ta lán a legjobb pé lda a Sa r t r e -p rob l éma 
megítélése. Ga lvano del la Volpe és Al thusser a leg
több esetben negat iv is ták . Sze r in tük a sar t re- i gon
dolkodás az á tmene t i korszak f igyelemre mél tó el
méleti jelensége, célja a „metafizikai e rede tű szub
jekt iv i tás ka tegór iá jának" és a m a r x i z m u s „ tör ténel 
mi" és „mater iá l i s" e lemeinek egybeötvözése. De je l 
lemző r á is — m i n t m i n d e n ek lek t ic izmusra —, hogy 
sebezhető: „megismerési gyengeségben szenved". 

S a r t r e m á s m a r x i s t a bí rá lói is l á t ják és hangsú
lyozzák gondolkozásának e l len tmondása i t , a műve i 
ben körvonalazódó kétségte lenül ek lekt ikus és „ha r 
m a d i k u t a s " vonásokat , de ugyanakkor nemcsak a 
nega t ívumok oldaláról közelí t ik meg. A mai Sa r t r e 
m á r n e m a negyvenes évek or todox egzisztencial is
tá ja (mint ahogy az egzisztencial izmus nagy örege, 
J a spe r s sem az már) , m e r t vá l l a l t a a baloldal i elkö
telezettséget és az an t i imper ia l i s t a maga ta r t á s t . Ideo
lógiai kü löná l lása n e m a szocialista valóság táv la 
t a inak el lenzésében és t agadásában ny i lvánu l meg. 
Bár ez elsősorban Sar t re- t , a közéleti személyiséget 
jel lemzi, de n e m hagyja é r in te t lenü l a szépírót és a 
filozófust sem. Ebből a szempontból is é rdekes a szó
ban forgó v i tán e lhangzot t előadása, ahol többek 
között az erkölcs és az osz tá lyharc összefüggését ele
mezte. Ez a tény még akkor is f igyelemre méltó, ha 
e l l en tmond S a r t r e más nézeteinek, főleg túlzot t szub
jek t iv izmusának . 

A „párbeszéd" h íve inek a v i ta -é r tekez le ten megfo
galmazot t á l láspont já t G a r a u d y körü lbe lü l így ju t 
t a t t a kifejezésre: a m a r x i z m u s a lape lve inek szenve
délyes védelmezése mel le t t szükséges az eszmei né
zetel térések világos körvonalazása , az e l l enérvek fi
gyelmes mérlegelése. A v i t ák ugyanis gyenge pont 
j a inka t is é rzékelhetővé teszik, így új u t ak és meg
győzőbb megoldások keresésére ösztönöznek. Tehá t 
az is f igyelemre mél tó és gondola tserkentő , ha S a r t r e 
— vagy más je lentős polgár i filozófus — va lami t 
megkérdője lez k o r u n k m a r x i z m u s á b a n . Ezek a v i t ák 
n e m gyengítik, sőt, ha t ékonyságában erősí t ik a m a r 
xizmust . 

A más ik kérdés az erkölcsi t ema t ika t á r s a d a l o m 
filozófiai k i indu lópont ja inak t i sz tázására vonatkozik . 
Látszólag n e m függ össze az első — szélesebb — elvi
módszer tan i p rob lemat ikáva l , mégis lényeges ér in t 
kezési pon toka t t a l á l h a t u n k közöt tük. 

Ta l án n e m vélet len, hogy éppen del la Volpe el len
zi az et ikai kérdések „előtérbe á l l í tását" . Szer inte 
az erkölcsi m a g a t a r t á s kulcsát n e m a szub jek tum-



b a n , h a n e m kizárólag a gazdasági - tá rsada lmi megha 
tá rozo t t ságban kell ku t a tn i . Régebbi í r á sa iban M a r x 
n a k a P r o u d h o n és S t i rne r nézeteivel kapcsolatos b í 
r á l a t á r a h ivatkozot t a n n a k bizonyí tására , hogy a m o 
ral izálás , az et ikai „b izonyta lan" összeegyeztethetet
l en a m a r x i z m u s tö r téne lmi de te rmin izmusáva l . Ál 
l í tása szer int az et ikai szemlélet (ami különben nem 
azonosítható a moralizálással — Sz. K.) az e lvont 
e m b e r t teszi a t á r s ada lmi fejlődés a lanyává , 
s az oly fontos osztályelméletet is szubjek-
t ivizál ja . Ennélfogva — érvel — megál l a látszatok, 
a tükrözője lenségek vizsgála tánál , és zárójelbe teszi 
vagy egyenesen elfedi a tö r téne lmi fejlődés gazda
sági előfeltételeit és meghatározói t . Della Volpe azt 
fejtegeti , hogy az „et izálás" és „pszichologizálás" ká 
ros a marx i s t a filozófia önál lóságára ; a lkotó gazda
gí tását csak a dogmat izmustó l megszabadí to t t , rac io
ná l i s közgazdasági té te lek továbbépí tésével lehet el
érni . 

Ebben a kérdésben is ta lá lkozik del la Volpe és 
Al thusse r felfogása. A Garaudy—Al thusse r v i t ában 
(mely G a r a u d y Marxisme du XX-e siècle c ímű m ű 
vében is je lentős helyet foglal el) G a r a u d y szubjek
t iv i tás-e lméletével , ak t í v -human i s t a igényével szem
b e n Al thusser a szubjekt ivi tás tól megt iszt í tot t t udo 
mányosság , a megha tá rozha tó fogalomrendszer , az 
„elméleti a n t i h u m a n i z m u s " á l l áspont já ra he lyezke
dik. 

Nyi lvánvaló , hogy a m a r x i z m u s n e m morálf i lozó
fia, és mindenfé le „et izálása" zsákutcába vezetet t és 
veze tne m a is. Ez azonban n e m indokol ja az erkölcsi 
p roblémafe lve tés e lutas í tását . Minden m a r x i s t a gon
dolkodó egyetér t abban , hogy az erkölcsi viszonyok 
és erkölcsi m a g a t a r t á s n e m ér the tők meg önmaguk
ban, a gazdasági - tá rsada lmi viszonyoktól e lszakí tva . 
Az egyén m a g a t a r t á s á n a k nemcsak belső indí tékai t , 
de külső meghatározói t is ku ta tn i kell . Ka re l Kosik 
S a r t r e - r a l v i ta tkozva hangsúlyozta , hogy a szubjek
t u m cselekvése n e m vá lasz tha tó el a szükségszerű 
fel tételektől . De ez a szükségszerűség tere t ad a vá
lasztásra , és az egyén s zámára mind ig döntést igény
lő helyzetek fo rmá jában je lentkezik. Kos ík szerint 
is jogos az et ikai kérdésfelvetés , hiszen az erkölcs 
a z ember i cselekvés lényeges, tör téne lmi leg k ia lak í 
tott mozzanata . Tudományos et ikai r endszer t vé l emé
n y e szerint csak úgy ép í the tünk fel, h a az erkölcs 
sa já tos kérdése inek ku ta t á sá t a m a r x i z m u s közpon
ti filozófiai ka tegór iá inak t anu lmányozásához és iga
zolásához kapcsol juk. 

G a r a u d y és Schaff más megoldással próbálkozik . 
A lengyel gondolkodó az e t ika elmélet i a l a p j á n a k az 
e g y r e i n k á b b k ibontakozó marx i s t a an t ropológiá t t e 
kint i . Schaff antropológiai é rdeklődése és ku ta tása i 
i smer tek és megbecsül tek a ma rx i s t a szaki roda lom
ban . Nemrég megje lent könyve, a Marxismus und 
das menschliche Individuum, v i t á r a se rken tő p r o b 
lemat iká jáva l is ezt példázza. 

Garaudy , aká rcsak Kosík, a gyakor la t fogalmának 
á r n y a l t a b b kidolgozását sürgeti , de a cseh gondolko
dótól e l térően a kant i és főleg fichtei örökség figye
lembevé te léve l . E lőadásában különös nyoma tékka l 
m u t a t o t t r á a r ra , hogy Hegel rac iona l izmusa mel le t t 
a m a r x i fogalomrendszer és társadalomfelfogás ki-

k r ó n i k a 
szében megjelentette a Műve
lődés legutóbbi száma. A da
rabban tündöklő szerelmi harc, 
melyben győz a jó és fiatal 
a gonosz és kivénhedt felett, 
így vált újra közkinccsé, s a 
kritikán a sor, hogy az immár 
klasszikus értékké vált Tamá
si-darab interpretációit értel
mezze és javítsa, s a közvéle
ményt az író teljesebb oeuvre-
jének befogadására előkészítse. 

Farkas József 
Falilámpa 



t é k a 

Muzeul de istorie Cluj 

A több évtizedes kihagyás 
után útjára bocsátott múzeumi 
kalauz, szakavatott szerzők 
tollából, hasznos ismereteket 
közöl a már több mint egy 
évszázada fennálló, széles kö
rű tudományos tevékenysége 
révén hazánkban és külföldön 
is nagyrabecsült Kolozsvári 
Történelmi Múzeum gyűjtemé
nyeiről. 

A kalauz birtokában a mú
zeumlátogató önmaga is köny-
nyen eligazodik az ősközös
ségi, rabszolgatartó és feudá
lis kor tárgyai és dokumentu
mai között. A három nagy tör
ténelmi korszak bemutatása 
mellett a szerzők módot talál
tak a múzeum speciális gyűj
teményeinek szemléltetésére is. 
A görög kerámia, az egyiptomi 
gyűjtemény és a gyógyszeré-
szettörténeti kiállítás mélta
tása szervesen kapcsolódik az 
alapkiállításokat bemutató 

részhez. A szöveget nagyszámú 
fénykép kíséri. Az angol és 
német nyelvű összefoglaló és 
képaláírások emelik az új mú
zeumi kalauz értékét, elősegí
tik a külföldi látogatók tájé
kozódását hazánk egyik leg
gazdagabb múzeumában. Kár, 
hogy magyar nyelvű összefog
laló és képaláírások még hiá
nyoznak. Helyes volna az 
egész munka magyar nyelvű 
kiadása is. (Meridiane, 1967.) 

Mályusz Elemér 

A Thuróczy-krón ika 
és forrásai 

A történettudós Mályusz ta
nulmányát eredetileg a szovjet 
olvasók tájékoztatására szol
gáló forrás-kiadvány bevezető
jéül szánta. A tanulmány első 
része a magyar gesta- és kró
nika-irodalom kialakulását, a 
kezdődő történetírás forrásait 
veszi számba, majd az ős-ges-
ta, László király gestái és a 
többi hasonló történelmi alko-

a lakulásá t a kan t i és fichtei kr i t ika i r ac iona l i zmus 
is befolyásolta. Vé leménye szerint e r re u ta l a m a t e -
r ia l is ta a l apokra helyezet t m a r x i szubjektum-foga
lom és a gyakor la t kategóriá ja . Az e t ika s zempon t 
jából oly fontos szubjekt iv i tás -e lméle tnek ezekre a 
forrásokra kell t ámaszkodnia . A marx i s t a e t ika t ö r 
ténetfilozófiai fe l té te lének a kr i t ic izmust és a szub
jekt iv i tás mate r ia l i s t a e lméle té t tekint i . Emel le t t e g y 
ha rmadik , a „miszt ikumtól megfosztott t r anszcenden 
cia" foga lmának bevezetésével kísér letezik. A t r ansz 
cendencia az ob jek tum és szub jek tum d ia lek t iká jának 
r endk ívü l v i t a tha tó sz imbó lumakén t je lenik meg ná 
la, és az objekt ív kö rü lményeke t belsővé alakí tó, de 
önmagá t és a körü lménye i t is á l l andóan ú j ra és 
újjáteremtő et ikai a lany megjelölésére szolgál. 

Nem t é r h e t ü n k ki a felvetett e lvek kérdéses o l d a 
laira . De a v i ta anyaga, aká rcsak az azóta megje lent 
könyvek és t a n u l m á n y o k egész sora, bizonyít ja , hogy 
a m a r x i z m u s történetfi lozófia; a lap ja i ra t u d o m á n y o s 
et ikai rendszer épí thető, hogy a m a r x i z m u s n a k az 
et ika kérdése iben önálló, t udományos á l láspont ja 
van. 

Szegő K a t a l i n 

A z e x l i b r i s 
m ú l t j a , j e l e n e és j ö v ő j e 

A grafikai műfajok „peremvidékén" , évszázadok: 
óta mé l t a t l an mellőzöt tségben éli a maga külön (sőt, 
sokak s zámára kü löncnek is tűnő) életét egy szerény , 
de anná l igényesebb képzőművészet i ág az ex libris. 
Újabban Európa-szerte m u t a t k o z n a k másod ik m e g 
ú jhodásának biztató jelei. N á l u n k az Előre 1967. d e 
cember 24-i s zámában Lászlóffy A l a d á r í r t ró la 
nosztalgiával , majd a Revista bibliotecilor mú l t évi 
12. s zámában Cornel iu D ima-Drăgan magvas t a n u l 
mánya foglalkozott a r o m á n ex l ibr is tö r t éne téve l , 
s e folyóirat azóta, á l l andó rova t t á terebélyesí tve , 
minden számban tá jékoztat a hazai ex l ibris k u t a 
tás á l lásáról . Az a tény, hogy az 1962 jú l iusában P á 
rizsban t a r to t t IX. Ex l ibr is Európa-Kongresszus 
egyben az I. Ex l ibr is Vi lágkongresszus is volt, azt 
bizonyítja, hogy az új jászüle tés hu l l áma i i m m á r t ú l 
csaptak öreg kon t inensünk ha t á r a in . Azóta is r e n d 
szeresen összeül ké t évenkén t ez a nemzetközi fórum, 
me lynek 1964-ben a hatszázéves egyetemét ünnep lő 
Krakkó , majd 1966-ban H a m b u r g adot t o t thont , az 
idén nyáron pedig az észak-olaszországi Comoban 
fogják megrendezn i a XI I . (IV.) Nemzetközi Ex l ibr i s 
Kongresszust . 

Mi is há t az ex l ibris? 
Ügy tűnik, a ké rdés re n e m nehéz a válasz, hiszen 

bá rme ly ik lex ikon tömör és többé-kevésbé he ly tá l ló 
megha tá rozásá t adja a fogalomnak, kb . ilyen t a r t a 
l o m m a l : könyvjegy, a könyv belső t áb lá j á ra ragasz
tott, sokszorosított grafikai l ap . Je len tése : könyve i 
ből ; célja: a könyv tu la jdonjogának dokumen tá l á sa . 



Legtöbbször a néven k ívül művészi kivi te lű ra jzban 
a tu la jdonos foglalkozását, egyéniségét, kedvtelései t 
is szimbolizál ja (vegyész lombikot vagy re tor tá t , jogász Jus t i t iá t , m é r n ö k fogaskereket ra jzol ta t a saját 
l ap já ra ) . Könyv tá r i ex l ibris esetében u ta l a könyv
t á r profi l jára, gyűj tőkörére is. 

Az ex l ibr is mibenlété t , művészet- , könyv- és 
könyvtör téne t i je lentőségét t a n u l m á n y o z v a legelőször 
s z á r m a z á s á t kell t i sz táznunk. Ha az Asszurban ipa l 
(Assur-ban-aplu) n inivei k ö n y v t á r á n a k agyagtáb lá i 
b a nyomot t c ímereket (i. e. VII—VI. század), Dár ius 
és Szargon (Sarrukinu) pecsétjét n e m is t ek in t jük 
a z ex l ibr is ősének (bár lényegük szerint, mivel a 
tu la jdon jelzését szolgálták, m á r ezek is könyvjegyek 
vol tak) , családfája akkor is elég messzire nyúl ik 
vissza. A kódexek ko rában a kódexo lda laka t körü l 
ölelő, legtöbbször indadísz í tésű szegély alsó szárá
n a k közepébe ra jzol ták a tu la jdonos c ímerét vagy 
por t ré já t , esetleg je lmondatá t , sőt monogramjá t vagy 
éppen nevét is. A nagy műgond és a tula jdonjog 
ilyen messzemenő biztosí tása ér the tő , ha a r r a gon
dolunk, hogy a könyvek kötetei ebben az időben még 
igen nagy ér téket képvisel tek, és csak a legtehetősebb főurak engedhet ték meg m a g u k n a k a könyv
gyűj tés nemes szenvedélyét . Később a c ímert a 
könyv ger incére vagy elülső kötés táb lá jába nyom
ták vaknyomássa l vagy aranyozással . Ezeket a mai 
könyvtör ténet super-ex libris vagy super-libros néven tar t ja számon. Legszebb példái Mátyás király 
C o r v i n á i n a k hollós super -ex librisei . Később — a 
könyvtá r -a jándékozások kia lakulásával p á r h u z a m o 
san — különleges ex l ibris-faj ták is d iva tba jöt tek. 
Ezek közé ta r toznak az adományozó és az emlék-ex 
l ibrisek. Rendel te tésük azonos: a nagyobb könyv
t á rba beolvadt egység eredet i együvé ta r tozásának 
megjelölése. Az előbbit az a jándékozó készítteti és 
illeszti a könyvekbe, az utóbbit pedig a megaján
dékozott könyvtár , há lá jának jeléül, az adományozó 
emlékére . 

A felvilágosodás korának olyan jeles művészei , 
mint. Dürer , Cranach és Holbein m á r művel ték a 
mai é r t e l emben vet t ex l ibr is-graf ikát . A k i tűnő né
me t h u m a n i s t a P i r ckhe imer a rcképes ex l ibrisét pé l 
d á u l Düre r metsze t te 1524-ben. Kevésbé nagynevű 
művészek m u n k á i azonban m á r az 1400-as évekből 
i smer t ek Németországból és Svájcból. A következő 
évszázad folyamán az tán csaknem egész Európá t 
meghód í to t t a az ex l ibr is kul tusza . Düre r ha tá sa 
azonban még a X I X . század végén, sőt a XX. század 
e le jén készült lapokon is k imuta tha tó . 

Az első da tá l t r o m á n ex l ibris 1692-ből származik, 
és Pan ta leon Call iarhi , Cons tan t in Br încoveanu or
vosának nevére készült . Érdekes megjegyezni róla, 
hogy a kor d iva t jával e l lenté tben, n e m címeres lap, 
h a n e m al legor ikus ra jzola tú könyvjegy (ülő orosz-
l á n = e r ő ; m a d á r = h á n y a t o t t sorsú ember) . Szerzőjét, 
sajnos, még n e m s ikerül t azonosítani , de a ku t a t á 
sok tovább folynak, és r e m é n y van a r ra , hogy k i 
léte h a m a r o s a n t isztázódjék. 

Az első i smer t magya r ex l ibr is t a XVI . század 
d e r e k á n metsze t ték fába, Tei lnkes János pozsonyi 
po lgár részére. Szerzője ennek sem ismert , de fi
n o m technikájú , gondos és ízléses kidolgozása ava-

Gy. Szabó Béla és Deák Ferenc metszetei 



t é k a 
tás (Ákos mester, Kézai Si
mon, János ferences provin
ciális, a Képes Krónika) elem
zése után eljut a Thuróczy-
krónikáig. A szerző a forrás
kutatás alapján arra a meg
állapításra jut, hogy Anony
mus müve külön irányzatot 
képvisel, és nem illeszthető 
bele a krónika-irodalom ter
mészetes fejlődésébe. A má
sodik rész Thuróczy műveit, 
történeti felfogásait, írói ma
gatartását elemzi és megálla
pítja, hogy Thuróczy króniká
ja lényegében két világ: a feu
dalizmus és reneszánsz eszmei 
szintézisét nyújtja, és vele a 
magyar krónika-irodalom fej
lődésének csúcsára ért el. Jól 
dokumentált, alapos tanul
mány. (Akadémiai Kiadó, 
1967.) 

Gyurkó László 

Lenin , Október 

A szakkutató tudományos 
pontosságával, a szépíró gaz
dag és színes stílusával meg
alkotott, nemzetközi rangú 
történelmi esszé. A korabeli 
dokumentumok alapos felhasz
nálásával követi nyomon Le
nin — az ember és a forra
dalmár — útját, a történel
mi robbanást érlelő századfor
dulói Oroszország politikai és 
szellemi életét, a forradalom 
születését és győzelmét. Nem
csak ismertet, hanem érzékel
tet is, tapintható közelségbe 
hozza, plasztikusan idézi fel a 
kor sajátos atmoszféráját, 
hangulatát. Nem írói eszkö
zökkel megalkotott, a világ el
ső győztes szocialista forradal
ma leírásával záruló Lenin
életrajzot kapunk, nem törté
nelmi bálványt mintáz, hanem 
azt emeli ki, ami Lenin egyé
niségében és tevékenységében 
az alapvető, és ez: a gondolat, 
az akarat, az emberség. 

(Szépirodalmi Könyvkiadó , 
1967.) 

tot t kezű művész re u ta l . Érdekes módon itt is s t i l i 
zált oroszlán a főmotívum, de mivel ez c ímeres l a p 
(hera ld ikus ex libris), a je lkép csak min t a c í me r -
pajzs t a r tozéka rajzolódott e korai könyvjegybe. 

Az ex l ibr is fe j lődéstör ténete nagy v o n a l a k b a n a 
könyvnyomta t á s és á l t a l ában a könyv tö r t éne téhez 
kapcsolódik. Gutenberg t a l á l m á n y á n a k fél é v e z r e d e 
kezdődöt t d iada lú t ja az ex l ibr is népszerűségét is 
növel te . Viszont az igazsághoz tar tozik a n n a k m e g 
á l lap í tása is, hogy a kezdeti , nemes t echn ikáva l k é 
szült, magas művészi é r téke t képviselő acél-, réz- és 
fametszetek, rézkarcok, kőnyomatok u t á n a k ö n y v 
olcsóbbodása, a m o d e r n n y o m d a t e c h n i k a t é rhód í t á sa 
az ex l ibr is művészi sz ínvona lának n e m haszná l t . A 
X I X . század második felére m á r legtöbb ex l ibr i s 
a tömegigénynek l eg inkább megfelelő (mert l ego l 
csóbb) k l i sényomat , de még így is sokkal esz té t iku
sabban adja tud tu l , ki a könyv tula jdonosa, m i n t a 
bélyegzőbe metszet t ex l ibrisek, melyek egy ideig — 
ízléstelen vadha j t á skén t — a századforduló t á ján d i 
va tosak vol tak . 

Az ex l ibr i s -művészet t e rü le tén lassan beá l lo t t 
pangás szinte egycsapásra szűnt meg az i p a r m ű v é 
szetek múl tszázadvégi felvirágzásával , me lynek t e r 
mékeny í tő h a t á s á r a a szépség-igény és a külcsín á l 
ta lános fokozódása mel le t t a könyve t is igyekeztek 
ú j ra mű tá rggyá tenni . És mive l akkor még az e x 
l ibris léte e lvá lasz tha ta t l anu l forr t egybe a könyv
vel, önkén t adódik a következtetés , hogy az i p a r 
művésze tek új jászüle tése egyben az ex l ibr is m e g 
ú jhodásá t is je lente t te . 

Kezd tek fel tünedezni az ex l ibris-gyűjtők, sőt v i 
lágszerte egyesüle tekbe tömörül tek , hogy a nemze t 
közi cserekapcsola tokat e r edményesebben szervez
hessék meg. (1890-ben Angl iában , egy évvel később 
Németországban , majd Franc iaországban s 1901-ben 
m á r Ausz t r i ában is m e g a l a k u l t a k az első ex l i b r i s 
egyesületek. Magyarországon 1903-ban m á r önálló, 
nagys ikerű ex l ibr is-kiá l l í tás t is r endez tek az I p a r 
művésze t i Múzeumban. ) Így az tán egyre több olyan 
ex l ibr is született , me lynek m á r egyet len pé ldányá t 
sem ragasz to t ták könyvbe, h a n e m min t az a l k a l m a 
zott graf ika önál ló műlap ja i , a szélrózsa m i n d e n i r á 
n y á b a szétküldözgetve töl töt ték be nemzetközi „ku l -
tú rd ip lomác ia i " h iva t á suka t : ízelítőt adni , h í r t v inn i 
egy-egy nemze t képzőművészet i és bibliofiliai k u l t ú 
r á j á n a k sz ínvonaláról . Mer t ex l ibr is t gyűjteni szép 
és nemes hobby. Kevés fáradsággal , a r ány l ag kis 
befektetéssel valóságos műgyű j t emény b i r t okába ju t 
az, aki h ívévé szegődik. 

Mindezek e l lenére sem szabad azonban azt h i n 
nünk, hogy i m m á r megszűnt vagy meg fog szűnni a z 
ex l ibr is könyvvel va ló kapcsolata . Sőt, á l t a lános 
é rvényű szabá lyként szögezhetjük le, hogy a könyv
kultúra színvonalának emelkedésével egyenes arány
ban nő a népszerűsége is. Bizonyí tékként egyetlen 
példát , a Szovjetunió egyik legkisebb lé lekszámú 
köztársaságának , az Észt Szovjet Szocialista Köztá r 
saságnak a helyzetét eml í t jük : a s ta t i sz t ikák t a n ú 
sága szer int egy főre ju tó könyvte rmelése a legna
gyobb a világon, s ezzel p á r h u z a m o s a n az ex l ib r i s -
tu la jdonosok száza lékaránya is i t t a l egmagasabb . 
N é p k ö n y v t á r a k és iskolai k ö n y v t á r a k csakúgy, m i n t 



magánszemélyek (ér telmiségiek és munkások , de 
kolhozparasz tok is) gyakran kész í t te tnek művészi 
könyvjegyet . 

Szokás az ex l ibr is t a képzőművésze tek ep ig ram-
m á j á n a k vagy — zenei hasonla t ta l é lve — a grafika 
r o m á n c á n a k is nevezni . Mint i lyen k ivá lóan a lka l 
mas a r ra , hogy já tékos könnyedséggel széles töme
geket vonzzon és nevel jen a művésze t szere te tére és 
megér tésére . Még nagy anyagi á ldozatot sem k íván , 
c supán kevés ügybuzgóságot és graf ikusaink le lke
sebb támogatásá t , hogy i m m á r hazai ex l ibr is-graf i 
k á n k is felzárkózzék a nemzetközi é lvonalba . Sokat 
t ehe tne ennek é rdekében egy-egy jóls ikerül t ex l ib 
r is-kiál l í tás , külföldi folyóiratokból gyak ran ér tesü
l ü n k i lyenekről . Be l ehe tne i t t m u t a t n i a hazai ex 
l ibr is tö r téne té t az egyes korszakok st í lusfej lődésé
n e k k idombor í tásáva l , hiszen az ex l ibr is-graf ika 
hűen tükrözi k o r á n a k jel lemző st í lusdivat jai t , a b a 
rokktó l a szecesszióig és expresszionizmusig vagy a 
rea l izmustól a mai absz t r ak t i rányzatokig . Ugyancsak 
ízelítőt l ehe tne adni szomszédaink ma i ex l ibr is 
művészetéből , hiszen n e m egy ba rá t i szocialista or
szágban magas színvonalon áll az a lka lmazot t grafi
k á n a k ez az ága (Lengyelország, a Szovjetunió bal t i 
á l lamai , Magyarország, Csehszlovákia) . Lengyelor
szág vagy Észtország pé ldáu l többször rendeze t t m á r 
saját anyagából kiál l í tást , és ezek a b e m u t a t ó k min 
dig s ikeresek vol tak. Persze a vá loga tás szempont 
jai sokkal többfélék is l ehe tnének . Írók, tudósok, m ű 
vészek s zámára készült ex l ibr isek b e m u t a t á s a is 
m i n d e n b izonnyal sok érdeklődőt vonzana , vagy a 
műfaji t echn ikák szerint csoportosí tot t k iá l l í tás is 
tanulságos lehe tne . 

Az ex l ibr is t ehá t n e m halódó, h a n e m csupán el
hanyagol t műfa j . A ku l tu rá l i s fo r rada lom nagy v ív
mánya , hogy közkinccsé, m i n d e n n a p i szellemi t áp l á 
lékká te t te a könyvet . I t t az ideje, hogy kísérőjét , 
az ex l ibr is t is visszaál l í tsuk az őt megi l le tő he lyre . 

Gábor Dénes 

t é k a 

T e l j e s e d é s 

Nyíl t t i tok, hogy Méliusz József, a költő évekkel 
ezelőtt úgy érezte, pá lyafu tása befejeződött . Tá r s és 
szerkesztő, aki e kis ter jedésű, de nagy táv la tok felé 
ku ta tó hazai magya r i rodalom ér téke i t szereti , és 
azokat mind ig is cs i l logta tni - röpte tni szeretné, f á j 
da lommal és keserűen ve t te tudomásu l , hogy a Be
szélgetés a rakparton u t á n „pedig e l n é m u l u n k " (Ady
val szólva), hogy a l ira, mely a fo r rada lom és a for
r a d a l m a s költök szavát fennen hangozta t ta , e lhanya t 
lik, m a g a - b á n a t á b a fullad. Ne keressük túl sokat en
nek a ha l lga tásnak az okait . A költő mind ig fájóbb 
és bán tha tóbb , m i n t bá rk i más , és a m é r t é k nemegy
szer egyforma közömbösséggel mér . Méliusz József 
e lha tá rozása személyileg, és bizonyosan ezen tú l is, 
ha tha to t t az egyén, a m a g a t a r t á s és az i roda lom 
kapcsola tára , köl tésze tünk egy veszteséggel bölcsebb 

Traian L u n g u 

Viaţa politică în România 
la sfîrşitul secolului al XIX-lea 

(1889—1900) 

Egy korszak politikai moz
galmainak vizsgálata a mar
xista történetírás szellemében. 
A korábbi politikatörténeti 
monográfiáktól eltérően, ame
lyek egyik vagy másik párt 
szemszögéből írták meg egy 
korszak politikai mozgalmai
nak történetét, itt azok átfogó, 
összesített szemléletével talál
kozunk. Olyan időszakot ta
nulmányoz, amelyet a polgári
földesúri pártokban jelentős 
egyensúlyeltolódások és tago
zódások, s ugyanakkor a radi
kális demokrata párt tevé
kenységének kibontakozása, a 
romániai szociáldemokrata 

párt erősödése s egy népi pa
rasztpárt megszervezésére irá
nyuló kísérletek jellemeznek. 
A szerző elemzi az erdélyi ro
mán politikai életet meghatá
rozó tényezőket is, azoknak a 
nemzeti jogokért vívott har
cát. (Edi tura ştiinţifică, 1967.) 

Selye János 

Álomtól a felfedezésig 

Nagy tudósok önvallomásai 
mindig izgalmasak. Az É le tünk 
és a stress Montréalban élő 
szerzője ebben a művében a 
tudományos kutatás hajszál
gyökereiig hatol, és avatott 
kézzel hozza felszínre a tudós 
fáradhatatlan munkájának 
„tápláló nedveit": a megisme
rés és a felfedezés örömét. 
Könyvének — amely a legma
gasabb szépprózai igényeket is 
kielégíti — minden gondolko-
d,ó-kutató ember számára van 
mondanivalója, elsősorban 
mégis azokhoz szól, akik élet
hivatásként az alapkutatást 
választották. Bonckés alá vett 
tudóstípusait a pszichoanaliti-
kusokra emlékeztető aprólé-
kossággal elemzi. Kiindulása 



t éka 
azonban mindig őszinte ön
vizsgálat, hogy aztán a leszűrt 
tapasztalatok alapján közvet
lenül hasznosítható tanácsokat 
adjon. Noha ismeretelméleti 
felfogásával nem mindenben 
érthetünk egyet (például az in
tuíció szerepének és jelentő
ségének taglalásában), eredeti 
következtetései, a kutatómun
kát végző ember és a tudo
mány viszonyulásának újszerű 
értelmezése vagy a kutató-kí
sérletező munka lélektanának 
és módszereinek ismertetése 
mindenképpen méltóvá teszi 
könyvét a gondos tanulmányo
zásra. (Akadémia i Kiadó, 1967.) 

Jerzy Stratosciak 
Elemente ale ştiinţei 

administraţiei 

A varsói professzor művének 
jelentőségét és hasznosságát 
már maga a téma aktualitása 
is biztosítja. Az igazgatástudo
mány — a modern társadalom 
ésszerű követelményeként — 
bontakozott ki. A szerző külö
nös tekintettel az államigazga
tás problémáira, e munka ha
tékonyságát fokozó tényezők 
rendszeres kifejtése során be
bizonyítja, hogy lehetséges és 
szükséges általános elvek, ob
jektív törvényszerűségek meg
fogalmazása ezen a területen. 
Az igazgatás-szervezés, az el
lenőrzés kérdéseit, a vezető és 
tanácsosai elengedhetetlen 

adottságainak, felkészültségé
nek és kölcsönös viszonyának 
elemzését olyan fontos fejeze
tekkel egészíti ki, mint az igaz
gatási ügyvitel metodológiája 
és e munka megszervezésének 
technikai kérdései. (Editura 
politică, 1967.) 

Golo Mann 

Deutsche Geschichte 
1919—1945 

Golo Mann, Thomas Mann 
fia, neves nyugatnémet törté
nész, érdekes elbeszélő formá-

és szegényebb lett . Belenyugodni azér t n e m t u d 
tunk . Éppen ezért az Aréna megjelenése*, minden 
robbanása és feszítő ereje e l lenére mégsem lehete t t 
egészen meglepetés olvasó és más figyelmező szá
mára . A m e n n y i r e megá l lap í tha tó , csupán a legfia
t a l abb köl tőnemzedék lírai ér tesülései h iányzot tak . 
Ők va lóban a felfedezés örömével ve t ték át ezt a 
kötetet . A savanyú le lkűek viszont még inkább b e -
savanyodtak . De há t a költő n e m is hozzájuk be 
szél. Mi sem. 

Milyen szerencse, hogy a Vers h a t a l m a mégiscsak 
a legfőbb tek in té ly a költő eszmélésében és cé l tuda
tában . Ez a ha t a lom megnyi lvánu l az első p a p í r r a 
vete t t tehetséges gondola tban, de minden egyes új 
szakasszal meg kell küzdeni ér te . E lpá r to lha t attól 
is, aki t egy időben leg inkább a kegyeibe fogadott. 
Nem szeszélyes, de önha ta lmú . Megrend í the te t l enü l 
ember i , csa lha ta t lanul . Üzenete és szépsége a tü re l 
me t l en és ha lasz tha ta t l an odaadásból táplá lkozik . 

Az Aréna ké tségkívül Méliusz József legsajá tosabb 
mondaniva ló i t és formáit , cs i l lap í tha ta t lan lázai t és 
növő sürgetései t fogadta magába . A p i l l ana t a kor 
egészét, az egyes a közösség egységét. Ezért aztán 
n e m is verseket , h a n e m szinte egyetlen verset kö
v e t ü n k az é lmény és a hangu la t folytonosságában, 
sz ikrázásában és lükte tésében. Szinte mel lbe csap 
ennek a nagy lé legzetvételnek a dobogása, szív-r i t 
musa, rohama . Szilágyi I s tván „városnagy köl te -
mény" -nek nevezi az Utunkban a méliuszi ihletet . 
Ügy lát juk, a vidék, a falu is belefér ebbe az u rba -
n izmusba . Nemcsak a városi e m b e r vágya és emléke , 
h a n e m az o t thon já rás biz tonsága és meghi t t sége is. 
És ez, valóban, olyan újdonság, me ly re a költő n e m 
tet t honos előkészületet régebbi köteteiben. Figyel jük 
meg, mi lyen bensőséges és mozgalmas ez az ot t lé t : 

30. . . . és napnyugta után 
hányszor a lassú-karú lucernakaszálás is — 
egy szekérderékra való... 

31. és aratáskor a szekér szürke daróc-árnyékában 
a hajnal harmatos füvébe ágyalt barna agyag-

kancsó izzadása 
és a zománcos csecsén szopott otthoni kútvíz 

51. . . . de a hazatérés a szénásszekéren 
amikor már elhallgatott a távozó cséplőgép do

rombolása a határban 
s az udvarban behordva a zizge szalma lekötözött 

tetejű boglyákba... 
52. az a hazatérés az égig rakott szénásszekéren ha

nyatt e dunyharengésben közel a mennyhez... 
(A szénásszekér elégia) 

Dehá t ez n e m az i smer t hang! 
E l m a r a d t volna, l e m a r a d t volna erről a költői szé

násszekérről a máskor oly féltve őrzött pol i t ikus t a r 
ta lom? Az enyhe és borongó nosztalgiák, az e lnémul t 
idő hangja és költészete — mindez mégsem idegen 

* Méliusz József: Aréna. Irodalmi Könyvkiadó. Bu
karest, 1967. 



az avan tga rd vonzásában lendülő szakaszoktól? Le
mondot t volna va lamirő l , hogy gyarapodjék — ez a 
poézis? 

Nem mondot t le semmiről . 
Az Aréna s ikerének t i tka , hogy szerzője t ovább 

v i t t e és m i n d e n sorában személyessé te t te a XX. szá
zadi nagy kezdeményezések legjobb eredményei t . 
A k á r m e n n y i r e is egyéni ez a te l jes í tmény, rögtön ki 
kell eme lnünk , hogy a n n a k a h a t a l m a s költői meg
ú ju lá snak és k ibon takozásnak az érvényességét és 
t a l án még n e m is eléggé sejtett lehetőségeit igyek
sz ik m i n d e n eszközével földerí teni és k iaknázni , 
a m e l y az utóbbi esztendők egész hazai l í ráját oly
a n n y i r a közel v i t te valóságos feladataihoz. A folya
ma to t itt l ega lább jelezni k ívánjuk . Tény, hogy e se
m a t i k u s és dek la ra t iv -dek lama to r ikus k í sér le teknek 
m a n a p s á g se híre, se h a m v a . A nyi tot t k a p u k köl
tészete ez a mai, és h íven és t e r m é k e n y e n fejleszti 
m a g á é v á azt, ami a vi lág l í rai honfoglalásai t e rede 
t ivé és jövőre is a lka lmassá szándékozik tenni . Az 
á l t a l á n o s b a n most a mienk is kikeresi a helyét és 
é r t e lmé t . A m i k é p p e n ezt Méliusz is cselekszi, amikor 
n e m vonja ki m a g á t abból a hömpölygő és vál toza
tosságában is á l landó, mindig az újat ku ta tó á r amla t 
ból , mely annyi költőt egyesítet t a múl tban , és küld 
ha rcba m a is. Nem is olyan régen a formal izmus il
l e tményeive l t isztelte meg a kr i t ika egy része az 
ilyen természetességet . Mer t — gondolom — az csak 
te rmésze tes let t volna, hogy a felszabadulás u t á n a 
Szabadság köl tőinek modern és nyugta lan kifejezé
seivel kezdjünk szólni dolgainkról , és n e m a múl t 
századi rea l izmus mégoly tiszta és ér the tő , de a Ma 
i r a m á t és kápráza ta i t , tá rgyi és szubjekt ív bonyolul t 
ságá t v isszaadni képte len versnyelvén . Szinte egy 
egész korszak legigazibb és legbelülről jövő m o n d a n 
dóit ava t t uk szavala t tá és ünnep i a lka lommá, holott 
a vers tu l a jdonképpen sut togva és dalolva is csak 
önmagá t adha t ja . Érzékenységet , val lomást , való 
mást , mely a közlékeny vál tozások üzeneté t sugároz
za. Az e lmúl t időszak l í rája események és fordula
tok, győzelmek és évfordulók idézeteiből is kitellett , 
d e legkiválóbb képviselői a kor képviseletével egy
időben jog szer int b i r tokol ták a vers személyesebb 
és vissza n e m térő, örök és á t tűnő ha j l amai t : á r n y a 
la ta i t , sej telmeit , sugal la tá t . I lyenkor a legbensőbb 
és a t á r sas élet és a lé teszmény fénykörében gyúlt 
ki, és sugara i á tcsap tak az eleve ki tűzöt t célokon és 
i rányza ton . Ezzel a l í ra spontán hatásfoka is csak 
emelkede t t . 

Amikor tehá t Méliusz továbbviszi — szinte á tmen t i 
— az elkötelezet t vers mozgalmi maga ta r t á sá t , l é 
nyegében úgy j á r el, min t a jó gazda, aki azér t t aka 
r í t ja be a t e rmés t oly gondosan, hogy már i s eke alá 
készítse a szántót . Szere tném hangsúlyozni , mi lyen 
fontos ez. Mer t ha régebbi köl tészetünket az agi ta t ív 
t a r t a l m a k tú l tengése je l lemezte és te rhe l te , egyes 
ú j abb aka rá sokban ez a gond szinte s emmi tmondóvá 
csökken. A m e n n y i r e bővül t az egyén verssé- lényegü-
lése, o lyanny i ra szűkül t sokakban a mindenk ihez szó
lás igénye. Nem arányokró l , h a n e m i rányokról és e ré 
nyekrő l dönt az ilyen maiság. Az Aréna szerzője, ál
l í tom, megta lá l ta az időszerű és időtálló vers egyik, 
nagyon is p é l d a m u t a t á s r a a jánlkozó lehetőségét. 

t éka 
ban mutatja be Németország 
történetét 1919-től a második 
világháború végéig. Tanulmá
nya, mely lényegében folyta
tása és részben kibővítése 
egyik korábbi művének, két 
részre oszlik: az elsőben a 
weimari köztársaság kialaku
lását, belpolitikai és társadal
mi ellentéteit, válságát és bu
kását tárgyalja. A második a 
hitleri korszakot foglalja ösz-
sze, elemzi e korszak külpo
litikáját, az olcsó sikereket, a 
második világháború kirobba
násának okait, lefolyását és 
jellegét. Golo Mann nem az 
a történetkutató, aki a forrá
sok, okmányok, dokumentu
mok, lapalji jegyzetek tömegé
vel operál, mert a régi nagy 
történetírókhoz hasonlóan a 
történelem számára egyszerre 
tudomány, művészet és filozó
fia. Művének ezt a jellegét 
„Elmélkedés" című alfejezetek 
gyakori beiktatásával is hang
súlyozza. (Fischer Bücherei , 
1968.) 

Magyar Életrajzi Lexikon 

Azt a tradíciót kívánja foly
tatni, melynek elindítója ez
előtt kétszáz évvel Horányi 
Elek háromkötetes Memoria 
H u n g a r o r u m - j a volt, azzal a 
különbséggel, hogy nemcsak 
az írók életrajzát tartalmazza, 
hanem mindazokét, „akik a 
magyar nép története folya
mán a politikában, a tudo
mányban, a művészetben is
mert nevet szereztek". A fő
szerkesztő, szerkesztők, lekto
rok és munkatársak (számuk 
túl nagy ahhoz, hogy felsorol
hassuk) gyűjteményüket a ma
gyar művelődéstörténet átfogó, 
általános és teljes életrajzi le
xikon megteremtésére tett el
ső kísérletnek tekintik. Elő 
személyek kizárásával szere
pelnek a lexikonban királyok, 
államfők, politikusok, hadve
zérek, forradalmárok, tudósok, 
írók, művészek, papok, de ka-



t é k a 
landorok és betyárok is. Míg 
a régebbi korokból csak a leg
jelentősebb személyiségek ke
rültek bele, az utóbbi három 
évtized igen gazdagon van 
képviselve. A két kötet mint
egy 11 000 életrajzot tartalmaz, 
a most megjelent első kötet 
1040 lapon az A—K betűvel 
kezdődő címszavakat foglalja 
magában. (Akadémiai Kiadó, 
1967.) 

Robert Floru 

Psihofiziologia atenţiei 

Az utóbbi két évtizedben fo
kozódott az érdeklődés a lé
lektan problémái, mint példá
ul a figyelem, emlékezés iránt. 
Ennek oka egyrészt az, hogy 
a neurofiziológiai kutatások 
újabb adatokat tártak fel az 
idegrendszerre vonatkozólag, 
másrészt az automatizálás, gé
pesítés sajátságos követelmé
nyeket támaszt a dolgozókkal 
szemben. Felhasználva az ed
digi tudományos eredménye
ket és saját neurofiziológiai 
kísérleteit, a szerző monográ
fiájában feltárja a figyelem 
kérdéseinek újabb vonatkozá
sait. Elemzi a figyelem-folya
mat jellegét, szakaszait és sa
játosságait. Külön fejezetet 
szentel az éberség kérdésének, 
melynek jelentősége az auto
matizálás során egyre nő. 
(Edi tura ştiinţifică, 1967.) 

Virgil Nemoianu 

Structuralismul 

A kisformátumú Criterion-
könyvecskék meginduló soro
zatával modern világirodalmi 
irányzatok (strukturalizmus, 
szürrealizmus, expresszioniz
mus, az új francia regény) is
mertetésére vállalkozik. Egy-
egy könyvecske esszészerű ta
nulmányát illusztrációs szöve
gek egészítik ki, és a nagy
közönség érdeklődéséhez kíván 
alapvető anyaggal szolgálni. 

Nem túlságosan gyakori ez a legdúsabb költői v i 
rágzás ker t je iben sem! Méliusz v i lág lá tása és v i l ág 
l á tomása az ant i fas izmus és a békeha rc küzdőtere in 
tágul szebb és embe r ibb jövővé, de sosem távozik 
a lélek belső színhelyeiről . Sőt, miné l bensőségesebb 
a hang, mely szólni készteti a költőt, anná l engedé 
k e n y e b b a vers angyala , és többé n e m tud juk e l 
vonni t ek in t e tünke t róla: 

125. Nem tudja az angyal a forró utcán 
a könyvkirakat magnézium-zuhatagában 
nem is tudhatja 
miként nézem 
hogy megtartsam az emlékezetnek testi valóját — 
az angyalok sem mindentudók 
árnyékuk emlékezete sem. 

126. Honnan is tudná 
hányszor igazították egymáshoz időnket válto

zások baljós csillagképei 
hányszor illesztettem hozzá szavaim másodperc

mutatóját 
mert nagyobb mutatóink Európában nagyjából 

együtt haladtak 
még ha erről nem is tudott ő — 
az angyal sem mindentudó. 

130. Indul az angyal 
s mint telihold fényszórója alatt a felhők felforrt 

tejtengerén a repülő árnyéka 
árnyéka vele halad. — 
(Angyal a katlanban avagy a Hopplá elégia) 

Taka rékoskodnunk kell az idézetekkel , pedig a 
l eg tevékenyebb eszmefut ta tás is csak épp hogy a k ö 
zelébe érhet annak , ami t a költői képzelet oly v a 
rázs la tosan és m i n d e n h a t ó a n j á r be, hogy megeleve
nedik és benépesül az idő és a té r csodáival . Mé
liusz elégiái a m ú l t és a je len maga te remte t t e , k ü l ö 
nös közegében ke lnek életre , ho l tak és élők ha t ják 
á t egymást , t e rmésze t és t á r sada lom, anyag és e szme 
vál takozik, lép elő és cserél szerepet ebben a v o 
nuló a r énában . Ahogy megidézi és az ú j raa lko to t t 
emlék segítségével szenvedélyesen föl is épí t i 
a h a r m i n c a s évek baloldal i Pár izsát , ahogy a 
Korunk és ha rcosa inak leglényegét és test i 
valóját , környezetét , füstjét és gondola ta i t e lénk 
hozza, és rea l is ta pontossággal megjelení t i , az a l í 
ra i valóság megá l l í tha ta t l an és biztos t e r ü l e t h ó d í 
tása . 

A vers ha t a lmáró l beszél tünk. Nos, ez l e g i n k á b b 
akkor ny i lvánu l meg, amikor a formák és ke re tek 
á t t é te e l tűn ik a fö lmutatot t és belül ről csillogó fe l 
fénylő t a r t a l o m b a n . Ez az a mozzanat , mely a v e r s 
va lóságát tú l ju t t a t j a a műv i fogantatáson, és ú g y 
érezzük, többé n e m is a köl temény, m a g a a vi lág szól 
hozzánk. Mindenese t re r endk ívü l i jelenség az önkén t 
fakadó poézis for rásvidékén is. Tiszta előfordulás. A 
l í r á n a k ez az au tonóm és egyben v iharzó ívelése, 
száguldása és lebegése az érze lmi és művészi te l jes
ség t i tok ta lan és dísztelen megvalósulása . Ezért i s 
n e m t a l á l u n k Méliusz köte tében nyelvi ék í tmény t , 
cicomát, ezért n e m hökken tenek meg még furcsasá
gai sem: m i n d e n a szemünk l á t t á r a tör ténik , és a 



fü lünk ha l l a t á r a k a p hangot , és lesz dal és ér te lem, 
szín és t á j , da l l am és lélek. A vers tág és új és új 
u t akka l indu ló élet té vált , ame lyben ö n m a g u n k a t is, 
de a messzeségeinket és vágya inka t is meg i smerhe t 
jük . Föl i smerhet jük , mi t kell t e n n ü n k . 

Mer t ez a költészet a l egnemesebb agitáció, kü lde 
tés, he ly tá l lás is. A szerkezet nagyvona lúsága és e rő
vona la inak vonza ta a legképzet tebb pol i t ikai m o n 
daniva ló t te rmészetes és emberi -őszinte , csorbí ta t lan 
és egyönte tű igazságában öleli magába , és ny i lván í t ja 
meggyőződéses l í rává . Sok m i n d e n t i r igye lhe tünk 
Méliusztól — ér tékei t vigyázó és t anu l ékony ir igység
gel —, de e l r agad t a t á sának és é rzékeny érve lésének 
osz ta t lanságát a l eg inkább . Kérdés és felelet, szenve
dés és r e m é n y ku t a tó és f á r adha t a t l an sor jázásában 
k i t ap in tha t juk és érzékelhet jük, á t é r the t jük és á tve 
he t jük a mozdulatot , ahogyan p á r b a áll itt a vi lág és 
az ember , a gyermek és a felnőtt, a szerelem és a 
ha lá l sorsa és törvénye . Ez a lépték nélküli teljese
dés költészete, mely a tö r t éne lem és a mindenség 
nagyságát fé l tenyerén t a r t j a a magasba : 

Mekkora a világ — 
a galaktikánk elfér Anna rózsaszínű csepp tenyerén 
ahonnan ő a bolygóközi port nevetve lefújja 
s az égitestek úgy ragyognak ismét mint régi 

amszterdami műhelyekben a gyémánt 
ilyenkor a történelem időjárása — úgy tűnik — 

kedvező és ismét messzire látok 
messzire: túl a nagy tüzeken a csatatereken a tü

relmetlenségen és az óriás szerencsétlenségek 
nyomán felszálló kormon... 

(Mekkora a világ) 

És i t t be is fe jezhetném ezt a szerény i l letékességű 
mél ta tás t . Mégis, va lami lyen föloldat lan nyugta 
lanság fog el, meg kell s zabadu lnom tőle. A költő 
k imondo t t és k imonda t l an panasza nyugta lan í t . 
A sorok között egy sok halo t t já t s irató férfi keres 
új ba rá toka t . A m a g á n y és az idő m ú l á s á n a k fenye
getésében úgy véli, „névtelen" és „semmi", b á r „Egy 
senki / egy semmi / véleménye is lehet még fontos." 
Úgy érzem, va l ami tévedés végzete lenghet i rodal 
m u n k é r t ék rend je és Méliusz József csalódott perce 
és órái fölött, Vál la ln i és intézni a m u n k á t , mely 
h iva tás is meg kötelesség, tornyosodó fe ladatok köze
pe t t e is gyönyörű gond. Gondo l junk há t gyak rabban 
a költőre, aki m i n d u n t a l a n r e á n k gondol. És vegyük 
m a g u n k r a bajait , m e r t r á n k pazaro l ta örömeit . 

Márk i Zol tán 

S z e m t ő l s z e m b e n P e t ő f i v e l 
Petőfi-revízió? — kérdezi az első p i l l ana t r a meg

lepet t olvasó az Élet és Irodalomból szer tegyűrűző 
vé leménycse rébe p i l lan tva . Vagy i n k á b b ö n m a g u n k 
és a b e n n ü n k ki formálódot t Petőf i -arckép revíziója, 
Petőfi költészetével való kapcso la tunk ú j j á t e rem
tése? 

Ez is, a m a z is. 

t éka 
Ezt a kétségkívül hasznos 
szándékot Virgil Nemoianu 
csak részben valósítja meg. A 
struktúra—strukturalizmus fo
galmakról adott tartalmi, tör
ténelmi összefoglalója inkább 
szakemberek számára hozzá
férhető. Túl sokat szeretne át
fogni, ugyanakkor a szimpli-
fikálástól is óvakodik, s ez ne
hézkes stílusra, a mondanivaló 
messzemenő sűrítésére kény
szeríti — az érthetőség rová
sára. Mégis, az ügyesen válo
gatott szövegrészek mellett, a 
történelmi keretben elhelye
zett irodalmi, filozófiai utalá
sok, a szerző mindvégig meg
nyilvánuló kritikai hozzáállá
sa ösztönző kiindulópontot je
lentenek a strukturalizmus to
vábbi tanulmányozásához. 
(Edi tura pen t ru l i t e r a tu ră un i 
versală, 1967.) 

Szabó Magda 
Alvók futása 

A széles körű olvasótábort 
meghódított írónő első elbe
széléskötete mind művészi 
színvonala, mind érdekessége 
révén egyenrangú társa leg
jobb regényeinek. A kötet 
szinte valamennyi elbeszélése 
egy-egy lélektani dráma. Sze
replői megfélemlített vagy ma
gabiztos, elrontott vagy szere
tetre vágyó gyerekek, szelíd 
öregek s a közömbös közép
nemzedék; e három nemzedék 
együttélésének örök problémái 
jellemzik egyébként Szabó 
Magda regényeit is. Nem hi
ányzik a kötetből torz korok 
pusztításainak művészi feldol
gozása sem. A könyv technikai 
kivitelezése, Kass János érde
kes illusztrációi méltók a ran
gos írónőhöz. (Szépirodalmi 
Könyvkiadó , 1967.) 

Korda István 

A nagy út 
Az immár negyedik kiadá

sához érkezett regény nemcsak 
első olvasásra jelentett igazi 



t éka 
élményt — helye, úgy tűnik, 
ifjúsági irodalmunk legjobb 
alkotásai között van. Már tár
gyával is megragad: hogyan 
jut el a legendás hírű Körösi 
Csoma Sándor, az egyszerű 
székely határőrcsalád gyerme
ke az enyedi kollégiumon, fél 
Európán és Ázsián át „a világ 
tetejéig", a Himalájára. Már-
már mesébeillő, ahogy sok nél
külözéssel és kitartó munká
val igyekszik elérni célját: ki
deríteni népe eredetét. A fia
tal olvasó számára végső ta
nulsága: érdemes küszködni, 
lesz annak eredménye. Min
den házi és iskolai könyvtár
ban ott volna e könyvnek a 
helye, mert hitet és reményt 
ad, távlatot nyit a gyermek
szemnek. S mindezt „nem gü
gyögő fokon". Ez az, amit ke
vés mai ifjúsági regényről 
mondhatunk el nyugodt szív
vel. (Ifjúsági Könyvk iadó , 
1968.) 

Matei Călinescu 

Eseuri crit ice 

A cím elgondolkoztat. Ha 
műfaji meghatározással él
nénk, jobb szeretnők vagy esz-
széknek, vagy kritikáknak ne
vezni Matei Călinescu össze
gyűjtött ,17 tanulmányát. Ma
radjunk az esszénél s annál 
a szerzői igénynél, mely sze
rint esszé (kritikai esszé) 
és szépirodalmi alkotás között 
nincsen lényeges különbség. 
Ezt vallja ugyanis az író a 
kötet előszavában, s ez érvé
nyesül tanulmányaiban is, 
akár Lucian Blaga, Dylan 
Thomas vagy Ion Vinea köl
tészetét, D. H. Lawrence no
vellisztikáját értelmezi, akár 
ha Urmuzra, erre a különös, 
korán elfeledett íróra, az ab
szurd megteremtőjére hívja 
fel a közfigyelmet könnyedén, 
csevegve, hozzáértéssel, szel
lemes kitérőkkel. (Editura 
p e n t r u l i te ra tură , 1967.) 

Szólni lehet és szólni kell a ko r t á r sak memór iá 
j ának egyoldalúságáról , amely Lukácsy Sándor t döb
bent i meg a Ha tvany-gyű j t emény (Így élt Petőfi) új 
k iadásá t lapozgatva. Szólni lehet és szólni kell ar
ról, hogy olvasóvá cseperedet t i f júságunk legújabb 
nemzedékének t u d a t á b a n a költő hogyan és miér t 
merevede t t t ananyaggá , kötelező o lvasmánnyá ; arról 
a jelenségről , ame lynek önvizsgála t ra indí tó t anu l 
ságait Benjámin László mér i fel (mások pedig n e m 
csak Petőfi, h a n e m Ady, József At t i la örökségének 
vona tkozásában is). S a vé lemények cseréjében, a 
gondolatébresztő cikkek mel le t t meg kell szólalnia 
az i roda lomtör ténészeknek, akiket Petőfi költészeté
nek egy-egy m o t í v u m a nyomán egy évszázad u tán 
még mindig meglévő „ te r ra incogni ták" felé ragad 
fi lológus-szenvedélyük, s ak ik a tényekhez kapcso
lódva, Petőfi köl tészetének összefüggés-rendszeréből 
tá r ják fel a n n a k mai vonásai t , gazdagí t ják ve lük r é 
gebben kialakí tot t Petőf i -képünket . 

Mindezt nemcsak Petőfi Sándor h a l á l á n a k jövőben 
esedékes 120. és születésének közelgő 150. évfordu
lója indí t ja el. Az igazi költő nagyságának bizonyí
téka, hogy minden korszak fel tud ja fedezni m ű v é 
ben az egyenesen őhozzá szóló üzenetet , s miközben 
ezt a Műből a m a g a s z á m á r a tudatosí t ja , a különös 
hangsúly t nyerő eszmei-művészi ösztönzők egymás
u tán jában egyre jobban ki tel jesedik a n n a k k imer í t 
hete t len gazdagsága. Az ilyen egyetemes é rvényű 
művekben , min t ami lyen a Petőfié is, m inden kor 
önmagá t keresi s ta lá l ja meg, k iemelve a n n a k egyik 
vagy más ik o lda lá t (és sajnos, sokszor eltúlozva, e l 
torz í tva azt, a m ű lényegének meghamis í tásá ig) . 

Petőfi költészetével — a maga módján — minden 
korszak szembenézet t : e lsőként Gyulai Pál , aki bá r 
idegenül men t el for rada lmi költészete mellet t , Pe 
tőfi népiességét szegezte szembe az epigonok fel
színes kelmeiségével , fe l tárva a n n a k eszmei-művészi 
teljességét; az tán szembe kel le t t néznie a 67-es kor
szak h ivata los i roda lomtör téne t í rásáva l , amely oly 
nagy igyekezettel szűkí te t te nac iona l i s tává a vi lág
szabadság költőjét, annyi ra , hogy hosszú időn át 
még a Monarch ia nemzetiségei felé is lezár ta Petőfi 
ú t já t ; szembenézet t vele Ady, a 67-es korszak nac io
na l i zmusáva l s epigon-népiességével vívot t küzdel 
mében , ha rcos t á r sának va l lva őt, és ú j rafogalmazva, 
a maga korára , fo r rada lmi je lszavai t ; szembenézet t 
vele nemcsak a Pe tőf i—Arany el lentéte t megkons t 
ruá ló Babits , h a n e m Kosztolányi Dezső is, aki leg
szebb versei egyikét a tomjai ig felboncoló e lemzésé
ben fedezte fel benne a fo rmaművész t ; s szembené
zett I l lyés Gyula, ak i eszmei és művészi célki tűzé
seinek rokonaként , szerető f igyelemmel rajzol ta meg 
a rcképének ma is é rvényes vonásai t . 

A felszabadulás óta el tel t közel negyedszázad a la t t 
mi is szembenéz tünk Petőfivel. M a g u n k é n a k val lot
t uk á lmai t , neki tu la jdon í to t tuk a mieinket , s m i 
közben a Petőfi megá lmodta új vi lág megte remtésén 
fáradoztunk, joggal é rez tük ha rcos tá r sunknak , lobo
gónknak. Szembenézésünk — igaz — n e m volt men
tes szociologizáló i roda lomszemlé le tünk korlá ta i tól , 
nevét, eszméit idézve nemegyszer fe ledkeztünk meg 
költő-voltáról . S ha m a Petőfi-revízióról beszélünk, 
akkor az elsősorban azt jelenti , hogy ünnepi a lka l -



makon kikr is tá lyosodó kapcso la tunka t az ő eszméi
vel, köl tészetének á l landó je lenlé tével helyet tes í tsük, 
hogy keressük nap ja inkhoz szóló üzenetét , eszmei
művészi időszerűségét, keressük azt a kulcsot, amely 
é r t e lmünke t és sz ívünket ennek az üzene tnek a meg-
ha l l ásá ra megnyi t ja . 

Petőfi m ű v e m é r t é k volt az e lmúl t százhúsz esz
tendő folyamán. „Vízválasztó", ahogy Ki rá ly I s tván 
nevezte . Nem klasszikussá merev í t e t t bá lvány, h a n e m 
kényszer í tő a lka lom az önismere t re , az önrevízióra 
is. Önmagá t kereste , önmaga igazolását k íván t a min 
den korszak az ő köl tészetében. Minden korszak vizs
gázott Petőfiből, de Petőfi előtt is, s a Petőfi- i roda
lom ez utóbbi szempontból ta lán éppen olyan é rde 
kes, min t az előbbiből . 

De vajon va lóban e l távolodot t -e k o r u n k Petőfitől? 
Vagy „csak" arról van szó, hogy mege léged tünk egy 
megnyugta tó Petőfi-kép k ia lak í tásáva l , s a vi lágsza
badság ügyét versben és t e t tben szolgáló költő t a n 
anyaggá merevede t t az emlékeze tünkben , e lvek iga
zolására a lka lmas idézetek gyűj teményévé, amely az 
iskolapadból ki lépet t „felnőtt" e m b e r n e k m á r n e m 
lehet t á r sa m i n d e n n a p i p rob lémá iban , va júdása iban , 
felelősségvállalásra való készségében vagy attól való 
húzódozása közepet te . A n n a k a köl tőnek, aki t mi 
bá lványkén t h o r d t u n k m a g u n k b a n , t a l án n e m sok 
szava van a m a kérdező számára . De ő n e m az a 
„szilaj jókedvvel ha lá lba — egy n e m is é r te t t pusz
tu lá sba mas í rozó" Petőfi , ak inek mi tud tuk . Nem a 
semat izmus recept je i szerint pozít iv hőssé stil izált 
köl tő- for radalmár , ak inek még Fe lhők-korszaka is 
csak azér t van , hogy a n n á l ragyogóbban tündökö l 
te thessük u t á n a opt imizmusát . 

A valóságos Petőfi az, ak inek a rcképe a Lukácsy 
S á n d o r és Feke te Sándor t a n u l m á n y a i b a n fel tár t vo
násokka l gazdagodik ( „ . . . é s piros zászlókkal". K r i 
t ika, 1967. 11; 1968. 1, 3; i l letve A vívódó Petőfiről. 
Kor tá r s , 1968. 3.), az, ak inek küzdelmei és belső 
vívódásai a kor valóságos eseményeinek összefüggé
seiből j e l ennek meg a m a g u k teljes nagyságában . E 
t a n u l m á n y o k szerzői mindössze egy-egy mot ívumot 
köve tnek végig Petőfi köl tészetében. De azok felgön
gyölítése, összefüggéseik fe l tá rása során olyan költő 
t űn ik fel e lőt tünk, aki a fenyegető megtor lás , az e rő 
szakos ha lá l valóságos réméve l viaskodott , aki vá l 
la l ta a lá tnoki erővel fel ismert célért a harcot , a 
kétségek és félelmek el lenére , á ldoza ta haszon ta lan -
ságának olykori fe lrémlése közepet te is. Ez az „el
kötelezet t" költő — hogy egy m a oly gyakran hasz
nál t jelzővel éljek —, a valóságos Petőfi m á r sokkal 
közelebb áll a mai nemzedékhez , ame ly két nép i r tó 
h á b o r ú n a k az e m b e r és az emberség ellen elkövetet t 
merényle te i u tán vál la l ja népe és az ember i ség iga
zának szolgálatát . 

Petőfi az Egy gondolat bánt engemet és az Akasz-
szátok fel a királyokat! költője, de a Világosságot! 
c ímű versé is, ame lyben az ember iség j aváé r t h o 
zott á ldozat h i ábava lóságának r é m k é p e kínozza, s 
Az emberé is, amely a Szeptember végén lehele t 
könnyű sora inak („Elhull a v i rág, e l i raml ik az élet") 
közvet len szomszédságában kiál t ja vi lággá a madách i 
gyötrelmet , az ember i ség h a l á l á n a k vízióját akkor , 
a m i k o r még két év választ ja el 1849-től, a „szörnyű 

t éka 
Moldova György 

Rongy és arany 
„Harminckét éves vagyok, 

eddig még nem sok érdekes 
történt velem, s egyre keve
sebb a valószínűsége, hogy ez
után következik be valami 
megdöbbentő." A szerző vall 
így új kötetéről, amelyben tíz 
év alatt írt riportjait gyűjtöt
te egybe, a Sötét angyal , o 
Magányos pavi lon, a Gáz lám
pák a la t t írójáról azonban nem 
hisszük el az élmény-szegény
ségét. Vagy talán kompenzá
cióról van szó? Ha nem is 
karcolatainak művészi szint
jén, amelyek sokszor ugyan
csak riport-köntösben jelent
keznek, új kötetébe felvett írá
sai szintén elárulják Moldova 
vonzódását a különöshöz, a 
groteszkhez, ugyanakkor való
ság-kötődésének is bizonyíté
kai. (Kozmosz könyvek, 1967.) 

Beke György 

Az utolsó Bethlen 
Kígyós Bethlen-címer torz-

képe a címlapon, de a könyv
ben egyébről van szó: az utol
só Bethlen példás munkát vé
gez Szentléleken mint agrár
mérnök. Az amerikás székely
ről, az ingázókról, a bukares
ti szolgálóleányról, a jósnőről, 
a kiskorú bűnözőről szóló töb
bi riport sem görbe tükörben 
mutatja a mai valóságot, ha
nem úgy, ahogy csak az szem
léli, aki segítő szándékkal jár
ja az országot, és tollal ne
vel. Nyolc riport, tízannyi em
bersors. Nem a riporter mun
kája, aki író szeretne lenni, 
hanem az íróé, aki nem átall 
riportot írni. (Irodalmi Könyv
kiadó, 1968.) 

Caius Valerius Catullus 
Összes versei 

Kézbevéve a magyarra for
dított Catullust, szinte két élet
művel van dolgunk, lévén 



t éka idő"-től, s amikor maga a betel jesül t boldog szere
lem m á m o r í t ó napja i t éli Kol tón a „feleségek fele
sége" mel le t t : 

hogy a kitűnő fordító Deve-
cseri Gábort kora ifjúságától 
valósággal „üldözi" az ókori 
Rómának ez a vidám kedé
lyű, mindig-nagyon-szerelmes, 
igen-igen szabadszájú költő
zsenije. A fordítások az idők 
folyamán egyre tökéletesedtek, 
egyre bővültek, s a fordító 
szerint ez a könyv mostmár 
teljes megfelelője a latin gyűj
teménynek. Az „édes Catul
lus" valóban jó vendégfogadó 
gazdára talált, mert versei 
magyarul is változatlanul fris
sek, lendületesek, szellemesek 
— egy igazi, született költő 
őszinte kitárulkozásai. A száz
tizenhat magyar Catullus-vers 
olvasása nem mindennapi él
mény. (Magyar Helikon, 1967.) 

Aurel Martin 

Poeţ i con temporan i 

Aurel Martin, aki a kolozs
vári S t eaua című folyóirat 
elődjénél, az A l m a n a h u l l i te-
r a r n á l kezdte irodalomkritiku
si munkásságát, a jelenkori 
irodalom, elsősorban a költé
szet iránti fogékonyságával, 
ítéleteinek tárgyilagosságával 
szerzett magának rangot az 
irodalmi életben. Gyűjtemé
nyes kötetté összeállt bírála
taiban (többek közt Goga, 
Voiculescu, Ion Pillat, Adrian 
Maniu, Perpessicius, Otilia 
Cazimir, Ion Barbu, George 
Lesnea lírájáról) egy-egy vers
kötet tudományos megalapo
zottságú elemzéséből kiindulva 
a teljes életmű jellemzéséig 
jut el. (Edi tura p e n t r u l i te ra
tură , 1967.) 

Dicsőséged, neved maradjon! hol? 
A nép is elvesz, melyhez tartozol. 
Az ország, melyben most él nemzeted, 
Tenger volt egykor, s újra az lehet 
S e föld is semmiségbe oszlik el. 
Kevély ember, miben kevélykedel? 

A Petőfi-revízió azonban n emcs ak gondola t rend
szere ma i ságának felfedezését illeti. Sokkal közelebb 
ál l hozzánk a költő-Petőfi is. Persze n e m a „vad
zseni", az ösztönös lánge lme, ak inek képe anny i t k í 
sért a köz tuda tban , s amely kép nemcsak a „poeta 
doctus" Babi ts t évedésének egyik forrása volt , h a 
n e m magyarázó ja t a l án a modern költői kifejezés
formákon (vagy azok d iva tán) neve lkede t t f ia ta labb 
nemzedék idegenkedésének is. Ped ig er rő l a Petőfi
ről m á r Kosztolányi kü lönvé lemény t je len te t t be a 
Szeptember végén-ről í rott szép elemzésében, s I l lyés 
Gyula m á r 1936-ban olyan megfigyeléseket ve te t t p a 
p í r r a „a költői lélek a lapsodrásából va ló" m o t í v u m 
rendszere jelentőségéről s a látszólagos könnyedség 
leple a la t t rej tőző mélységéről , ame lyeknek haszno
sí tásától Petőfi a lkotóművészetérő l való felfogásunk 
valóságos rehab i l i t á l ásá t vá rha t juk . A mulasz tások 
ta lán itt nagyobbak , m i n t megengedhe tő lenne . K ö 
zépiskolás és n e m középiskolás fokon jószerével köl
tészetének csak t a r t a lmi vona tkozása i ra f igyeltünk, 
és sok olyan e lemzésre van még szükség, min t a m i 
lyet eml í te t t t a n u l m á n y á b a n Lukácsy Sándor ad az 
Egy gondolat bánt engemet c ímű versről , hogy te l 
jességében áll jon e lő t tünk a tuda tos formaművész , 
aki mel le t t — természetessége p i l l ana tny i benyomá
sának varázsá tó l megej te t ten — oly megnyugodva 
m e n t ü n k el sokszor. 

Petőfiről sokat beszél tünk. De lega lább annyi te t t 
v á r a t magára . S e te t tektől függ, mi lyen e r e d m é n y 
nyel záru l n e m z e d é k ü n k vizsgája. Az is, ami t Pe tő 
fiből, az is, ami t Petőfi előt t kel l l e t ennünk . N e m 
évfordulók szoborál l í tó megemlékezése i re v a n szük
ség. Halo t t költőt semmiféle évforduló n e m tehe t 
élővé. H a n e m ar ra , hogy a n t e n n á i n k k a l felfogjuk a 
nekünk, kizárólag n e k ü n k szóló üzenetét , és közve
t í t sük azt mindazoknak , ak ik ha l lani akar ják . 

Dávid Gyula 



TALLÓZÁS 

Dobrogeanu -Ghe rea szociológiai 
hagya téka 

(Lupta de clasă, 1968. 3.) 

Gherea szociológiai munkás sága az op
p o r t u n i s t a ha tások n y o m á n je lentkező 
z a v a r o s e lemek mel le t t és ezek e l lenére 
r e n d k í v ü l ér tékes gondola tokat t a r t a l 
m a z az akkor i r o m á n t á r sada lom szer
keze tére és erőviszonyaira vonatkozóan, 
me lyeke t még n e m i smernek és n e m ér
téke lnek eléggé a hazai m a r x i s t a ku ta 
tók . Ez indí t ja Ştefan Voicut ar ra , hogy 
kr i t ika i szempontoka t nyúj tson t a n u l m á 
n y á b a n a további Gherea -ku ta t á s előse
gí tésére . 

A szerző Gherea egyik legfontosabb 
é r d e m é n e k tekint i — ami t az eddigiek 
során n e m hangsúlyoz tak eléggé —, hogy 
a m a g a idejében mélyenszántó elmélet i 
e lemzéssel és konkré t pé ldák bőséges 
fe lsorakozta tásával b izonyí to t ta be : Ro
m á n i á b a n nemcsak lehetséges, de való
ságosan létezik a kap i ta l i zmus és a m u n 
kásosztály, s ezek sokoldalú fejlődése 
m á r a mezőgazdaságban is l emérhe tő . 
Asupra socialismului în ţările înapoiate 
(A szocializmus az e lmarado t t országok
ban) című, 1911-ben í ródot t művében 
ada tokka l igazolja, hogy az akkor i Ro
m á n i á b a n csak a n a g y i p a r b a n m á r több 
m i n t 120 000 m u n k á s dolgozik, 50 000 
magánvá l l a l a tokná l s 70 000 az á l lami 
monopól iumot alkotó szektorban. K u t a 
tása iva l nemcsak a szocialista mozgalom 
lehetőségét , de szükségszerűségét is bebi
zonyí tot ta . 

1908-ban egy t a n u l m á n y á b a n R o m á n i a 
é s a fejlett kapi ta l i s ta országok t á r sa 
da lmi - tö r t éne lmi fej lődésének sz intkü
lönbségével kapcsola tosan felhívja a fi
gyelmet , hogy a szocialista e lvek a lka l 
mazha tósága és az ebből eredő gyakor
lat i t evékenység országonként vál tozik. 
Megál lapí t ja , hogy n á l u n k is, némi mó
dosulásokkal , a nyugat i fejlett tőkésá l 
l a m o k b a n érvényesülőkkel azonos tör
vényszerűségek dominá lnak , s k iemel i a 
sa já tos , ket tős gazdasági s t ruk tú rá t , a 

„kapi ta l i s ta jobbágy" rendszer t , ami t ő 
„ú j jobbágyságnak" (neoiobăgie) nevez. 
Gherea helyesen látja, hogy a feudális 
m a r a d v á n y o k el tünte tése , az ag rá rké rdés 
megoldása a kor központ i p rob lémája , s 
t u l a jdonképpen ettől függ az ország to
vább i t á r sada lmi-gazdaság i fejlődése. 
Szociológiai műve iben ezért foglalkozik 
a legtöbbet a parasz tsággal . Voicu lé
nyeges szempontkén t emeli ki : Ghereá -
ná l e p r o b l é m á n a k a központba ál l í tása 
n e m vezet oda, hogy R o m á n i a jövőjét 
agrárországgá való fejlesztésében lássa. 
A p rob l éma t ú l m u t a t önmagán és — 
Gherea megfoga lmazásában — ez „a ké r 
dések kérdése" , amely feltétele a r ad i 
kális gazdasági á t a l aku lásnak , az ország 
iparos í tásának . 

Gherea é rdeme , hogy éppen az oppor
tun izmus előretörése idején áll í t ja fel 
azt a követe lményt , hogy a munkásosz 
t á lynak semmi keresn iva ló ja a burzsoá 
pá r tokban , h a n e m önál ló osz tá lypár t r a 
van szüksége, ame lynek célja az ország 
szocialista á ta lak í tása . 

Az eddigi Gherea-é r téke lések és -b í rá 
la tok egyolda lúságának okát Voicu a b 
ban látja, hogy a nagy m a r x i s t a gon
dolkodónak a v i l ágháború t megelőző 
korszakra vonatkozó t á r sada lom-e lemzé
sét a v i l ágháború t követő t á r s ada lmi va 
lósággal ve te t t ék össze. I lyenformán ér
te lmezőinek és b í rá ló inak tö r t éne lmie t 
len kr i t ika i m a g a t a r t á s a n e m e r e d m é 
nyezhete t t tárgyi lagos megítélést . Kétség
telen, hogy Ghe rea n e m lá t t a t isztán ko
ra t á r s ada lmi erőviszonyai t és a fő t á r 
sada lmi haj tóerőket . N e m veszi észre, 
hogy a legfontosabb gazdasági és pol i t i 
ka i tényező n e m az ipari , h a n e m a ke
reskedelmi és bank tőke , mely nincs ér
dekelve a parasz tok teljes fe lszabadí tá
sában, és szinte teljes é rdekazonosságban 
koegzisztál a földesúri osztál lyal . Másik 
hibája, hogy f igyelmen k ívül hagyja az 
ország kapi ta l i s ta fej lődésének belső, az
az döntő haj tómotor ja i t . A polgár i k ibon
takozást úgy tekint i , min t a dr inápolyi 
béke u tán behato ló külföldi — elsősor
b a n angol — tőke „ for rada lmas í tó" ha 
tását . Emlí te t t tévedéseiből következet t 
az a h ibás tétele, hogy Román ia — 1910-
ben! — n e m a polgár i demokra t ikus for
r ada lom kiteljesítése, h a n e m a „kapi ta 
lista t á r s ada lmi fo r rada lom" véghezvi te 
le előtt áll. 

A t a n u l m á n y szerzője szerint a helyes 
ér tékeléshez elsősorban az szükséges, 
hogy helyesen í té l jük meg: mi t je lentet t 
akkor Gherea munkássága , fékezte vagy 
szolgálta-e a ha ladás t? Ha így közele
d ü n k a kérdésekhez, nyi lvánvalóvá vá
lik Gherea jelentősége és egyedülálló 



szerepe a század eleji román t á r sada lom 
marx i s t a szel lemű elemzésében. Ez a 
hozzáál lás lehetővé teszi a gazdag és el
len tmondásos , poz i t ívumokban és nega
t í vumokban egyarán t bővelkedő szocio
lógiai hagyaték objekt ív új raér tékelését , 
a k iváló esztéta megismerésé t szocioló
gusi minőségében is. 

A po l i t ika tudomány tör ténetéből 

(Revista de filozofie, 1968. 3.) 

Ovidiu T ră snea Conceptul de ştiinţă 
politică în antichitate şi în evul mediu 
című í rása a pol i tológiára vonatkozó v i 
t ák időszerűségének felvi l lantása u tán a 
tör ténet i k ia laku lás t nyomon követő 
elemzések szükségességére hívja fel a fi
gyelmet . A rekons t ruá ló törekvések n e m 
újkeletűek, s igen vál tozatosak. A fon
tosabb próbálkozásokat jelezve i smer te t i 
a t a n u l m á n y irója I. Tor res Bodet, Carl 
I. Fr iedr ich, Maur ice Duverger pol i t ika
tör ténet i e lmé le tének fő vonalá t . 

Melyek a pol i t ikai gondolkodás e lőre
haladásának je lentősebb m o m e n t u m a i a 
vizsgálódás tá rgyául válasz to t t ókorban 
és középkorban? A kérdés re ado t t fele
let olyan fejlődési vona la t t á r e lénk, 
amelynek k i indulópont ja a pol i t ikai gya-
korlat , irányjelzője pedig az önál lóvá v á 
ló politológia felé muta t . A t a n u l m á n y 
ban felsorolt tör ténelmi for rásanyagok 
(P tahhotep egyiptomi ál lamférfi Tanítása 
időszámí tásunk előtt a X X V I I I . század
ból, az indiai Kau t i l ya Arthástra, vagy 
a politika tudománya c ímű m ű v e i. e. 
a IV. századból) meggyőző bizonyí tékai 
annak , hogy az ókori Kele t pol i t ikai t u 
dománya közvetlen gyakor la t i célokat 
szolgált. Ugyanezt a szerepet töl töt te be 
az ókori görögöknél is, Démokri tosz , 
Szókratész, Xenophanész pol i t ikai gon
dolatai a ha ta lom gyakor lásának mód
szereit és eszközeit h iva to t t ak ku ta tn i , 
m i n t ahogy az e t i kának e k o r b a n köz
vet len feladata jobbá tenni az e m b e r e 
ket. 

A poli t ikai i smeretek t u d o m á n n y á öt
vöződésének további je lentős csomópont
já t Pla tón elemzéseiben jelöli meg T r ă s 
nea, de a t u d o m á n y megalap í tó já t — el
lenté tben több ku ta tóva l — n e m P la tón
ban, h a n e m Arisztotelészben látja. Ez 
u tóbbiná l a pol i t ika mindenek fölött á l 
ló, maga a lá rendel i a vele összefonódó 
e t ikát is, szemben P la tónná l , akinél az 
a lá rende lés fordított i rányú . 

A középkori politikai e lmélet teológiai 
gúzsbakötöt tsége Augus t inus Szent Ágos
ton) Aquinói T a m á s műveiből csen
dül ki a legt isztábban. 

Ocean Wil l iam, Marsi l io da P a d o v a , 
J ean de Paris , Engelber t von Volke r s 
dorf, Dan te Alighieri , Marsil io M a i n a r 
dini, Luther , Ká lv in és főleg Niccolo M a 
chiavell i az a n é h á n y k iemelkedő gon 
dolkodó, aki a tomizmussal , a pápa i „ m o -
nizmussa l" szemben álló vona la t k é p v i 
selve a p o l i t i k a t u d o m á n y n a k a ka to l ikus 
egyháztól való függet lenné vá lása ügyét 
fokozatosan győzelemre viszi, s a pol i 
t i ka tudomány t a világi ha t a lom szolgála
t ába áll í t ja . 

Kol lokvium az agykuta tás ró l 

(Contemporanul, 1122.) 

„Az e m b e r n e k az az igyekezete, hogy 
tulajdon agyát megismer je — a lehe tő 
legnagyobb in te l lektuál is ka l and" — i d é 
zi T. G. Maiorescu az auszt rá l ia i Sir J o h n 
Eccles Nobel-dí jas tudós szavait . A P á 
rizsban márc iu sban megta r to t t UNESCO-
kol lokviumon, me ly az Agykutatás és az 
emberi magatartás c ímet viselte, 22 or
szág 78 tudósa — közöt tük a bukares t i 
Kre ind l e r professzor is — e nagy k a 
land eddigi e redménye i t le l tározta fel é s 
é r te lmezte . 

A felgyűlt i smere tanyag h a t a l m a s t u 
dományos je lentőségű még akkor is, h a 
a végcél : megfej teni azt a je l rendszer t , 
mellyel az agy felfogja, lefordítja, közli, 
tartósí t ja , kezeli „ táplá lékát" , az in for 
mációt — még messze van . A fe ladat 
bonyolu l t ságára jel lemző, hogy a kol lok
v ium résztvevői szinte va l amenny i t u d o 
mányág , így a neurofiziológia, a b ioké
mia, filozófia, filológia, pszichológia, p e 
dagógia, k iberne t ika , antropológia , g y ó g y 
szerészet, nye lv tudomány , szociológia 
művei lő ihez in téz tek lelkes felhívást : össz
pontos í t sák t udományos t evékenységüke t 
e r re a ku ta tás i t e rü le t re . 

P a r a d o x módon a létező legbonyolu l 
t abb szerkezet, az agy működésé t 10 m i l 
l iárd tökéle tesen egyforma neu ron gya
korlat i lag végtelen számú kapcso lásának 
á r a m k ö r e adja meg. Egyetlen neu ron 
közvetlen szomszédaival 50 000 kü lönbö
ző á r amkör -kapcso la tba kerü lhe t . A n e u 
ronok közötti bonyolu l t á r a m k ö r - k a p c s o 
latok sokasága az agy h a t a l m a s te l jes í t 
ményé t teszi l ehe tővé : emóció, e m l é k e 
zés, fájdalom, á lmodozás , a l k o t á s . . . 

A kol lokviumon e lhangzot t beszámo
lókból kiderül t , hogy az agy m e g h a t á r o 
zott funkciókat betöl tő zónáiba beü l t e 
te t t e lekt ródok segítségével n emcs ak az 
e lekt romos impulzusok továbbí to t t a üze 
ne teke t lehet felfogni, h a n e m kívülről , 
előre megha tá rozo t t reakciót k ivá l tó 
e lek t romos impulzus t lehet az agyba t o -



vábbí tan i , t ehá t befolyásolni lehet az ún. 
„foglalt zónák" működésé t . Például ki 
lehet vá l t an i agresszivi tást a békés te r 
mészetűnél , éhség érzetét a jó l lakot tná l 
és fordítva. A kol lokviumon megtá rgya l 
ták a lehetőség fe lhaszná lásának et ikai 
p rob lémái t is. Érdekes megemlí ten i , hogy 
az ember i agykéreg legnagyobb része — 
az ál latétól e l térően — ún. „szabad t e rü 
le tekből" áll. I t t fogamzanak meg a gon
dolatok, itt j e l ennek meg az intel l igen
cia felvil lanásai , itt szüle tnek a m ű v é 
szi a lkotások. 

A kol lokvium n e m szorítkozott az agy
ku ta tás neurofiziológiai e r edménye inek 
ér téke lésére ; az ember i agyat, ezt az „in
formációt faló, emésztő és felhasználó 
gépet" természetes t á r sada lmi környeze té 
ben ér tékel te , s megvi ta t t a az agyműkö
dés, a m a g a t a r t á s belső (biológiai, fizio
lógiai, pszichológiai) és külső ( társadal 
mi) feltételeit . 

Ál la tk ísér le tekkel bizonyí tot ták, hogy a 
fejlődésben levő egyedek elégtelen t áp lá l 
kozása az agynak he ly rehozha ta t l an súly
beli e légtelenségét vált ja , ki. El lenkező
leg, a környezet gazdagí tása m á r a pa t 
kányokná l is az agy sú lygyarapodásához 
vezetet t . A prote in-szegény t áp lá lék és 
a k u l t ú r a h i ánya — je len te t te ki René 
Maheu — több országban lassú a g y m ű 
ködéshez, he ly rehozha ta t l an e lmarado t t 
sághoz vezet. 

I smét többen bizonyítot ták, hogy n e 
veléssel is i r ány í tha tó az agykéreg bizo
nyos központ ja inak működése . Így pé l 
dáu l s ikerül t pa tkányokbó l a ve lük szü
letet t gyilkos ösztönt k ipuszt í tani , h a 
m i n d e n egyes gyilkosságot fá jda lmas 
e lekt ro-sokkal tá rs í to t tak , és e l lenkező
leg: békés pa tkányokbó l gyilkosokat „ne
velni", h a minden meggyi lkol t egérér t 
étellel j u t a lmaz ták őket. 

Többen helyesel ték azt a gondolatot — 
így a p i t t sburgi Mayer professzor is —, 
hogy az ember esetében is p róbá l j ák é r 
tékesí teni az agresszivi tás k i ik t a t á sának 
ilyen lehetőségeit . A kol lokvium rész tve
vőinek többsége azonban r á m u t a t o t t a r 
ra, hogy az agressz iv i tásnak t á r sada lmi 
okai is vannak , így a kol lokvium elnöke, 
Chagas professzor lelkesen foglalt á l lást 
a tudósok közös nemes szándéka mel le t t : 
segítsék elő olyan b io- tá rsada lmi körü l 
m é n y e k lé trehozását , amelyek kiküszö
bölik az agressziót k ivál tó összes t énye
zőket. 

Az élő Madách 
(Palócföld, 196S. 1.) 

A magyarországi Nógrád megyében j e 
lenik meg, mostantó l negyedévenként , a 
Palócföld c ímű i rodalmi , művészet i és 

művelődési folyóirat. Mind já r t az első 
s zámban fontos i roda lomtör téne t i anyag
ra b u k k a n u n k . Az élő Madách összefog
laló cím a la t t közölnek a palócföldi szü
letésű Madách örökségével foglalkozó 
féltucat í rást . A Madáchró l szóló i roda
lom, külföldi előadások, i smer te tések tel
jes anyaga összegyűjtésének égető 
vo l tá ra hívja fel a f igyelmet R a d ó 
György. Ebből a célból javasol ja egy 
Madách Társaság feláll í tását , amely ösz-
szehangolná és e lőmozdí taná a Madách -
ku ta t á s és -népszerűs í tés m u n k á j á t . 

Új utakon a Madách-kutatás c ímmel 
készí tet t in ter jú t Kerény i Ferenc . Négy 
ku ta tó műhe lyébe lá togat el a szerző: a 
bibliográfus, a bibliofil gyűj tő-kuta tó , a 
levél táros és a tör ténész mondja el gon
dolatai t n é h á n y kérdésrő l . Kü lön é rdek
lődésre t a r t h a t számot Kozocsa Sándor 
készülő Madách-bibl iográf iá ja , amely a z 
életrajzi vona tkozások mel le t t a külföl
di és magyarországi kiadások, kr i t ikák , 
szépirodalmi és képzőművészet i feldol
gozások jegyzékét is m a g á b a foglalja. A 
Madách -ku t a t á s legégetőbb ké rdésének 
egy tüzetes nagy életrajz megí rásá t t a r t 
ja . A pol i t ikus Madáchcsa l foglalkozik 
Spáczay Hedvig levél tár i ku ta tó . A jövő 
évre ígéri a Madách elí télése körül i ho 
mály t t isztázó m u n k á j á n a k megje lenésé t . 
A tör ténész keresi a ta lá lkozási pon to
kat Madách é l e tműve és a kor tö r t éne 
lemszemléle te között . R. Várkony i Ag
nes szerint a 40-es, 50-es évek tö r t éne
lemszemlélet i tö rekvése inek (az ember i 
ség tö r t éne tének egységben lá t ta tása , a 
fejlődés ku l tú r -csomópont ja inak k i tap in-
tása) összefoglalását a tö r t éne lemtudo
mány n e m tud ta megvalós í tani , de s ike
rül t ez M a d á c h n a k — magas művész i 
fokon. 

Kü lön ki kel l emeln i a ba lassagyar 
mat i Szabó József munkásságá t . Nem h i 
vatásos i r oda lmár lé tére egész életét a 
Madách-ku l tusz szolgálatába ál l í tot ta . 
Szinte teljes Madách-gyű j t eménnye l r e n 
delkezik, az első kiadásoktól a t ava ly 
megjelent eszperantó, angol, f rancia és 
m á s fordításokig. Kü lön cikkel is adó
zik Madách emlékének , melyben a Ma
dách—Arany viszonyt p róbá l j a t isztázni . 
Megál lapí t ja , hogy Arany jav í tása i a 
Tragéd ián jórészt he ly tá l lóak vol tak, de 
n é h á n y pé ldáva l igazolja, hogy olykor 
t a l án épp a madách i vál tozat volt a kife
jezőbb, t ömörebb . 

L. Kiss Ibolya, csehszlovákiai í rónő 
könyvé t (Az asszony tragédiája, 1967.) is
mer te t i Szabó Káro ly . A könyv szerzője 
a költő anyjá t teszi felelőssé a család 
fe lbomlásáér t . Az í rónő elejti a F r á t e r 
Erzsébet el len emel t hűt lenségi vádat, 



é s bebizonyít ja, hogy a válás tu la jdon
képpen két ember t ragéd iá jává vál t . Az 
egyikből psz ichopata lett, a más ikból a 
haza és az ember iség elkötelezett je, aki 
meg í r j a Az ember tragédiáját. Csongrády 
Béla i smer te t i K á n t o r Lajos Százéves 
harc „Az ember tragédiájá"-ért című, az 
I roda lomtör téne t i Füzetek 53. s zámakén t 
megje lent t a n u l m á n y á t . Az i smer te tő az 
első olyan marx i s t a igényű t a n u l m á n y 
megszületését lát ja benne , „amely a T ra 
gédia körül dúl t eszmei ha rcok legfon
tosabb téziseit kísérl i meg összefog
la ln i" . 

És végül , n e m utolsósorban, Néme th 
A n t a l érdekfeszí tő í rása : Szabó Lőrinc 
és Az ember tragédiája. Néme th Anta l 
r endezésében ad t ák elő a Tragédiá t a 
r á d i ó b a n 1935-ben. Bécsi kezdeményezés 
n y o m á n Lucifert megte t te n a r r á t o r n a k , 
s az egyes színeket Szabó Lőrinc verses 
szövegével kötöt te össze. Ezek a betol
dások szervesen i l leszkednek a m ű egé
szébe, n e m okoznak törést . Néme th An
ta l n e m beszél ugyan róla, é rdemes volna 
azonban megvizsgálni , mi lyen egyezése
ket m u t a t a h a r m i n c a s években Szabó 
Lőr inc költészete a T r a g é d i á v a l . . . 

P á r i á k — 1968 

(Le Monde, 7237.) 

Jean Wetz, a v i lág lap india i tudósí tója 
a p á r i á k helyzetéről számol be az Em
ber i Jogok Nyi la tkozata e l fogadásának 
huszad ik évfordulója a lka lmából . Közlése 
szer in t körü lbe lü l he tvenmil l ió pá r i a él 
Ind iában . Gandh i , aki egyenjogúsí tásukér t 
küzdöt t , az „isten gyermeke inek" nevezte 
őket. P rob l émá ik azonban m a is megol 
dat lanok, s időnként k ivá l t j ák a ha ladó 
ind ia iak le lki ismeret i válságát . 

Ú j a b b a n egy A n d r a — P r a d e s h b e n tör
tént borza lmas esemény k a v a r t a fel a ke- , 
dé lyeket : a vá ros főterén több száz néző 
je lenlé tében ( természetesen bármifé le 
bírósági e l járás mellőzésével) megéget tek 
egy fiatal pár iá t , aki t — egy serpenyő 
e l lopásával gyanúsí to t tak . A hatóságok 
té t lenek m a r a d t a k , csak n é h á n y hé t el
tel tével , p a r l a m e n t i in terpel lác iók u t á n 
t a r tóz ta t t ák le a te t teseket . Az ügy k a p 
csán az tán sok más döbbenetes eset is 
napfényre kerül t . Misoréban leütö t tek 
egy férfit, m e r t pödör t bajusza volt, 
ami lyet csak jobb kaszthoz ta r tozók en
gedhetnek meg m a g u k n a k . Egy f ia ta l 
e m b e r életével lakolt , m e r t szandál t v i 
selt (az é r in the te t l enek csak mezí t láb j á r 
ha tnak) . Asszonyokat is megköveztek. 

Wetz szerint ezeknek az ese teknek a 

megszellőztetése az indiai sa j tóban — b i 
zonyos ha ladás t jelez. Ugyanis ezidáig 
az é r in the te t l enek n e m m e r t e k panasz t 
tenni , holot t az á l lami függetlenség el
nyerése óta a pá r i ák megkülönbözte tésé t 
tö rvény ti l t ja. A pá r i ák m á r haszná lha t 
j ák a közlekedési eszközöket, s a gyárak 
é tkezdéiben együt t é tkezhe tnek előkelőbb 
m u n k a t á r s a i k k a l (igaz, az é r in the te t l enek 
számára megkülönbözte tő színű edények
ben tá la lnak) . S m á r rég n e m ü tö t tek 
agyon egyetlen pá r i á t sem azért , m e r t 
á r n y é k a ráese t t egy magasabb kasz tbé
lire. 

Az é r in the te t len kisebbség f ia talságá
n a k egy része ha tá rozo t t an harcol jo
gaiér t : többen bekerü l t ek m á r az egye
t emekre és az á l l a m a p p a r á t u s b a is. Szö
vetségeseik azok a ha ladó h induk , ak ik 
könyör te lenül szemére vet ik a h indu i s ta 
nac iona l i zmusnak : helyes, hogy érzéke
nyen r eagá lnak a rhodésia i négerek k i 
végzésekor, de csökkent é r tékű a p ro tes -
tálás, amíg honf i tá rsa ika t d i szkr iminá l 
ják. 

Lukács György — korunk i roda lmáró l 
(Híd, 1968. 1.) 

Az újvidéki folyóirat m u n k a t á r s á n a k , 
Horny ik Miklósnak „rögtönzött ké rdé 
sei" Lukács Györgyhöz számta lan izgal
mas filozófiai, t á r sada lmi , művészet i 
p rob l émá t é r in tenek (Antigoné mellett 
— Iszméné ellen), a t anu lmány- t e r j ede l 
m ű és he lyenként t anu lmány-mé lységű 
in ter jú va l amenny i lényeges pon t j á r a k i 
térn i azonban szűk a tér . Idézzünk há t 
néhánya t a Lukács esztét ikai nézete i re 
vonatkozó kérdésekből és válaszokból . 

Köztudomású , hogy „korunk i roda l 
mát , e fél ig-meddig a v a n t g a r d e i roda l 
mat , professzor úr n e m sokra t a r t j a . . . " 
— indí t ja a beszélgetést Hornyik . Lukács 
ezút ta l sem tagadja idegenkedését az 
avantgard izmustó l , de különbséget tesz 
vé leménye, esztét ikai í télete és a folya
m a t „megál l í tása" közt: „Soha é le temben, 
be leszámítva azt az időt is, amikor a 
d i k t a t ú r á b a n népbiz tos vol tam, soha 
n e m a k a r t a m semmiféle i roda lmat el
t i l tani . Az i roda lomnak megvan a m a g a 
spontán fejlődése abból eredően, hogy az 
embe rek hogyan r eagá lnak a va lóságra . 
Én az okát is meg tudom mondan i , hogy 
most m é r t r eagá lnak az embe rek úgy a 
valóságra , ahogyan az a v a n t g a r d i z m u s -
ban megnyi lvánu l . Engedje meg, hogy 
gorombán fejezzem ki m a g a m : az ex -
presszionizmustól és a futur izmustól 
kezdve az egész fejlődés na tu ra l i s t a j e l 
legű. Na tu ra l i zmus és rea l izmus között 
nagyon éles különbséget teszek — s a 



m a i írók tú lnyomó része n a t u r a l i s t a . . . 
A n a t u r a l i z m u s n a k az a baja, hogy a 
szerelemből múló szex, a gyűlöletből k i 
csinyes veszekedés lett, és a nagyszabású 
ember i dolgok mellet t , amelyek a va ló 
ságban m a is megvannak , amelyeket egy 
igazi művész ma is meg tud ta lá lni , te l
jesen megér tés né lkül m e n n e k el az 
í r ó k . . . Az i rodalom h iva tásá t abban 
l á tom, hogy az ember és ember iség ügyét 
képvisel je , bizonyos esetekben a kor ra l 
együtt , min t mond juk Petőfi 1848-ban, 
ha kell azonban, a kor el lenére, ahogy 
az t pé ldáu l Ady a Fe renc József-korban 
csinál ta . És itt van, n e m apróságokban , 
az az el lentét , ami engem az úgyneve
zet t avan tgarde- tó l elválaszt ." 

Az egyes í rókra és m ű v e k r e vona t 
kozó konkré t megjegyzésekből azonban 
k iderül , hogy mégsem a n n y i r a nega t ív 
Lukács György vé leménye a XX. szá
zad i roda lmáró l — sőt, bizonyos, avan t -
garde törekvésektől á tha to t t é l e tművek
r ő l sem. Mer t nemcsak Thomas M a n n 
írói nagysága mel le t t tesz i sméte l ten h i 
tet, h a n e m a kor tá r s i rodalomból k ieme
l i pé ldáu l S e m p r u m Nagy utazását, Elsa 
M o r a n t e Hazugság és varázslat c ímű r e 
gényét , az amer ika i Wi l l iam Styron Há
zam lángra gyullad c ímű művé t . Sőt, a 
Kurázsi mama, A szecsuani jólélek 
Brech t jé re is igent mond, aká rcsak 
O'Neil l művésze tére . És te rmésze tesen 
most is hosszasabban foglalkozik Szolzse-
nyicinnel , az Ivan Gyenyiszoviccsal, a 
„kincs tár i na tu ra l i zmus"-sa l szemben 
győztes szocialista író rea l i zmusáva l . 

Lukács György ugyanakkor pontos kü
lönbséget tesz az eszté t ikai é r tékek kö
zött, s a szocialista és polgár i i rodalom 
ideológiai különbségei t n e m ta r t j a ösz-
sze téveszthetőnek az esztét ikai minőség
gel. „Volt idő, amikor a görög polisz 
ha l ado t t abb gazdasági forma volt, min t 
Egyiptom, és a görög te rmésze t tudósok 
mégis e lmen tek Egyip tomba tanu ln i . " 

A kor tá r s magya r i rodalomból m i n d e 
neke lő t t Déry Tibor é le tművé t emeli ki, 
v i lág i roda lmi r a n g ú n a k ítéli — s ez is
mé t e l l en tmond annak , hogy Lukács e le
ve elzárkózik az avan tgard izmus tó l . A 
nyi la tkozat egészét józan rea l izmus ha t 
ja át — n e m csupán a szó esztét ikai é r 
te lmében. 

A négerek s z á m a r á n y a az amer ika i vá
rosokban 

(Science, 3818.) 

Az egész észak-amer ika i kont inens t el
lepő vándor lás i hu l l ám olyan mér t ékben 
kü lön í t i el az amer ika i fehéreket és fe-

ketéket , hogy ezen semmilyen tö rvény 
n e m segíthet . Hogy ez a hu l l ám tu l a j 
donképpen milyen mére tű , a r r a az 1960-
as népszámlá lás még n e m adot t kielégítő 
választ. A népszámlá lás ada ta iból annyi 
mindenese t re kiderül t , hogy sok a m e r i 
kai nagyvá rosban csökken a fehér és 
növekszik a színesbőrű lakosság száma. 
Sok városból e lvándoro lnak a fehérek. 
Ez köztudomású. De min thogy a t e r m é 
szetes szaporula t 1960-ban a legtöbb he
lyen még kiegyenl í te t te a vándor lás i kü
lönbözetet, a va lóságban végbemenő vá l 
tozás a ránya i t n e m lehete t t érzékelni . 
Farley, a Michigan Egyetem t a n á r a és 
Taeuber , a Wisconsin Egyetem mel le t t 
működő Ins t i tu te for Research on Pover ty 
(szegénység-kutatással foglalkozó intézet) 
főmunka tá r sa 13, az ország különböző 
részein fekvő rep rezen ta t ív város n é p 
mozgalmát vizsgál ta meg, az 1960 óta be
következet t el tolódás szempont jából . 

A 13 város közül 7-ben a lakosság 
összlétszáma 1960 óta csökkent , 2-ben (a 
félmilliós Buffalóban és a 200 000-es P r o -
vidence-ban) a csökkenés megha l ad t a a 
10 százalékot. Va lamenny i város néger 
l akosságának a r á n y s z á m a nőtt . A két 
ku ta tó megál lap í tása i t a lá támasz t ja a 
US Bureau of t he Census (Országos Nép
számlálás i Hivatal) 1966. évi jelentése, 
mely szer int az e lmúl t 6 évben az Egye
sült Ál lamok nagyvárosa iban kétmil l ió 
fővel szaporodot t a négerek száma. A 
legnagyobb met ropol i sokban a néger la
kosság száma 21 százalékkal , a fehéreké 
pedig csak 9 százalékkal nőtt . 

A megvizsgál t 13 város közül 11-ből 
je lentős számú fehér költözött el 1960 
óta. Clevelandból pé ldáu l 110 000 fő (a 
fehér lakosság 18 százaléka), Buffalóból 
15 százalék, más ik h á r o m városból leg
a l á b b 10 százalék. Az elköltöző fehérek 
legnagyobb része 30 éven aluli , de je 
lentős az e lvándor lás a 30—39 évesek 
között is, ak ik magukka l viszik gyer
mekeiket . 

A város lakó négerek a r á n y s z á m á n a k 
gyors növekedése több okra vezethető 
vissza. Elsősorban a déli városokból v á n 
doro lnak a négerek északra . De ez csak 
az egyik jelenség. Számos nagyvárosban , 
me lynek m á r a m ú l t b a n is nagyszámú 
néger lakosa volt, a r ány lag kevés az új 
beköltöző. De a lakosság a rányszáma 
ezekben a vá rosokban is gyors és folya
matos el tolódást m u t a t a sz ínesbőrűek 
j avára , mivel a beköltözők többny i r e 
20—29 évesek, vagy még f ia ta labbak. A 
fehér lakosság át lagos é le tkora Buffaló
ban 35 év, a négereké 21. P rov idence -ban 
a fehérek át lagos é le tkora ugyancsak 35, 
a négereké azonban csak 19. Roches terben 



1965-ben a fehér lakosság 15 százaléka, 
a négerek 44 százaléka volt 15 éven 
aluli . 

A két szociológus t a n u l m á n y á n a k cél
ja tu la jdonképpen a n n a k k imuta tása , h o 
gyan viszonylik a négerek s z á m á n a k nö
vekedése a lakóhely- és iskola-szegre
gációhoz. 1960 óta a négerek l ak ta szegre
gál t (elkülönítet t) városnegyedek ha t á r a i 
szükségszerűen ki tolódtak, de ez m i n 
dig együtt j á r t a fehér lakosság elköl tö
zésével. A sz ínesbőrűek á l t a l ában a vá 
rosok bel terüle te i t foglalják el, miköz
ben a fehér lakosság egyre nagyobb 
számban költözik ki az e lővárosokba. 
Szemben az ötvenes évekkel , amikor az 
északi és keleti vá rosokban a lakóhely
szegregációban bizonyos enyhülés m u t a t 
kozott, a néger lakosság é l e tkörü lmé
nye inek viszonylagos j avu lása folytán, 
ez a folyamat a 13 megvizsgál t vá rosban 
a h a t v a n a s években nemhogy folytató
dott volna, h a n e m el lenkezőleg: meg
állt, sőt, visszafejlődött . 

Hogyan fog ennek a fo lyamatnak gá ta t 
vetni a lakóhely-szegregációt t i l tó tö r 
vény: e r r e a kérdés re Far ley és Taeube r 
még n e m ad választ . 

Az e m b e r 2000-ben 

(Pravda, 18 146.) 

Az Egészségvédelem Nemzetközi N a p 
já t ezidén „Az egészség a jövő vi lágá
ban" t é m á n a k szentel ték. Ennek kapcsán 
a Pravda „ In te r jú a jövővel" r o v a t á b a n 
I. Kasszirszki j a k a d é m i k u s felvet n é h á n y 
olyan kérdést , amelyek különösen fog
la lkozta t ják az o rvos tudományt . Az an t i 
b io t ikumok és a megelőző védekezés 
rendszere segítségével m a m á r lényegé
ben s ikerül t megszünte tn i a legfőbb j á r 
vány ter jedését és sok gyermekbe tegsé
get. Közel j á r u n k a tuberkulóz is és a 
r e u m a leküzdéséhez. Ahol az egészség
véde lme t nem csak orvosi fe lada tnak t e 
kintik, h a n e m ál lami és t á r s ada lmi in
tézkedések is biztosí t ják, nő az á t lagos 
életkor . Nagy szerep h á r u l a gerontoló
gusokra, ak ik nemcsak a hosszú élet, de 
a tevékeny, egészséges öregség kérdésé 
vel is foglalkoznak. 

A r á k gyógyítása egyelőre még az or
vos tudomány egyik legnagyobb gondja 
m a r a d . Az e lmúl t századdal összehason
l í tva m a e l te r jed tebb, főleg, h a az a b 
szolút számokat nézzük. Gyógyszeres ke 
zeléssel, besugárzással és sebészeti be 
avatkozássa l tö r ténő gyógyítása sokat se

gít, de n e m nyúj t biztosí tékot e be t eg 
ség kiújulása ellen. A feladat á t t é rn i a 
prof i lakt ika, a védőol tás és a fiziológiai 
úton tör ténő gyógyítás ki terjesztésére, az 
utóbbihoz azonban fel kell t á rn i a se j 
tek elvál tozásai t előidéző okokat . Remél 
hetőleg közel vagyunk a r ák t i tka inak 
megfejtéséhez. 

Komoly p rob lémá t je lent az ember iség 
számára a nagyvárosok levegőjének szeny-
nyezet tsége. A szén égés termékein kívül 
ma főleg a kipufogó gázok veszedelme
sek, különösen ha nedvességgel és h ideg
gel pá rosu lnak , súlyosbí t ják a légcső és 
tüdő megbetegedései t . (A hí res londoni 
smog — köd és füst keveréke — a l eg 
jobb „kísérlet i model l " ezen a téren.) M a 
m á r széles körben t anu lmányozzák a 
megoldás út já t . A belső égésű motorok 
né lkül működő automobi lok egyelőre 
még n e m vá l t ak tervezetből valósággá. 
Ugyancsak sürgős fe ladatot je lent a v í z 
el lá tás megjav í tása n emcs ak a forró é g 
övi országokban — ahol a jövő század
ban a tergervizet h a t a l m a s mére t ekben 
fogják sót laní tani —, h a n e m a m é r s é 
kel t égövön is, különösen a zsúfolt nagy
városokban . 

Rendkívü l időszerű az „idegek ké rdé 
se". A gépek megkönnyí t ik az e m b e r éle
tét, de ugyanakko r megfosztják izmait 
a szükséges mozgástól , ez pedig az ideg
rendszer tú l te rhe léséhez vezet . Ha do l 
goznak az izmok, j avu l a szervezet 
anyagcseré je és j obban m ű k ö d i k a vé r 
edényrendszer , e l lenkező esetben nő a z 
idegek feszültsége. Ha tha tós segítséget 
n e m az el ter jedt idegnyugta tó- , serkentő-
és a l ta tószerek je lentenek, h a n e m a nor
mál is é le t r i tmus biztosítása, a spor t és 
a tu r i sz t ika ki ter jesztése. 

N a p j a i n k b a n szembeötlő az el tolódás a 
vér összetételében: a hemoglobin m u t a 
tó inak csökkenése. Ez je lentkezik az 
egész vi lágon, de különösen az ázsiai és 
afrikai országok népeinél . A Hemato ló 
gusok Nemzetközi Szövetségének kezde
ményezésére szakbizottság foglalkozik a 
p rob lémáva l , és az elkövetkező két év
tized egyik a lapvető fe ladata lesz a vé r 
ben t a l á lha tó hemoglobin mennyiségének 
növelése. Ennek fő eszköze miné l t öbb 
vas be ju t t a t á sa a szervezetbe, e lsősorban 
t áp lá l ékban feloldva. A hangsú ly t a nők 
vé rének „fe l javí tására" helyezik ma jd — 
ná luk a hemoglobin muta tó i á l t a l ában 
még kisebbek, min t a férf iaknál . Ez a n 
nál i n k á b b szükséges, m e r t a ró luk va ló 
gondoskodás közvet lenül függ össze az 
ember i ség jövőjével. 



SZERKESZTŐK- OLVASÓK 

A s a j t ó és k ö z n e v e l é s k é r d é s é h e z 
(Levél a szerkesztőséghez) 

Föl té t lenül é rdemes a pedagógiai lehetőségek oldaláról megvizsgálni a sajtó 
szerepét , ahogy azt Szikszay Jenő Sajtó és köznevelés c ímű í r á sában (Korunk, 
1968. 1.) te t te . Azt va l lom azonban, hogy ha l lga t tassék meg a más ik fél is! Kez
dem, a m i n t ez k i t anu l t b í rá lóhoz il l ik: az e lő t tem szóló megjegyzése jó, va lóban 
létező p rob l émáka t vet fel, csak é p p e n . . . 

A n n a k ha l la tá ra , miszer in t „ . . . a nevelési rova tok szerkesztőinek n incs mód
j u k . . . illetékes s zakembereke t mozgósí tani a n a p i r e n d r e kerü lő nevelési ké rdé 
sek igényes megoldására" (kiemelések tőlem), i j ed temben csak annyi t t udok az 
é r in te t t ek véde lmére felhozni, hogy t u d t o m m a l a megyei, i l letve központi lapok 
nevelési rovata i t t anárokból , tan í tókból lett szerkesztők vezetik, írják, n é h á n y 
írótól és újságírótól e l tekin tve . Márpedig , ha még a taní tóból , t aná rbó l lett szak
mabeli, az újságírással h ivatásosan foglalkozó szerkesztők sem i l letékesek neve
lési rovatot szerkeszteni , akkor vajon ki tegye azt? 

A nevelési rova tok Szikszay Jenő szerint n e m foglalkoznak sokolda lúan és 
k imer í tően a nevelési kérdésekkel . Tételezzük fel, hogy ez igaz. De még akkor 
is a feladat elsősorban a szaklapokra , szakkönyvekre háru l , mivel a nap i l apnak 
sem ideje, sem helye nincs a szülők ABC-jéhez hasonló sorozatok közlésére. (Arról 
n e m beszélve, hogy maga az á l l í tás sem valós; e r rő l aká rk i meggyőződhet , ak i 
n e k lehetősége van á tnézni m i n d e n hazai l a p u n k nevelési rovatát .) A neve lés tudo
m á n y rendszeres népszerűsí tésé t egy e r re hivatot t , szakosítot t l apnak kel lene vé
geznie. A nap i lap sokféle kérdéssel foglalkozik, ezek közül csupán egy, mégpedig 
n e m is a legjelentősebb a nevelés ; a nap i l ap nevelési ügyekkel foglalkozó szer
kesztője t ehá t úgy válogat az anyagok között, hogy lehetőleg időszerű kérdések 
kerü l jenek az olvasó elé. 

Van a ké rdésnek más ik oldala is. Szikszay J e n ő szakcikket követel a nap i 
lapoktól . Mennyiben j á r u l n a hozzá az i lyen jel legű anyag az olvasó pedagógiai 
pa l lérozódásához? Szer in tem semennyiben . A neve lé s tudomány meglehetősen bo
nyolult . Nap i l ap kerete i között, amikor a szerzőnek óvakodnia kell egyrészt a 
szaknyelv haszná la tá tó l (érthetőség kr i té r iuma!) , másrész t te r jedelmi viszonyok 
kor lá tozzák (egy szakc ikkre legfeljebb 2—3 gépelt oldalnyi hely jut), n e m tudja 
a kérdéseket teljes bonyolu l t ságukban , mindenfé le összefüggésben bemuta tn i . A 
napisa j tó sajátos lehetősége épp az, hogy h í rekben , tudós í tásokban, r ipor tokban 
számol be az iskolai, i skolánkívül i munká ró l , t á r ja fel a nevelés különféle t e rü 
leteinek problémái t , p róbá l ja meggondolkozta tn i az olvasót. 

Egyébként é rdemes a kérdés t visszamenőleg is e lemezni . Néhány évvel ez
előt t hazai l ap ja ink nevelési rova t a iban idi l l ikus anyagt ípus u ra lkodot t : je lentek 
meg pedagógiai hegyibeszédek, p i lu la fo rmára gyömöszölt okoskodások, amelyek 
íróik szer int azonnal és fá jda lommentesen megté r í t e t t ek mindenfé le tévelygő bá 
rányká t , vol tak rózsaszínű írások iskolákról , ahol k iváló e r edménnye l folyt „a t a 
nulási terv teljesítése", ahol „száz százalék volt a promoválas i a rányszám", és 
o lva sha t t unk csodatevő t anárokró l vagy pato logikusan b a m b á c s k a jó tanulókról . 
Ezenkívül napvi lágot l á t t ak „harcosan elvszerű írások, amelyekben megbí rá l tak 
egyes t anu lóka t keskeny szárú és széles szárú nadrág juké r t , mer t hordtak , i l letve 
nem ho rd t ak nyakkendőt . 

Egy idő óta viszont erőre kapot t az igazi, nap i laphoz illő m u n k a is. Tény
megál lapí tó r ipor tok, ankétok, szociográfiai felvételek igyekeznek felmérni a fia
ta lság gondjait , s ha olykor n e m is mind ig szenvedélyektől mentesen, de legalább 
ob jek t íven keres ik az újságírók a „prob lémás tanu lok" p rob l émá inak okait . 

Az utóbbi p á r év napisa j tó ja — vé l eményem szerint — igenis jól teljesíti 
kötelezettségeit a köznevelés i ránt . A nap i lapok h ív ták fel a figyelmet többek 
közölt á r r a , hogy a pionírszervezet és a KISZ munkas t í l u sában h ibák vannak , 



hogy a gyűlésezés ve t te át i t t -ot t ezekben a szervezetekben az élő, t evékeny m u n k a 
helyét , A napisa j tó elsők közt muta to t t rá a r ra , hogy mi lyen komoly nevelési 
mulasz tások te rhe l ik a családot . S azt hiszem, sajtó és köznevelés v iszonyla tában 
a sajtó te t te meg az első poz i t ívnak m o n d h a t ó lépést a n e v e l ő m u n k a jav í tása 
i r ányában . Még akkor is, ha néme lyeknek — hangsúlyozom, nagyon keveseknek 
— n e m tetszet t és még mindig n e m tetszik az ilyen őszinte hangú újságírás . 

Szikszay Jenő szerint a sajtó „dicséretes nyí l tsággal tár ja föl a nemleges 
eseteket", sőt vé leménye szer int ú j abban „szinte vadássza" ezeket. Megnyugta tom: 
n e m vadásszuk a nemleges eseteket . De r á b u k k a n u n k az i lyenekre, és meg is 
í r juk őket. (Elekes Fe renc k a r t á r s a m n a k azt m o n d t a egy megbí rá l t i skolaigaz
gatója: „Merje csak megí rn i ké rem, ma jd aztán én is tudn i fogom, hogy k ihez 
menjek!") Há t bizony, fel mer jük ve tn i a p rob lémáka t , s at tól sem félünk, hogy 
va lak i esetleg azt gondolná, „ i skolá inkban a megszokot tná l s t a l án a te rmésze tes 
nél is több az iskolakerülő, rossz ú t r a tévedt tanuló" . A reál is p r o b l é m á k felvetése 
vé l eményem szerint, csak használ , hiszen ezek az esetek Szikszay Jenő szavaival 
élve „mégis tünetek, amelyek mélyén je lenségek (bocsánat, szer in tem okok!) l a p 
panganak" . S ezeket fe lkuta tni nemcsak fontos szerepe volna a saj tónak, h a n e m 
kötelessége is. K o m m u n i s t a újságírói kötelessége az igazat meg í rn i ! 

Mellékesen, a kérdés más ik oldaláról is szólnék egy szót, amelyrő l Szikszay 
Jenő megfeledkezik. Az újságíró igenis, szeret pozi t ív dolgokról is í rni . De a m i k o r 
pé ldáu l személyesen t apasz ta l t am, hogy egy iskola p i o n í r m u n k á j á n a k fő pont ja 
a gyűlésezés, n e m lehete t t erről pozi t ívumot í rni . Amikor az újságíró tíz helyen 
ta lá lkozot t ugyanazzal a lapos szöveggel, ugyanazzal az énekkel , ugyanazzal a jól 
i smer t verssel, akkor te rmésze tszerűen n e m le lkesedet t az i lyen i skolánkívül i m u n 
káér t . Az iskola vezetősége viszont megsér tődöt t , hogy n e m í r tak „különösen ér 
dekes" (valójában m i n d e n ü t t ta lá lható) munká juk ró l . Olyasmi is megeset t , hogy 
az i skolában külön be tan í to t t ák a gyerekeket , mi t vá laszol janak a szerkesztő bács i 
nak, ha kérdezi őket! Az i lyen iskolákról lehe te t t -e poz i t ívumot í rn i? 

Bizony, még most is nehéz újszerű akciókat ta lá ln i az i skolákban. Még n e m 
m i n d e n ü t t indu l t meg az önálló, a lkotó jel legű m u n k a , még elég sok helyen vá r 
j ák a felsőbb helyről jövő, szájbarágot t u tas í tás t és az újszerű recepteket . I t t kell 
beva l lanom, n e m egy l a p u n k k a l még a köze lmúl tban is megeset t , hogy újszerű 
akcióról a k a r v á n írni , az ú j ságnak kel let t azt megterveznie , az i l le tékes iskolák 
t aná r i k a r á n a k nyugodt szemlélődése mellet t , Szerencsére , ezek az idők múlóban 
vannak , sok i sko lánkban megkezdődöt t az ö t le tgyár tás , a t evékenyebb m u n k a , és 
biztosí tom Szikszay Jenőt , hogy a pozit ív t apasz ta la tok népszerűs í tése sem v á r a t 
sokáig magára . 

Végül még egy megjegyzés a cikkel kapcsola tban . Túlzó Szikszay Jenő ál l í 
tása : „Nem r i tka eset, hogy a sa j tóban megje lenő c ikkek fölment ik a f ia ta lkorút 
te t te inek erkölcsi , n e m egy ízben büntetőjogi következményei alól." Az viszont 
igaz, s gondolom, egyetlen helyes, újságíróhoz mél tó ál láspont , hogy m i n d e n i lyen 
a lka lommal megvizsgál ták, jó b í róhoz illően, hányadfokú h ibás az i l lető fiatal. 
Mer t minden esetben lehetséges első-, másod-, „n"-ed r e n d ű vétkes . És h a a f ia 
ta lkorú éppen „n"-ed r e n d ű bűnös, akkor n e m í télhető el e l sőrendű vád lo t tkén t . 
Ha kol légáim elsősorban n e m a tanu ló t h ibáz ta t j ák adot t esetben, akkor csak 
azért teszik, m e r t — m i n t ezt Szikszay J e n ő is í r ja — a sajtótól is megkövetel i 
a cselekvő szeretet és felelősségérzés, hogy „minden a lka lma t megragadjon a n n a k 
tuda tos í tására , hogy mindenki felelős a te t te iér t" (kiemelés tőlem). 

Befejezés h e l y e t t . . . szere tnék viszont n é h á n y va lóban égető kérdés t fe l tenni . 
Saj tó és köznevelés viszonyát ideje vo lna é rdemlegesen tá rgya ln i . Értő, gondos 
elemzés a lapján . Jó volna megvizsgálni , menny i t é rnek , hol h iányosak nevelési 
szakkönyveink, lapja ink. Nem volna é rdekte len egy v i ta a hazai m a g y a r nye lvű 
ifjúsági és gye rmeklapok ér tékeiről , h iányosságairól . Alaposan körül kel lene nézni 
az Ifjúsági Könyvk iadó háza tá ján . Vajon hazai k r i t ikusa ink közül ki foglalkozott 
érdemében (nem recenzió, bönge vagy humoreszk formájában!) a román ia i m a g y a r 
gyermek- és ifjúsági könyvekke l? Há t a Rádió m a g y a r nye lvű gye rmekadása i? 
Azokat a gyerekeken kívül hal lgat ja-e va laki kr i t ikus i füllel? 

Kérdése im n e m újak, tollforgatók, nevelők e lmond ták mindezt m á r sokszor. 
De m o n d o m én is a szerencsejá tékossal : há tha , most az egyszer, t a l án s ikerül , 
t a lán foganat ja lesz. 

Marosvásárhe ly , 1968. május h a v á b a n . 
Kovács Nemere 

a J ó b a r á t szerkesztője 



B e s z t e r c e i s z í n j á t s z ó k 

(Levél a szerkesztőséghez) 

Taní tóképző, egyetem, t a n á r i k inevezés Besztercére. A k k o r i b a n m u t a t t á k b e 
k a r t á r s a i m Csizmarek Mátyás Bújócska c ímű víg já tékát . Meg tud tam, hogy a helyi 
sz ín já tszásnak szép múl t j a van , de n e m folyamatos, á l landó jel legű tevékenység. 
A Bújócska b emu ta t á sá t is hosszú szünet követ te . Ekkor h a t á r o z t a m el, hogy be
kapcsolódom a csoport tevékenységébe. Rövid idő a la t t s ikerül t ú j jászervezni a 
csoportot, új tagokat toboroz tunk és ú j r akezd tük a m u n k á t . Ma m á r tíz évi tevé
kenységre t e k i n t ü n k vissza, s meggyőződéssel á l l í tha t juk : sz ín já tszásunk n e m volt 
fel lobbanó szalmaláng, h a n e m szükséglet, a m i n d e n n a p i m u n k a szerves része, 
ame lynek a gyökerei t — ami engem illet — valahol az enyedi kol légiumi években 
kell ke resnem Vita Zsigmond sokoldalú nevelői m u n k á j á n a k ha t á sában . 

Kik a csoport tagjai? Tanárok , taní tók, m u n k á s o k és technikusok, t i sz tvise
lők és háziasszonyok, ak ik nap i m u n k á j u k elvégzése u tán , az esti ó r ákban felke
res ik a művelődés i ház p róba t e rmé t , hogy meg tanu l j ák a sz ínpadon to lmácsolni az 
é rze lmeket és gondolatokat . 

Nem tudok nye lvünk gazdag eszközeivel színesen, sokolda lúan élni, de ha te 
he tném, csak költői tú lzásokban í rnék a 60 év körül j á ró Kan izsay Káro ly bács i 
ról, aki egyetlen p róbáró l sem hiányzot t , még akkor sem, amikor betegség gyö
tö r t e : vagy a Szörényi házaspár ró l , ak ik i m m á r tíz éve é le tük pó to lha ta t lan , kiegészítő 
részének tek in t ik a műkedve lő i munká t . Kiss Jenőről , Bonczhidai Rózáról , K á n t o r 
Erzsébetről , K ü r t h y Kata l in ró l , Veress Máriáról , a Borsos házaspár ró l , a csoport 
mindegyik tagjáról , ak ik igényes a lak í tása ikka l megnye r t ék a sz ínpadi szót ked
velő közönség b iza lmát . A het i h á r o m próba, az e lőadások és kiszál lások messze
menően igénybe veszik a tagok türe lmét , szabad idejét. A tanítónő bemuta tó j á t 
pé ldáu l 134, a Gazdag szegényekét 126 óra k i ta r tó m u n k a előzte meg. 

E redménye ink? Szerények, de biz ta tóak. Eddig 15 da rabo t m u t a t t u n k be. Az 
előadások száma megha lad ja a 100-at. A legnagyobb közönségsikert a következő 
művekke l a r a t t u k : Machiavel l i : Mandragóra, Bródy S á n d o r : A tanítónő, Szigligeti— 
Móricz: A cigány, Gárdony i Géza: A bor, Sü tő A n d r á s : Szerelem, ne siess, Mihail 
Sebas t i an : Névtelen csillag, K a r i n t h y Frigyes-est , Dihovicsni j : Nászút, Jóka i Mór : 
Gazdag szegények. 

De n e m m a r a d t u n k hű t l enek egyéb műfajokhoz sem. Szeretlek, kedve
sem szava lóes tünkön szerelmi l í r ánk a lkotása i t to lmácsol tuk Balassi Bál int tól — 
Lászlóffy Aladár ig . A r a n y János szüle tésének 150. évfordulóját is megünnepe l tük ; 
l í ra i és kisepikai a lkotásaiból vá loga t tunk csokrot. 

Közönségünk? Az á l landó e lőadások és kiszál lások következ tében szoros k a p 
csolat jöt t lé t re közöt tünk. Előadásról e lőadásra nőt t a nézők száma. Egyre m a 
gasabb igényekkel fogadták kísér le te inket , bemuta tkozása inka t . K ia l aku l t á l landó 
„törzsközönségünk", amelye t m i n d e n előadáson ott l á tunk . 

Ar ró l is meggyőződhet tünk , hogy n e m a sz ínpadtechnika i b r avú roka t vá r ják 
és igénylik, h a n e m a já ték- te l jes í tményt , az őszinte a lakí tás t . Szere te tük bizonyí
t éka Kisfa ludy Káro ly bácsi , cegőtelki nyugdí jas t an í tó levele is, amelyben meg
köszönte a „Tisztelt színjátszó t á r saság" te l jes í tményét a Névtelen csillag e lőadása 
u tán . Máskor a művelődés i o t thon vezetői m o n d t a k köszönetet a közönség előtt 
azoknak, ak ik ismét e l lá togat tak közéjük, és meleg szavakban lelkesí te t tek további 
m u n k á r a . A meghívások őszinteségét bizonyí t ják azok az eszmecserék, amelyek — 
a legtöbb esetben — minden jóval megrako t t fehér asztal mel le t t folytatódnak, és 
a késő éjszakai ó rákba nyúlnak . 

Mennyien lá togat ják e lőadása inka t? Egy kis s ta t iszt ika: a Névtelen csillagot 
13-szor já tszot tuk. Az e lőadásokat 3600-an t ek in te t t ék meg. Zselyken ott volt a 
falu lakosságának há romnegyed része. A Gazdag szegények e lőadásán pé ldául ez 
év márc iusá ig a következő számban ve t t ek részt : Besztercén 464-en, Magyardécsén 
453-an, Tacson 286-an, Cegőtelkén 250-en, Zselyken 247-en, Be th lenben 117-en. 

Nehézségek? V a n n a k bőven. Ta lán a legnehezebb a darabvá lasz tás . A jó d a r a b 
félsiker. A színjátszók ö römmel t a n u l j á k szerepeiket , a közönség is szívesen fo
gadja, és a művelődés i ház részére az anyagi s iker sem m a r a d el. A választot t 
d r á m a i a lkotás azonban n e m ha ladha t j a meg a csoport erejét . Mindannyian le l 
k e s e d t ü n k az Úri muriért, az tán amikor az i smer te tés során szóba kerü l t a h a t 



sz ínpadkép, a 25 szereplő meg a "sok statiszta, k iderül t , hogy enny i re n e m futja 
e rőnkből . Gondolni kell a nézők nevelésének lehetőségeire is. Meg kell ha l lga tn i a 
szakember vé leményé t is, aki o t thonosabban mozog ezen a te rü le ten . Sok esetben 
segítet t n e k ü n k Cservény József kolozsvári rendező- tanár , a Korunk m u n k a t á r s a , 
a da rabvá lasz tásban , rendezésben, csiszolásban és nemegyszer a d a r a b „megmen
tésében" is. 

A csoport lelkesedése n e m talá l t mindig megfelelő v i sszhangra a helyi m ű 
velődési ház vezetőségének körében. Rendszer in t sok baj van a díszletek elkészí té
sével , a megfelelő r u h á k beszerzésével és ami még ennél is szomorúbb ; a kiszál
lásokkal . A m i k o r m á r s ikerül sz ínre vinni egy-egy darabot , igyekszünk m u n k á n k a t 
gazdagon gyümölcsöztetni . A kiszállások azonban — főleg az 50-es évek végén és 
a 60-as évek elején — n e m mindig va lósu lha t t ak meg nagy zökkenők nélkül . A 
megfelelő j á r m ű h i ányában n e m v ihe t tük m a g u n k k a l a sok da rabbó l álló, és bizony 
n é h a n e m elég korszerű díszleteket . A besztercei művelődés i ház vezetőségének tes 
sék- lássék érdeklődése sokszor e lkeser í te t te a csoport tagjait . Egy a lka lommal pé l 
dául , 1963 tavaszán díszletek né lkül ind í to t tak ú t n a k b e n n ü n k e t R a d n á r a ; n e m 
rende l t ek t eherau tó t az e lszál l í tásukra . Nem a k a r t u k vá l la ln i a kiszállást , de a r r a 
a 200 e m b e r r e gondotunk, ak ik m á r megvásá ro l t ák a belépő jegyeket és v á r t a k ben 
nünke t . Amikor megérkez tünk és meg l á t t am a ha t a lmas , tel jesen üres színpadot, a 
megdöbbenés tő l percekig egy szót sem t u d t a m kiej teni . Összehord tunk m i n d e n 
deszkadarabot , ami t az udva ron ta lá l tunk , a helybel i i skolás-gyermekeket meg
kér tük , hozzanak nyí r faágat ; volt t a n í t v á n y a i n k asztalt , széket meg egyéb szín
padi berendezés t hoztak. Egy kis leleményességgel , a helybel iek jó indula táva l , no 
meg a há t té r i függönnyel, ami t mi hoztunk, megvalósul t a sz ínpad. 

Az évek folyamán megismer tek b e n n ü n k e t Désen, Szászrégenben, Tordán , Ma
gyarnemegyén , Magyardécsén, Radnán , Ret tegen, Beth lenben , Sófalván, Tacson, Te
kén, Cegőtelkén, Brétén, Má téban , Zselyken. És t a l án ez az, ami l eg inkább le lke
sít, m u n k á r a késztet bennünke t . Olyan félreeső mezőségi fa lvakba, havasal j i kis
városokba „visszük el" a művészetet , ahova r i t kán vagy sohasem lá togat el h iva
tásos sz ín társula t , ahol viszont becsülete v a n a szép szónak, s szomjúhozzák ha l 
lását . Nem szerénytelenség, ha azt mondom, hogy t evékenységünk lényegét így fe
jezhetem ki legjobban: ku l turá l i s missziót te l jes í tünk. 

H o r v á t h Pá l 
Beszterce, 1968, május h a v á b a n t a n á r 

H I B A I G A Z Í T Á S . A fo lyóira tunk 1968 ápri l is i s zámának 584. l ap ján közölt 
d o m b o r m ű szerzőjét tévesen t ün t e t t ük fel; a m ű szerzője G ü n t h e r Wal lner . 
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