TUDOMANYOS SZEMLE

Elet és haldl mezsgyéjén

Immadr masodszor ragadok tollat olyan témakdrben, mely torténete-
sen eppen a kérdéses lapszamon beliil targyaltatik. Eloszor Ikaroszrol
volt sz0 — par honappal ezelott —, és most is tulajdonképpen rola, az
ember szirnyaldsarol kivanok szolani.

Elet és halal kérdéseit vitalja az egész emberiség. A kvintesszen-
ciat természetesen a l1ét problémaja alkotja: életet vagy halalt valaszt-e
az emberiség? — mert ugy tinik, valaszut elott all.

Az ember lényege az élet, az értelem, a cselekvés; kiilonben értel-
metlen maga a lét, igy valasztasa a nagy kérdésben — meggybzodésem
szerint — egyértelmiu. Csak agyilag kificamodottak vagy gonoszievok ké-
pesek a beékés Vietnam ellen a pusztulasra vagy az atomhaldlra sza-
vazni. A jozanok, az igazak — az emberek — a fejlodést, a békét és az
¢letet valaszijak.

A premier plan mogott azonban ott vannak az élet és halal kér-
déseinek latszolag kisebb, de lényegében elvi és ennek kivetkeztében
alapveto horderejii problémai. Legutobb a szivoperaciok jogosultsaga
vagy jogosulatlansaga koriil alakult ki széles, szinle az egész emberiséget
atfogo vita. Errdl targyal ma a tudomanyos vilag, ezt boncoljak az orvosi
korok, és nem tulzok, ha azt allitom, hogy a gondolkodo emberek tiz-
¢s szazmillioi is legalabb egyszer megalltak mindennapi tevékenységiik
kozben, és feltették a kérdést: hogy is van ez; szabad — vagy nem sza-
bad szivet atiiltetni: korai-e még, vagy mar eljoit az ideje; és egyalta-
lan ki szabhatja meg az erkilcsi korlatokat? E lapszdmban a kozismert
szaktekintély, Holan Tibor magas erkélesi szintre allitva a mércét, 6szin-
tén és szenvedélyesen védi allaspontjat.

Nem is akarok vele vildaba szallni.

Sem szakmai kompetenciam, sem felkésziiliségem nem teszi ezt
lehetové — és etikussa. Ezenfeliil ugy érzem, logikus érvei is vilagosak.
De a Summa meghkivanta ,,tour d’horizon* keretében szamot adnék egy-
két olyan szempontrol is, amit talan érdemes — éppen az élet nevében
— figyelembe venni.

Igen — az élet nevében.

Mert a vitak soran eddig beszéllek az orvosok — pro és kontra,
megszolaltak a tudosok (szintén pro és kontira), az erkdles, az egyhaz,
a jog és a nem tudom, még hany mas tudomanyag vagy szervezet keép-
viseloi — egyenek és iranyzatok — nevében: pro és kontra.

Csak éppen a betegek nem jutoltak széhoz. Azok, akik az életet va-
lasztjak, azok, akiket — legaldbbis én ugy érzem — nem lehet elintézni
egy mondattal: ,6k nincsenek szellemi és fizikai kapacitasuk olyan fo-
kian, hogy maguk donthessenek sajat sorsukrol.”

De éini akarnak, ez bizlos.

Es hanyszor hallottam mar azi a kijelentést — felelés orvosok sza-
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jabol —, hogy ez vagy amaz, sajnos, mar ,menthetetlcn®., Tehat, mégis
van valami alapja annak, hogy ,utoiso kisérletként megprobalkozunk egy
olyan eljarassal, amit eddig még nem probaltunk ki — mert bete-
glink kiilonben ugyis menthetetlen”.

Es O, a beteg, vallalja ezt. Hogyne villalnd, amikor éIni akar, és
bizik orvosaban.

Es az orvos becsiiletes. Mas nem is lehet — akkor nem vitatkoznank
vele —, és megtesz mindent, ami téle telhet6. Eseileg tobbet is megpro-
bal, mint kollégai. Baitrabb, vagy mondjuk tgy, ,nonkonformistabb“
az ailagnal. (Kevésbé érdekli az, hogy az ,erkiles* nevében a tobbiek,
akik — mondjuk finoman — sorsukra hagynak a beteget és a sajat re-
noméjukat mentenék — mit mondanak majd rola... ha esetleg nem
sikeriil.)

Nagyon nem szeretnék az erkolesbiro szerepében tetszelegni, de tul
sok alkalmam volt meggyézédni arrol, hogy a ,boles virakozas“, a min-
den ujjal szembeni ovatos ,nem*“, vagy ,varjunk még vele egy keve-
set”, tulajdonképpen ,o0kos® védekezés — konformista allaspont, mert
egy ,nem*“ — ezt mutatja a gyakorlat — altalaban veszélytelenebb egy
bator ,jigen“-nél, legalabbis a targyalt esetiinkben: bizonyosan.

Persze, lehet a forditottja is igaz. Eppen a renomé nevében lehet
merészkedni.

Bar —— az Gszinteség is becsiiletes. Az olyané, mint a Lenin-dijas le-
ningradi orvos-akadémikusé — aki dr. Barnardnak gratulalva — azt
irja, hogy 6 nem volt elég bator szembeszillni a kézkonformizmussal, az
emberi lapulas széles Orvényevel, és bar képes volna ilyen miitét el-
végzésére, nem merte megtenni, mert félt — a kozvéleményt6él (mar
ti. az ,egészségesek” kozvélecményétol), s igy a ,menthetetlen® betegek
valoban menthetetlenek...

A statisztika azonban néha hamis. Nem biztos ugyanis, hogy 11 ha-
lott 4ll szemben egy élével és ki tudja, meddig él6vel — hogy én is ova-
tos legyek —, hanem egy megmenteft 4l szemben egy biztos hullaval —
mert a masik 11 amgy is hulia voina mar...

De mindezt — hangsilyozom — nem a ,tudomdny nevében“ mon-
dom, ehhez jogom sincs, és erkolcsileg sem volna megalapozott. Igy csak
fizikus kisérletezhet — aki sohasem 01 egyedeket (csak milliékat idén-
ként...) —, de orvos nem. Ez igaz. De mondom, az élet nevében — a je-
lenlegi orvosi gyakorlat szerint (bevallottan vagy sem) menthetetlennek
tartott betegek nevében, akiknek miért ne volna meg a joguk az Onki-
sérletre (akar az orvosnak). Es mondom, orvosaik nevében, akiknek mi-
ért ne volna ,joguk“ megtenni még a lehetetlent is betegeik megmenté-
séért?

Nem bizunk az orvesunkban? — és Onmagunkban? Vagy abszolit
erkilesi normakat keresiink?

Egy nagyon neves, koztiszteletben allo id6s kolozsvéri orvostdrténész
professzor azt mondotta nekem: ,,Fiam, Auschwitz utan ilyen kisérleteket
nem lehet tobbé orvosokra bizni.“ Sem orvosokra, sem masra.

De a beteg mégis az orvosra bizza magat. Teljes bizalommal. Es
joggal. Nem a tudomany nevében vald kisérletezés eéljabol, hanem azért,
hogy megmentse az életnek. A doéntés joga tehat kettéjiiké. Es nem hin-
ném, hogy abszolit erkolcsi normakkal lehetne itt operalni. Csak kés-
sel — néha és annak, akinek van tudasa, erkdlcsi alapja és batorsaga.

Az egyhazak kiilonben egyontetiien dr. Barnard mellett foglaltak al-
last. Es ez igen jellemzo. A hulla mar nem szent az Isten elott — csak
az ¢€lo. Tehat lehet boncolni; lehet szerveket atvenni és attenni. (Leg-
ujabban modositottak a kozismerten konzervativ francia klinikdk belso
rendszabalyait is: operaciés teremben is lehet boncolni szervatiiltetés
érdekében,) Ami tegnap tilos volt, holnap mar jogos. Ki a megmondha-
toja: mikor jott el az a bizonyos nagy pillanat...?

A mar emlitett idos professzor (jott, hogy csokot nyomjak orca-
jara, amikor) ezeket mondotta: ,Eléfordulhat, hogy a mi allaspontunk
ot év miilva nevetségesen konzervativnak fog tiinni“ (mar ti. azoké, akik
Jelenleg még korainak tartjak a szivatiiltetési operaciokat).

Lehet, hogy igen, lehet, hogy nem.
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Vitatkozni szabad — de gyogyitani kell. Ne tagadjuk meg a ko-
ziosen beleegyezokt6l a pionirsag jogat. Foleg egy olyan vilagban ne, ahol
az erkoles és jog neveben — Vietnamban és masutt — halomra gyil-
koljak a védielen emberek tizezreit.

En bizom az orvosokban. Es bizom az emberekben — akik Ika-
roszhoz méltoan — repiilni akarnak. Gyuilolom Auschwitzot, ahol Men-
gele szelleme dominait es ott maradt az egeész csalidom.

De szeretem oz okos, felkésziilt és bator embereket; az emberi-
ség javaért kisérletezd fizikusokat és az eddig ,menthetetlen betegeket
megmento orvosokat.

Szervdtiusz Jend
dombormiive
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Gondolatok a tarsadalmi ankétrol

Amig a konyvet* olvastam, nem tudtam szabadul-
ni egy bizarr parhuzamtol: az angol professzor mun-
kajat valamilyen szemészeti szakkonyvhoz hasonlo-
nak éreztem, amely tudés-precizitassal feltarja lato-
szerviink rendkivill bonyolult szerkezetét. De mi kdze
a tarsadalmi ankét szociologiai kutatasban betéltétt
szerepérdl, modszereirtl, lebonyolitasarol szold érte-
kezésnek az oftalmoldogidhoz? A kapcsolatot szamom-
ra Mikszath hires-nevezetes halyog-kovacsa terem-
tette meg, aki mesteri ligyességgel — de annal keve-
sebb szaktudassal — végezte a maga primitiv eszkdé-
zeivel a legveszedelmesebb szemoperacickat. Lopat-
kold mestertinket minden bizonnyal meghtkkenti, ha
egy gondosan megirt szemészeti szakmunka akad a
kezébe. Raddbbent volna: nem is olyan egyszerdi fog-
lalatossag, amit {iz, a szemnek olyan rejtett titkai
vannak, amelyeket csak a legtudomanyosabb méd-
szerekkel lehet megkdzeliteni.

A londoni egyetem tarsadalmi statisztika profesz-
szoranak a munksdja sokakban talan a hélyogtalanitd
kovécs ilyen megddbbenését valthatta ki. Valljuk be:
a tarsadalmi jelenségek szocioldgiai vizsgalatahoz so-
kan hozzakezdtek, olyanok is, akik a halyog-kovacs
embersegité joindulataval igen, de a tarsadalmi szer-
kezetet elhomalyositéo halyocg megismeréséhez, elta-
volitasahoz szilkséges eszkozékkel és kellé szakmai
ismeretekkel nem rendelkeznek. Ezek szamara valo-
ban megdtbbenést okozhat a konyv, kivalthatja azt
a felismerést, hogy az emberi tarsadalom sokkal bo-
nyoliultabb, semhogy szociologiai békanyuzo bicskaval
hozza lehetne fogni felszeleteléséhez.

A mellé az elsé szubjektiv benyomds mellé — a
konyv tartalmi recenzalasa helyett — hadd sorakoz-
tassunk fel néhdany tovabbi gondolatot, olyanokat,
amelyek a hazai szocioldgiai kutatasok szempontjabol
egyaltalan nem k&zombosek.

C. A. Moser tulajdonképpen kézikonyvet irt. A ké-
zikdnyv fogalmahoz valahogy hozzatartozik az is,
hogy az ember kezeligyében van, nem elégsziink meg
egyszeri elolvasasaval, gyakran belelapozunk, amo-
lyan szellemi bedekker, tajékoztat, eligazit a szocio-
16giai kutatas rejtett utjain. Kézikonyv ez a szo leg-
kevésbé lebecsiilé értelmében nemcsak azért, mert a
négy angol kiaddst megért munka az egyetemen el-
hangzott eldadasok alapjan irddott, s igy a szociolo-
gusnak készlild didkok szamadra tankényvnek is be-
illik, hanem azért is, mert a tarsadalmi ankét ku-
tatasi modszereinek pontos leirdsaval nagyobb olva-
sotabort tanit meg arra, hogyan kell e bonyolult mfii-
szerrel tudomanyosan értékelni az egyes tarsadalmi
jelenségeket. Ilyen vonatkozdsban Az ankét mddsze-
rei cimi kdnyv — képletesen szolva — a tarsadalmi
valosiagra vonatkozo adatszerzés és feldolgozas nagy-

* C. A. Moser: Metodele de anchetd in investigarea

fenomenelor sociale. Editura stiintificd. Bucuresti,
1967.
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& A 100 éves bukaresti
Akadémiai Konyvtdr az or-
szdg legnagyobb tudomdnyos
kutatémiihelye. Pontosan egy
évszdzaddal ezelbtt nyolcvan-
hdrom kényv vdlt alapjdvd és
kiinduldopontijdvd a ma 1400 000
konyvet, 2950000 folydiratot,
lapot és kozel mdsfélmillio
specidlis darabot szdmldlo gyiij-
temény-anyagnak. A konyvtdr
olvasdinak szdma, mely az
1899-ben kezdett nyilvdntartds
szerint akkor 1686 f6 wvolt,
1966-ban meghaladta a
100 000-et.

A jubileum alkalmat szol-
gdltatott arra, hogy ne csak
minbségileg, hanem jelentdsé-
gében is felmérjék az Akadé-
miai Konyvtdr miltjit és je-
lenét. Ezt a felmérést végzi el
a Studii si cercetdri de docu-
mentare si bibliologie wutolsé
szdma. A konyvtdr térténetét,
gytijteményeit s a fejlédésében
szerepet jdtszo mneves tuddsok
életét és munkdssdgdt bemu-
taté irdsok mellett érthetd,
hogy szdmos tanulmdny, kozlés
foglalkozik az Akadémia ko-
lozsvdri fidkjdnak konyvtdrai-
val s a kolozsvdri Egyetemi
Konyvtdrral is. Ezeknel a
gyiijteményeknek, amelyek a
kultira tizhelyeiill szolgdlo
egykori  felekezeti  iskoldk
kényvtdrait, tuddsok és kényv-
gylijték sokszor rendkiviili ér-
tékeket rejté gyiiiteményeit is
magukba olvasztottdk, a mult-
ban éppen ugy, mint napjaink-
ban igen nagy a szerepe a tu-
domdnyos kutatdsban. David
Prodan akadémikus béségesen
kifejti ezt a hazai torténettu-
domdnyi kutatdsok vonatkozd-
sdban, Mihai Triteanu pedig
a kolozsvdri akadémiai kényv-
tdrakban taldlhaté tudomdny-

torténeti értékili konyveket,
kéziratokat, Ioan Domsa az

8snyomtatvdnyokat ismerteti.

Az Akadémiai Koényvtdr a
hazai tudomdnyos munkdnak
nemcsak munkahelye, hanem
nemzetkozi szintli képviselbje
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s volt, és az ma is. Erre utal-
nak a kilfolddel fenntartott
konyv- és folydiratcsere-kap-
csolatai. Az elsé ilyen kap-
csolatot 1870-ben létesitette a
koppenhdgai Kirdlyi Tudomd-
nyos Tdrsulattal, s ma 96 or-
szdg tobb mint 9000 partne-
rével tart femn  kapcsolatot,
akikhez csak az 1966-0s évben
120 542 példdny koényvet és fo-
lydiratot juttatott el.

@ A hazaiirodalmi sajtéban
€s konyvkiaddsban nap mint
nap taldlkozhatunk ij vdllal-
kozdsokkal, régi, mdr megszo-
kott formdk arculatdnak meg-
ujuldsdval. Ezeknek a kezde-
ményezéseknek a sordban fi-
gyelmet érdemel a Viata ro-
maneascd, amely az 1968-as
évvel memesak kontését iji-
totta meg, hanem meginditotta
— mellékletiil — a VR Fiize-
teit.

A janudri szdmhoz csatla-
ftozé mellékletben mdr az 1j
kapcsolatforma kérvonalai is
felmérheték. Az irodalom meg-
annyi témdja és teriilete koziil
a koltészetet vdlasztotta ki a
szerkesztd, s a legujabban
egyre nagyobdb érdeklédéssel
és vonzalommal kévetett kol-
tészetb6l is érdekes profillal
formdlt egységet. A fiizet cime
ugyanis Kritikusok koltészete,
kolték kritikdja, s benne Tu-
dor Vianu, I. Negoitescu, Ma-
tei Cadlinescu, Giovanni Pa-
pini, Edwin Muir, Walter Hol-
lerer, Nichita Stinescu és
Victor Kernbach versei kozott
Al Philippide, Nina Cassian,
Virgil Teodorescu, Jean Coc-
teau, Max Jacob, René Char,
Alekszandr Blok, Giuseppe
Ungaretti és T. S. Eliot bird-
latai, esszéi, elmélkedései ta-
ldlhatdk a koltészetrsl, oly
modon &sszevdlogatva, hogy
annak belsejébe, mithelytitkai-
ba nyijtanak betekintést a
szép verset memcsak olvasni,
hanem mélyen érteni is kivdnd
olvasonak.

iizemi, a modern technikdra épilé folyamatanak
technologidja.

A hazai olvaso szamara ebbdl a szempontbol igen
tanulsagos ez a monografia. A szociologiai ,nagy-
lizemi* termelés — a komplex brigadok, szélesebb
kollektivak atfogd, sokoldalu feimérései, az eredmé-
nyek modern technikaval torténé feldolgozasa
nalunk is folyik. De — miként azt részben a Ko-
runk szociologiai palyazata is igazolta — gyakran ta-
lalkozunk a kézmiivesség szintjén alld szociologiai
probalkozasokkal is. A nagy apparatussal, tudoma-
nyos eszkozokkel végzett tdrsadalmi ankét e kényv-
ben leirt modozatai meggydzhetnek arrél, hogy az
ilyen becsliletes probalkozasok tulajdonképpen csak
szukséges eldtanulmanyok, vazlatok, nyersanyag a
nagy szintézishez.

Az angol tudos munkajat képletesen a szocioldgiai

technoloégia — a sz0 igazi, nem atvitt értelmében —
az. ipari eljarasokra, egyes anyagok feldolgozasara, a
megmunkalas eszkézeire vonatkozo ismereteket tartal-
mazza. Mint ilyen nem osztalymeghatarozottsagu, a
kiilénbozd tarsadalmi rendszerekben végbemend ter-
melés folyamatdban egyarant hasznosithatdé. Az an-
két képletes technoldgidja is hasonld ehhez: e maod-
szert fel lehet haszndlni barmilyen tdarsadalmi viszo-
nyok ké&zétt. (Eppen ezért hasznos a tdkés tarsada-
lomban folyé szocioldgiai kutatasok alapos megisme-
rése.) Persze, azért bizonyos killénbségek a tarsadal-
mi viszonyok eltérd volta miatt mar a metodoldgia-
ban jelentkeznek. A szocioldgia hazai miiveldinek a
polgari szakkényvek tanulmanyozdsakor mindig fel
kell figyelniilk arra, hogy milyen sajatos koriilmé-
nyek koz6tt folyik ez a munka a szocializmusban,
melyek azok a polgari szocioldgidban is hasznalt
modszertani elemek, amelyeket ezek koz6tt az vj vi-
szonyok kozott is hasznositani lehet.

Vannak azonban bizonyos elméleti tartopillérek,
amelyek koézvetlenil kihatnak a ,technolégiara“. Aki
abban a meggyo6z6désben €1, hogy a kiiiénbéz3 nyers-
anyagok nem alakithatok, nem formalhatok haszna-
lati cikké, nem dolgozhat ki gyakorlatilag hasznosit-
haté technologiat. Aki nincs tudataban annak, hogy
a tarsadalomban oksdgilag meghatarozott jelenségek,
osszefiiggések vannak, nem fejtheti ki szamunkra is
hasznalhato modon valamelyik szocioldgiai modszer
lényegét. A torténelem determinista felfogdasa min-
den szamottevd szocioldgiai kutatasnak elméleti eld-
feltétele. C. A. Moser ismételten allast foglal amel-
lett, hogy a tarsadalmi jelenségek nem kaotikus Osz-
szevisszasagban elhelyezkedd lim-lom-tettek, hiszen
akkor a meghatarozottsag érvényével hato Osszefiig-
gések sem létezhetnének. Marpedig a szociolégia ép-
pen az ilyen kapcsolatokat akarja felszinre hozni.
Minden elméleti bazis-kiilénbség ellenére tehat ta-
gadhatatlanul lennie kell valaminek, amelyre igen-
l6en bolint a tarsadalom kutatasat lelkiismeretesen
viégrd polgari szocioldogus és a marxista szociologus.
E7z pedig az a kordés: van-e determindltsdg a tarsa-
dalomban.
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A tarsadalmi ankét tulajdonképpen t&bb {8 sza-
kaszbol &ll: a kutatas targyaval kapcsolatos eléta-
nulmany, az ankétban résztvevék kivalasztasa, a to-
lik vagy roluk szilkséges informaciok beszerzése és
ezeknek az adatoknak a tudomanyos feldolgozasa,
elemzése, értelmezése.

A két els¢ fazisra — sajnos — a kézmiivesnek ne-
vezett szociologiai kutatgatasban a kevésbé hozza-
ért6k nem nagy gondot forditanak. Pedig az infor-
macio-forrasok jo kivalasztasa fél siker.

Nemrég kezembe akadt egy, a harmincas években
irodott Ujsageikk, amelynek szerzdje — persze nem a
szociologiai értékelés igényével —— | kozvéleményku-
tatast* végzett, meg akarta tudni, ki népszerlibb, a
neves futballsztar Sarosi dr. vagy Szent-Gyodrgyi Al-
bert professzor. Az eredmény: 3:1 Sarosi dr. javara.
Négy véletlenszerlien megkérdezett kozil ugyanis
harom tudott az eidbbirdl, de nem hallott a C-vita-
min felfedezdjérdl, s csak egy nem ismerte a goljai
révén hiressé valt labdarugdét, viszont hallott a No-
bel-dijas tuddsrol. Nem nehéz lemérni e ,felmérés”
sulyat, értékét. Ha az ujsagiré véletlenill az Akadé-
mia Ulésszakanak szilinetében kérdezett volna meg
négy szaktudést, minden bizonnyal az maradt volna
alul, akit nem a doktori cime, hanem 6rdongds lab-
dakezelése tett hiressé.

Ez persze szélsdséges eset az eredmény nyilvan-
valdan viszonylagos jellege miatt. Az ankét mddsze-
rei cimli munka fejtegetései az ankétban résztvevd
minta kivalasztdsara, valamint a szamos hibaleheto-
ség bemutatasara vonatkozoan felhivjak a figyelmet
az eredmények viszonylagossaganak rejtett forrasaira
s nagy eidvigyazatossigra késztetnek. A tarsadalom
nem liszteszsak, amelybe talalomra bele lehet mar-
koini, majd a vegyelemzett marék lisztbdl az egészre
lehet kovetkeztetni. A felmarkolt és megvizsgalt liszt
mennyiségének névelésével biztosabb ismereteket ka-
punk a zsakra — az egészre — vonatkozoan. A tar-
sadalomra még ez sem &all. A 3:1-ben nemcsak az a
hiba, hogy csupan négy alany véleményét tartal-
mazza. 1936-ban a Literary Digest alaposan ,bele-
markolt® az Amerikai Egyesiilt Allamok lakossagdaba,
tizmillio embert kérdezett meg az elkdvetkezd elndk-
valasztas varhato esélyeir6l. Az eredmények kataszt-
rofalisan hamisnak bizonyultak, nemcsak azért, mert
a megkérdezettek 80 szazaléka egyszerlien nem fe-
lelt (hiszen a beérkezett kétmillié valasz is elég nagy
marék), hanem azért, mert a mintat a telefonkény-
vekben szereplé nevekbdl valogattak 8ssze. Igy egy-
szerlien figyelmen kiviil hagytdk a telefonnal nem
rendelkez6 szegényebb témegek véleményét. S ra-
addsul a 20 szazalék valasz sem elsésorban azoktol
érkezett, akik mindennapos gondjaik mellett még
idot szakitanak holmi kérddivek kitéltésére, hanem
azoktol, akiknek titkarnéi elvégezték ezt az unal-
mas munkat. Vilagos tehat, hogy a gazdagabb réte-
gek vélemenyét kaptak meg.

A tanulsag? Sajnos, nemegyszer mi is ,alkalma-
zott szociolégia“-nak nevezziik, ha hevenyészve 8ssze-
allitott kérddéiveket nyomunk néhany vagy szamos
- de nem jol kivalasztott mintahoz tartozé — em-

.
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A fiizet profilja dltal az elsé
pillanatban felkeltett érdekls-
dés a tartalom gazdagsdgdval
és bensfségességével még fo-
kozottabb kielégitést nyer, s
az elkovetkezd fiizetekben s
vonzdvd vdlhatik majd a pro-
filban meghatdrozott anyag-
nak az a belsé kétetlensége,
amit a fizet élén 4llo ,indok-
lds“ igy fogalmaz meg: ,,A kol-
tészetnek minél tébb férumra,
minél tobb nyitott ablakra van
sziiksége. Ezért  szenteliink
most tért féként a koltészet-
nek, megkiilonboztetés nélkiil,
a stilusok, iskoldk, irdnyzatok
zdrdjelei vagy osztdlyozo szi-
gora nélkiill. A lényeg a kdl-
tészet, a j6, a még jobb, a —
ha lehet — zsenidlis kolté-
szet.“

& A filmkritikusok nemzet-
kozi szovetségénelk (FIPRESCI)
tdet budapesti kollokviuma a
magyar filmmiivészet kima-
gaslé eredményeinek nemzet-
Iozi elismerése jegyében zaj-
lott le. ,.Erett. forré és elkd-
telezett filmmivészet ez — ir-
ta rola a Contemporanulban
Eva Sirbu —, személyiségek-
ben és  stilusokban gazdag,
szenvedélyesen igaz és Gszinte,
s szenvedélyes bdtorsdggal vdl-
lalja azt, hogy kifejezbje le-
gyen egy mnép gondolatainak,
érzéseinek.”

Az elhangzott elBaddsokat és
a kollokvium ideje alatt adott
nyilatkozatokat mind ez az el-
ismerés hatja dt, s a magyar
filmgydrtds ujabban elért si-
kereinek magyardzatdt is 1é-
nyegében ebben az irdnyban
keresik. , A fiatal magyar
filmmiivészet — mondotta Bo-
leslav Michalek, a FIPRESCI
elndke — visszautasitja a tor-
ténelmi fatalizmust. Mordlis
inditékokat keres a torténelmsi
eseményelk mdogott: az em-
beri felelésséget wvizsgdlja.”“
Lino Micciche, a FIPRESCI
alelndke egy mdsik, sajdtos
értékre, ,politikai miivészet®
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voltdra mutatott rd: ,Az Uj
magyar filmmiivészet... egyi-
ke ama keveseknek az egész
vildgon, amelyek az ideoldgid-
val vald kapcsolatulkat nem az
egzisztencidlis drdma megké-

vesedett frdzisaként, hanem
pozitiv problematikussdggal
szemlélik ... az a mezbny,

ahol a magyar film a nem-
zetkGzi versenyben  szerepel,
nemesak mordlis dlldsfoglald-
sanak eredménye, hanem esz-
tétikcai élesldtdsdé is, amely-
nek segitségével ez az dllds-
foglalds Ekifejez8 dimenzidkat
nyer.“

Lényegében err8l beszélt
Michel Esteve, a Le Figaro
filmkEkritikusa is, amikor, felfi-
gyelve a magyar filmmivé-
szet kimagaslé alkotdsainak
politikus voltdra, megdllapitot-
ta: ,Jancso Miklds és Kovdces
‘Andrds filmjei éppen  azért
modernek, mert politikusak,
mert Ugy mutatjik be a tor-
ténelmet, hogy — minden di-
daktikus jelleg nélkiil — mai
dlldsfoglaldsra kényszeritik a
nézét...“ De nemcsak a Sze-
génylegényekrdl, a Hideg na-
pokrél szélva formdlddott ki
ez a vélemény, hanem gyak-
ran hangzott el a Kereszteld,
Bohoc a falon, Nyar a hegyen,
az Apa, a Csillagosok, kato-
nak, Tizezer nap cime, rende-
zbinek neve (Gadl Istvdn, Sdn-
dor Pdl, Kdsa Ferenc, Kovdcs
Andrds, Szabo Istvdn); és nem-
csak Jancsé Mikldst helyezték
Fellini vagy Antonioni mellé,
hanem dltaldnos volt az a vé-
lemény, hogy ,a koriilbeliil
1963-ig, csaknem egy évtize-
den dt tarté lengyel vezetést
Kozép-Eurdpa filmmduvészeté-
ben Kkésébb a csehszlovdk,
most pedig a magyar film vet-
te dt“. Ennek pedig magyard-
zata — a csehszlovdk delegd-
tust, Antonin Liehmet idézve
— a magas mivészi szinten
Ekifejez6dd ,,elkdtelezett huma-
nizmus®.

ber kezébe s a walaszokat futballmérkdzés-ered-
ményhez (3:1) hasonléan &sszesitjlik.

Az ankétok masodik fazisaban — az informaéciok
Osszegylijtésében — ugyancsak vannak problémak,
amelyek kozlil nem art, ha kitapogatunk egyet, még
akkor is, ha fajo pont. A hazai, f6leg magankezde-
ményezésre ,détail-szerlien® végzett szocioldgiai fel-
térképezésekben megfigyelhet$ az informadcié-szerzés-
nek egy furcsa moédszere, amelyet Ggy is nevezhet-
nénk, hogy ,kiforditott jobb kézzel bal filet va-
karni“ metodus. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy
egyesek faradsagos, kertilé uton akarnak eljutni olyan
adatok birtokaba, amelyeket egyenes uton mas for-
rasokbol sokkal kdnnyebben megkaphatnanak. Mi
sziltkség van arra, hogy kérdéivvel, interjuval tuda- .
koljak meg, hany eldfizetés van ilyen vagy olyan Gj-
sagra, amikor azt a posta megfeleld szervei vagy a
sajtoterjeszték pontosan tudjak, miért szikséges,
mondjuk, egy gyorsan iparosodd kisvaros uj lizemei-
ben a dolgozokat végigkérdezni, ki ,bennszilstt®, ki
mas helyrdél idetelepedett, amikor a varos lakossaga-
nak szambeli névekedésérél mas szervek pontosan
tajékoztatni tudnak.

Az informacidkhoz jutds e modszerével fliigg Gssze
az adatok feldolgozdsanak néhany nalunk is tapasz-
talt visszdssdga. A minta és f6leg a kérdéivek, in-
terju-tervek @sszeallitdsdnak a hidnyossdagai miatt az
eredmény gyakran kozhely. A banalitdas Damoklész-
kardja mindig ott fiigg a nem jél betdjolt szociolo-
giai felmérések felett. Vannak dolgok, amelyeket kér-
déivek szazainak kitSltése néikil is tudunk. A szo-
ciolégiai elemzéseknek Gj Osszefliggéseket kell fel-
szinre hozniuk. S ezek az Uj kapcsolatok gyakran
csak a statisztikaban jartas szakember szeme el6tt
tarulnak fel az egyébként banalisnak tliné adatok
mogoétt.

*

Strazsa uram — Mikszath halyog-kovacsa -, ami-
kor megtudta, milyen bonyolult a szem szerkezete,
nem mert t6bbé operdlni. Mikszath e kis életképet
abbol az apropobdl irta, hogy egy irodalomtanar el-
kiildte neki az elbeszélés elméletét tartalmazé kény-
vét, amelyet a nagy elbeszéldé — a szemoperdld ko-
vaes torténetét mellékelve — olvasatlanul visszakiil-
doétt azzal az indokkal, hogy nem merne t&bb elbe-
szélést irni, ha megtudnd, mit kivan a tudomany az
ilyen irodalmi mtitdl.

C. A. Moser konyvének nem lehet ez a sorsa a
szocioldgia irant érdekl6dbk korében. A terjedelmes
kdnyvészeti anyagra éplilé szakkényv olvasdasa nem:
fogja megijeszteni a halyogtalanitast eddig amator
modon végzdket, de hozzdjarulhat ahhoz, hogy ki-
élesitett bugylibicskdjukat félretegyék, s az itt leirt
legfinomabb méréeszkbzzel — az ankét tudomanyos.
médszereivel — jaruljanak hozza a tarsadalomszem-
1élet halyogtalanitasahoz.

Balazs Sandor



Parhuzamosok Arisztotelésznél

i

Az Archive for History of Exact Sciences (Sprin-

ger-Verlag. Berlin Heidelberg New York,
1967) 3. kotetének 4—5. szama kozli Toth Imrének, a
bukaresti egyetem eldadé tandranak érdekfeszitd és
kitlinden dokumentdlt tudomanytérténeti dolgozatat
Das Parallelenproblem im Corpus Aristotelicum (A
parhuzamosok problémadja az arisztotelészi miiben) cim
alatt. A dolgozat a szerzé mintegy masfél évtizeddel
ezeldétt megkezdett kutatasainak®* eredményeit fog-
lalja Ossze, és értékes hozzajarulas a matematika
torténete egyik legjelentdsebb kérdesének tisztazasa-
hoz.

Kéztudomadsi, hogy a geometriai ismeretek elsd,
teljesnek mondhato logikai rendszerezését Euklidész
alexandriai gorog tudos végezte el idészamitasunk
elétt a IV. szdzadban Elemek cimf(i kényvében. Eb-
ben a miiben Euklidész a geometria minden ismert
tételét egyszer(ibb tételekbdl, tisztan logikai uton ve-
zeti le. Kivételt csupdn 6t igen egyszerl, posztuld-
tumnak nevezett tétel képez, amelyek csak kézvet-
len (évezredeken &t felhalmozott) érzéki tapasztalat
utjan lathatok be. A parhuzamosok problémaja a
»parhuzamosok posztulatuma“ néven ismert &tddik
posztulatummal kapcsolatos. Ez a posztulatum lénye-
gében azt allitja, hogy ha két egyenest egy harma-
dik metsz, és a keletkezett belsé szdgek 6sszege kot
derékszOggel egyenld, akkor a két egyenes nem talal-
kozik, tehat parhuzamos. A posztulatum megfogal-
mazasabol viszont az is hatarozottan kitinik, hogy
ha az emlitett belsé szOgek Gsszege két derékszognél
valamivel is kisebb, akkor a két egyenes, kellokép-
pen meghosszabbitva, metszi egymast. Mas szoval az
otédik posztulatum azt fejezi ki, hogy két egyenes
milyen koérillmények koézott tekinthetd parhuzamos-
nak. Minthogy azonban ezek a koriilmények helyi
jellegliek, az egyenesek talalkozdasa vagy nem talal-
kozasa viszont az egész sikra Kkiterjesztett megalla-
pitéds, az 6todik posztuldtum igaz volta nem annyira
magatol értetddd, mint a madsik négy posztulatum
esetében. Ez okozta azt a téves hiedelmet, hogy az
6todik posztulalumnak nincs axiomatikus jellege, ha-
nem a tébbi tételhez hasonléan a négy elsd posztula-
tumbol tisztan logikai uton levezetheté. A parhuza-
mosck problémaja erre a hiedelemre éplilt: a mate-
matikusok kétezer esztendén at probalkoztak az 6to-
dik posztulatumban foglalt allitas logikai bizonyita-
saval.

A parhuzamosok problémdjanak térténetét kutato
matematikusok altalaban Euklidész elsé kommentato-
ranak, az iddészamitdsunk utani V. szazadbeli Prok-
lusznak az adatait hasznaltdk fel, és ezek alapjan
a parhuzamosok problémajanak kezdetét iddszamita-
sunk el6tt a II. szazad végére helyezték. Toth Imré-
nek az arisztotelészi mii behato vizsgalatara tamasz-
kodé megallapitasai viszont vilagosan  kimutatjak,
hogy a parhuzamosok problémaia tulajdonképpen

* [.dsd Toth Imre: A nem-euklidészi geometria fi-
lozdfiai jelentbGsége. Korunk, 1966. 5.
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& ,JO lapot!“ — ezzel a fé-
lig tréfds, félig komoly, de
mindenképpen szép Ujsdgiréi
és szerkeszt6i ddvozléssel kd-
szonti Dali Sdndor, a Kovdsz-
na megyei uj Megyei Tukér
fOszerkesztbje a lap elsd szd-
mdban az olvasékat. Es ez az
iidvozlet nemcsak a sepsiszent-
gydrgyi olvasénak szol, mert
szinte egyetlen hét leforgdsa
alatt hdrom nyelven 26 1j heti-
és napilap ldtott napvildgot or-
szdgunkban. Példdtlan s ugyan-
akkor megnyugtato ez a tény.
Es logikus kovetkezménye az
uj kozigazgatdsi rendszernek.
mely memrég lépett érvénybe
hazdnkban.

Figyelemre mélték az  4j
megyet hiraddk utkezdd lépé-
sei, mert az elsé példdnyok ar-
ra engednek = kovetkeztetni,
hogy — bdr még kezdeti std-
diumban van a jdl dsszekovd-
csolt  szerkesztSi  kollektivdk
Iialakuldsa — sok bizalommal
és reménnyel lehet az elkovet-
kez6 lapszdmok elé tekinteni.
Mindenféle lokdlpatriotizmus
nélkil dicsérjiik a fiatal 1jsd-
gok elsé példdnyait, melyek
frissen, lelkesen, nagy lendii-
lettel szdmolnak be az 1j me-
gyék els6 napjairdl, és mint-
egy babondsan megszdlaltatidk
a megyében él6 vagy onnan
indult miivészeket, tuddsokat,
kozéleti személyiségeket is.
Szép gesztus ez, és nem drta-
na hagyomdnnyd temni. Régi
hagyomdnyokat folytatnak és
ujakat teremtenek az olyan
lapok, mint a besztercei Ecoul,
a brasséi Warpathen Rund-
schau, a Gazeta Gorjului, a
Viata Buzdului vagy a Neue
Banater Zeitung.

Es az 1j lapok elsé hajtd-
sai eloszlattdl: kételyeinket is,
ujsdgolvaséi szkeptikussdigun-
kat, feloldottdk benniink a
szorongdst, mert szurkoltunk
az elsd szdmokeért, szurkoltunk
a Hargita sikeréért, a Szatmar
Hirlap szinvonaldért. A me-
gyei férumok megjelenésével
jol szerkesztett, olvasmdnyos
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és szépen kidllitott lapok ke-
ritltek asztalunkra. Oriiliink
annak, hogy ezek a szerkesz-
téségek felkaroljik a fiatal iro-
kat, ©jsdgirckat, hitet téve ez-
zel a fiatalsdg, a frisseségre-
torekvés, az eleven  szellem
mellett. Es tiszteletet érdemel-
nek azok a fiatal irok, akik a
nagyvdrosi elhelyezkedés re-
ményérdl lemondva, lelkese-
déssel indultak utnak az Uj
szerkesztdségek megsegitésére,
bizonyitva alkotd- és munka-
kedviiket.

Erét, egészséget, izgalmak-
kal és oromokkel teli munkdt
kivdnunk az Uj forumoknak.
Es koszontjiik  mindazokat,
akik részt vesznek ebben a
munkdban. J6 lapot!

NAGYOBB
OLDALSZAMBAN

(HETENTE
OTSZOR
6 OLDALON)

GAZDAG,
VALTOZATOS
TARTALOMMAL

JELENIK MEG AZ

ELORE

IDEJEBEN UJITSA MEG
ELOFIZETESET!

mdr legaldbb egy emberslidvel Euklidész el6tt (tehat
iddszamitasunk el6tt koriilbeliil a IV. szazad k&ze-
pén) felmeriilt. Arisztotelész, kiilénbdz6 munkaiban
(Analytica Priora, Analytica Posteriora, De So-
phisticis Elenchis, Physica, Metaphysica, Topica, De
Anima, De Caelo, Ethica ad Eudenum, Ethica Nico-
machea, Magna Moralia) szdmos geometriai példat
sorol fel a logika, filozdfia és etika kérébe tartozo
allitasainak alatamasztasara. Toth Imre dolgozata
ezeket a példakat, illetSleg a megfelelé — geometriai
szempontbol sokszor nem eléggé vilagos — széveg-
részeket veszi szigoru bonckés ala, Egy-egy szé igazi
¢értelmének felderitésére az arisztotelészi szbveg mel-
lett Euklidész, Arkhimedész, Platon kiilénbézd szé-
vegeit hasonlitja &ssze, és csak ezutan vonja le k-
vetkeztetéseit. Ilyen mélyrehaté elemzés utan  jut
arra a megallapitasra, hogy Arisztotelész geometriai
példai kozott olyan tételek is szerepelnek, amelyeket
csakis a pdrhuzamosok probléméjanak megoldasat
keresd kortarsak (esetleg elddok) fogalmazhattak
meg.

Termeészetesen Huklidész elétt nem beszélhetiink a
parhuzamosok problémadiardl ugyanabban az értelem-
ben, mint ahogy a késébbi matematikusok emlitik,
de amint az arisztotelészi sz&vegekbdl kideriil. mar
Euklidész elétt is térténtek — nyilvdnvaldan sikerte-
len — vroébalkozasok arra, hogy a parhuzamosoknak
az 6tédik posztuldtumban foglalt tulajdonsagat mas
tételek segitségével, logikai uton bebizonyitsak. Arisz-
totelész éppen ezeknek a probalkozasoknak a logikai
hibaira mutat ra, és ezzel valdszinlileg hozzajarult
Euklidész azon meggy6zGdésének megerdsitéséher,
hogy a parhuzamosok emlitett tulajdonsdgat nem bi-
zonyithato tételként, tehat posztulatumként sorolja
be geometriai rendszerébe.

Toth Imre dolgozatdban nemcsak arra torekszik,
hogy kimutassa a parhuzamosok problémadjanak mar
tuklidész eldtti 1étezését, hanem az arisztotelészi
szovegeket a probléma megolddasat célzd kisérletek
természete szerint is rendszerezi. Tgy a dolgozat elsd
fejezetében az Elsé Analitikdnak azt a részletét vizs-
galja, amelyben Arisztotelész — a .szillogizmusok
hibairol“ szolva — a .petitio principii* fogason
alapuld szofizmédk illusztraldsdra éppen a késébbi
parhuzamosok posztuldtumaban foglalt allitdas kéz-
vetlen bizonyitdsi kisérletében rejld hibara mutat ra,
nevezetesen. hogy a bizonyitds soran olyan allitdsokat
hasznaltak fel, amelyek végsé soron éppen a bizonvi-
tandé allitasra vezethetSk vissza. Az Elsé Analitika
kérdéses, és az arisztotelészi mii egyetlen ilyen ér-
telmil szévegrészlete azonban tavolrdl sem olyan vi-
lagos, hogy abbol a kézvetllen bizonvitadsi probalkoza-
sok létezésére minden tovabbi nélkiil kovetkeztetni
lehetne.

A szerzd eljarasat éppen azért tartom rendkiviil
értékesnek és tudomanyosan megalapozottnak, mert
bar dolgozata els§ fejezetében részletesen, minden
szempontra kiterjedden elemzi a néhany sornyi arisz-
totelészi sziveget, egyelére még csak hipotetikuson
allitja, hogy mar Euklidész elétt probalkoztak koz-
vetlen bizonyitassal. Feltevésének valdszinliségét ke-
sébb azzal néveli, hogy a tovabbi fejezetekben tébb
olyan arisztotelészi széveget boncolgat, amelyekben
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a parhuzamosok probléemaéja kdzvetett tdton torténd
megoldasanak probalkozasaira taldalunk utalast. Va-
loban, a kozvetett megoldasi kisérletek létezése mar
~ nagymértekben valdszinlsiti a kodzvetlen tton tér-
tén6é megoldassal valo proébalkozasokat is.

A vizsgalt arisztotelészi szévegek Toth Imre tol-
macsoldasaban azt is elaruljak, hogy a parhuzamosok
problémajanak megoldasara iranyuld prébalkozasok
soran az Otédik posztulatummal ellentétes feltevé-
sek is felvetddiek (természetesen azzal a céllal, hogy
ezekbdl kiindulva kézvetve igazolidk a parhuzamosok
posztulatumaban roglalt tulajdonsdgot). Az az ismert
geometriai tétel, hogy a haromsz6g szbgeinek Ossze-
ge két dercéksziggel egyenld, tulajdonképpen egyen-
értékli az o6todik posztulatummal Az emlitett ellen-
tétes feltevések az arisztotelészi szdvegekben harom
formaban jelennek meg: a haromszdg szbgeinek
Osszege két derékszbgnél nagyobb, két derékszogndél
kisebb, vagy egyszer(ien nem egyenld két derékszog-
gel.

A Toth Tmre vizsgalta szovegekbdl kitlinik, hogy
az Arisztotelésszel kortars gorog geomeéterek helyesen
és messzire tudtidk kévetni az 6tédik posztulatummal
ellentétes feltevések kovetkezmenyeit. Az ellentétes
feltevések elsdé formajabdl kiindulva eljutottak ah-
hoz az ellentmonddshoz, amit téluk fliggetleniil, de
kétezer évvel késGbb mutatott ki Saccheri, neveze-
tesen, hogy ebben az esetben a parhuzamosoknak
metszenitk kellene egymadst. A masodik feltevésbdl
kiindulva nyilvanvaléan nem jutottak eredményre
(nem jutottak ellentmonddsra), mert az a parhuza-
mosok problémajanak megoldasat jelentette volna.
Azzal a feltevéssel kapesolatban, hogy a héaromszég
szbgeinek Osszege nem egyenld két derékszoggel, igen
lényeges dologra mutat ra a szerzé: t6bb szdvegrész-
let tanusaga szerint Arisztotelész nem veti el a priori
az 6t6dik posztulatummal ellentétes feltevést, hanem
azt hangsulyozza, hogy barmelyiket fogadndk el alap-
elvként, a logikai kovetkezmények megbriznék az
alapelv geometriai tartalmat.

Toth Imre dolgozata tehat arra is raddbbent, hogy
tulajdonképpen mar Arisztotelész munkdai megnyitot-
tak az utat a nem euklidészi geometria felé. Hogy
azonban az uj geometria megalkotasara kétezer év-
nél tébbet kellett varni, szamos mas ok mellett maga
Arisztotelész is hozzajarult: annak ellenére, hogy
latja, miszerint az 6todik posztulatummal ellentétes
feltevésbol kiindulva nem juthat elientmondashoz, a
beldle logikailag szarmaztathaté kodvetkezményeket
paradoxonoknak, elfogadhatatlanoknak tartja, valo-
szin{ileg azért, mert grafikus szerkesztéssel élve eb-
ben az esetben az egyenes vonal fogalmanak goérbe
vonal felelne meg.

Rovid ismertetésemben csak a legfontosabb meg-
allapitasokra térhettem ki, amelyek azonban egyma-
gukban is értékessé teszik Toth Imre nemzetkozileg
elismert hozzajarulasat a parhuzamosok problémaja-
nak torténeti tisztazasdahoz, ami ezen tulmenden az
altaldnos emberi gondolkodds térténetének is szak-
avatott kutatoéjava teszi.

Cseke Vilmos
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Victor Cherestesiu

A balazsfalvi nemzeti gyiilés

Maaqyarul is megjelent —
Benk6é Samu forditdsdban —
Victor Cherestesiu, a jeles ro-
mdn torténész akadémiai di-
jat nyert alapveté marxista
munkdja a baldzsfalvi Szabad-
sdgmezén 1848. mdjus 15—17-
én lezajlott nemzeti gytilésrdl,
mely az erdélui romdnsdg har-
ci céljait jelélte ki, az eldszo
szerint ,memcsak az 1848-as
torténelmi pillanatot, hanem
eqyes vonatkozdsokban  az
1919-ig. a mnemzeti egyesiilés
kiteljesiiléséia tarto egész kor-
szakot illetéen“. Az angol,
francia, német és orosz nyel-
vii kivonatokkal és tartalom-
jeayzékkel elldtott, jegyzetek-
kel és mutatékkal bbven fel-
szerelt, szép kidllitdst munka
8t feiezete az 1848-as erdélyi
forradalom legiiiabban feltdrt
levéltdri anyagdbdl merit, s a
romdn népi megmozdulds kez-
deteit, forradalmi programki-
dolgozdsdt oleli fel. A szerzd
rdmutat a nemzeti és szocidlis
torekvések benséséges taldlko-
zdsdra, ami a baldzsfalvi gyii-
lésnek forradalmi  jelleaet
adott a feuddlis iga lerdzdsa
és a romdn nemzeti ontudat
kialakitdsa tekintetében. (Po-
litikai Konyvkiado, 1967.)

N. Mdrgdrit

Intersectii de strazi. noduri si
piete de circulatie

A szerzd felkésziti a kozvé-
leményt és a szakembereket a
kozeljovére, amikor a forgalmi
nehézségek nemcsak  szorvd-
nyosan, hanem dltaldnosan je-
lentkeznek majd. A kozleke-
dés jo lebonyolitdsdhoz nem-
csak kellen méretezett utakra
van sziikség, hanem a kocsi-
forgalom tudomdnyos megszer-
vezésére, az utkeresztezbédések
és a kozlekedési terek és cso-
mopontok helyes Kkialakitdsd-
ra. E problémdkkal foglalko-
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zik a konyv, amely gazdag
grafikai anyagot és szdmos
féenyképet is tartalmaz a nagy-
vdrosok tereinek forgalmi ki-
alakitdsdrol. (Editura tehnicd,
1967.)

Carl Géllner

Die Siebenbiirger Sachsen in
den Revolutionsjahren
1848—1849 )

A Bibliotheca Historica Ro-
maniae cimi akadémiai- soro-
zat 18. koteteként német nyel-
ven jelent meg Carl Géliner
nagyszebeni tudomdnyos ku-
taié munkdja az erdélyi szd-
szok részvételér6l az 1848-—49-
es forradalmi eseményekben.
Nehéz feladatra wvdllalkozott a
szerz6, amikor aulikusok, pol-
gdri haladdk, unié-ellenesek és
unié-bardtok, radikdlisok egy-
mdsba gabalyodd, ellentmon-
ddsos mozgalmai kdzt a népek
testvériségének févonaldt ke-
resi. A kitet a szdsz forrd-
sok (ujsdgok, kiadvdnyok
levéltdri anyag) megnyitdsdval
hasznosan jdrul hozzd a mult
szdzadkdzép demokratikus for-
radalmdnak Osszképéhez. Gaz-
dag a Stephan Ludwig Rolh-
anyag, s érdekes a végsd
konkluzié: Bem egyenlbséget
hirdeté humdnumdnak elisme-
rése. (Editura Academiei, 1967.)

E. Molndr

La politique d’alliances du
marxisme (1848—1889)

Francia nyelven jelent meg
Molndr Erik posztumusz mun-
kdja. A tanulmdny célja a
marxizmus politikai elméleté-
nek  tisztdzdsa a torténeti
gyakorlat tiikrében. Ezért a
szerzd alapos elemzés ald ve-
szi @ marxista klasszikusok és
ideoldgusok dlldspontjdt a
munkdsosztdly szovetségesei
kérdésében. Elemzésének vég-
s6 kicsengése abban summdz-
hatd, hogy a marxizmus nem
a forradalmi gyakorlat recept-

Ertékes Barijiu-rﬁonogréfia

A XIX. szdzad neves erdélyi roman politikusanak,
George Baritiunak életérdl és tevékenységérsl irott
konyv bizonnyal nem keriilheti el mindazok figyel-
mét, kik hazank torténete irant érdeklédnek. A ki-
emelkedd Ujsagird és politikai harcos élete nem sza-
kithaté el azon eseményektdl, melyek a roman nép
és a vele egylttéld nemzetiségek torténeti fejlodésé-
ben sorsdénté fontossdgunak bizonyultak. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy egy Baritiurdl {irott kényv sem-
mi esetre sem sz{ikitheté le életrajzi adatok szorgal-
mas felsorolasara, elkeriilhetetleniil érintenie, beha-
téan tanulmanyoznia kell maganak a kornak az
eseményeit.

Baritiu nemcsak egyszerlien Gjsagiro és politikai sze-
mélyiség volt: tevékenyen lépett fel az Erdély gazda-
sagi, tarsadalmi, nemzeti, kulturalis és mivészeti
fejlodését gatld tényezdk ellen, kereste az Uj utakat,
kizdétt az altalanos haladasért. Sokoldalu egyénisége
és gazdag tevékenysége nem csekély feladatok elé
allitia <¢letének kutatojat. Hiszen enciklopédikus
gondolkodasti torténelmi személyiség alakjanak a
megrajzolasarol van szo. Nem véletlen tehat, hogy
ilven sokaig varatott magdra egy nagyobb lélegzet,
atfogé és tudomdanyos igénnyel fellépd feldolgozas.
Tagadhatatlan, hogy Baritiurdl, mint sok mas roman
politikal harcosrol, mar a mult szazad végén értékes
életrajzi, s6t 6néletrajzi tanulmanyok lattak napvi-
lagot. Ezeknek folytatasaként jelentek meg a szé-
zadeleji és a két vilaghabori kozétti tobbnyvire mél-
tato cikkek, de a tébbszor is igért, atfogé monografia
akkor mégsem késziilt el. Felszabaduldasunk utan a
Baritiu-kutatasok is szélesebb tavlatokat kaptak. Sza-
mottevd témaként keriilt feldolgozdsra Baritiu ujsag-
irdi tevékenysége, elemezték filozdfiai, nyelvijitdi,
pedagogiai, kézgazdasagi eszméit s nem utolsésorban
torténelemszemléletét. Osszeallitottdk a teljes, mintegy
8000 cimet kitevd Baritiu-bibliografiat is.

Mindezek lényegesen megkonnyitették a mai kutaté
munkajat. Vasile Netea a koézelmilltban megjelent
kényvében* az emlitett eldzményekre is tamaszkodva
igyekszik potolni a mar régota érzett hianyt, és irja
meg a Baritiu-monografiat. A szerzé nem most kezd
foglalkozni a mult szdazadi Erdély politikai és kul-
turalis kiizdelmeinek térténetével. Felkésziiltsége és
széles 1latokére igyv nem lepheti meg a beavatott ol-
vasot.

Erdekes adatckat sorol fel Baritiu csaladjardl, tisz-
tazza a Baritiu csaladnév eredetét, beszamol gyerek-
korar6l, tanulmanyairdl és kiforrasarol. Alaposan
vizsgalja Baritiu elsd bukaresti utjat és a Karpatokon
tali szellemi és politikai élettel kiépitett sokoldalu
kapcsolatat, Brassoban kifejtett pedagdgiai, kulturalis
és miivészetserkents tevékenységét. Mindenek f616tt

* Vasile Netea: George Baritiu. Viafa si activitatea
sa. Editura stiintificd, Bucuresti, 1366.
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all azonban a jeles ujsagiro ésa roman politikai saij-
t0 nagy szervezdje, a Foaia literard, Foaia pentru
minte, intma st literaturd és a Gazeta de Transil-
vania szerkesztéje. A mult szdzad negyvenes évei-
ben Baritiu mar kiforrott, sokszini egyéniségként all
eléttink. Ezzel magyarazhato talan, hogy a szerzo
kényvének az 1848-as forradalmat megel6zd fejeze-
tében teszi tlizeles vizsgdlodas targyava  Baritiu
nyelvujité és irodalmi tevékenységét, kbzgazdasagi ¢s
tarsadalmi, politikai, valamint a nemzeti mozgalom-
mal kapcsolatos vezéreszmeéit. A t6bb mint 80 ol-
dalra kiterjed6 fejezet gazdag anyagra épiil, és tobb-
szor szlkségszerlien lépi at a kronologiailag szigo-
ruan meghatarozott kereteket, de ezeknek a kérdé-
seknek a lezdarasa 1848 eldtt gatolja egy sokoldaltbb
és teljesebb Baritiu-kép kialakitasat. Igaz, a kivalo
politikai harcos gondolkodasaban vannak konstans
alapvet6 vonasok és elemek, de tagadhatatlan az is,
hogy e téren nemegyszer nagy a kulénbség az 1848
el6tti és a forradalom utani gondolkodd kozétt. Hia-
nyoljuk tehat az allandoan fejlédében lévid Baritiu
szellemi portréjanak vazolasat. Ne felejtsiik el, hogy
talan legfontosabb vonasa a mindennapi eseményekre
valo élénk reagalas, az allandé érdeklddés a fejiddést
elémozdité tényezdk irant.

A konyv két legterjedelmesebb fejezete Baritiunak
az 1848-ban és a forradalom utani id6ben kifejtett
politikai tevékenységét vazolja. Ezek utan keriil sor
— véleményiink szerint nagyon vazlatosan — torté-
nelemszemléletéenek és sokoldalu térténelemkutatoi
munkassaganak vizsgalatara. A révid (alig 13 lap)
{fejezet kissé elnagyolt leirast ad arrdl, akit tudo-
manyos tevékenysége, kutatasai révén mégiscsak elsé-
sorban — és joggal — torténésznek tekintiink, s csak
azutdn nyelvésznek, pedagogusnak, kozgazdasznak
vagy filozofusnak. Baritiunak vilagosan koriilhatarolt
torténelemszemlélete volt. Hevesen szallt szembe
azokkal a torténészekkel, akik mellézték vagy leki-
csinyléen kezelték a romdn nép Erdélyben jatszott
torténelmi szerepét. Helyesen emeli ki a szerzd, hogy
éppen e szerep tanulmanyozasa all Baritiu torténe-
lemkutatéi munkdéssaganak kozpontjaban. Ugyan-
akkor Baritiu sohasem tévesztette szem el6l, hogy a
roman nép kozdsen vivta harcat az egyiittélé nemze-
tiségekkel s elsésorban a magyar és szasz dolgozé
témegekkel. Minden alkalommal hangsulyozta, hogy
milyen mély szakadék valasztja el a magyar és szasz
dolgozdékat és azok térténelmi szerepét az uralkodo
magyar nemesség €s a szasz patriciusok osztalydnzé-
sétsl. Erre hivija fel a figyelmet a szerz6, amikor
Baritiunak a Budai Nagy Antal vezette, 1437—1438-as
babolnai felkelésrdl és az ,Unio“-rdl irott cikkeit
elemzi, vagy amikor a Horia, Closca és Crisan-féle
parasztmozgalomrél megjelent cikksorozatat mutat-
ja be. Baritiu mélyen demokratikus allaspontja ki-
hatott egész térténelemszemléletére.

Vasile Netea kényvének van még egy masik érté-
kes vonasa. A szerzé hangsulyozza: Baritiunak a
nemzeti felszabaduldsért folytatott kuizdelmére nem
nyomta ra bélyegét a nemvzeti kizardlagossag; heve-
sen szallt szembe minden soviniszta jellegli megnyil-
vanulassal. Erdekes és ujszerti adatokat sorol fel a
monografia Baritiu kapcsolatairél a haladé magyar
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gytijteménye, hanem olyan
balcseleti mdodszer, mely hoz-
zdsegit az idlOszerii politikai
kérdések helyes és gyakorlati
megolddsdhoz. A szerz6 ere-
deti elképzelése szerint miive
az 1840-t6l Lenin haldldig ter-
jed6 korszak wvizsgdlatdt fog-
lalta volna magdban, de a md-
sodik részbol csak toredékek,
fejezetrészek késziiltek el. A
négy fejezetre, szimos alfeje-
zetre és egy fiiggelékre oszlo
tanulmdny az 1848. évi euro-
pai forradalmakat, e forradal-
mak kudarcdt, az els§ és rész-
ben a mdsodik Internaciondlé
kordt tartalmazza. (Akadémiai
Kiado, 1967.)

Lennart Levi

Stress
Sources, Management and
Prevention

A stress fogalmdt révid ne-
hdny évvel ezelbtt Selye Jd-
nosnak, a nagynevii montreali
orvosprofesszornak a konyvé-
bol ismertilk meg. A stock-
holmi igazgaté-féorvos most
megjelent mivét, melyet svéd-
b6l forditottak angolra, ugyan-
csak Selye fémjelzi eldszavd-
val. A konyv mindenekeldtt
tgyekszik Lkillonbséget tenni a
tények és a koztudatba hely-
teleniil dtment tévhitek kozott.
A stressorok hatdsdt naponta
érezziik. Egy csalddi konflik-
tus, egy erénket — ha csak
ldatszolag is —  meghaladd
munkafeladat, a holnaptdl valdé
félelem wvagy valamilyen mds
kellemetlenség stresst, st be-
tegséget is okozhat, éppugy,
mint a baktériumok, az alul-
tapldltsdg vagy az egészségte-
len éghajlat. Kézismert azon-
ban, hogy tobb ember Kkozill,
akiket egyidében tdmad meg
azonos szdmi és. fajtdjui bak-
térium, nem mindegyik beteg-
szik meg. A hajlam. és az el-
lendlldképesség  egyénenként
vdltakozik, mindkett6 lehet
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Orokolt vagy szerzett. Hasonld
a helyzet a stressorokkal. Nem.
mindenkire hatnak egyformdn,
van olyan idegrendszer, mely
kivéd és wvisszaver minden
kiils6 tdmaddst, mds esetek-
ben a normdlis egyensily fel-
borulhat, és a stress betegség-
gé sulyosbodhat. (Liveright
Publishing Corporations, New
York, 1967.)

Ernst Jené
Bevezetés a biofizikdba

Régi tudomdny 4j kontds-
ben. Ma mdr nem torekszik
fizikai keretel kozé szoritani
a bioldgiai folyamatokat, de
szabatos  matematikai-fizikai
szemlélet érvényesitése mellett
az anyagi lét legmagasabdb
mozgdsformdinak  mélyreha-
tobb megértését biztositja. A
szerz8 — bevalldsa szerint —
els8sorban  biolégia  szakos
egyetemi hallgatéikhoz szdl.
Orvosok, kutatobiolégusok,
vagy biokémikusok sem nél-
kiillozhetik azonban, ha szak-
tdrgyukat magas szinvonalon,
korszeril felfogdsban akarjdk
mivelni. A fiziolégia, sejttan
és genetika szintjén lejdtszéds
szubmikroszképos folyamatok
értelmezéséhez — ami korunk
bioldgidjdnak legsarkalatosabb
kérdéseit veti fel — csakugy,
mint az anyagcsere, ingerlé-
kenység, mozgds makroszko-
pikus tanulmdnyozdsdhoz szi-
ldrd biofizikai tdjékozéddsra
van szikség. Ernst Jend kény-
ve éppen ehhez nyijt felbe-
cstilhetetlen segitséget. (Aka-
démiai Kiadé, 1967.)

Szabé Zsigmond
fgy latjuk ma a sejtet
’Az sélet titkai“-nak kutatd-
sdban napjaink legizgatébb

problémdit a sejtek ,mikro-
kozmoszdnak® tanulmdnyozd-

és szasz irokkal, politikusokkal és gondolkoddkkal.
Erdemes megemliteni azt az egylttm{ikddést, mely
Baritiu és Fogarasi Andrds orvos kézott alakult ki
a roman néprajzkutatds kezdeteinél. Utal a szerzé
arra is, hogy Baritiu nagy érdeklddéssel figyelte a.
halad¢ erdélyi magyar @s szdsz sajtéban megjelend
cikkeket. TObbek kb6zétt megemliti Szentivani Mi-
héalynak, a Nemzeti Tdrsalkodd szerkesztGjének 1841~
ben, a roman nemzeti jogok védelmében irt cikkét,
vagy a haladdé magyar torténész Jakab Elek meleg-
hangu irasat, melyben az erdélyi roman nép mult-
jardl oly szépen nyilatkozott.

Mind a magyar, mind a roman torténetirasban ke-
veset kutatott a Baritiu—Széchenyi kapcsolat. Vasile:
Netea ramutat arra, hogy Széchenyi Hitelje, Vildgja.
és a Kelet népe mélyen befolyasolta Baritiu koz-
gazdasdgi gondolkozasat. A Hitelt és Vildgot Baritiu
még Baladzsfalvan tanulmanyozta, és részleteket for-
ditott le romén nyelvre e sok vitat kivalté munkak-
bol. A monografia szerz6je utal arra, hogy Széchenyi
kozelebbrél is ismerte a roman népet, hisz 1834-ben
Bukarestbe utazott, hogy a dunai hajozas szabalyo-
zdsdnak kérdésében targyalasokat folytasson a ha-
vasalféldi kormdnnyal. Erdekes a Netea felallitotta
Mihail Kogalniceanu—Széchenyi Istvan-parhuzam.

A konyv ujra meggydz arrol, hogy a roman—ma-
gyar koz6s mult terén sok olyan tdrténelmi ese-
mény és jelenség var még kutatdjara, mely a barati
egyiittmikddés, kolesbnos hatds és az egyiitt vivott
kiizdelem tanubizonysaga.

Demény Lajos

Egzisztencializmus és erkélcs

Miért tagadndm, Dumitru Ghise kényvét* nem
minden fenntartas nélkiil vettem kezembe. Részint,
mert hianyos becsléseim szerint is az egzisztencia-

lizmusrol szél6 irodalom ma mar egy egész kdényv-

tarra valot tesz ki. Masrészt, mert eleve meg vol-
tam gydézédve, hogy azt a filozoéfiai és irodalmi
konglomeratumot, amelyet a francia egzisztencializ~
mus meglehetdsen tag fogalma jelsl, minddssze 156
lapon — hacsak vazlatosan is —, tudoméanyos elem-
zés igényével lehetetlen szemiigyre venni. Nos, be
kell ismernem, hogy gyanakvasom indokolatlannak
bizonyult. Aggéalyaim persze, nem oszlottak el azon-
nal, s6t a kidnyv Prolegomena cimet visel6 beve-~
zetGjében a szerzd maga ébresztett ra, hogy a fel-
adat aranyai és bonyolultsiga tulajdonképpen joval
meghaladjdk elképzeléseimet.

Kiderilt, hogy szamos szerzd véleménye szerint.
az egzisztencializmusnak annyi arca van, ahany
képviseléje. Sét, Alphonse Waelhens az egziszten-
cializmusrdl irott terjedelmes munkajdban mdr azt
a kérdést feszegeti, vajon megfelel-e az elnevezés.

* Dumitru Ghige: Existentialismul francez
problemele eticii. Editura stiintificd. Bucuresti, 1967.
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valamiféle torténelmi valosagnak. A szerz6 nem ri-
ad vissza a feladat nagysagatol, ellenkezéleg, e ne-
hézségek realis tudomasulvétele szabja meg vallal-
kozdsanak céljat és modszerét. Nem 6sszefoglalo
leirast kivan nyujtani a kérdéses iranyzatrdl, hanem
megkisérli feltérképezni az egzisztencializmus 1é-
nyegi jellegzetességeit, mégpedig oly moédon, hogy
francia valfajanak sajdtos szinarnyalatai fokrol
fokra el¢villanjanak.

Importaru vagy honi termék hazajaban a fran-
cia egzisztencializmus? Igy lehetne megfogalmazni
a vizsgdlt targykor kuleskérdését. Kuleskérdés ez,
amennyiben megoldasanak mikéntje szabja meg
nemcsak a kutatds kereteit, iranyat, hanem egy-
szersmind mddszertani alapjait is. Az egyértelmi
valaszadds lehetéségének tagadasaval a koényv min-
denekel6tt az olyan nézetek ellen foglal hatéarozott
allast, amelyek az egzisztencializmust idegen be-
tolakoddnak tekintik a francia szellemi életbe, va-
lamiféle eszmei ,jSttmentnek®, amelynek semmi
koze a francia ,esprit“~-hez. Kétségtelen, hogy a
kierkegaardi irracionalista latomasok német fejek-
ben szervezddtek 6nalld filozéfiai rendszerbe, és né-
met kozvetitéssel ijutottak Voltaire hazdjaba.

A szerzd az egzisztencializmus franciaorszagi tér-
héditasanak £6 okat abban az altalanos szellemi és
moralis valsagban latia, amelyet a francia térsada-
lom az elsé vildghdbord utan, kiildndsen a két vi-
ldghdabord kozétti id8szak derekén élt at. A régi
vildg alapjaiban ingott meg, &roknek hitt érték-
rendszerek omlottak 8ssze, a hit és az erkéles, az
tgynevezett jézan ész szilardnak vélt pillérei re-
csegve-ropogva dbini kezdtek, minden a visszdjara
fordult, az abszurditds lett drrd, az egyént a bizony-
talansdg és a rettegés keritette hatalmdba. Az egvén
lazadasanak ez ellen a feje tetejére fordult vilde
ellen, az driiletbe taszité képtelenségek tobzddo
rendie ellen, az emberaldazds kotnydrtelen taposos-
malma ellen mar 1930-ban. a sziirrealistak masodik
kidltvanya — a maga mdédjan — hangot adott. Tra-
gikus tiltakozdsa méltd prolégus volt ahhoz a filo-
zofiai dramahoz, amely az egzisztencialistdk tolla-
bol fogant. A camus-i, sartre-i vagy éppen a mar-
cel-i egzisztencializmus francia mivolta mindenek-
elétt éppen abban mutatkozik meg, hogy a konkrét
egyént emeli a filozdfia piedesztaljara, a konkrét
egyén belsé vildgaban keresi a bizonyossigot a tar-
sadalmi 1ét elveszett szildrdsdga helyett.

Ez az egzisztencializmus azonban nemcsak térsa-
dalmi gydkérzetében francia. Szellemiségében is a
honi hagyomanyokbdl, a sajatosan francia filozo-
fiai Orokségbdl tdplalkozik, és eszmei csaladfdijat
egészen a descartes-i ,.cogito“-ig vezeti vissza. Bar-
mennyire paradoxul hangzik is, a sartre-i egzisz-
tencializmusban eggyé Otvéz8dik Kierkegaard irra-
cionalizmusa Descartes racionalizmusdval. Nem vé-
letlen tehat, hogy a német ,Sein und Dasein® és a
francia ,l’étre-an-soi et 1’8tre-pour-soi* azonossiga
a konkrét gondolati tartalmak kiilénbségét rejti
magdban. A ,magdért valé 1&t%, vagyis a 1ét mint
maga magat tagadoé 1ét végsd soron a decartes-i ,,cogito®
egzisztencialista megfeleléje. A kételkedés descartes-i
moédszere eljutott a ,,Gondolkodom, tehdt vagyok® bi-
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sa jelenti. Szabdé Zsigmond
kényve — mely hazai népsze-
riisité irodalmunk nyeresége
— tudomdnyos alapossdggal,
de konnyed, szdrakoztatsé sti-
lusban teszi hozzdférhetbvé a
sejttan alapelemeit, nem szak-
mabeli olvasék szdmdra. Az 6t
nagy fejezet bels6 tagoltsdga,
vildgos és szemléletes dbrdi-
nak bdsége mindvégig meg-
ov az elfdraddstol. Szinte jd-
tékosan  ismertet bonyolult
biokémiai folyamatokat, mu-
tatja be a sejt életmiilcodéseit:
a mozgdst, anyagcserét, szapo-
roddst, majd térvényszeril el-
oregedését. (Ifjusagi Koényvki-
ado, 1967.)

Achim Mihu
Sociometria

A szociometria ismerete ma
mdr nélkillozhetetlen mind-
azoknak, akik a tdrsadalmi
¢let és a szocidl-pszicholégia
jelenségeivel foglalkoznak. A
konyv ismerteti a szociomet-
ria révid toérténetét, elsdsor-
ban I. L. Moreno elméletét és
mddszertandt. A szerzdé mar-
xrista értelmezéssel és birdlat-
tal nyil a problémdhoz, s
magyardzatot ad a szociomet-
ria  elterjedésérsl. A tanul-
mdny hdrom alapuvetd problé-
mdra igyekszik vdlaszt adni:
redlis-e vagy nem a szociomet-
ria tdrgya, s milyen mérték-
ben jelent elméleti és gyakor-
lati fontossdgot; a szociomet-
réia elméleti és gyakorlati esz-
kbzeivel lehet-e vagy mem a
tdrgy adekvdt tilkre; és mi a
szoctometria jelent6sége az
osztdlyok szempontjidbdl? (Edi-
tura politicd, 1967.)

Szildgyi Domokos

A laz enciklopédiidja
LUtdlhatod a tollat — mdg-
neses | dilhvel 1jbdl csak pa-
pirhoz szdgez: | e rdngatézds
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minden Sromod: | ripacskodni
orszdg-vildg eldtt;« irja
nemrég megjelent negyedik
verseskonyvében Szildgyi Do-
mokos, és ugyanakkor egész
kdtetével ennek az ellenkezs-
jét bizonyitja. Az egyetlen
versciklusbol dsszedllé konyv-
ben egymdst vdltjdk a klasz-
szikus formai megolddsok a
lélegzetdllitéan modern ,kol-
t6i fogdsokkal® és a koltdi
prozdval. S ez a montdzs-tech-
nika igen jol szolgdlja a kolt6
céljdt: a mai modern ember
torekvéseinek, alapos vagy
alaptalan hitének, illizidinak
és tllizidtlansdgdnak az dtpoe-
tizdldsdt.

Szildgyi keresd, kutatd, a
dolgokhoz feleldsen kozeledd,
aki a koltészet értelmét a min-
denkori dlldsfoglaldsban, az
dllando kiizdelemben ldtja. Az
emberi 1ét értelmét keresi az
eléggé kusza XX. szdzadi ko-
riilmények  kozdtt, a ,lenni
vagy nem lenni“ megvdlaszo-
ldsa érdekében vallatja magdt
a szdzadot is. Hisz az emberi
értelem gybzelmében, az em-
beriség jovbjében: ,Nevenincs
azt hiszi, pipaccsal legybzheti
a pdncélkocsit, | s igaza van,
mert a pipacs piros. — irja
a kotet wutolsé két sordban.
(Irodalmi Ké&nyvkiado, 1967.)

" Bajor Andor
¥Four, irja a tobbihez

Az igazi humor, mikézben
bsszes  mnevetésre  alkalmas
szerveinket  itgénybe  veszi,
majdnem mindig valamilyen
komoly problémdra is utal, és

a legtébb esetben hatékony
nevelési eszkdznek bizonyul.
Bajor Andor tudja ezt, és

szinte minden irdsdval nevelni
igyekszik, és a mindennapi
életben valé merész és igaz-
sdgos dlldsfoglaldsra biztatja
olvasdit. Ez a humor nem bo-
hézatos. Nagyon ritkdn alapul
csupdn a helyzetkomikumon.
A Fkis irdsok ,h0Osei® mindig
valamilyen erkélesi-etikai koni-

zonyossagahoz; az egzisztencialistak atvetiék ezt a
viszonyitasi pontot, de azokkal a megkotésekkel, ame-
lyeket a husserli fenomenologia fliz6tt hozza. Husserl
szerint a cogito kozvetlen adottsaga, illetve a gon-
dolkodas kézvetlen valésdga nem maga a gondolko-
das, vagyis nem az En, hanem amit gondolok. Igy
a cogito helyébe a cogitatum 1ép.

A konyv masodik fejezele, az Ontologie fenomeno-
logicd si reflexie eticd, mindenekelstt Sartre A lét
és a semmi cimi filozéfiai munkdja alapjan egészen
kézelr6l veszi szemligyre a magaban valé 1ét és a
magaért valo lét sajatosan francia értelmezését. A
német egzisztencializmustol eltéré mozzanatok féleg
ott és akkor nyomulnak el6térbe, ahol és amikor az
ember és (mindenekelstt) az emberi magatartdas prob-
1émaja keriil a szinre. Sartre szerint az ember a ma-
gaban valo 1ét, vagyis az Snmagaval telitett 16t és a
magasdrt valo lét, vagyis a magat tagadé 1ét ellenté-
tének egysége. Magdban valé létének hordozdja tu-
lajdon testisége, amely tudatisaganak ellenpdlusa,
rogzitéje — sajat szitudcidja, amely szabadsgganak
visszaja; szaporitoja — tulajdon multja, amely 6nnodn
jovébe-vetitésének ellenlabasa; betet6zéje a haladl,
amely megvaldsulasanak végérvényes ellentéte. Hei-
deggerrel ellentétben Sartre szerint a halal az em-
bert egyszer s mindenkorra dologi allapotaba veti
vissza. A magdban vald lét, pozitiv 1ét, a valdosag 6n-
magéval telitett tartomanya nem rendelkezik a ta-
gadas dimenzidjaval, ez a magdért valé lét — a
,hianylét“, a ,,semmitél meglékelt 16t — kizarélagos,
bensé, lényegi sajatja. Az elébbinél 1ét és lényeg egy-
idejii és egyszersmind feloldhatatlan, az utdbbinal,
vagyis az embernél a ketté6 kilénvalik, idében elto-
16dik; a 1ét megeldzi a lényeget.

A 1ét iddbeli elsédlegessége a lényeggel szemben
az egzisztencializmus sarktétele. A szerzé t6bb izben
is visszatér erre az alapeszmére, ami szerintiink tel-
jes mértékben indokolt, nem is annyira az egzisz-
tencialista filozofia altaldnos épitményében betoltott
kivételes szerepénél fogva, mint inkabb racionalis
tartalma miatt, azaz a racionalis tartalomban meg-
nyilatkozo redlis filozofiai perspektivai folytan — és
mindezeket egybevéve — ,valaszut“-~jellege kivetkez-
tében. Mit jelent ez a tétel Sartre értelmezésében?
Eppen azt, hogy az egyén ember-mivolta nem vele-
sziiletett tulajdonsag, nem eleve létezé adottsag, nem
ingyen kijaro ¢égi ajandék, hanem ellenkezbleg — el-
sajatitas, tett, cselekvés. Az egyén léte esetleges, ma-
ganyos, tényszer{i lét mindaddig, amig Onndnmaga
meg nem teremti lényegi 1étét, emberi mivoltat. Csak
olyan mértékben valik lényeggé, amilyen meértékben
magat azzd teszi. Maga magdt alkotja azzd, ami. A
lényeg garancidja a szabadsdg, amely minden egyes
egyén szamara korlatlanul adott, a szabadsag lénye-
ge pedig a valasztds. Descartes hires tétele — gon-
dolkodom, tehat vagyok — az egzisztencializmus nyel-
vére leforditva, most mar ekként hangzik: vdlasztok,
tehdt vagyok. A tétel-kiilonbség végsé soron torté-
nelmi kortavolsdg: a hdrom évszazad elétti kor sza-
mara a kérdés — mi a 16t bizonyossdga? — kizaré-
lag gnoszeoldgiai értelm(l és jelentdségli; a jelenben
a kérdés a 1ét és a lényeg alternativajava fesziil, és
elsésorban erkdlesi tartalommal telit6dik. Maga



A

\

Sartre Francis Jeanson konyvéhez irott elészavdaban
ezeket mondja: ,,Minthogy szamomra a létezd egyen-
16 azzal a lénnyel, akinek maganak kell »léteztetnie
lényegiilését«, kovetkezésképpen az ontologiat nem
lehet elvdalasztani az erkodlestol, és ezért én nem te-
szek killonbséget az ember 4dltal véalasztott moralis
magatartas ¢s akozott, amit a németek »Weltan-
schauung«nak neveznek.*

Végeredményben tehit a francia egzisztencializmus
sajatos hivatast vallal magara: nevezetesen azt, hogy
tudatositsa az egyénben tulajdon helyzetét, a valasz-
tas emberi voltdabol fakado lehetdségét és szitkséges-
ségét. Csakhogy az egzisztencializmus maga is egy
megbomlott vilag tudata, amely a tulajdon ellent-
mondasainak harapofogd-szoritasaba keriilt tarsada-
lom fonak térvényeit az emberi élet egyetemes, o6rok
feltételeiként fogja fel. Az egyénnek olyan filozofia-
ra van szilksége — allapitja meg Simone de Beau-
voir -—, amely helyzetét a vilagban kérlelhetetlen
Oszinteséggel megmutatja, amely a hazugsdg és a re-
zignacio vigaszait elutasitja, megoévja a csalodasoktol,
éppen azért, hogy képessé tegye helyzetének vallala-
sara. Csak helyzetének konydrtelentil jozan, minden
illuziétol mentes ismeretében cselekedhet az egyén
valdoban szabadon és lehet valasztasa igazan emberi,
felel6sségtdl mélyen athatott. Milyen kell hogy le-
gyen tehat a tulajdon léte abszurd voltaval konokul
szembenézd egyén magatartasa, a cselekvésnek mely
utjat, mely mddjat kell vilasztania? Ez a kérdés a
francia egzisztencializmus {6 vizvalaszté-gerince, az
a hatarko, amelynél dtjai harom kiilénbdzo iranyba
agaznak el.

A koényv negyedik fejezete Itinerare semnificative
cimen szamba veszi a francia egzisztencializmus ha-
rom f6 irdnyzatanak, a Camus, a Sartre és a Gabriel
Marcel képviselte vonalnak jellegzetes ismertetéit, vi-
lagosan felvazolja sajatos palyajukat. Erdekes az Al-
bert Camus és Jean-Paul Sartre-féle vonal parhu-
zamba allitdsa. Albert Camus maga is az abszurdi-
tast racionalisan vallalo emberért szall sikra. A hegy-
re fel sziklatomb6t gérgetd Szisziiphosz munkaja ér-
telmetlenség, de azzal, hogy tudatosan vallalja tulaj-
don cselekvésének abs/urditasat, felillemelkedik sor-
san, urra lesz sziklatémbjén. A képtelenség, az értel-
metlenség tudatositdsa a negyvenes évek  Camus-je
szamara nem egyértelmii az azonosuldssal, a beletd-
rédéssel. Ellenkezoéleg, dacoldst, a megbomlott vilag-
gal valo szembefordulast kell sugalmaznia. Camus a
fasizmus elleni harc élményeinek befolydsa alatt el-
jutott a ,,’Homme révolté” gondolatahoz. Az eszte-
lenség kozepette az egyén egyedill értelmes maga-
tartasa a lazadds az abszurditasok ellen, a masokért
vald cselekvés. Ez az a magassag, ameddig a camus-i
racionalis gondolkodas felkiizddtte magat, de itt meg
is torpant, hogy aztan — akdrecsak Sziszliphosz szik-
latémbje — ismét visszacsusszon egzisztencialista ki-
induldépontjara, amelytél nem képes elszakadni. Pa-
lyajanak végkicsendlilése az a konkluzid, hogy min-
den lazado cselekvés ajabb abszurditas forrasa. Te-
hat mas kiutat nem lat, csupan a megalkuvast, a tra-
gikus cinkossag vallalasat a visszajara fordult vi-
laggal.
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liktusba keverednek a vildg-
gal vagy onmagukkal, és eb-
bdl proébdlnak valahogyan ki-
evickélni, mindenki a maga
mddjdn. Bajor a nevettetés ér-
dekében sohasem dllitja a fe-
je tetejére a valdsdgot, hanem
igyekszik megldtni és ldttatni
a groteszket, a mevetségest a
valosdgban ott, ahol jelen van,
vagy megjelenhetik bdrmely
pillanatban. Innen a kétet va-
I6sdghtiisége s aktudlis wvol-
ta. (Irodalmi  Konyvkiado,
1967.)

Kenéz Ferenc
Fekete hanglemezek

1962-ben, a Forrds-sorozat
meginditdsdival kezdddott el
hazai magyar kéltészetiinkben
az a tartalmi és formai utke-
res6-  és  ujkeresé-korszak,
melynek mdr olyan kézzelfog-
haté és jelent6s eredményei
vannak, mint Ldszloffy Ala-
ddr, Szildgy: Domokos vagy
Hervay Gizella egyre fajstlyo-
sabbd vdlé koltészete. Az ut-
keresé Kkolt6k sordt gyarapit-
ja az elsd kotetével jelentkezb
Kenéz Ferenc is, aki modern,
expresszionista verseivel idé-
zt meg kordt, a XX. szdzadot
a maga fenségében és borzal-
massdgdban, mintegy ,,felelds-
ségre ldzitva® olvaséit. Ha nem
is az egész kétet, de a Kenéz-
versek tillnyomd része figye-
lemre mélto és az elkdvetke-
z6kben is figyelmet érdemlé
koltoe dt-induldst jelez. A KO-
tethez Balogh Edgdr irt eld-
szot. (Irodalmi Konyvkiado,
1968.) .

Paizs Tibor

Keréknyom

..Mt csak egyet akarunk, t6-
rolné az értelmetlent | szigo-
rii logikdval Ekiirtani a fo6los
rosszat. | Csak egyszerili ren-
det akarunk / a munkdban, a
szobdinkban, a gondolataink-
ban“ — ezzel a kOlt6i és em-
beri programmal lép olvasoi
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elé a fiatal KoltStdrsai  és
ugyanakkor egész nemzedéke
nevében nyilatkozé Paizs Ti-
bor, s ha azokra az értelmet-
lenségekre vagy értelem-elle-
nes tényekre gondolunk, ame-
lyekkel olyan gyakran ,meg-
lep” minket ez a szdzad, akkor
ez a merész kinyilatkozds na-
gyon Orvendetes. Es ha az elsd
kdtetével jelentkezs koltének
»Sajdt hdza tdjdn“ — versei-
ben — még nem is minden
esetben sikerill megieremtenie
az chajtott ésszeril és egyszeril
rendet, verseinek java része
mélté igazoldsa e koltdi prog-
ramnak. (Irodalmi Konyvkia-
do, 1967.)

Nagy Lajos
El6krol jot vagy semmit

A Lkitetben helyet foglalé
karcolatokbdl a fanyar humo-
ru, magdnyos Nagy Lajos éle-
tében minddssze a Képtelen
természetrajz  dllattdrténetei-
nek egy része jelent meg. A
tobbit ugy kellett Osszeszedni
szétszort folydiratok, napilapok
hasdbjairdl, hogy kikereked-
jék a magy milvek szomszéd-
sdgdban életmivének egy Uj
és maradandd fejezete. A fel-
szabaduldsig a kényszeriség,
azutdn a mifaj tradicidja ird-
nyitotta e felé az ostorcsatta-

ndsnyira idézitett  kismiifaj
felé, amelyben oly sokszor

mondta ki burkoltan — de so-
ha el nem hallgatva — véle-
ményét sajdt kordrdl, dlldsfog-
laldsdt @ mult és jovs erdinek
mérkézésében. Szigort tdrgyi-
lagossdggal  kozolt  wvaldsdg-
mozaikjaiban olykor csak egy-
egy felsziporkdzd nyelvi Gtlet
sejteti a hdborgsé mélyet, de
épp a hang indulatmentessége
és kozléseinek ldzité tartalma
kozotti ellentmondds az, ami
mégis kozvetiteni tudja az ol-
vaschoz indulatdt. A Lkitetet
egybefogja az @ wvaldsdg is,
amelyrol szél: a magyar nép
életének wutolsé mégy évtizede.
(Szépirodalmi Konyvkiado,
1967.)

.

Sartre eszmei fejlédése, bizonyos értelemben, az
eldbbivel ellentétes vonalon halad. E palya kezdd
pontjan az émelygd €3 undorodé Roquentin (La
nausée) all, akinek magatartasa a hatartalan indivi-
dualizmus, a konyértelen magdbazarkozas erkolesét
sugallja; a masik végén (korantsem tekintjik e pa-
lyat lezartnak) Goetz (Az 6rdsg és a Joisten) hatal-
mas alakja magasodik ki, amint élére all a fellazadt
parasztoknak, és vallalja a masokért valo forradalmi
cselekvés erkolesi feleldsségét. Mivel magyarazhato,
hogy az emberi 1ét abszurditdsat tudomasul vevd
egyén nemcsak, hogy nem fullad bele csdmorébe, ha-
nem elveszett emberi énjét a masokért valé cselek-
vésben talalja meg? Hogyan lehetséges, hogy az
egyén egyetlen kivillrdl bezart szobdra szikiils vila-
ga végil is torténelmi dimenzickat nyer? Igazat kell
adnunk a szerzének abban, hogy ez a palya az iro
Sartre fejlédésének utjat jeldli elsésorban. Azzal is
feltétleniil egyet kell értenlink, hogy A dialektikus
ész kritikdja, amelyet kozel két évtized vélaszt el
A lét és a semmi megjelenésétél, szamos korabbi
tétel feladdsa mellett, megkisérli atmenteni ez utéb-
bi m{ néhany filozofiai alapeszméjét. Egyszoval, az
egzisztencializmmus sartre-i meghaladéasa nem annyira
dltalanos filozofiai sikon, mint inkabb etikai sikon
jelentkezik. Es mégis, ugy véljiik, hogy eszmei fejlé-
désének mozgatoit tulajdon filozdfiai nézeteiben is
keresni kell, pontosabban, e nézetek ellentmondasos-
sagaban, amely hovatovabb elébbre vitte gondolko-
désat az egzisztencializmus meghaladasanak iranya-
ban. Maga Simone de Beauvoir irja A kor hatalmd-
ban és A korillmények hatalmdban, hogy Sartre-t
kezdett8l fogva, sziinteleniil foglalkoztattdk gondol-
kodéasanak belsd ellentmondéasai és legjobb mivei
eszméinek e belsé konfliktusaban fogantak.

Simone de Beauvoir igen talaldan jellemezte a
értelmlinek  nevezte azt. A 1ét abszurditisa ¢s az
egyén humanista elkéGtelezettsége, az En menthetet-
len maganya és a cselekvés tarsadalmisaga — bar-
mennyire is ellentmondanak egymasnak — megfér-
nek egymassal ebben a szemléletben. De csak ideig-
oraig, mert minden kiélezddétt torténelmi helyzet .
alternativava polarizalja Sket és egyértelmii valasz-
tasra szélitja az egyént. Sartre szamos vonatkozas-
ban szétfeszitette az egzisztencializmus korlatait, er-
kélcsileg @s politikailag egyértelmiien valasztotta, el-
kotelezte magat a haladas lgyének, de filozdfiai si-
kon a kettdsséget tovdbbra is fenn szeretné tartani.
A marxizmust egzisztencializmussal kivanja kiegészi-
teni, holott e kettd viszonyat a materializmus és idea-
lizmus egymdst koleséndsen Kizars ellentéte szabja
meg — mutat ra kdnyve hatodik fejezetében a szer-
z8. Az egzisztencializmus valéban a kor nagy prob-
1émait allitotta a filozdfiai gondolkodas gyujtépont-
jaba: az élet értelmének, az egyéni cselekvésnek és
elkotelezettségnek, a szabadsdgnak és feleldsségnek
orok és mégis szerfelett iddszert kérdéseit. Tudoma-
nyos megoldasukra azonban nem volt és nem is lehet
képes, mert e megoldasnak a tarsadalom dialektikus-
materialista szemlélete az eldfeltétele.

Sztranyiczki Gabor
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