VAJDA GYORGY MIHALY A eurépai nyelv(j

irodalmak 6sszehasonlitd
torténete

E vallalkozas célkitlizése az, hogy sok orszag kutatdinak egyittmii-
kodésével kidolgozza a vilag kiilonbozé tajain, de eurdpai eredetli nyel-
veken irt irodalmak Osszehasonlité torténetét az Association Internatio-
nale de Littérature Comparée (A.IL.C.) égisze alatt. Csirdja Jacques Voi-
sine-nak, a Sorbonne Egyetem professzoranak, a Téarsasag jelenlegi elno-
kének gondolata volt, amelyet 1964-ben vetett fel a svajci Fribourgban
tartott kongresszuson. Az ezt koveté két év folyaman érlelédstt a gon-
dolat tervvé, s az AILL.C. eurdpai titkarsdga 1967 marciusaban korle-
velet inditott Uitnak az erdekeltekhez. A vélaszok eredményérél a Magyar
Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézete jelentést készitett,
amely a Tarsasag V. (belgradi) kongresszusan, 1967 szeptemberében ke-
riilt megvitatdsra. A jelentés és a vita alapjan a kongresszus kozgytilése
elfogadta egy, a tudomanyszak nemzetkozi tekintélyli képviseléibdl allé
Koordindciés Bizottsdg kijelolését a vailalkozds iranyitasara.

A kbrlevélre védlaszoldk egy része az ,,eurdpai irodalomtdrténet® szin-
tetikus feldolgozasdnak azonnal megkezdését slirgette, mivel egy ilyen
miivet hézagpétlénak tartott mind a tudomanyos kutatds, mind az iro-
dalmak -— f6ként a nem vilagnyelveken irt irodalmak — megismerése,
mind az egyetemi oktatds szempontjabol. Mas része viszont, s aligha-
nem az ehhez tartozéknak van igazuk, gondos eldkésziiletet javasolt,
részletkutatasok elézetes kozzétételét kivanta. E vélemény alapjan kezde-
ményezte a Koordindcios Bizottsag néhany tagja ,,prébakdtetek™ hala-
déktalan munkdbavételét. A , prébakotetek” részletkérdésekkel foglal-
koznak, tapasztalatokat kivannak gyijteni az egyittmiikddés modszeré-
rél és a nemzetkozi kollektiv munka varhaté eredményérol.

*

Az AIL.C. eurdpai titkarsaganak korlevele tartalmazta azokat a leg-
f6bb szempontokat, amelyek szerint a vallalkozas felépiil. Ezeknek sor-
rendjében haladva és a korlevélhez csatlakozé kérdésekre beérkezett fe-
leleteket is tekintetbe véve a vallalkozas dltaldnos elvei kozlil a kovet-
kez6k emelkednek ki:

1. Az ,eurdpai irodalom® fogalma: eurdpai nyelvil irodalmak. A val-
lalkozas szempontjabol ,eurdpai irodalmon® azoknak az irodalmaknak
egylittesét kell érteni, amelyek torténeti hagyomdanyaik és formakészle-
tik alapjan az antik Gordgorszag és Réma irodalmahoz, a héber kolté-
szethez, a kOzépkori arab és bizanci tradicidhoz, valamint elsésorban a
mai eurdpai népek nemzeti irodalmanak multjahoz és kialakuldsahoz
kapcsolédnak, azaz a vilag irodalmai kozil az ,eurdpai” tipusba tartoz-
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nak. Az ,eurdpai” jelzé tehat nem koti foldrajzi hatarokhoz a targya-
lando irodalmak korét, hanem torténeti-tipoldgiai fogalom, amelybe
Ausztralia angol nyelvii irodalma éppugy beletartozik, mint Kanada fran-
cia nyelvil irodalma, vagy a szlav irodalmak, vagy az olasz irodalom.

A feleletekbél az tint ki, hogy az ,,eurdpai irodalom“ fogalma nem
volt eléggé tisztdzott. René Etiemble (Parizs), Werner Krauss (Berlin),
Miczyeslaw Brahmer (Varso) lényegében egyardnt arra figyelmeztettek:
az ,eurdpai* jelz6 haszndlata azt szuggeralja, hogy a vallalkozasbél ki-
maradnak majd nemcsak a gorég—héber—kozépkori hagyomanyokhoz
nem tartozé irodalmak, hanem még az eurdpai hagyomdnyokra épiils,
de féldrajzilag Europa hatarain kiviil esé irodalmak is. Megolddsul Jacques
Body (Parizs) javaslata kinalkozott, aki valaszdban azt ajanlotta, hogy
az ,europai” fogalom vilagossd tétele érdekében be kell iktatni a nyelvi
szempontot is: hiszen azokrél az irodalmakrol lesz sz6 ebben az irodalom-
torténeti vallalkozasban, amelyeket valamely europai eredetli nyelven
irtak. Igy valtozott a vallalkozds elnevezése az eurdpai nyelvil irodalmak
Osszehasonlité torténetére, ami egyuttal kitagitotta a perspektivajat. Sza-
zadunk folyaman szamos fiatal nemzeti irodalom jott l1étre a f6ld kiilon-
boz6 teriiletein, részben autochton nyelveken, részben angolul, francidul,
oroszul, spanyolul; az utolsé husz évben szemiink eldtt bontakozott ki a
,sharmadik vildg" kulturdja, irodalma, részben szintén eurdpai nyelve-
ken. A munka fokozatos elérehaladtaval bizonydra gondolnunk kell majd
ezekre is, hiszen egy szempontbol, nyelvileg ezek is hozzakapcsolédnak
az eurdpai irodalmi hagyomadnyokhoz. A hatdrok a nyelvi kritérium be-
vezetésével mindenesetre biztonsdggal megvonhaték, habdr azaltal a mun-
ka megvalosithatésaga még nem valt kbnnyebbé.

2. Az eurdpai nyelvi irodalmak @sszehasonlito-torténeti bemutata-
sdnak rendszerezd elvéill a korlevél a nagy irodalmi és miivelédéstorté-
neti dramlatokat ajanlotta, mivel ezeket tartalmasaknak itélte valamennyi
eurdpai tipusu irodalom f6 fejlédési tendencidinak kiemelésére és eléggé
rugalmasaknak ahhoz, hogy atfedjék a kiilonbozé irodalmak kozotti fejlé-
désbeli egyenlétlenségeket. Az igy felépiilé irodalomtdrténet messzeme-
néen tekintettel kivanna lenni az egyes nemczeti irodalmak fejlédésére
és torténeti specifikumdara, amde az Eurdpai- Irodalomtorténet kidolgoza-
sdban eleve nem szuggeralna a nemzeti irodalmak mechanikus, az euro-
pai fejlédés daltalanos elveinek feltdardsa szempontjabol keveset mondé
egymads mellé helyezését, hanem egyszerre kozelitené meg targyét szinte-
tizalo, Osszehasonlitd és nemzeti 1atész6ghol.

Az Eurdpai Irodalomtorténet tehat nem a nemzeti irodalmak torté-
netét kivanna bemutatni egymas mellett, hanem a korszakokon beliil mi-
faji csoportositast (példaul: ,,a romantikus regény"), sziikség esetén még
tovabbi széttagolast (,a romantikus regény a kelet-eurépai irodalmak-
ban") alkalmazna. A felosztds és a csoportositds az eurdpai irodalmak
iorténete folyaman nem volna allandd, hanem a torténeti fejlédés sze-
rint korszakonként, miifajonként és foldrajzilag is valtoznék. Az anyag
elrendezésének ez altaldanos médjan belill béséges tér nyilik az Osszeha-
sonlité irodalomtudomany ,klasszikus® eljarasainak, fgy a parhuzamos-
sagok, hatasok, kozvetités, kibocsatads, befogadas tényeinek bemutatédsara.

3. Az altalanos elvi szempontok kozé tartozik az eurodpai nyelvii iro-
dalmak torténetének periodizdcidja, azaz hogy mely idéhatirnal kezdéd-
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jék az anyag targyaldsa és mely korszakban fejezédjék be. Mivel a mai
Eurépa nemzeti irodalmai altalédban a kozépkor folyaman kezdenek ki-
alakulni és egymastol nemzeti jellegilk szerint elkiiloniilni, jogosnak lat-
szik az eurodpai irodalmak 0Osszehasonlité tOrténetét a kozépkorral kez-
deni. Természetesen olyan kotetek is kivanatosak volnénak, amelyek az
antik irodalmak tovdbbélését, a latin kereszténység, a bizanci irodalom
vagy az iszldm korai irodalmanak hatdsat es tovdbbélését targyalnak ké-
s6bbi korokban. Az Utrechtbél szétkildott korlevél szazadunk 20-as
éveit javasolta végpontul, mint azt a korszakot, amikor az elsé vilagha-
boru idején kibontakozott avantgarde-iranyok leghevesebb hulldmai mar
eliiltek.

- A beérkezett valaszok kozdtt a vallalkozas iddhatarait tekintve a
kezdépontban nem volt lényeges véleményeltérés. Altaldban mindenki
belatta, hogy az eurdpai nyelvii irodalmak 0Gsszehasonlité torténetét a
mai eurdpai irodalmak jol megkiilonboztetheté nemzeti formajanak kiala-
kulédsa ‘idején, tehdt a kozépkor végén vagy a reneszdnsszal lehet kez-
deni. A javasolt befejezé id6hatar — szazadunk 20-as évei — azonban
tulsagosan korainak bizonyult. A legtdbben kizelebb akarnak keriilni
napjainkhoz, s igy hatarnak a madasodik vildghaborut kivanjak tekinteni,
valdban joggal.

Az ilyen nagy vallalkozds kimunkadldsa gondos eldkészitést, eldzetes
tanulményokat igényel, kutatomunkat és szervezémunkat egyarant. Az
anyagban val6 haladds két iranyd lehet: indulhatunk az ismerttél az is-
meretlen felé, vagy feltdrhatjuk elészor éppen az ismeretlenebb részlete-
ket. Megfontolandé az a vélemény, hogy ,,tamaszpontokrél” induljunk el,
és onnan haladjunk ,nehezebb terepre“. Ilyen kiinduldsi bazisul javasolja
M. Alekszejev akadémikus (Leningrad) — igen meggy6z6 médon — a
XIX. szazadot.

4. Mar maguk a gyakorlati megfontolasok is azt kivanjak, de elsé-
sorban az anyag feltarasanak megfelelé tudomanyos mélysége teszi sziik-
ségessé, hogy a vallalkozds ne egyetlen 8sszefoglalo kotet formdjdban, ha-
nem kotetsorozat formajaban valdsuljon meg. A kotetek mindegyikének
egy-egy korszakkal, vagy annak egy idészakdval, miifajaval, vagy egy
teriileten vald jelentkezésével kell foglalkoznia, mégpedig anélkiil, hogy
még igy leszikitett anyaganak is teljes és részletes bemutatasara tore-
kednék. Azt azonban el kell érnitk, hogy a sajat témajuknak specialis jel-
lemz6it — ha nem is minden részletiikkel egylitt — maradéktalanul be-
mutassak. A kotetek tehdt egy-egy kérdésre (a kitet témajdra) centrali-
zalva foglalndk Ossze az odatartozd jelenségeket az Osszehasonlitéd iro-
dalomtudomany eljarasaval egyszerre t6bb nemzeti irodalom teriiletérdl.

A kotetek nemzetkozi egylittmiikodéssel vald elkészitése végett leg-
helyesebb, ha mindegyik kotet kiilonbdzd szerzdék frta tanulmanyokbol
all, s ha ezek a tanulmanyok a kotet témdjanak egyes részleteit (fejeze-
teit) targyaljak. Megfeleléen intenziv szerkesziés és irdnyitas esetén a ta-
nulmanyok sokoldaluan tudjak kibontakoztatni a kozs témat és leheti-
séget adnak az anyag olyan részleteinek bemutatisara és egymas mellé
allitdsara is, amelyek egyetlen kutato ismereteit — legyenek azok akdr-
milyen nagy kiterjedésliek — végiil is meghaladjak. Ezen a moédon, mi-
velhogy mindegyik fejezetet a targy specialis szakembere {rng, a vallal-
kozas elkeriilheti az egyszerz6jii vilagirodalomtorténetekben és egyete-
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mes irodalomtorténetekben gyakori hianyokat, tévedéseket, s ugyanek-
kor — mivel az anyag bemutatdsa nem az egyes nemzeti irodalmak par-
huzamos egymas mellé allitdsara éplilne — kidomboritana az 4altalanos
fejlédés lényeges vonasait és mozzanatait.

5. Kivanatos, hogy a munka el6készitésében minél szdmosabb ku-
taté és munkahely vallaljon szerepet és ezaltal valéban nemzetkdzi egyiitt-
miikddés j6jjon létre. Ha tanulmanykotetekbél épitjitk £61 az europal iro-
dalom torténetét, magatél kinalkozik, hogy egy-egy kotetet egy-egy cent-
rum vegyen gondozdsba, az dolgozza ki a maga kotetének a részletes ter-
vét, az szervezze meg sajat munkatarsi gardajat és készitse eld kiadasra
a kotetet. Ilyenforman lehetségessé valnék a munkat egyszerre tobb he-
lyen meginditani és egyid6ben létrehozni a tanulmanykétet-sorozat kii-
16nboz6 részieteit. A véllalkozds alapelve szerint az egyes munkacentru-
mok egymdstdl fiiggetleniil dolgoznak, egymidsnak semmilyen mdédon
nincsenek ald- vagy i6lérendelve sem egy &llamon bhelill, sem alla-
mok kozotti viszonylatban. Fo6lottik csak a nemzetkozi Koordini-
ci¢s Bizottsag all, amely jovahagyja a kotetek témajat, meghatarozza
szerkezeti felépitésiket, fellilvizsgalja szakmai szinvonalukat és eldsegiti
kiadasukat.

*

Az eurdpai nyelvil irodalmak &sszehasonlito torténete, a Nemzetkozi
Osszehasonlité Irodalomtirténeti Tédrsasag ez uj vaéllalkozdsa 4ltaldban
kedvezd elbjelek kozt indult, noha még hosszii évek és sok munka va-
lasztja el a megvaldsulastél. Koncepcidja szerint az eurdpai eredetii nyel-
veken irt irodalmak torténetére terjeszkedik ki, fiiggatleniil attdl, hogy az
e nyelveken irt m{ivek a f6ld mely pontjan, melyik vilagrészen, milyen nem-
zetiségli orszagban keletkeztek, Torténetiitk akkor kezdddik, mikor az egyes
irodalmak sajatos nemzeti jellege kialakul: ettél kezdve lehet hozzdjuk
Osszehasonlité szempontokkal kozeledni. A cél az, hogy eljussunk torté-
netitk szintetikus bemutatdsahoz, de kérdés, lehet-e ezzel kezdeni? Nem
helyesebb-e kezdetnek kevesebbel beérniink — ami egyuttal taldn tobb
is? Bizonyos tehat, hogy a munkanak két iiteme, két szintje van. Ezek
kozll a ,,magasabb® a szintézis, amikor teljes, Osszefoglalé képet adunk,
példaul a romantika irodalmanak korszakardl; a masik, az ,,alacsonyabb®
fok, a szintézis elOkészitése. Az elbkészités folyamdn részleteket — mi-
faji problémadkat, terlileti egységeket — kell megvizsgalni, mégpedig lehe-
téleg alaposan — kiilon koteteket szentelve ezeknek a kérdéseknek.

A vilag nem all egymastol elszigetelt egységekbél, s kiiléndsen nap-
jainkban nem. A kozlekedés, a technika vivmanyai gyorsabbi tették az
irodalom mozgdsat és dramlasat is, mint wvalaha. Az eurdpai nyelvil
irodalmak Osszehasonlito torténete sem ,korlatozodhat* azokra a teriile-
tekre, amelyek meghatdrozasa szerint korébe tartoznak, tehat Eurdpa, a
két Amerika, Ausztralia, Uj-Zéland és a szomszédos és tavolabbi szigetek,
valamint egyes dzsiai és afrikai allamok teriiletére. Ki kell tekintenie
foldrajzilag is, torténetileg is a szomszédos teriiletekre. Féldrajzilag meg
kell vizsgdlnia az eurdpai nyelvl irodalmak érintkezésének és kapcsola-
tainak torténetét a nem eurdpai nyelvli nagy keleti és mas irodalmakkal,
régebbi korokban is, de f6ként a legujabb korban. Fel kell 6lelnie tovabba
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a régebbi nagy irodalmak (gtrtg, latin, héber, indiai, kdzépkori arab és
bizanci) tovabbélésének és hatdsanak torténetét az eurdpai nemzeti iro-
dalmak koraban. Két fontos ,,peremteriilete® ez az eurédpai irodalom tér-
ténetének, amelyeken keresztil perspektiva nyilik az egész vildgiroda-
lomra.

Minden nép irodalma egyformén fontos. Nincsenek a vildgiroda-
lomnak lényegesebb és kevésbé lényeges teriiletei. Igy az ,eurépai iro-
dalom" torténete — akdrmilyen nagy vallalkozds — mégiscsak ,atme-
netnek® tekintheté az egész vilagirodalom torténetéhez; annak egyik,
bizonyos mértékben — nyelvek, torténelem, fldrajzi hatérok révén —
dsszefoghaté egysége. Vannak mas ilyen egységek is — és azoknak fel-
dolgozasat szintén kezdeményezni kellene az arra illetékeseknek. Ez az
,europai irodalom* torténetének vilagperspektivaja.

- . CONSTANTIN CUBLESAN Példa
)

divat, hagyoméany
a roman irodalomban

Senki szdmara nem titok, és semmi okunk annak tagadasara, hogy
a romdn irodalom nagyon fiatal. Valéban, mialatt a nagy Will fomiiveit
irta, mindlunk egy becsiiletes szerzetes arra torekedett, hogy megjelen-
tesse az els6 nyomtatvanyokat. Azonban félezer évnél is rovidebb idé
alatt irott kulturank jérészt behozta az Eurdpatdl vald lemaraddst, olyan
szintre jutva, hogy a két vilaghaboru koz6tti roméan irodalom — mert
az irodalom alkotja ennek a jegyzetnek egyediili targyat — az egyetemes
kulturkincsnek mar reprezentativ miiveket adomdanyozhatott. Es nem
csupan kitiiné alkotdsokat, hanem elséranga irdékat is. Lucian Blaga és
Tudor Arghezi — hogy csupan a legjelesebbeket emlitsem — egyre in-
kéabb és egyre biztosabban kezdenek behatolni a vildg olvasékdzonségének
tudataba, mint a roman lélek abszolut nagykovetel. Nem frazisok ezek,
melyeket 6rommel ejtiink ki a tlizolté-tinnepségek Snmutogato ritualéja
és ceremonidja szerint. Ellenkezéleg. Egy adott allapot kézzelfoghaté va-
losaga kotelez benniinket erre.

Hogyan volt lehetséges ez a teljesitmény? A valasz eléggé komplex,
és nem fér el néhany sorban. Tény, hogy a mi esetlinket nem tartjuk
egyvediilallo példanak. Egyre tébb az olyan irodalom, melynek ,,sziiletési
bizonyitvanyan“ a kézelmult egy idopontja diszeleg. Mi tdbb, irodalmak,
melyek hihetetlenlil fiatalok, nemegyszer egyenlé -szinten 4&llnak -egy-
egy nagy hagyomanyu irodalom legjobb értékeivel. Azon okok sokasdga-
bdl, melyeket a torténelem kindl nekiink, mint ennek a ténybeli lehet6-
ségnek a bizonyitékait, csupdn egyet emlitek. Az egyetemes kultura
valos értékeinek a befogadasardl, az alkotdi tapasztalatok jelenkori szin-
ten valo befogadédsardl és feldolgozasardl van szo. A régi hagyomanyok-
kal rendelkezé irodalmak fejlédési szakaszainak lényeges mozzanatai
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