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FRLDESLASZLO B és a mindenség

(Laszloffy Aladar kiltészetérdol)

Tizenkét évvel ezeldtt jelentkezett borzas fiatalként, valamiképpen a borzas
fiatalok nevében is, meglehetos riadalmat keltve jolfésiilt kéltészetiinkben.

S mert az aramlathoz, melynek elsé szoszoloja volt, mély rokonszenv fiiz, meg
kell vallanom, elfogult vagyok iranta. Remélem, nem a javara, hanem meglévd
javai miatt. A selejtjeit azért észreveszem, akarcsak azok, akik a rovasara elfogul-
tak, de ez engem nem izgat. Sok selejtet gyart, mikbzben kitlind kéltészetet alkot.
Képzavaraival nem sokat térédém: atsiklom azon, hogy ,a miivész ujja indul el
/ mint eszmét hordozé agitatorok, /| egymadsnak idegen nyelvek kozé...“ (ujj a
nyelvek kozott!), s felélem mondhatja azt is, ,,a kezem, mint egy sziget napsiitdtten
/ itt nyugszik mindérékre mar a f6ldén“ (sziget a féldén!), hiteles beszéde elviseli
ezeket, csak képmutato koltészet bukik el képzavarokon. Nem hdborgok a prozaisaga
miatt, ha ilyeneket olvasok nala: , Allanddan kisértenek a dolgok, /| A felismert
hasznu formak / S az anyag igénybevehetdé szolgalatai.” Csakugyan prozaian hang-
zik mindez, mint altalaban az értelmezdé beszéd, az értelem gocai mégis befogad-
jak a versbe; ettél a puritdn prozaisagtol csak az a nyafogo koltdiség riad vissza,
melynek egyetlen kincse az oOltoztetett valasztéekossag. Tudom, néha teljesen Skono-
miatlan, amikor példdul fegyelmezetleniil és kapkodoan tujra mondja elég jol, amit
két sorral fentebb mar igen jol elmondott, az menti csupan, hogy nagy gondolat-
torlodasatol vag tulajdon szavdba; nem is olvasom ra henyeségét, a pallérozott be-
szédet tébbnyire az eszmeszegények tekintik legfobb koliGi erénynek. Alig tartom
emlitésre érdemesnek, hogy gyatrak a rimei, mégpedig nem a rimszotar elvont mér-
téke szerint, nem is az édesen ©mld muzsika igényeihez képest. ,Kioltsétek fel az

embereket — nekik adom oda reggeli énekemet®, ,anyagnak — nyugalma®, .ver-
sig — nyersig® — az ilyen rimparok éktelenek az Gsszecsengés funkcionalis igénye
szerint is; sebaj, — jo rimeit6l még senki sem lett j6 kélté. Bosszant is, de inkabb

elgondolkoztat, hogyan hallszik ki orkesztraciojabol egy-egy Jozsef Attila-i szdlam,
megsem olvasom ra az epigonizmust; konnyli azoknak, akiknek nincsenek elddei.
Akarmilyen tehetségnek felronam hat Laszloffy gyengeségeit — Laszloffy-
nak nem. Ma madr, harom kétete alapjan (Hangok a tereken 1962, Szinhelyek 1965,
Keépeskdnyv a vonalakrél 1967) lehetek vele annyira elfogult, hogy ne tulajdonit-
sak tulzott jelentéséget borzossdgainak, amelyek iiriigyén (tavolrol sem miattuk!)
olvan nehezen tudta induldsakor attérni az elditéletek falat. Kar, ha annyit kell
egy kéltének a kozlésért kiizdenie, — elég gond neki, ha megkiizd a kéltdi vilagaért.

I

»Az egyetlen értelmes Emberi Rend érdekében”

Akar mottoja is lehetne Laszloffy kéltészetének. Az értelem, az ember és a
rend, ezek értékrendjében a legfébb jok. ,,Az egyetlen értelmes Emberi Rend érde-

kében® — tugy mondja ezt, ahogy Jozsef Attila mondotta volt: ,Egem az ésszel
f6lfogott emberiség vildgossaga.*
Sok mindenben valtozott tizenkét esztendds palvafuiasa soran — ebben nem.

Elsé kotete kezdé sorai a megsziiletett embert illetik, utolso kétete zardsorai a
»jovébeli embert”. Kéltészetének hurjai e ketté kozitt valtozo rezgésszammal és
%mphtudoval remegnek, az itélet végsd motivuma mégsem valtozik: Ember, Rend,
rtelem.

Talalomra kinyithatom barmelyik kétetét, ott kisért mindeniitt ceterum cen-
seoja: , Ember-kozmoszokban |/ benn, az értelemnek |/ aranyfellegei /| hogyha meg-
jelennek...“ (Erzékenyen élni); ,Jaj, ne hagyj el!l Csak ugy birom, / ha a kezem
fogod végig / s tovabbitod S.O0.S.-em | az er6s emberiségig!” (Jaj, ne hagyj el); ,Vas
is, virag is 6: a gydzedelmes ember* (Vas és virdg).

Ha igy 6sszeolvasom, magam is megriadok — beugrottam volna a demagdgia-
nak? Hogy lehet az, hogy izlésem és hajlandosdgom szerint vonzédom ehhez a kél-
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tészethez, noha a legnagyobb szavak ismétlédnek benne manidkusan? Azt hiszem,
az egésznek az a titka, hogy Laszloffy szemiink lattara vonja el ezeket a szavakat a
valésagbol: el6ttiink &ll a tett, amelytdl a kaosz Renddé, az érzékenység Ertelemmé,
az élélény Emberré gyurodott. A szo itt lelke annak, amit illet, genezisének tanuja,
eleven létének neve.

Hallom itt is, ott is, hogy igen egyoldalu ez a Laszloffy-féle koltészet, nem elég,
hogy gondolati, azon belill is tisztdra filozoéfia. Egyoldaly is meg absztrakt is. Igaz.
Laszloffy filozofiai embere, a ,millidard szinhelyen szemmel tartott térténelemlako®
mégis él, még ha mégoly filozdfiaian elvont is, €l, ahogy el6ttiink 41l Minden
Emberként: allat, amint kimunkalja magat a természetbdl, emberi s, amint ki-
verekszi magat az Ostérténetbdl, civilizalt ember, sarkaban az osztalytarsadalmak
torténetével, huszadik szazadi ember, amint maga mogétt hagyja bolygdjat, hogy
Atrdpitse a torténelmet a csillagokra, vagy visszazuhanjon, és kezdje eldlrél az egé-
szet. Ember — ember. Ugyanugy hangzik a jo kéltészetben, mint a dagalyos lelken-
dezésben. Csak a jelentése mas. Itt ugyanis a szo nem poétikai kellék, hanem a
tettenért vilag, a megvallatott létezés. Ezért aztan, ha elém A&llitja gySzelmét, mond-
hatja utana nyugodtan: ,,gydzedelmes ember®, nem pufogé frazis ez. Es ream is kialt-
hat ,az egyetlen értelmes Emberi Rend érdekében®, ez sem kézhely, nem is de-

magogia. Csak annyi kellett hozza, hogy tanujava tegyen az értelem, az ember és
a rend sziletésének.

1L

4 vers hatdrdn

A kolto, aki a vilagot ujrakolti, az 6rék ujrakezdés kényszerét vallalja. Persze
nem a vilagot kezdi & el6lrdl, csak rendszerint egy masik kéltot. Laszloffy pél-
daul (egész nemzedékcvel egyetemben) Jozsef Attilat. Meg is mondtak réla, hogy
epigon. Amibdl annyi igaz csupan, hogy kezdetben tébbnyire kézepes Jozsef Attila-
verseket irt, anélkiil, hogy tudta volna, mit mfvel: ,A fibdl kipréselt 6szi ned-
vek / Ott csordogdlnak az utakon / S &sszegylilnek a vdlgyek aljan. / Beldlik forr-
nak a hilt napon / A vad — hideg — jeges borok, / Amiktél majd a téli szél / Be-
rugva, bamban tantorog.® Ez bizony egyeldre csak utanzat kamasz-hangon. Igaz,
a nagyon tehetséges kamasz hangjan. Es sok tekintetben még ma is kamaszkorat
éli. _Amikor a tovabbiakban azzal prébalkoznék, hogy nyomon kovessem Laszloffy
egyllvétartozasat Jozsef Attilaval és kifejlését belSle, akkor természetesen koltoi
attitlid rokonsagardl beszélek, nem koltdéi rangrol.

A példakép, ahogy neve is mutatja: a kép példaja. Nincs azon semmi szér-
nyiiltkédni valo, ha a leendd eredetiség, amikor még kodos latoméasainak homalya-
ban bolyong, a mastol mar formaba ontétt latomas biivbletébe esik, és annak hatd-
rozott konturjai k6zé almodja tulajdon kérvonalazatlan képzelmeit. Csak az a fon-
tos, hogy valoban vérségi kotelék legyen kozottilk, valédi szemléleti rokonsag hivo-
szava allitsa az induldét példaképe mellé. Laszloffyt ilyen hiteles kapcsolat fiizi J6-
zsef Attilahoz, s akkor mar aligha lehet nyomon kdévetni, mi minden kavargott az
agyaban, amikor leirta ezt: ,,Amikt6l majd a téli szél / Bertigva, bamban tantorog.“
A l;ésc'ibbiek bizonyitjak — Laszléffy a jeges széltél tanult dideregni, nem Jozsef
Attilatol. Hogy viszont a Jozsef Attildéban ismerte fel tulajdon didergésének rej-
telmeit? Enistenem, — a legeredetibb gyermek is sziil6ktdl szarmazik. A szemléleti
leszarmazas magnese vonzott nyilvan atyai sorokat a fejébe. Ilyeneket: ,Az ifju
nydr / konnyl szelléje, mint egy kedves / vacsora melege szall“:; azutan: ,,...meg-
all, séhajt az éj; / leiil a varos szélinél. / Megindul ingén at a téren®, s ugyanon-
nan: ,Koébor kutyaként jar a szél, / nagy, 16g6 nyelve vizet ér / és nyeli a vizet®;
vagy pedig: ,Fiirkészve, kérben guggoltak a bokrok / a varos peremén. /| Az &szi
szél koztuk vigyazva botlott.“ S ugy torténhetett, hogy addig dudolgatta-dédelgette
magaban az ilyen sorokat, mig végill — nyilvan &ntudatlanul — kimondta: ,, Amik-
t3l majd a téli szél / bertigva, bamban tantorog.*

Utanérzés ez, sz6 se rola, de nem olyan, mint példaul a petéfieskeddké, akik
iivegb6l allitottak eld iparilag a Koh-I-Noor gyermekded hamisitvanyait. L.aszloffy
a Jozsef Attila kezével csiszolgat ugyan, de tulajdon gyémantjait csiszolja.

Persze, akadt itt kezdetben mimelt gondolat is, olyan, amit nem lelkében al-
modott hasonlovd, csak lelkesen eltulajdonitott:
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Harminchatfokos testek Harminchatfokos ldzban égek mindig

- De akkor honnan a lézad? (Jozsef Attila: Kései sirato)
(Indulo-téma) : .

Itt nyilvanvalo, hcgy nem sajat testének hdémeérsékletén mérte az alkotds 14-
zat — magat az alapélményt vette kolesOn. Mas verseiben a hasonlosdg joval bo-
nyolultabb, hiszen egyebiitt eredeti élmény és élményhasonitds munkal a vers mé-
lyén. Példaul a vérévé vialt minta Ontudatlan ritmikai indittatasara igy:

Hdt agitdlj! S az éneken : Hadd trjak szépet, jot — nekem
Legyen pdncél az értelem! add meg boldogabb énekem!
(Maradandosdg) (Jozsef Attila: Hazdm)

Masszor a hasonlat-alakzatnak és a zeneiségnek egybejatszasa modolja a ver-
set. Egészen ellendrizhetetlentil. Vagy a szavak fonetikai hanganyaganak merdben
véletlen Gsszecsengése vezette az iker-hasonlatra, vagy épp forditva, a megérlelédstt
iker-hasonlat kényszeritette; hogy éntudatlanul idomuljon zeneiségben is:

..a kozeg térfogatdban, Elmémbe, mint a fémbe a savak,
mint nyelvben a szavak: dsztoneimmel belemartalak,
, alakok villamlanak. te kedves, szép alak. ..
(Kévek és szobrok) (Jozsef Attila: Oda)

Magsutt vilagos, hogy az erkoélesi magatartas és az itélet teljes azonossdga pa-
rancsolja szajara a teljesen azonos formulat:

Nem alkuszunk — se stroncium, se kényes Nincs alku — én hadd legyek boldog
1j unalom nem bont vissza a nyersig! Mdsként akdrki meggyaldz.
(Tengerképek. Alom) (Jozsef Attila: Ars poelica)

) Aztan akadnak egészen titokzatos hasonlésagok, ahol a konkrét képi latomas
maradéktalanul autentikus, mig a metafora felépitésének a képlete tokéletesen Jo-
zsef Attila-i:

Hidba tudom én veéglegesen Magadban déntéd el! En fdjlalom,

és pontosan, hogy igazam van. hogy nem felelhetek, ha kérded: él-e?

A pdrbeszédek egyik fele csend, Mert elfdrad bennem a fdjdalom,

a sziv egyzk szoba]a kong magamban. elalszik, mint a gyermek, s én is vele.
(En igy is megvagyok) (Jozsef Attila: Majd megdregszel)

. A Jézsef Attila-strofa kezdd sora, ,Magadban déntéd ell*, Ldaszl6ffy versé-
nek a cimébe téved: ,En igy is megvagyok®, mikdzben Jozsef Attila mdsodik sora:
»hogy nem felelhetek, ha kérded: él-e?*, a Ldszléffy-vers szivdobbanasa lesz: ,,A
parbeszédek egyik fele csend.“ Valami olyasmi torténhetett itt, hogy a vers-élmény
emlékként él tovabb Laszloffy lelkének mélyén, mint rezgésallapotban szunnyadd
hang a kabelen, majd valamilyen eredeti élmény membranjan visszavaltozik hanggd,
¢€s megszolal a rokonhangulat kozeli hullamhosszan. Az athallas mechanizmusat
legfennebb egy ihlet-elemzd elektronikus agy derithetné fel, az athallds oka azon-
ban vilagos: a Jozsef Attilaéval kozOs €lmény, mely a verset ihlette: a magany, a
nosztalgia, a belettrédés és a biiszke lemondas hangulata.

A rokon élménynek természetesen nem kell kételezben hangulatinak lennie,
lehet az indulat, érzelem, vagy, akarat, szenvedély. Vagy akdr tiszta gondolat is,
mint emitt, ahol Laszloffy eszmetarsitdsa ontudatlanul rokonul a Jézsef Attilaéval,
s ez megmdlt]a a tudata alatt megbuvo jozsefattilas gondolatritmusok lanereakcidjat:

. Magok 1sznak a tengeren — En a széken, az a f6ldén

_az els6 belehullt magok, és a F'old a Nap alatt,
magok mélyén a szerelem, a naprendszer meg a borton
szerelemben az dllatok, ) csillagzatokkal halad —
‘allat-tokban az ember iil, . ’ mindenség a semmiségbe,
emberben mdr, a gondolat . .. , mint forditva, bennem épp e

. Két végtelen, kivill s belill, gondolat ...
egy réteget mdr bontogat. o (Jozsef ‘Attila: ,,Kdlténk és kora“)

(Tengerképek. A kezdet)
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Lasz16ffy gondolatritmus sorozata tokéletes. Nemcsak hasonlosag dolgaban, de
miivészileg is. Ami ebben az esetben mégsem biztaté vélemény. Tokéletes Jozsef
Attila-sorokat irni ugyanis Jozsef Attila dolga, és egyetlen kéltének sem é-demes
azért kiizdenie, hogy a csucsteljesitmény legkivételesebb perceiben mar meghoditott
csucsokra hagjon. A hascnulas ttkéletes volta egyszermind az Gt jarhatatlansaga-
nak a bizonyitéka. Elveszett kolté volna, ha ezt a miivészi teljesitményt barmikor
meg tudnd ismételni.

Mert rokonsdaguk gytkere nem a példakép ismétlésére valé hajlanddsaga, ha-
nem az, hogy 0 is személyes lgyének érzi az emberiség leggyotrébb létkérdéseit,
akarcsak Jozsef Attila. Egyetemes Osszefliggések és végletes ellentmondasok kér-
déjelei kozott vergédds lélek a Jozsef Attila lelke; ez vonzotta magahoz Laszloffyt,
akiben szintén végletes ¢s egyetemes gondolat keres koltéi latomast. Csakhogy a
Jozsef Attila agyat megjard gondolatnak nem kell latomas utan keresgélnie, az a
gondolat mar eleve képi alakban jelenik meg az érzékeiben. Amihez — ha mar kol-
térél van szd — talan nem is keil zsenialitas, — mondhatna valaki. Gondolata va-
logatja. Van olyan is, amihez paratlan zsenialitas kell. Mert a gondolatnak olyan a
természete, hogy addig szarnyal, amig kirepiil latokoériinkbél. Bizonyos hataron tal
meég a kolték latokorébdl is. Jozsef Attilanak viszont olyan a pillantdsa, hogy a
gondolat az absztrakcio legmagasabb szférajaban sem menekiilhet a szeme eldl.

Aminek a normalis koltéi szemléletben mar egyaltalan érzéki megjelenése
sincs, azt Jozsef Attila a legtermészetesebb metaforikus viszonyok képében szliri ki
az ¢letbsl. O az dru fétis-jellegét pezsgdsiivegbe zartan fedezte fel, s ha arrol akar
heszélni, hogy az drutermelés elrejti a valosagos emberi viszonyokat, egyszerlien
kiengedi az értéktdbblet szellemét a palackbol: ,Miatta nem tudja a részeg, / ha
kedvét pezsgdbe 6li, / hogy iszonyodo kis szegények /| Ures levesét horpdéli“; sza-
mdara a determinizmus sem az egyetemes oksagi Osszefiiggés elve, hanem az egy-
mastol szabadulni nem tudé targyak halmaza, s ha azt akarja mondani, hogy mind-
annyiunkat kérlelhetetlen meghatarozottsag kot, egyszerGen kikialtja: ,,Akar egy
halom hasitott fa, / hever egymadson a vilag, / szoritja, nyomja, dsszefogja / egyik
dolog a masikat...*; a vildg egyiivé hordott nyomora (ami normilisan csak statisz-
tika lehet) szdmara a penészesedés élménye, és a nyomorgd orszagok sokasaga (ami
normadlisan csak térkép lehet) szamara a falon kilité salétromfolt latvanya, s akkor,
azt, hogy a f6ld minden nyomorusaga ide siir(isédik ebbe a szobdba (amit mas kélts
inkabb retorikusan mondana), § egyetlen metaforaval szuggeralja a szemiinkbe: A
nyomor orszagairol / térképet rajzol a penész“; ndla még a Semminek is van képi

megfeleldje: az elporladé valami, — s mire ugy érzi, hogy kolteménye nem egyéb,
mint céljatdl megfosztott értelem, addigra mar fel is fedezte, hogy: ,Ugy szallong
a semmi benne, / mintha valaminek lenne / a pora...“ Jozsef Attila érzékeinek a

sz6 szoros értelmében nincsenek korlatai; ami masnal még ingerkliszéb alatti hul-
lamrezgés, nala mar eleven hang, ami masndl mar merd absztrakeid, nala még
mindig szin, forma, kép. Azt hiszem, ha akarna, a benzolgylir(i vegyképletét is ha-
sonlatba tudna irni.

Néhany évvel ezel6tt még nagyon rafért volna Ldsziéffyra az intelem — ne
kapaszkodjék olyan gércstsen mestere kezébe, mert ez a kéz maga utan vonszolja
tulajdon régioiba, s ott & amugy is csak bukdacsolhat a nyomaban. Ilyenforman:
... az ezerméterek s az évezredek / mint hang-szélészemek / filliinkbe &8sszeflizve
érnek”, s csak csodalkozik az ember, hogy kerill a sz6l8szem a flilébe, amikor .vol-
taképpen azt akarta mondani, hogy hatalmas térbeli tdvolsagok és mérhetetlen idé-
beli messzeségek gyljtik fel tartalmainkka az emberiség vivmanyait. Amit Jozsef
Attila igy mondott: ,,minden emberi mii / értelme ezért bug mibenniink, / mint a
11i¢lyhegedii.“ Hidba gondolkodik tehat Jozsef Attildhoz hasonldé absztrakciokban, ha
nem é€rzékel hasonlé konkrétsaggal. Masutt a halalrdl igy: ,Egy foltnyi semmi volt,
; aliogy egy viztécsaban tukrot vet az ég / s az utcak fénytelen mezdjén ugy rikit,
/ mint tengerszemnyi feneketlenség.“ Nem is rossz ez, de kissé terhes a képzelet-
nek, tul sok ahhoz, hogy semmi legyen, tul sulyos ahhoz, hogy -— megint csak Jo-
7zsef Attilaval — ,,valaminek lenne a pora“ Arrdl van szo ismét: egyetemes Ossze-
fuggésekre mozdul Laszloffy agya, akarcsak a Jozsef Attilaé, de aligha gyézi kép-
zel6erdvel. Ami ebben az esetben viszont nem tilsdgosan elmarasztalé vélemény,
mert ismétlem, zseni legyen, aki az egyetemes gondolatot hasonlatban éli meg,
amikor az egyetemes gondolatnak nincs egyedi hasonléja a képzetek vilagaban. Az
mar LaszIoffy személyes balszerencséje, hogy eszmeileg olyan koltdvel rokon, aki-
nek ,almaiban megjelent / emberi formaban a Csend, s ettél az Ur lizenete is csak
képeskdnyv neki.
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Ahogy Jozsef Attila egy metaforikus viszonyt minden kovetkezményében ki-
bont, azt a végetneméro dialektikat amugy sem lehet megtanulni:

Megszdlitanak, mert 6k én vagyok mdr;
gyenge létemre igy vagyok erods,
ki emlékszem, hogy t6bb vagyok a sokndl,
mert az 6ssejtig vagyok minden 6s —
az Os vagyok, mely sokasodni foszlik:
apdm- s anydmmd vdlok beldogon,
s apdm, anydm maga is ketté oszlik
s én lelkes Eggyé igy szaporodom!

(Jozsef Attila: A Dundndl)

Az ehhez hasonléan bonyolult dialektika Laszioffynal igy keres hasonlé képi
megielenést:

Csupa ilyen Minden keriil a foldbe:

személy, ki mdr kiildnbill dsszedllt egésze

a darabonként felismert vildgnak,

melynek 6 — a ldté — is csak része.

Veégtelenszer igy énmagdvd vdlva

és ujra beépiilve, dsszedllva

mindenségiink valamire készil:

tehdt minden, mit hozzd ember hord —
legyen bdr ontudatlan —

kozmikus értelmiivé egésziil.

(M aterializmus )

Valami kilénbség azivt mégis van a kettd kozott. Csak annyi, hogy a ,lelkes
Eggyé igy szaporodom® — a gondolat képe, a , Végtelenszer igy énmagdava valva“
— a gondolat képlete. Jozsef Attila képpé vardzsolja az Idétlent is, mert mérni
tudja a korat. Magan ¢és elédein méri — § az, aki apja és anyja osztédasa révén
tulajdon &sévé egyesill, illetve osztodik apja és anyja egyesiilése révén ,lelkes Egy-
gyé“; ndla évmillick térténete egyetlen alany metaforikus viszonya a megszemé-
lyesitett mindenséggel a végtelenedik hatvanyon. Lidszléffy Mindenérél viszont csak
kimondatik, hogy ,végtelenszer énmagava valik®. Neki nincs metaforikus idé-mér-
tékegysége az idétlenhez, nala a Személy a maga elvontsdgaban nem egyesiilhet ér-
zékileg az ugyancsak elvont Mindennel, metaforaba kényszergetésitk legfennebb
képzavarhoz vagy pedig kép helyett képlethez vezet.

Van a Jozsef Attila-i vizionak valami olyan tulajdonsiga, amit a kérlélektan
skizofrén képességnek tart; megfesziillés a végletek kozétt (,,...nagy-nagy szere-
tetre / minden napok Egy-Nappa égnek o&ssze*) karnyujtasnyi kozelités valdsagos
es szellemi kozott, de ugy, hogy az absztrakcié is testet 8lt (,egy tiszta érzés arra
bandukol®) és a testi is szerkezeti vazara bomlik (,a semmi agan il szivem®);
keringés kiilsd és belsd odrvényeiben, de ugy, hogy hol a kiilsét fogadja belsejébe
(,.sebed a vilag, ég hevil®), hol 6 maga tér a killsébe (,vilagizzdsa hémérsékletem®);
sz¢dité csapodas magassagoktol mélységekig (... életem csticsai kdzt, a tavol | ko-
zelében zengem, sikoltom, / verddve foldén és égbolton“), s ebben a zuhanas-emel-
kedésben a mélység is csies (,hérpintek valodi vildgot / habzé éggel a tetején®),
S a magassag is akna (,a 20g0 egek fenekén lapulok®). Nala tarsitas és metafora
nem kulon tagok, ellenkezdleg — és ez is skizoid vonas —, a legtermészetesebb
képi tarsitasok (sotétség—némasig, némasag—hideg, hideg—{ir, Ur—hold) a legbi-
zarrabb fogalmi tdrsitasokkal (s6tétség—eziist, csont—hang, csénd—koccands, koc-
canas—molekuldk) olyan szervesen egyesillnek metaforikus kapesolatba, mintha &sz-
tén vonzana dket egymashoz. (,Eziist sététség némasaga [ holdat lakatol a vildgra./
A hideg Gron holld reptil 4t / s a csond kihiil. Hallod-e, csont, a csdndet? / Ossze-
koccannak a molekuldk.“) A sotétség a tarsitasok nyoman vilagtalansiaggd vakult,
a esdnd haldlos némasdgba fulladt, a hideg lestillyedt az abszolut fagypontra, amitél
a téli éjszaka tultagult dnmagan, amikor pedig a tdrsuldé képzetek metaforava hat-
vanyozodnak, ez a téli éjszaka egyszeriben magdval az {irrel lesz azonos.

A Jézsef Attila-i képrendszer spiralisan Laszloffy ohatatlanul eszméletét veszti.
S mert a Jozsef Altilaval rokon absztrakcioirél nem mondhat le (ezzel azt tagadna
meg, amiért ir), csak ugy térhet Onmagihoz, ha a példat koveti, de elszakad a
példaképétdl. Mert a végletes absztrakcid képi megjelenése csak végsé fokon lehet
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metafora: ha radarszemii koltd fogja fel. Az egyetemes gondolat adekvat koltéi 1a-

tomadasa: az asszocidcio. A metafora ugyanis (mindegy, mi a formaja — hasonlat,
metonimia, megszemélyesités vagy szlk értelemben vett azonositds), mindig ha-
sonlitott és hasonl¢ viszonya, tehat — rigurdzus kép. Abban két jelenségnek csak-

ugyan hasonlitania kell egymasra, érzékileg vagy raciondlisan, egyetlen vagy sza-
mos tulajdonsag alapjan. Az asszociacié nem ilyen természetii. A metaforabdl ered
az is, de tulnyujtozkodott rajta, nagyobb tavokat Osszeko6té ive nem nyugszik mar
a hasonlitott és a hasonlé pillérein. Nem is olyan szildrd, mint amaz, de elég neki,
ha megsejtésre, beleérzésre, szinesztézidra, fogalmi attételekre tamaszkodik. Nem
szeszélybdl — kényszerbol. Az a targy ugyanis, amit képpé tesz, alig vagy egyal-
talan nem viseli el az érzéki hasonlitas miveletét. A koOlt6, mondjuk, a végtelen-
hez akar mérezkedni. (Persze, nem a hagyomanyos égbolthoz, — az véges és be is
viltotta évezredek lirdajaban minden metaforikus igéretét) A huszadik szizadi koltd
a transzcendentalis végtelenhez vonzédik. De mihez hasonlitsa, ha az nem ha-
sonlit semmi végesre? S akkor vagy olyan tébolyult latomasd, mint Jozsef Attila,
s azt mondja: ,,Csak néhany gondolat 6riil bele, / hogy mért virit, bar marja f{r
szele, / kerengd bolygo friss humusza lelkem®, vagy ninecs neki ilyen szemlélete,
s akkor jobb, ha lemond magardél a metaforarcl. Ha ugyanis ragaszkodik hozza,
hasonulhat addig a példaképéhez, amig ezt mondja: ,,Aki ember, végre itt a Vég-
telen / fokuszdban érzi magat jo helyen®, ami igen taldlo, de tokéletesen epigon;
vagy addig kényszeritheti metaforikus latomasra érzékeit, amig ilyet mond: , A vég-
telen ... mely sit szemiinkre, / mint engedelmes, meztelen nagy tiikre / maga-nézd
cseppnyi fokuszanak®, ami feddhetetlen logikaju hasonlat, de olyan bonyolult, hogy
riadtan kering f6létte a képzelet; mondhatja esetleg ezt is: ,,Négy hur a mindenség:
a tér harfdajan mély / dimenziok. / Benniik kerengé kis szilicium-csillagunk / a kol-
tészet madardnak latszik“, ami emeletes képzavar, hurok a képzeleten; végiil mond-
hatja ilyenforman: ,Végtelenszer igy énmagava valva / és ujra beépllve, Ossze-
allva...”, s ezzel mdar tul is replilt a jelenségek légkdrén, ki a fogalmi képletek
sztratoszférajaba, ahonnan a képzelet alahull.

Ha tehat Ldszl6ffynak nincs olyan apokaliptikus pillantdsa, hogy a merev
alkatd metafordba (x azonos y-nal, x olyan, mint y) befogja a végtelent, ra kellett
ijdnnie, jobb, ha a tarsitds kerilléutjan férkdzik a kézelébe. Az asszociacio alkal-
mazkodobb természete (x felidéz bennem valamit y-rol) a végtelent is magghoz csa-
logatja, és altaldaban barmi érzékfelettit. (A szimbolum szintén alkalmas erre, még-
pedig sokértelmilsége kdvetkeztében [x. lehet a. is, y. is, és a-t6l y-ig barmi], de
ebben az esetben nincs miért beszélni rola, mert a szimbolum mitikus képforma,
Laszloffy viszont jellegzetesen demitizdlo kolts.) Képzeletét egyre tudatosabban ja-
ratja most mar a beleérzés és a gondolati attételek ttjain, s noha itt viszont a
tulbeszéléstdl kell tartania, kiderlll, hogy az az érzékfeletti, ami sok-vonzati me-
taforaiban bonyodalmas és olykor zavaros, egyszeriben latomasahoz illeszkedik,
ha tarsit: ,,A mélyben egy kévion koccanas nélkiil fenékre ér / a halott zseboraja /
s az id6 beldle, mint kis buborék betéved egy csiga / végtelen labirintusaba.“ A
kép egyetlen metaforikus eleme: ,,az idd... kis buborék“; ez sem a végtelent érzé-
kiti, ellenkezdleg, az emberi 1ét végességét. Minden egyéb mar kapcsolds: A halott
orajabol kiillano idé gondolattarsitas, az pedig, hogy egy csiga labirintusaba illan
at, hozzatarsitott képzet. A csiga-asszociacio nem kevésbé szuggesztiv egy talalo
metaforanal. Itt haromértékli hasonlattal ér fel, mert 1. a csigahéj mészvaza (a
szerves elmeszesedése) szinte konvencio-szeriien hordozza a rétegz6dd idd gondola-
tat, 2. a kagylo labirintus-vajata az ut titokzatos voltat idézi fel, 3. az utveszté vég-
telen vonulata a belétévedt idé-buborékot az Oroklét wutjara inditja. Igy kerekedik
ki a kép jelentése: a véges élet haldldban is gyarapitja az emberiség halhatatlan-
sagat.

Ebbe a képrendszerbe remekiil beilleszkednek Laszloffy gondolatai. Vandorol-
hat a tarsitasokkal az 6sidékté] maig, a pillanattol az oréklétig, az atomtol a vi-
lagegyetemig. Erdekes, hcgyan bukkan fel Lidszloffy verseiben ezentdl is a meta-
fora; sosem emeletes, mindig csak egyetlen viszony tisztazasidra vald, a jelentés-
hordozé tarsitasrendszeren beliil: ,Madarak replilnek at valami / millidéves tdjon,
megjegyzett tereken, / s tisztelettel felkrigatnak / a Diadalmas Fegyelemnél: /
gerincoszlopra kotozve |/ kivansagszarnyu tarsaik vergddnek ott* (Az ablak elébtt).
Persze, Jozsef Attila munkdl ennek a képnek a mélyén is, de most mar Ggy, hogy a
hajszalcsGvesség térvényeivel hat, semmi sem Omlik at beldle kodzvetleniil, mert
Laszloffy is raj6tt arra, mit tanulhat téle, mit nem -— csak egyetlen jelentést biz
azonositasra: a iegyelem gerincoszlopra vont vagy. Joézsef Attilanal hasonld esetben
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a kép minden eleme a gerincoszlopot kifejlesztd évmilliok, a fegyelemmel meg-
hoditott terek, minden a vildgon a madar—ember viszony metaforikus lehetéségei-
h6l bomlana ki, és hasonlat-madarai ekkora jelentés-teherrel is konnyedén szdr-
nyalnanak; Ldaszloffy azonban tudja maér, hogy nem kényszergetheti alacsonyabb-
réptld képzeletét, az 6 metaforaja csak kinlédna ekkora jelentés sulya alatt, s ezért
az eszme magvat gondolattarsitassal jeleniti meg. Mint ott, ahol a mai kolté az
Oskialtast folytatva all helyt az emberiségért: ,Mekkora tér! / Hova lesznek a lel-
kek, /| Akik az elddok Urbeorditdsaira /| Most érkezett visszhangra — magukért meg-
feleltek?“ (Sermo super sepulchrum). Vagy itt, ahol Hellasz hagyatékabdl épiti fel
a jovobeli embert: ,Részletekben kiildtek el, / mint -a megtalalt szobrot. /| Egy
karavan Bizancon at elhozta / eszméletem* (A jovdbeli ember). Természetes, majd-
nem diskurziv hang, végre Laszl1offy sajat hangja.

A Hangok a tereken-ben nemigen engedi még szabadjara képzet- és gondolat-
tarsitd képzeletét, a Szinhelyekben mar jé néhdny gondolat leli fel asszociativ for-
majat, véglil nemrég megjelent kétete (Képeskényv a vonalakrol) nagyobbrészt ilyen
versekbol all, annak legjobb ciklusa, a Bulevdrd Termopilé csakis ilyenekbdl. Az
asszociacié dramldsa azutan szintelentil vajja, szélesiti a versszerkezet medrét.
LaszI6ffy mindig is a szabadvers felé hajlott, nagy tarsitas-lancolatai most egyre
stirGbben viszik a makama felé. (Egyszer irni kellene arrdl, hogyan fligg Ossze —
persze csak eredetében — képrendszer és zeneiség: elbeszélé koltészet a klasszikus
idémértékes verseléssel, metaforikus lira a rimes idémértékessel és a hangsulyos-
sal, asszociativ lira a szabadverssel, illetve a ritmizalt prézaval) Barhogy legyen is,
Laszl6ffyndl igy éli ki természetét a tarsitdas: képzetek és gondolatok addig vonzzak
egymast, mig makamava lancolodik az egész:

Elvileg az Ontudatban, mint a térképeken, hatdrozott vonala-rajza van a szel-
lem kontinenseinek: eddig az értelem, mint a szdrazfold, ¢ biztos talaj — onnan
az érzékenység, mint az ingatag décedn ... Itt élek ezen a sdvon. Szemem elbtt te-
regeti “folyton az egzakt fizikdra dttetszd csipkéit az emberi kiszdmithatatlan (A
vers hatdrdn). :

Hol hallottam mar ezt? Sehol. Ezt sehol. Es mégis. Valahol mégis hallottam
valamit, amitd]l ez jottanyit sem veszit eredetiségébdl, noha nélkille meg sem szi-
lethetett volna:

Mdr régesrég rdjottem én,
kétéltii vagyok, mint a béka.
A zugo egek fenekén
lapulok most, e kdltemény
szorongo lelkem buboréka.
Gonosz gazddim nincsenek,
nem les a parancsomra féreg.
Mint a halak s az istenek,
tengerben és egekben élek.
Tengerem d&leld karok
meleg homdlyu, ldgy vildga.
Egem az ésszel folfogott
emberiség vildgossdga.

{(Jézsef Attila: Mdr régesrég. .)

Ha Laszloffy koltészete nem idézné annyiszor és annyi alakban a Jozsef At-
tilaét, A vers hatdrdn-rél és az ahhoz hasonlokrdl eszébe se jutna senkinek, hogy
egyaltaldn keresheti mogdtte a Mdr régesrég-et vagy barmi egyebet. Amit Laszloffy
az emberiségnek igényel, hogy ne masolja a multjat, — azt kimunkalta végre a
maga szamara is. Ugy hasonlit itt mar Jozsef Attilahoz, mint minden egyéniség
a hagyomanyahoz: 8 maga emlékezik, de nem emlékeztet red. Mert nem kapasz-
kodik mar Jézsef Attila kezébe, hogy széditd metafordinak palydjan szédelegjen
utana, hanem tulajdon tarsitasainak lancolatan at érinti a kezet.

ITL.
Hdromszdzan mindig visszadllnak
Ertékrend dolgdban semmit sem valtozott tizenkét esztendds 'palyafutdsa so-

ran, Az értékeket megvaldsité vildgmindenség artatlansagara azonban ma mar nem
eskiiszik. Ember, Rend, Ertelem — &llapitotta meg a Hangok a tereken-ben és a Szin-
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helyekben; a Képeskényv a vonalakrol verseiben kévetelden kidltja: Ember; Rend,
Ertelem!

Bevallom, egy idében aggdédtam mar érte annyi hatartalan és idillikus rajon-
gasa lattan, amivel minden jelenvalét megajandékozott, hdldbél a meghaladott mul-
tért. Bizott az Osseitben, amiért emberré sikeredett, és az emberben, mert sikeriilt
neki 6ssejtbol is kialakulnia. Bizott az dstorténetben, amiért térténelemmsé vajudta
magat, bizott a természetes kivalasztoddsban, a Jo atorékitésében, a civilizdcioban
¢és a vilagmindenségben.

A modernség bajnokaként Unnepelték a fiatalok, amikor fellépett, mert a
mi szazadunk modjan érzékelte és szabadversbe irta a haladds tényeit, s kbzben
nem vették észre, hogy a haladds fogalma viszont a mult szdzadi materializmus
klasszikus rendiiletlenségével Ult a tudatdban: ,,A naprendszer Uzemben 4&ll. Az
egésznek még egy kizpontja / van: az emberi elme, aki el6szor tudta! / Korllotte
szazszor kerékbe torték a valosagot. De az / gllando kivégzés az & jovoltabol va-
lik egészséges tornavd / az emberiség szamdra, ki mar olyan nagyhatalom, mint
a /[ vildgossag® (Metszet az idében). Olyan rajongoan naiv, mint aki nem veszi
észre, hogy az emberek azota két vilaghaboruban és néhany kivégzé taborban is
kiprobaltak mar az emberiség gyogytornajat. Egyik kézos baratunk mondta neki
a Szinhelyek megjelenése utan: , Te a csillagokkal jéghokizol, mik&zben pechesebb
Ocséd megfagy a foldon.“ Talan megiitédott akkor, — mi- a kifogds, hiszen igaz
minden, amit allit. Csakhogy a vers nem minden igazsagot visel el 4allité modban.
Azota rajott, hiaba mond igaz tényeket, amikor magabiztosan tudomasul veszi,
hogy ,,az allandé kivégzés“ az elme jovoltabol ,egészséges tornava. valik az embe-
riség szdmara“, a koltészet igazahoz akkor all koézelebb, amikor hagyja alabb is:
»S Ugy megviselt a félsz, a sok sOtétség, /| a szemvesztéd vakoskodas s az alom, /
hogy elég par személyes semmiség — és / helyem emberiségként sem taldlom.®
(Erzékenység).

Ehhez azonban meg kellett illesse &6t is a térténelem. Persze nem ugy; hogy el-
veszitse hitét, de legalabb annyira, hogy ébredjen fel benne az érzék az ellentmonda-
sok irant. Mert nagyszerliek am a targyak, a civilizacié targyai, amiket & annyira és
oly rokonszenvesen szeret, de csak Ugy valhattak szolgaléinkks, hogy kézben rab-
jaikka is tettek benniinket az eltargyiasult vildgban. S nagy kincsiink a Rend is,
amiért 6 rendiiletleniil kiall, olyan nagy kincsiink, hogy esziinkbe se jut, mennyi
szép ihlet elfojtasaval fizettiink érte. Es csodalatos az Ertelem, aminek gyGzelmét
hirdeti, csak éppen gondolni kellene néha ra, hogy ez az értelem a megesonkitott
€s lancravert személyiség élén vonult be gydztesként a torténelembe. S az Ember,
a nagyszerl ember is inkabb csak engedelmes eszkdze volt 6rokké az emberiség
magasabb szempontjainak, holott valéjaban a célja neki. A csoddlatos haladas mult
szazadi eszméje valahogy igy mddosul szazadunkban: fajdalmasan csodalatos. Mert
mindig kiteljesedik 4ltala valami nagy igéret, s mindig elsorvad benne valami éniink
jobbik felébdl.

A Szinhelyekkel Ldaszloffy korszakot zart: rajongd kamaszkorat. A szé szoros
értelmében zarta, — zaroversében kédlik fel eldszér, hogy a civilizdeid i$ legalabb
annyira ellentmonddsos, mint a barbarsag, s a huszadik szazad sem kevésbé, mint
a civilizaciéon 4t hozza vezeté ut. Es hogy allitas helyett inkabb sikoltani kellene:
O, mennyi sajgo fesziilés! Mennyi zabolazasbol allunk itt az eszmélet wagneri szin-
padan, az Ontudat kutjaban, az dsi erdékbol szobaba-jotten, milliardos életiink
megszervezésére képesen... s rendre elveszitjik legdsibb ihleteink®* (Kéd).

Igy vezet a Szinhelyekt6l egyetlen érzelmi rezdiilés a Képeskényv a vonalakrdl
verseiben uraikodé életérzés felé. Ezekben ismerte fel Laszléffy, mi az dra a vilag
meghoéditasanak: ,Torz természet. Ember nélkil bamba. / J6n az agy, s majd test
nem kell talan. / En még egyltt érzem ezt magamban: / kibernetikus majom a
fan“ (A koltd). }

A kolté nevében szol, de allalaban az emberrdl beszél. Most mar féltve ‘sze-
retl, mert felismerte, hogy a vilagmindenség meghdditdsa esetleg emberi minden-
ségébe keriilhet: ,JHomérosz kortarsa: fii volt a lelkem. / Ugy még figyelmet nem
érdemeltem. / De most mint EMBER, torténettel telve / csak nem -végzem ujra
bamban lelegelve“ (Huszadik szdzad). Ha pedig ilyen gondolat egyaltalan felmeriil-
het, akkor mulhatik a veéletlenen is, hogy annyi halal legydzése utan egyszercsak
nem sikeriil, ¢s akkor egycsapdsra €s bosszualléan szerzi vissza jogait a meghala-
dott természet meghaladoja 616tt, és int a ,torténettel teljes embernek® hogy vé-
get ért a nagy kaland: ,Es igy? Itt vagyok temetetlen: / félig a féldben — félig
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a levegdben, / kidugtak lathatatlan felsétestem az {irbe. / Orias totemoszlop vagyok
valami torténelemutani /| husvétszigetrdl: ez volt az ember!” (Mérés).

Egész koltészete ember-voltunk vajudasait feszegeti, sosem volt tehat titok
eldtte, hogy a haladas ellentmonddsok révén jon létre. Remélte azonban, hogy leg-
alabb létrejotte utan ellentmonddsmentes kiteljesedés. S amig remélte, addig nem
is voltak apokaliptikus latomasai. Most viszont tudja mar: sosem porlad el annyi
szenvedés az uton, hogy valami ne szivarogjon at beldle a célba. S igy kényszeriil
reda, hogy végiggondolja a gondolatot, amit huszadik szazadi koltd el sem keriil-
het: mi lesz, ha a térténelem belebotlik tulajdon ellentmondasaiba? Innen ered-
nek halalvizidi. Sziinteleniil visszatéré gondolata azonban mégis az, ami A formdk,
A légiok dsszel, A rotterddmi birdk, a Szentilondn, A jévdbeli ember a Bulevdrd
Termopilé kialtasaibol hangzik:

Indult az elsd, a tizedik, a tizezredik dllig fegy-
veres, fekete szoknyds, szakdllas harcos ... De egy sem
érkezik meg a pusztulds ecsévdjdval a vdrosok ald.
Valami egyenkent elnyeli oket. Az emberarci Termo-
pile.

Vasdrnap este a kéruton ... A negyvenkilenc eme-
letek sora kétoldalt érékké hatdrol, dgérégorszdg ota.
Ez az egyetlen ut, melyet eldllva mindig a hdromszd-
zak, a hdtorszdgot védik.

Nem igaz, hogy Leoniddsz fejét mdr hazakiildték
Spdrtdba.
Az a fej itl van a gerinceden.
(Bulevdrd Termopilé)

Ilyen az oréklét. Az emberiség nem jokedvében gvdzi le szakadatlanul a ha-
lalt, de azért, mert szakadatlanul ujratermeli az életveszélyt. A halhatatlansag valo
természetének felfedezése nem vezeti azonban Laszloffyt kiabrandulas felé, Naivi-
tasat vesztette el csupan, — hite megmaradt. Nem allitja mar az emberiség bevég-
zett diadalat, de hajthatatlanul hirdeti, hogy — nem mond le rola. Az ember, a
rend és az értelem magatol értetddd tudomasulvetele helyett valahogy jobban is
illik a koltészet szelleméhez mai hdsi és tragikus érzésvildga, — mégis, mindennek
ellenére: Ember, Rend, Ertelem.

Fuhrmann Kdroly:
Unnep




