VERESS DANIEL

Mdhely, modell, m{
Németh Laszl6 regényeinek romaniai megjelenése alkalmabdl

Mindig szivesen fordultunk azok
felé, akiknek a homlokdn a nyugta-
lansdg csillaga ég. S a Németh
Laszloén igen feltiinden.

GAAL GABOR (1936)

Németh Laszld, a faradhatatlan fi-
gyel6, tand és eszméls, négyévtizedes
munkéassagaban, mikdzben személye, éle-
te, magatartasa maguk is miivé valtak,
az onmagat feszitd egyéniség igazsagkere-
sesében, kiizdelmeiben sokféle és sokféle-
képpen kutatta azt, amit gydkss értelem-
mel {idvisségnek és gylilekezetnek ne-
vezett. Az lUdvdsség az erkdles. Erkoles
az iras is. A gyilekezet ennek az erkoles-
nek a tébbi emberrel valo kézos gyakor-
lasa. Németh, az idea-ember — miivei
dandarjaban felmutatott ,példaéletei-
ben® — az erkdles megtaldldsdban latta
az élet legmélyebb filozdfiai céljat. Es
: : : ezért volt az mindig Sngyétrd, gyakran

Némoth: Lasslo Don Quijote-i, gyakran kihivéan proféti-

kus szerepvallalas: ezért volt a harc. A

harc és a kudarc is. ,,Az iras arra vald, hogy az tidvésség utjan kalauzoljon: a kar-

hozat kelepcéjébe esettet csak szdnni vagy megvetni szabad, s nem vele jajgatni.

En ezt a csak gydzelemre nézdé keménységet ma is jogosnak tartom.* Igy szolt az

egyik hitvallas. S ime, a rafelelé ige: ,,Ha megnézem, mit alkotott ez a kilzdelem:

sokszor én is visszahorkanok korbdcsomra. Maga a kiizdelem, ez volt az én egyetlen

igazi alkotdasom. Amit irtam: egy-két keserves nyom. Naploim egyetlen oldala, le-

het, tébbet mond réla, mint mindaz, amit iddig publikdltam.* Elete delén séhajtott
igy fol, a torténelem keserves orajan, 1942-ben.

A rédkoévetkezd negyedszdzad nemcsak kikerekitette a képet, hanem feleletet is
adott az iro keser{i séhajara. Mast, igazabbat! Napléit nem ismerjitk, de mintegy
hatvan kotete a legtdgabb ivi(i és ©blii vallomésok egyike, melyet ©6nvallé korunk
ismer. Minden miive valtozé miifajok alruhdjaba bujtatott esszé. Kisérlet, montaigne-i
értelemben, melynek ,,célja til van anyagan, mindig valami érdek(i és érvény(i elvet
akar gybzelemre vinni, amelynek a téma csak csatatere.“ Eppen ez teszi lehetévé,
hogy a szellem minden tajait bejart felfedezd és térképezé vallalkozdsait néhéany
szotdrabol kolesonzott s visszavetitett kulesfogalom segitségével, egységes nézdpontbél
dttekinteni és értékelni tudjuk. Ahhoz sem kell kiiléndsebb filoldgiai termeszmunka,
hogy a lassan egyre zdrtabbd valé Németh Ldszlo-i életmfivet szerves egészként las-
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suk, melyben egy mindségében is rendhagyé és kiemelkeds gondolkoddi és miivészi
koordinatarendszer vialik megkapé valdsdgga. Az Ossz-alkotds, miifaji osztottsagra
valo tekintet nélkiil, lappangva ismétlédd, Snmagdt valtozd és magasabb fokon
reprodukdls torekvések, problémak és megolddsok tarhaza. A gondosabb buvarlas
kristdlyszerkezetek rdcsrendszerére emlékeztetd teljességli kapcsoldsokat is megfi-
gyelhet. Es egy meglepl sajatossagot, azt, hogy a husz-huszondl éves iré fejében
ingerként, csiraként, tervként, modellként, potencidlisan minden kés6bbi alkotdsa
készen volt.

Németh Ldszlo személyes életsorsa, melyet lelkében mindenkor véget nem érd

pokoljdrdasnak érzett — ,egy nagy Osszeroppands eldérzete: muzsaim koziill mindig
a legsarkallébb volt® (s borulatdsat gyakran az élet és torténelem lehetdségeire is
raboritotta) —, hatvanhat megélt év tavlatabdl, ha nem is volt kegyes, tulsigosan

kegyetlen sem voli. Nemrég, palydja csicsén, taldn szépitve is a multat, vallotta:
,Egyéltalan nem voltam olyan boldogtalan, mint azt egy jévendd irodalomtdrténész
gondolhatna®, S taldn igy is volt. Mert a fdtum nemcsak Nagybdnyan ringatott
bélesdjébe tette a kiildnleges tehetség minden adoméanyat, gondja volt arra is — noha
az embert ¢és mivészt néha teherbiré képessége s ,rémlaté“ képzelete hataraiig
sarkantytizta —, hogy ereje legyen minden 1jabb kudarc, bukas, betegség utan
talpra &llni, tervezni, terveit valéra véaltani. Es most, amikor életmiivéhez Goethe
T.evét kapesoljuk jelz6ként, nem pusztdn a terjedelemre utalunk, hanem a mi sok-
oldalisdgdra és egyetemességére is.

Németh IL.aszlo a szdzad egyik nagy beolvasztoja. MiivelGdési és irodalomtor-
téneti, mifaji és miifajelméleti fejezetek férnek el neve alatt. Szemléletében egy
egész, sajatos és mégis kozérdekii vilag feszengett, és épiilt fel, telve is ellentmon-
dasokkal, szlilve is ellentmonddsokat. Alkata révén mindig szenvedett. Ertelmével
legylirte s alkotassa alakitotta szenvedéseit. Szerepek, pézok, heccek, hajszdak buk-
tatoin dtjutva, korunk kritikdjan mérve, ma maéar egyre vildgosabban &ll elSttiink
¢letmlive és alakja.

A newtoni els6 16kést pdlydjan a Nyugat novellapdlyazata adta. Menyasszonya
unszoldsara bekiild6tt, nagyanyja haldldt, parasztrokonai perpatvarkoddsat leird
elbeszélése, a Horvdthné meghal, haromszdz pdlyamunka koziil elsg dijat nyert
(1925). A huszonnégy ¢ves fiatalember, felbuzdulva a sikeren, harminec oldalas
levelet irt a személyesen nermn ismert Osvat Ernének. Ebben jelenti be szandékat és
igényét egy akkor kiiléndsnek t{in6, a pdlya egésze feldl tekintve érthetd misszidra:
,Félek, hogy csalodni fognak bennem. En nem vagyok tiszta mfivész, s nem akarok
csak miivész lenni Mi szeretnék lenni? Iré? Tudos? Taldn nevetségesen hat, ha
leirom: a magyar szellemi élet organizatora.”

Jellegzetes indulds, alapvet8, s6t maradandd vondsa a portrénak. A szerep ké-
szen van, csak tartalommal kell felttlteni. A miivész, aki nem akar csak miivész
lenni, szakadatlanul ir. Nemcsak a Nyugatban jelenik meg verse, a Mez6f6ldi tdj, de
a Napkeletben és a Protestdns Szemlében is. Sét, még tiz évvel késébb is, néhany
nagy versiré roham utén, ismét felszakad benne a lirai véna. A Biin cim( regé-
nye problémavilagahoz kozelitd Uj hdzra kélteményt a Tandban jelenteti meg.
Buvopatak-létben bar, de a novellista is tovabb miikédik. A Protestdns Szemle kizli
éveken 4t Lelkes Ldszlé elbeszéléseit. A regényirénak is hdta mogstt mar — maig
is kiadatlan — gyerekkori regénye, az Akasztéfavirdg. E néhany utalds Snmagdért
beszél: minden mfifaj birtokdban van. Az esztéta Az Ady-vers genmezisében vizsgaz-
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tatja analitikus stiliszta képességeit, mukoézben az Erd cimi ifjusagi lapban az
irodalomtsriénész csiszolja szerszamait. Az orvos is leteszi a szaktudomany asztalara
a maga obulusat. Uj szempontok a Status praesens felvételéhez cimen ir tanul-
manyt.

Mindez kiegészitése, beliilrél valé gazdagitdsa a vallalt szerepnek. Hiszen az
Osvéatnak irt levél tulajdonképpen a magyar irodalom &tvenéves tervét posztulalta.
Ennek megvalositasan a kritikus munkdlkodik.

Ha a kritika igazi prébaja a ,jelenlét”, tehat az, hogy mar a sziiletés pillanata-
ban a jévendd tavlatdba és fejlédésvonaldba fudja mint lehetdséget elhelyezni a
miivet és alkotot, Németh Laszlé a legérzékenyebb magyar kritikusok egyike. Utdbb,
& Késziilédés két kidtetében kiadott fiatalkori tanulményai javarészt ma is téretlentl
helytalléak. Az organizatort szolgalo kritikus az irodalom Onkormaényzatat koveteli,
¢s sorjazé biralatokban egy széles tabornak, irodalomtérténetileg a Nyugat masodik
nemzedékének s a késdbbi népieknek toéri a szerkeszték és kézvélemény bozotjait.
»Nemzedék sziiletik“ — a szdzad magyar irodalménak legfényesebb nevei, Németh
Laszl6 szereté bibaskoddsa alatt.

A szervezbben viszont az idea-ember mocorog. Hogy mi az eszme, amiért egy
szekértaborba szeretné vonni kortarsait, mar kordn, 1926-ban megjelent — itéleti
riszeiben késObb tobbszor megkovetett — Moricz-tanulmanyabol kisejdithetjik. A
kritikus kérdése: hol van és ki az a szintetikus tehetség, akinek miivén keresztiil
egy kis lélekszamu kelet-eurdpai nép ,betorhet“ Eurdpaba? A valasz keser(i: a ma-
gyar mivelddésbdl hidnyzik az az atitd erejii tehetség, mely a magyar kereteken at
tudnd dobni magdt-mivét. A paradoxon: vannak nagy tehetségek — de kicsi az
irodalom. A fogalmilag adhaté indok: a magyar irodalom, a tarsadalom elmaradott-
sdga folytdn, sajnalatos gondolat- ¢és eszmeszegénységben szenved, és igy mindig
csak késve tudta magat felkiizdeni a korszer(i gondolatok és feladatok magaséara.
Utébb a torténelemben is visszanyomozott valaszt egy igen alkalmatlan idépontban
megielent, hibain tul eltorzitva értelmezett konyve, a Tanu-konyvtarban kiadott
Kisebbségben (1939) igyekezett megadni. E mfi, mely annyi vihart valtott ki, s a
higmagyarsdag—mélymagyarsdg® fogalomparral évtizedes félreértést zuditott szerzéje
nyakaba, egyoldalu, sz{ik és merev szempontokat érvényesitett a vizsgalt anyagon.

A szerep a helyzetfelismeréssel kap konkrét tartalmat. A jelzett antinémia fel-
olddsdra szodlitja kozos miihelybe nemzedéktdrsait, O maga a bezuditott gondolatok
tbmegével igyekszik egy magas és jovOs szellemi hatar felé terelni irétarsait. Egye-
bek mellett ez szoritja bele a tdajékozédas oridsi méretli kalandjdba, a Tanu szer-
kesztésébe

1932-ben vagyunk. Németh mogdtt mar egy furcsa nagy regény is komorkodik,
a Napkeletben folytatdsokban megjelent Az emberi szinjdték. Ezenkiviil elso, vitat-
hatatlan remeklése, a Gydsz cimii regény, meg egy négyfelvonasos parasztdrama, a
Bodndrné.

A Tant, ez az egyszemélyes esszéfolydirat (17 szamanak anyaga nagyobbrészt
megjelent A mindség forradalma hat kétetében) immar a higgadt megértést biztosito
harom évtizednyi tavlatbdl nézve, nemcsak a reformerpolitikus és kutatd ideoldgus
Németh Laszlo tévedéseinek, kudarcainak, csalodasainak hii tiikre — melyeknek
részleges szambavételével mar az 1935 nyaran befejezett Magyersdg és Eurdpa kiétet-
ben taldlkozhatunk! —, hanem imponalé szellemi eréfeszités példdja is.

A Tani. hasdbjain megjelent irdsokon, sereg részletkérdésen lehet és kell is
vitatkozni. De — sine ira et studio... Es ez els6sorban Németh Laszld politikai
eszméire vonatkozik. Ma mar vaksag volna nem ldtni, hogy tévedései javarészt egy
kor tévedéseinek részei voliak, azaz térténelmi jellegliek. A miivészt pedig sajat
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korédban kell ldatnunk: utdlag joval kdnnyebb ,,okosnak®“ lenni. A Taniban, majd a
Vdlaszban, melynek alapitoja, szellemi atyja, szerkesztdje ugyancsak Németh volt,
sorskérdéseket vetett fel, s ezekre maga a torténelem adta meg a valaszt, oldotta
meg 6ket. Kevesen voltak, akik tisztdn lattdak az utat.

Németh politikai koncepcidinak kialakitdsa a legégetébb tarsadalmi problémak
felmérésével kezdddott. Ezek a szambavételek, a maguk szociologikus pontossaga-
val s a szemlélet radikalizmusaval, ma is meglepnek. Azonban a sajdtos délkelet-
eurdpai fejlodés, a tarsadalom bonyolult szerkezete és kusza osztdlyerSvonalai, a
fasizmus térhoditésa, a polgdri életforma vélsaga, a szocializmus atmeneti nehézségei,
a harmincas évek értelmiségi tudatat ért kiilf6ldi ideoldgiai hatdsok egylittesen, bar
nem egyenlé mértékben, egy sok vonatkozasban sajatos, de hamis ideolégia kiala-
kitdasahoz vezették el Németh Laszlét, Mar 1936 nyaran azonban, Gadl Gabornak
adott, indulatos valaszdban is sziikségesnek latta leszbgezni: ... a szocializmus
minden kovetelését osztottam és osztom, s ha hivatalos képviseldivel hadakoztam,
csak a nyolevanas évek hozzatapadt szellemét igyekeztem e Kkovetelésekrdl ledor-
zs6Ini.* Ez a vallomds viszont idézet; tnmagdt idézi Németh a Korunk szerkeszt0jével
polemizdlva. Eredeti lelShelye, az 1934-ben, a fasizmus megjelenésének madasnapjan
kiadott Ember és szerep kotetben talalhatd meg. Azonban Németh Laszlé a szocializ-
must nem koétotte Sssze a marxizmussal. Kritikai tanulmanyok tucatjai jelentek meg
errél az ellentmonddsarol, de mivel minden elmélet probdja a gyakorlat, inkabb
avra hivatkozzunk. Az 1956-0s magyar oktoberi ellenforradalom napjain, a ,harma-
dikutas®, balrél sokszor joggal biralt Németh Laszlé hdrom irdsban is (Emelkedd
nemczet, Pdrtok és egység, Nemzet és irdk) a szocialista vivmanyck mellett foglalt
allast.

Németh Laszlo 1945 utan sem lett marxista. Ma sem az. Viszont, életének és
mlivének ismeretében igazat kell adnunk marxista kritikusainak (Erdei Ferenc, Moéd
Aladédr, S6tér Istvan, B. Nagy Lasz16, Bori Imre), akik pdlyajat 1ényegében pozitive
értékelve jutottak el ahhoz a megallapitashoz, hogy ,ha van olyan magatartds, mely
nem marxista alapon kivanja igenelni és elfogadni a marxizmuson alapuld szocializ-
must, gy a Németh Laszléét ilyennek kell tekinteniink® (Sétér Istvan megfogal-
mazasa).

Természetesen e ténynek — f[dleg Németh palyajanak felszabadulas elétti sza-
kaszaban — sulyos kévetkezményei voltak. Annak ellenére, hogy korfelmérése pontos
és igaz volt, reformnézetei sereg denaturdld elemet szivtak magukba.- Az a félelme,
hogy nemcsak a fasizmus, hanem a tomegek toérténelmi érvényesiillése is elnyomna
az egyent és az egyéniséget, kétfrontos harcot nyittatott. Ebben az eszmei meghatd-
rozottsagban, nyilvan szamos tényezd befolydsara, alakul ki az a bizonyos sokat
hangoztatott ,harmadik ut“-vonal, mely utobb a népiek egy részének ideoldgidajdva
valt. Ez az elmélet szellemi tartalmdban egy eltképzelt szellemi magaslatra valé vonu-
last jelentett, s6t ,kivonuldst® hirdetett, s az elitnevelést ajanlotta illuzérikus-
utopista megolddsként. A habora felé sodréds Magyarorszag ziirzavaraban, sajnos, e
nézetek egyre konkrétabb politikai toltéssel jelentkeztek, bizonyara fiiggetleniil a
szerz6 szandékaitdl. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy a ,tdmeggé siillyedés“ elmélete,
mely tudomdnytalanul Osszemossa a kapitalista és szocialista tdrsadalmat, egy
eléggé jellegzetes értelmiségi talajtalansiagnak és elszigetelddésnek is kifejezddése.
Amikor Németh ,minéségi szocializmust“ hirdet, tehdt elsédlegesen szellemi forra-
dalmat, politikailag egy idedlis demokricia &brandképeiben képzeli azt el.

Bizonyiték az Uj Szellemi Front kudarca. Illyés Gyula a Nyugatban, 1933-ban
széles visszhangot vert cikksorozatot tett kézzé a magyarsidg pusztuldsirél a Horthy-
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rendszerben. Ezt a felmérést vitte tovdbb és egészitette ki reformeszméivel Németh
a Tantuban és a Vdlaszban megjelent szamos irdsa (A reform, A magyar élet antind-
midi s elézSleg a Debreceni Kdté). Ezekben eszmei alapot is teremtett egy irodalom-
politikai mozgalom szdmdra, mely orszdgos megmozdulassa dagadt. Zilahy Lajos-
nak 1935 apriliséban megjelent két cikke mdr a kormany és a mozgalom kézt
igyekezett kozvetitetni. Az irék néhany megbeszélésén maga Gombos Gyula minisz-
terelndk is részt vett. Ekkor lett, révid idére, Németh Ldszlo is a magyar radié
egyik miisorszerkeszt6je. Az alaphiedelem a ,feliilrél® j6v6 tdarsadalmi reformok va-
rasaba kapaszkodott. A kérdés sereg irét szdlaltatott meg. Németh elsé cikke ovatos-
kodd, de varakozé &allaspontot titkkréz. A madsodik mar csalédast, kidbrandulast. A
Magyarsdg és Eurépdban mar a kudarc mérlegét dllithatja fel: ,Eljutottunk végre
a korisméig, szétfutott a beteg orszagon a gyodgyitas szandéka, a gyoégyulds reménye,
s mi lesz az egészb6l? Kortesjelszd, két dudds kozil az egyik hatan bot. A helyzet
sivaran valtozatlan.“ A Tantban (Mi tortént) még keserlibb a hangja, a Nagyidahoz
asszocialt kudarcot értékelve. Ekkor adja ki Oonmaganak a jelszot: visszavonulni a
,»kiils6 korr6l a belsé koérre*, a ,sziget“-re, miutdn ,remény nélkill reménykedett®.
Tobbet ilyen intenzitdssal, naivsdggal és optimizmussal nem fogja magat belevetni
a kozéleti harcokba, melyeknek visszavonhatatlanul a peremére szorult, De mint
Gaal Gabor akkor irta, a reformfronton elesett Németh Ldszlé6 mindig és ujra
talpra tudott allni mint miivésg,

*

Kozhely, hogy egy gondolat értéke nemcsak abban van, amit kimond, hanem
abban is, amire példat ad, és amerre utat mutat. Innen nézve, és a manapsag vilag-
szerte fodrozédé ,két kultura“-vita szellemi pergétiizében kell rdjonniink arra, hogy
a Tant mihelyében jelentkez6 totalitdsigény egy késébb égetévé valt problémaéra
nemcsak keres, hanem ad is valaszt. A Tani ihletéje a tajékozddas igénye. Mifaja
az esszé, a ,nyilvanos tanulas mifaja“. Formaja: a szerzonek onmagaval folytatott
tanacskozdsa, melyhez mindenkit meghiv. A cél: 6nmagaban és a vilagban van.
Erosza: a tanitas szenvedélye.

Atcserkészve a tizenhét szamot, meghokkeniink a bejart teriilet nagysagan,
soksziniiségén, legjobb eredményeiben a feltart vildg mélységein is. E folyoiratban
jelenik meg elsé izben Németh kemény tarsadalomkritikdja, a Villdimfénynél cimf(i
drdama, részlet a Biinb6l (Rossz lelkiismeret), nagy utirajzai, koztilk a teljes szamot
elfoglalé Magyarok Romdnidban legszebb példaja annak, hogy egy nacionalizmustol
megfertdzstt id6szakban hogyan épolta Németh a kelet-eurdpai népek testvériségét.
De a Tanu a leléhelye legszebb tanulményainak, 6rzi egy tfervezett Eurdpa-torténet
részmunkalatait, s ugyanitt téri 4t az irodalomkézpontusag hanghatdarat a természet-
tudomanyos érdeklédés, a lassan kibontakozé modern enciklopedizmus iranydban.
Németh seregnyi tanulmanyban figyelmezteti kortdrsait a bioldgia, asztrondmia,
elméleti fizika, csillagaszat, kisérleti orvostudomadny, lélektani iskolak, miivelédés-
bolcseletek leguijabb eredményeire. Hogy milyen izgalmasan jelenkori ez az ,éber,
mindig ugrasra kész, a szd galileista értelmében vett tudds szellem® — azt csak a
késébbi miivek visszahullé fényében tudtuk méltéan és érdemben felmérni.

A Tanii mithely volt. A szintetikus miiveltség lehetdségét bizonyité erdfeszités
gyonyérii kilombosoddsa. Es ez a ,miihely“ felsorolhatatlan véaltozatokban, alakban
és megvalosuldsban kulesfogalomma véalt abban az egységben, amit mi ma Németh
Liaszlé nevéhez kapcsolunk. Mindségi megismerésre t6ré enciklopedizmusdban egy
messzemutatoé megfontoltsdg és egy nagy szenvedély kovetel és kap hangot, teret. Az
idea, mely keresztiil-kasul jarja Németh életét és munkdssdgat, tulajdonképpen vé-
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dekezés a munka egyoldalisdga, mechanizaldéddsa és az elidegenedés ellen. Minden,
akar a legsablonosabb elfoglaltsdgban is egy laboratdérium lehetésége lappang, tanitja
Németh, ha az ember sajat szenvedélyével szinezi azt at. De nem arrdl van szo,
hogy egy irdasztal arrol almodik: a vilagnak milyennek kellene lennie. Sokkal
t8bbrél, mert személyes életével, munkdival az idea-teremt6 példat is ad: valahogy
igy kell csinalnod!

Horthy orszdgaban az egykérdl, a kipusztuldsrol cikkeznek a legjobbak. Németh
— . programbol“ — fészekalja gyerekb6l allo csalddot teremt maga koré (hat sziiletett,
kett6 meghalt). Gyermekei, mint minden ,vallalkozdsa“ — maguk is kényvvé val-
nak. Az ir6, az orvos, a lélektanasz és a tanulmdnyirason edzett analitikus fognak
ossze a személyes, de apai elfogultsagtél ugyancsak mentes portrékban. A kislanyok
kacagédsa alol lélektani felfedezések, pedagégiai igazsdgok gdrdgnek eld.

Az iskolaorvos az alkattani elméletek nyomait viseld, altala ,élettani statiszti-
kanak® nevezett modszerrel d belsSelvéalasztdsi mirigyek miikédésének a serdiilékre
gyakorolt hatdsat, ezek Osszefilggéseit vizsgalja, s valik egy kés6bb kibontakozo
tudomdanyag, a biometria eléfutarava és uttoréjévé. Sot, az elsd lépéseket is meg-
teszi, az ugyancsak a masodik vildghdbori utdn kibontakozé ,,pszicholégiai statisz-
tika“ felé is. A Medve utcai polgdri (elsé megjelenés 1937) lapjain jelentkezé harma-
dik tudomanyos felfedezés, az osztdly mint mikroszociologiai csoport vizsgalata
fiiggvény-modszerrel, az Gn. szociometria elsé Gsvényverései k6zé tartozik.

Ez a sokoldali, pdratlan intuiciéval s miveltséggel tarsuld érdeklédés ndveszti
nagyra e sokfeladatu mifihelyben a ,Xkisérletezé ember“ rokonszenves alakjat. A ki-
sérletek a valdsig pontos felmérésére irdnyulnak, anyagdban vagy jelenségeiben,
szellemiikben pedig a human és a természettudomadnyos kultirat ésszefogo, beolvasztd
vildgkép és valdsdgérzékelés kialakitdsara térnek. E miihely mintadarabjait meg-
talaljuk a Sajkddi esték (1961) és a Kisérletezé ember (1963) cimii kbtetekben. Nem-~
csak a tudomdnytorténész vizsgdzik egyre magasabb fokon minden targybdl, hanem
a pedagogus is voksol, j6vobe vetett pillantdssal. Egyik, a Péti Nitrogén Mfivekben
1961-ben tartott eldadasaban (Ha most lennék fiatal) olvashatjuk ezt a szivgydnyor-
kodtetd vallomdst: ,Ha tavozoban egy mas bolygén megkérdenék, mi volt a féldi
élet legnagyobb 6réme: a tanulast mondanam. Nem azt, melynek a végén egy vizsga
all, hanem amit az ember kivancsisdgbdl, kirandulasként tett egy uj nyelvbe, az
azon at megkozelithetS vildgba, egy Gj tudomanydgba, munkaktrbe. S ha uténa
azt kérdeznék: mi az, amiért a f6ldet a torténtek utédn is sajnaltam itthagyni: azt
mondandm, hogy olyan korbdl s olyan orszdgbol jottem, amelyben a tanulds alkalma
s a hozzavald kedv egyiitt és rendkiviili mértékben nétt.“ Ez a szenvedély keresztiil-
ikasul jarja mivét. Gondoljunk csak olyan mii-részletekre, mint Méhes Zoltan
perceptorkoddsa az érettségire késziils Kgeté Eszter mellett, olyan brilidns tanul-
manyra, mint az Iskola Kakaskuton, vagy 1945-0s programjdra a tanligy rendezésé-
rél. ;A tanligyi reform célja: az osztilytalan tarsadalom megteremtése a most
névoe nemzedék miiveltségében. Testvére tehat a foldosrtasnak, az ipari kisajatitdsnak,
a szbvetkezeti mozgalomnak® — ti meg az alaphangot, mely minden késébbi
rokontarggyal foglalkozé irdsaban visszacseng.

Németh Ldszlonak nem egy birdléja szemére hdnyta, hogy a tanithatésdgot
érinté nézeteiben ,maximalista®, tanterve univerzalis tanterv kiilonleges tehetsé-
gliek szamadra, s 6 alaposan talbecsiili (vagy a magdéval Osszetéveszti!) az emberi
agy felvevéképességét. Lehet, hogy a gyakorlé pedagégia fel6l nézve ebben sok
igazsdg van. Viszont, ami az egy fejben kidolgozott idealt illeti, a mfiveltség és
tudomany teljes Osszképét egy ,kinagyitott* térténeti rendszerezésen beliil vizsgalni
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(Négy konyvrsl, Hogyan tanitottam Vdsdrhelyen a torténelmet) alighanem a jové
oktatds-mintajat jelentik.

»Mindenkinek joga van minden emberi tapasztalathoz, s az én feladatom nem
a szaktudomanyban van, hanem dnmagamban® — irta valamikor Németh, a Tant
bekoszéntdjében. A leirt iv szélességét és magassagat egyardnt lemérhetjik az el-
mondottakon. Csaldd, iskola, munkahely, tdrsadalom, az egész nemzet: ime, ezek a
kibontakozo szenvedély rdiranyuldsanak lépcséi. De Németh ennél is tovdbb ment:
magasabb és egyetemesebb sikon magéat a vildgot vette célba, s fektette kisérleti
asztalara. Igy nétt ki a muhely eredeti kérdésfelvetésébdl a mintadarab, a modell
is, immadr a kortéarsi. fejlédésbe kapaszkodd gonddal és gondolattal.

*

A modell-gondolat elsé, explicitebb jelentkezését A Medve utcai polgdri 1943-as,
hat pontbol &ll6 bevezetéjében taldljuk meg: ,Eurdpa gépeivel egy emberiségbe,
egy civilizacioba fiizi lassan a vildgot. De mit ad az Osszek&tott népeknek megbénitott
kulturajuk helyett, ha egy uj embereszményt nem tud adni, amelyben az § elzsibbadt
multjuk, természetitk is magdara taldl.“ '

Tiz évvel késébb, a Szérnyeteg cimi drdma tudoménytdrténész professzor-
hése, Sarkany Béla, az életreményre gyulladt idea-ember, a gondolatot még pon-'
tosabbd teszi: , Az tujkori civilizdcié a technika kovetkezményeivel egybeflizte a
vildgot. Ma mdr nincs nyugati, bizdnci, kinai, hindu civilizacié. Csak egy nagy
vilageivilizacié. A test legalabbis kész. Csak a lélek hianyzik beldle. A nyugati
civilizécio sajatos feladatait megoldotta. Arra azonban képtelen mar, hogy a kemen-:
cét beflitve tartsa -— olyan meleget adjon, amelynél a hindu, a kinai, a néger tugy
tudjon iilni, hogy az dsei ne dideregjenek berine. A mai vilag legfontosabb mﬁhelyef

. azok, ahol... az 4j vildgszellem készll.*

A Sarkany professmr fejében kigyult gondolat tovabbi tiz évvel késébb vég-
legesen egyértelmii fogalmazdst kap. Ime részlet Németh Laszlé egyik, tavaly nya-
rcn elhangzott nyilatkozatdbdl: ,,A mi korunk alapvetd jelensége: a Fold minderr
népét magdba foglaldé vilageivilizacié kialakuldsa. A feladat politikai, gazdasagi
része vilagos: ki kell kiisz6bolniink a habortt, mérsékelni kell a tuallakottsag és
éhezés kozt a j6lét borzalmas potencial-kiilénbségeit, ami a f6ld hatan létrejstt. De
van szellemi része is. A technika feliiletes abroncsaival egybefiizétt népeket 1j, kizés
emberi tartalommal is harmonidba kétni. Hogy ez milyen fokon fog megtorténni:
i16ktol, mivészektol is flige: mennyire tudjdk ezt a tartalmat alkotasokra valtani.
Bartokot azért tartottam nagy magyar muzsikusnak, de a vildgmiiveltség modell<’
teremtdjének is...*

Az egymds utan helyezett szévegek nemesak a fejlédést, az eszme konkretizals-
dasat mutatjak. hanem vildgossd is teszik az alapgondolatot: a korszerli gondolkodas’
mdédszereit hozza kell igazitani, koélestnhatasosan, a bontakozé vildgeivilizacioban'
felmeriilé emberség-igényekhez, megteremtve annak szellemi egyetemességét is.
Tulajdonképpen azt, ami a gbrégség szamdra a mitoldgia, a kozépkor szdmara a
kereszténység volt.

*

Azokban a két haboru koézdtti magyar irdkban és nemzedéktarsakban, akiket
Németh Ldszlé a ,bartoki szintézis* képviseldinek tart, els6sorban a hagyomany
tiint fel, megforrésodott korszeriiséggel. Egy hangstly-tolodas azonban a fejlédés
elkésettségét példdzza: a nemzetet szamukra a parasztsag jelentette... Erdemiik,
hogy ha késve is, a ,teremtd leltarozast® elvégezték,
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Németh Laszlé — biiszkén wvidllalva odiumait és korlatait a besorolasnak —
hangsulyozottan értelmiségi. Leveszi ugyan kalapjat a paraszt nyar elétt, de minden
moccanasat az ¢rtelmiségi szemlélet iranyitja.

A tirsadalmi reformer legsajatosabb gondolata az ,értelmiségi tarsadalom®.
Ez egy miveltségében Osszehangolt tarsadalmat jeldl, melyben nem mindenki értel-
miségi, hanem az ember elvégezte foglalkozdsok emelkednek benne értelmiségi
szintre, a termelés mechanizalédédsa révén és okan. Szépirodalmi munkainak hései is
értelmiségiek. Mindannyiukra jellemz6, hogy a vilagot, melyben élnek, megbillent
vilagrendnek ¢érzik. Egyértelmiien szemben allanak a huszas-harmincas évek tarsa-
dalmaval, melyet Sarkany professzor ,talélé bécsi Burg-nak“ nevez ,az Oreg pro-
pellerkapitany arnyékaban“. Az alapképletet a Biin cimii regénybdl ismerjiik: ennek
a kornak rohaszto valosagat becsililetes ember egyszerlien nem vallalhatja, A mind-
nyajukat szurkdld rossz-kizérzetet Nagy Imre k&rorvos (Villdmfénynél) igy fo-
galmazza meg, erkolesi oldalrdl: ,Itt hamis jaték folyik. Becsiiletes emberre elfogad-
hatatlanok a jatékfeltételek. Ennekem magamnak tul kénnyen megy a boldogulas.
A korulSttem él6k pedig, mint valami sdrtéba, homlokig csusztak a nyomorba. A
tarsadalom hamisan keverte a kartyat. Az enyémbe rakott minden aszt: a tobbi
sénsz nélkil indul® Mert nyilvan errdl van szo: a tobbiekrdl, a millidkrdl. Ebbdl a
mocsargdzokkel terhes vilagbol keresik Németh hései a ,kivonulast. Mondjuk ki
régtén: az utat nem talaltdk és nem is taldlhattdk meg. Kisérleteztek, probalkoztak,
alulmaradtak, elbuktak. De kudarcaikban — egyéni dramdikban — a jévo szalait
codortak. Még akkor is, ha a visszahuzodds, igy a Cseresnyés Mihdlyé egy eszményi
farmra, csak szép utdpia. Lazadasuk egyéni lazadds, utjuk egyéni at. Joszandékuk
nem néhdny emberre, hanem osztdlyok héseies harcdra, magdra a toérténelemre
méretezett. Es Németh latasanak nagysagdt bizonyitja: ha szive hdseié volt, értelme
nem engedett a csabitasnak. Mf{ive az értelmiségi szemlélet roppant szigort biralata
is. Pér Péter kubikos leplezetleniil ,jotevéje“ arcaba kialtja: ,...a népet nem
lehet megajandékozni. A népé az, amit kiviv. Millié¢ Cseresnyés s a legszebb lelki
alamizsnaskodas sem podtolhatja azt a pillanatot, amikor a kormon és romon &t
egy kisemmizett ember a szabadba tori magat, és foldicsekszik a felhoknek: el-
vavartam oOket.“ A Guyébzelem cimii dramdban, Santha Endre onbiralatdban meg-
ismétlédik a gondolat: ,,Aki még a maga életében sem tudja elveit diadalra vinni,
az mit cselleng szép szavakkal a mdsoké alatt. A népet csak az védje, aki &ssze
tud vele olvadni... Azt mondom, a nép ne fogadjon el semmit, csak amit kiviv.“

‘Mas szalon is nyomozta Németh a problémat. A ,népbél kindvé“ tanult ember
dilemmainak feltarasdn. Ez az Utolsé kisérlet cimii regényciklusanak a kerete, Joo
Féter parasztgyerek felserdiilése, valsagai, uUtkeresése, az iskoldatdél a hazassagig
(Kocsik szeptemberben, Alsévdrosi bucsid, Szerdai fogadénap, Mdsik mester). Miivét
nem fejezte ugyan be, de a negyvenes évek derekan sziiletett terv szerint Joo Péter
»utolso kisérlete” a parasztsdg emancipalasdt és nemzetbe emelését jlletden, — teljes
bukdssal végzodik.

Mindezeknek a kudarcoknak van egy alapveté oka, és egy sajatos tartalma:
Csomorkdny és a csomorkanyizmus.

Csomorkany az Egetd Eszter egyik szinhelye. Mas széval ez a magyar provincia,
az ugar. Egy sajatos, kétarcii emberfajta létrehozoja és egy jellegzetes kérforma
kitenyésztéje. Csomorkany ,mint olyan“ minden Németh-miinek altalaja, egyik de-
termindns rétege. Persze nem foldrajzi helymeghatdrozas, sét még csak sziiken vett
torténelmi kategdria:sem. Csomorkany allapotmegjeltlés. Annak az utemkulonbseg»
nek kifejezdje, mely Kelet-Eurdpa és a vilag kozt a multban fennallott. ’
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Az Egeté Eszterrdl irt regénynek a csomorkdnyizmus az egyik, kritikailag
feltart rétege. Egyik arca: érdektelenség, tunyasdg, almossdg, sznobizmus. Oblomo-
vizmus-valtozat, de annak a XIX. szdzadbeli lirai bukolikaja nélkiil. A masik arc:
a betegséget felismerSké, akik kitorni igyekeznek. Hogyan? Nemes Don Quijote-
izmusal, bogaraikba kapaszkodva nem életre vald joszédndékkal. Mindkett8 torzulds,
felemadssdg. Eredményei dramdk: a csalad, a 1élek katasztrofdi.

A regény dtven év térténetét OSleli £6l. Harom nagy periédusba agyazva hdarom
nemzedék életét: a Ferenc Jozsef-i kort és az els6 vilaghaborut, a fehér terrort és a
Horthy-korszakot, a masodik vilaghdborut, a népi mozgalmat, felszabadulast és a
koalicié elsé éveit. Az egészen végigszalado tengely Eszternek a gyerekkortol a nagy-
anyasdagig nové élete.

Idézzziink két nyugati sajtévéleményt: Egetd Eszter a vildgirodalom pompdsan
megalkotott ndalakja. Utanozhatatlan asszonysorsa a maga nemes egyszer{iségében
és csendes nagysdgdban a gordg istenszobrok harmoénidjara emlékeztet® (Neue
Ziircher Zeitung, 1963). , Az Egetd Eszter mutatja legnyomatékosabban (Németh
Laszl6) tudomdnyos dramaturgiai hangjat... A regény valamennyi alakja, az alakok
helyzete, a szintér s a benne bemutatott események, de mindenek fo6l6tt maga a
f6hosnd Tgetd Eszter, mindezek voltaképpen inditékai, ihletéi a torténelemszemlélet
és -magyarazat oly magasfokti miivészetének, amelynek alig taldlni parjat a modern
irodalomban. Itt valoban olyasvalamit csoddlhatunk, aminek az elvesztésérdl annyit
panaszkodnak: a vildgot tlkr8z6 epikai 4brazolds hatalmas teljesitményét® (Sid-
deutsche Zeitung, 1964).

Németh Laszlo, akinek mindig volt kedve t{inddni az emberi természeten, a
megtisztulas erkolesi vagyatdl (izetve, Eszterben is tulajdonképpen azt mutatta meg,
milyennek. kell lennie annak a teljesebb, igazabb és 0Osibb néi tipusnak, aki a
mintaemberi életreceptet meg tudja valdsitani. Karhozok kozt él, ahol a legjobb jel-
lemek . is fantomszerlien eltorzulnak, de sajat harmonidja megvalodsitdsaként min-
duntalan  Gjrakdlti a boldogsdg ideiglenes tlindérszigeteit. Egetd Eszter a Németh
Laszlé-i tipoldgidban a ,szent”, Mert ,,a szent, a hés, a szdrnyeteg, ez volt a hdrom
alak, egyben a hdarom rangfok — paradicsom, purgatérium, pokol —, amellyel a
torténelem alakjait mértem, s a magam érvényesulési §sztonét iranyitottam, A szent,
a tokéletes életli, a vildg és tarsadalom tSrvényeit deriilten és gydztesen betdltod
ember, Els§ nagy regényem, Az emberi szinjaték, éppugy mint az utolso, az Egetd
Lszter, dréla szol. A hos: aki kiizdelmében bar elbukik, f61 tudja mutatni a jot:
az Utolsé kisérlel s a legtobb dramédm az 6vé. A szdrnyeteg, akiben megvan a
nagysag nyersanyaga, de a minta s a példa nem tud kibontakozni benne: erényei
daganatszerten elfajulnak. A Gydsz, az Iszony ndalakiai minden kivalosigukkal
<felé torzultak, utolsé dramdim koziil az Eklézsia megkdvetésben, a II. Jézsefben,
a Szdrnyetegben, a vildg altal szornynek ldtott emberben védtem: eldbb a szentet,
aztan a host.

Az egész Németh-miiben igény-chajként, alapdallamként jelentkezd harmdnia-
keresés legteljesebben masik, mdr ifjukoraban elkezdett s csak nemrég befejezett
regényében, az Irgalomban valésul meg legteljesebben, Kertész Agnes ,irgalmassdga“
azonban nemcsak a megértés, megbocsdtds humanumadénak kifejezédése, hanem t6bb
is, mas. is. A tdrsas vallalkozds, a csalddalapitds ,harci-jelszava®. Ugyanis csakis
ebben a.sejtformaban addédik lehetésége az embernek, hogy a munkan és tarsan
keresztlll az élettel, harmoénidba kapcsolja magat, s Onmagadt megalkotva, meg-
alkossa szabadsdagat is. Ez a polgdrlany elfogadja Halmit, ezt a keser(i lazadét, hogy
a koz8s vallalkozasban, részvéttel, megértéssel jaratva at kapcesolatukat, kialakuljon
a boldogsdgnak nevezhet$ egyensulyallapot.
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E két regény, melyet a miihely mintadarabjaihoz kell vitathatatlanul szdmi-
tanunk, mar azzal az egyetemes érvényl ,szabatossiggal® szol, mely lehetévé teszi,
hogy mondanddjuk eljusson Musil, Faulkner, Camus olvasoihoz. Miifajelméletileg a
XIX. szazadban kialakult nagyepika minden vivmanyat gyiimolesdzteti, - messze-
menden felhaszndlva a XX. szazadbeli un. ,lélektani regény“ eszkozeit is.

Németh Ldszlé6 nem tartozik korunk nagy formaromboloi, miifaji Gjitei kozé.
Nem tort at miifaji korldtokat, nem szabdalta szét a linedris regényszerkezetet, nem
kisérletezett az idével, az esszéizdldsbol is taldn csak az Eget§ Eszterben és a
Szerdai fogaddnapban meritett folésen. Ujité jellegét, uttérd hatdsat masutt, mas-
tan kell latnunk. Els6sorban taldn abban az adotisdghan, amit latdsnak nevezhet-
nénk: szeme ellendllott minden sémds sugalmazdsnak. Zsigerekig. lemeztelenitett
hoseit azért nem marja szét ez a kemény, sét ,kegyetlen“ 14tas, mert egy énmaguknal
fontosabb jelentéssel, egy kozmikus eszmével vilagitja at 6ket. Ez mar dtvezet sajdtos
esztétikdjahoz is. Németh szdmdra tulajdonképpen csak két miifaj létezik: a legenda
és a drama. A legenda a szentség harmonidjanak miifaja, de félig-meddig a hostké
is. Tiszta képletben Németh egyetlen ,legendat“ sem irt! Dolgozatunk elején nem
véletlentil emlitettik a lirikust! A vildg ellen lazado, hoseit a vildggal megkinoztaté
és a vildgot mégis elfogado szemlélete kétségkivill lirai gyoSker(, sbét személyesen
lirai mélységii is. A madsik nagy mifajcsoport a drama. ,,Zsdkutcdban vagyok, kéril-
fogattam, vivodnom kell* Es mivel az ember igazi miifaja az, ami alkatdbél,
hubriszébdl, sorsabol kovetkezik, Némethre nyugodtan ramondhatjuk, hogy ereden-
déen dramai alkat.

Es ezt nem husz-egynéhdny dramadjdval bizonyitanam. Sokkal inkdbb azzdl a
minden mififajban megnyilvanulé sajatos rahangoltsdggal, mellyel mindenb6l a dra-
mait hallja ki. ,Jfin koriilbelill egyforman kisérleteztem mind a harom prézaj mfi-
fajban, a tanulmanyban, draméban, regényben... De ha idegrendszeremnek, ennek
a killénberzenkedésli dllatnak kiadom a parancsot: regényt fogunk irni, egész mds-
kép hoékél, mintha azt mondom, drédmédt vagy tanulmanyt irunk. A dramadra csahol
.a legjobbkedv{ien. Hisz olt az ember a maga mozijaban iil: csak ki kell hallgatnia,
amit a felidézett alakok beszélnek.“ A dramai torokszorulast a VII. Gergelyhez —
egy népi indulatoktdl fesziils, a szentségarulasrol szolé irds villanyozta at a lelkeét;
a Galilei-téma rogtonzott beszélgetésben, tudomdanytdrténeti reminiszcenciaként lob-
ban fel. A Bethlen Kata-tanulmany derekan hirtelen rddébben, hogy hisz ebben
készen is van egy drama négy felvondsa. A Széchenyihez egy teljes koényvben hordja
az anyagot; verselmélettel foglalkozva, ilyen kérdésekre, hogy az ujkorban miért
szorult hattérbe a vers a dramadban, s van-e egyaltalan jévGje a verses dramanak,
a Sdmsonnal és a Négy profétdval felel. Ebben a fejben minden dramava alakul,
illetve mindenben az ragadja meg, ami drama.

Németh Laszlo életmiivében a regény és a drama kozt valdjaban sokkal ki-
sebb a kiilénbség, mint ahogy gondolhatnék. A regényekben egy, a szinpadndl esz-
ményduasabb, lélektanilag részleteiben is megokolt torténésfolyamatot teremt, mely
térképe annak a vivédasnak, melyet ,dramai indulat“-nak nevezhetiink, Ez a vivédas
a részleteiben elemzén kimunkalt szdlon ér el tetépontjara, igy rogziti a ,robbands“
részelézményeit is. Maga Németh dllapitotta meg a Nagy csalddrdl, hogy benne
inkdbb regény-, mint drdmai téma rejtézott: ,érzések pusztulasdhoz, csirazasahoz
egy lassu, organikusabb, az élet fejlodését utdnzé miifaj kell.“ De regényiro-képzelete
is alapvetben a dramai koltére vall: ,,...engem mindég egy emberi szitudcié fog
meg: egy épitkezés (Biin), egy gyaszba beledlt anya (Gydsz), egy tudds fogadénapja
(Szerdai fogaddnap), egy szalloda konyhdja (Mdsik mester). Az a viszony, amelyben




olt emberek egymadssal vannak. Ezen a viszonyon fog tiizet, és probal egy idedt at-
lobbantani.“ A zdrdjeles cimeket mi iktattuk bele a szbvegbe: a miivek, melyekre
Németh utal, nem dramak. Egytél-egyig regények.

A modell-teremté miihely-gondolat a dramaban jutott legmagasabbra. Es vélet-
len-e, hogy a két csiics-drama — két regény? .

Elsd, sotét izzasu, zdart tbkéletességli remeklésének, az 1930-ban irt Gydsznak
ragysdgat a megjelenés pillanataban tulajdonképpen csak hdarom ember ismerte fel.
Moricz Zsigmond évek mulva is emlegette Kurator Zsofit; Illyés Gyula pontos ra-
tapintassal érzékelte a hésnd klasszikus jellegét és a mii hibatlan szerkezetét; Gaal
Gdbor elvi szilardsaggal csatdzva az ideologussal, a reformerrel, ,pdratlan“-nak
nevezi ezt ,a nyomaszto, kinzo, a lelki mechanizmus reddzeteibe hatdé és buvo
portré“-t, mondvan, hogy Németh realizmusa, ,b6 és dthato elemzdékészsége a legjobb
mesterségbeli képességekre utal“, s ,a 1ét gydkerei felé gylrizik.“

A Gydsz legmélyebb szivetében — drama. Az epika nyelvén sz6l ugyan, de
mint mar utaltunk ra, egy mii drama-voltit nem az esemény dénti, el, hanem a
jellemek, sét azokon beliil is a vivodds, mely azokat taplalja és alakitja. Kurator
Zs6fi a harmincas évek valosagdban annak az antik meéretii néj ,archetipus“-nak a
képviseldje, mely az Orilltekben (ez volt az Egetd Eszter eredeti cime), az Iszonyban,
az Irgalomban is feltlinik: egy lélek, nem is akarmilyen, kiizd a razidulé szenve-
désekkel. A drama kovdasza egyrészt a személyes nyersanyag (kisldnya halala), mas-
részt Szophoklész. A réla irt naploba (1931. november) ilyen analdgias mondatok
keriilnek: ,Fajdalmunk nem tud megfelelni Onérzetiink kovetelésének, &sszetdrtek
akarunk lenni, amikor sziviinkben szélcsend van... a gyasz fiatalokndl, bizonyos
id6n tul, a bliszkeség betegsége.”

A Guydsz fogandstorténetéhez hozzatartozik az eldzvegyilt, jomodu parasztiany
unokandévér rekedt nevetése, mely kimoshatatlanul az iré fiilében ragadt. Ismerjiik a
masik remeklés, talan az életmii cstcsa, foganasanak pillanatat is: ,Egy mozdulatbol
bomlott ki az egész. Két hazastars ilt egymds mellett, nem modelljeim, s az egyik
kényelmesen, elégedetten, szinte ejtézve babralt a masikon, a nemesebbiken ... Eb-
b&l a pillanatnyi iszonybél, az elképzelésbbl noétt ki az Iszony.“

Az Iszony, ha a hellén alapforma feldl vizsgaljuk, a Gydsz parja. Azt az 0-gorog
drama-modellre épitett regénytipust képviseli, amely, ugymond, ,6s-helyzeteket® idéz
fol, s az ember végsé kérdéseit posztulalja, mint élet és haldl, szerelem ¢és szabad-
sdg, szabadsag és végzet. Az eseményeket az antik elkeriilhetetlenség jellemzi. A cse-
lekmény, az alakok sorsanak bels6é logikai vonalan, masképpen ugyan bonyolodhat,
de a dolgok masképpen nem torténhetnek. Az Iszony modern, alkalmazott mitologia.
A mitologia tulajdonképpen mesévé dramatizdlt torvény. Kdrasz Nelli és Takaré
Sanyi igy allanak egymdssal szemben, mint Diana és Akteion. Németh ezt a kétség-
kiviil 8szténésen felkapott mitoldgiai helyzetet dolgozta fel korunk természettudoma-
ryos ‘szemléletének érvényesitésével. Témajat a biologiai emberben valé gondolko-
dassal konkretizdlja, s6t egy vitathatoan tulmagyarazott koérlélektani indokoltsagot
is sejtet a determinansok kozt. Viszont még ezen a ponton is tovabbmegy az intenziv
teljességtdl az extenziv teljesség felé. A drama szovetébe berajzolt nagy vilagerok,
az emberi bensét kibontd lélektermé moédszer egy realista regény objektivizalt tér-
sadalmi kétéanyagdban jelenik meg, félreérthetetleniil: hdszas évek magyar vidéke,
valsag eldtti pangds, agrarproblémak, a paraszti és dzsentri vilagkép elemei. A mil
kivételes nagysdgat nyilvdn nem a torténettdl nyeri, még csak a megformdlas bra-
vuriaitol sem, hanem attdl a hibdtlan teljességtol, mellyel egy emberi univerzum
minden rétegét tjraképezni képes.



Németh doktort... méltdn tartjdk Eurdpa egyik legelsé regényfréjanak, Hatds—
keltéen, ingadozas és toérés nélkiil beszélni egy regény teljes terjedelemében, mind-
végig egy masik nemf(i személyrél, ez mar magdban is figyelemre mélto tett. Amde
Neémeth doktor nagy diadala, hogy sikeriilt neki egy emberi jellem feltdrasaban
szbvetségre léptetnie a regény XIX. szazadban kialakult szakmai ligyességét a XX.
szdzad lélektani tuddsdval, amely megmutatja az embereknek, hogy milyenek is
valéjaban.“ (The Sunday Herald Tribune, 1966). Ime egy vélemény, a tucatnal tdbb
nyelvre leforditott, a kozelj6vOben romanul is megjelené Iszonyrol.-

Az elmondottakbol kikovetkeztethetd az immar Németh nevével jeldlheté mo-
dell vazlata is. Mi a miivész kételessége, szuggeralja Németh?. Ketts: emlékeztetni,
megdrizni, tisztan tartani a szellemi idejutds utjat, tehat termékenyen: fethasznalni
a hagyomdnyt. Ugyanakkor kévetni az idét, feldolgozni az élet wj helyzeteit, mlivekké
valtoztatni a térténelem sugallatait. A miivészet egyiddben és -egyszerre dolgozik a
mult. és a jovo felé. Ennek moédszere, amit egyszeriisitve szintézisnek 'nevezhetnénk.
Mifaja a realizmus, mely a mﬁfajok 6si jellegében rejlé lehetéségeket valtja dat
korszerfi gondolatokkd. A miivet nem a divat, hanem a benne abrazolt emberi allapot
érvényessége teszi naggya. Ezt kell keresni: az emberre jellemzét, a lélekemelét, a
szivallitéan szépet, a lélek, élet, tbrténelem gondjait.. A nagy irodalom mindig az
élet teljességének helyreallitasaért kiizdstt és kiizd. Azért, amit az emberi élet ,,i6
kozérzetének” neveziink. S

Az immar, igen vazlatosan, de teljességében bejart Németh Laszlo-i miihely
.még egy kulcsszavat kell ideirnunk, mely az iré és hdsei karakterének legallandébb
s talan legnemesebb vondsat jelenti. Ez az igazsdg. Altalanositva és egyszerfisitve,
minden Németh-mi errél szol, minden Németh-hés ezt mondja, védi. Miivei az egyéni:
igazsagszeretet tragédidi. Két ezredévet atfogé dramaiban, félévszdazadot atfogd regé-
nyeiben, az egész emberi miiveltséget s tudomanyt végigpasztdzé tanulmanyaiban,
idézett és teremtett héseiben, mindig, mindeniitt, a teljesebb élet igényével, a sziveg
alatt ezt a szét ismétli, mely nemcsak erkdlesitkké, hanem életiikké is valt. Melyrol
a Galileik és II. Jozsefek, Gorgeik és o-zsido profétdk, Gandhi és Puskin agy érzik,
hogy at nem valthato, el nem cserélhetd, mely mint beliilrél kivilagité szévétnek
kételez, akar az élet ardn is. ,,En az ember leghatalmasabb, legmélyebben gySkerezé
kozosségi Osztonének, amelyben magat a legteljesebben tudja megtagadni, az igazsag-
szeretetet, az igazsdg kimondasanak ellendllhatatlan kényszerét tartom. Az igazsag:
a kozOsség érdeke; hisz ez az a lampds, amelynek fényénél helyes iranyba tud men-
ni... Az igazsdgban, amely hallatni akarja magat, nagy tdrsadalomtisztito s félelmes
emberpusztité eré van.“

Németh Laszlé 1919-es majus elseji beszédétsl kezdve — melyért utébb ki akar-
tak csapni a nyolcadikos kommunista didkot — az igazsagkeresés utjat valasztotta.
T_évedett? Igen sokat és sokszor. Bukott? Nagyokat, szinte kiheverhetetleneket. De
felemelkedett, mert az iigyet, a koz8sségét, mindig tSbbnek tartotta a maga szemé-
lyes sorsanal.
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