RANYADLSANDOR | trankrol Bécsben

Szubjektiv gondolatok a romaniai magyar koltészetrol

Hélgyeim és Uraim!

Messzir6l jott embernek® barmit szabad mondania — tartja mife-
Iénk a koézmondds. S én, bar a szé foldrajzi, s6t torténelmi értelmeében
sem jottem valami messzirdl, a kézmondasbeli ember zavartsigdval és
félszegségével allok Ondk elétt. Ha a képzémiivészetiinkrsl kellene be-
szélnem, kdnnyebb volna a dolgom, hoztam volna magammal reproduk-
cickat legaldbb, vagy éppen egy kiallitdsra valo anyagot, s Ondk sajat
szemilkkel, kozvetlenlil gyézédhetnének meg szavahihetéségemrsl vagy
szavahihetetlenségemrél, de vajon ez a néhdny romdniai magyar vers,
melyet német nemzetiségli honfitdrsaim és az 6ndok altal is ismert Franyo
Zoltan jovoltabol németre forditva kdstoloul magammal hoztam, elég
bizonyossdg lesz-e arra, hogy a magyar kéltészet fajanak romdniai aga
erés, egészséges hajtas, termeésének java érett, szép és élvezetes, hogy a
roméniai magyar kolt6, anyanyelviink tarstalan volta ellenére is, az egye-
temes koltészet nyelvén beszél.

Onék is jol tudjak, hogy egy ilyen alkalmi taldlkozds nem lehet tdbb,
ha mégoly joészandeku is, egy utcal ismerkedésnél, s a bemutatkozasnal
elmorgott vagy elhadart nevet taldan mar a kévetkezd sarokig elfelejtjik.
Nagyon markansnak, emlékezetesnek kell lennie annak az arcnak, hogy
ideig-6raig emlékezetiinkben maradjon.

Milyen reménnyel allhat hat Ondk elébe az, aki a t6bb mint masfél-
milliés romdniai magyarsdg egész koltészetét szeretné figyelmiikbe
ajanlani?

Tisztem csupan hirhozdi.

*®

Ime ké&ltészetiink személyleirdsa.

Neve: romdnial magyar koltészet.

Allampolgéarsdga: roman.

Nemzetisége — nyelve, hagyomanyai —: magyar.

Sziiletési helye és ideje: az els§ vilaghaboru utan 0j allamisiagba
keriilt Erdély. Tehat félévszazados, haborus gyermek, s eddigi, szinte
még csak legénykornak mondhaté életét két kiilon korszakra oszioita a
masodik haboru.

Sziildanyja és dajkaja: Erdély szellemi Oroksége, az a szellem,
melynek védészarnyai alatt addig is tobb komoly magyar, romén és
szasz kulturalis kezdeményezés valt valora, s hagyott szdzadokra vissza-
menéen emléket, értéket maga utdn. S igy fentnevezett mir az anya-
tejjel magaba szivhatta azt, amit ma divatos politikai széval békés egy-
mas mellett élésnek neveznek.

* Kanyadi Sandor 1967. november 29-én Bécsben, az osztrdk Pen Clubban
elhangzott eldaddsanak szévege.
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Termete: suddr, a feny6éhez hasonlatos.

Tekintete: tiszta, inkabb szelidnek, békésnek mondhaté. De hegyi
téra emlékezteté szemesarkdban az 6rom mellett a nyugtalansdg, a ko-
noksdg rancai jelzik: szemmel tartja a vildgot, a pasztortlizek fiistjét
s az atombombdéét egyarant.

Kedélye: valtozé. Vidam, de nem duhaj. Szomorusiga nem mimelt,
olyankor vagy halottja van, ha nem neki, hat a szomszédjinak, vagy a
vildggal van baj, de az is lehet, hogy az épp akkor elmulo évszakot gya-
szolja, vagy csak éppen egy régen hallott ballada jutott eszébe, s azt
dudolja mentében a foga koézt. Olyankor nagyon oda kell figyelni, vajoi
milyen metafizikai vagy tarsadalmi sejtelem lappang az egyszertinek
tetszé sorokban, mert legt6bbszor székimondasa is képletes.

Ruhédzkodasidban, mintha Polonius tanacsait kdvetné.

Iskolai végzetisége: kijarta mondhatni a szdzad minden jelentdsebb
irodalmi iskoldjat a sziirrealizmustol a szocialista realizmusig, olykor még
a rovidebb lélegzetli tanfolyamokon is jelen volt, kivalt a két vilag-
haboru kozott. A szélséségekrdél néhany tiszavirag-élettt lap és kiadvany
tantskodik, a komolyabb, felelésségteljesebb vallalkozdsokrol pedig ma-
radandé mivek s két jelentés folydirat: a polgari humanista szemléletit
Erdélyi Helikon s a vele egyiddben, a huszas évek végén indult, kézép-
eurépai hatésugaru baloldali Korunk. (Mar a neviik is jelzi a kettd kozti
felfogasbeli killénbséget.) A felszabadulds utdn pedig az Utunk cimi
hetilap, az Igaz Szé cimfi folyodirat, valamint az ujjaéledt Korunk jat-
szanak szerepet életében.

Ez a koltészet nem azért latogatta az elsd vilaghdbort utdni périzsi
vagy berlini iskoldkat (ezt is csak képletesen tessék érteni, mert nem-
igen latogattak ezek a szegény kolték sehova, oriiltek, hogy hazakeriil-
hettek végre a haborubdl, az interndlo- és fogolytaborokbol), széval nem
azért kovették szemmel az eurdpai koltészet eseményeit, hogy puskaz-
zanak beléle, s elamitsdk itthon a vidéki olvasst. Ugy tanult ez a kol-
tészet, mint hajdan az Eurdpat nyitott szemmel jaré erdélyi didk: minek
lehetne itthon hasznat 14tni? A hegyi ember, Onok is jol tudjék, hasz-
nossagra torekszik. A format sem lazitottdak haszndlhatatlannd. Csak
amennyire a gondolat megkivénta. S az sem biztos, hogy mdas ember-fi4d-
tol tanulta a robbandst a kolté — meért ne tanulhatta volna a grénattél,
melynek dobasi reflexe még a karjaban lehetett —, amikor tizenkilenc-
ben ezt a verset szegezte, vérbeli avantgardista mozdulattal az éppen de-
rengd romaniai magyar koltészet horizontjara:

Vers a horizontra

Ki

a

szavakkal

marakodik,

En vagyok

a kiilénds versek kdltdje,
vildg csuddld dlma,

26,

félszeg,

allati



Tiiz!

En!

Egész

lelkemnek

béna

Maradisdga.

En:

a szomorusdgba,
kidlto

vad

kontraszt

az Univerzumban.
Emberek! Fold! Vildg! Isten!
... meghalok.

A szerencsésebb nemzetek efféle verseket iro fiait mint az ,elve-
szett nemzedék” mégsem egészen elveszett, sét idokézben nevessé valt
nagysdgait tisztelik ma, velink egyltt, Furdpaban, de Bartalis Jdnos
batyankat s azéta vaskos kotetté gyiilt verseit csak mi, szitkebb honfi-
tarsai ismerjik és tiszteljlik, no meg a Magyar Irodalmi Lexikon.

Ha tanult is ez a koltészet nyugati és szomszédos példakbol — s
miért ne tanult volna? igy volt ez mindig, midta irodalom van, sét igy
volt azeldtt is a szadjrol szajra szallo koltészet koraban is, elég, ha csak
a kozép-europal kolesdnhatasokra, a balladdk motivum-vandorlasaira
gondolunk —, életérzést azonban sohasem importalt. Az itt-ott, kolté-
szetiink mindkét korszakaban, folsejlé elidegenadés-érzése sem ,,ameri-
kai csalogany® nalunk. (Ha emlékeznek az amerikai koltészetnek kiala-
kulasa idejébdl valo, anekdotdnak is beills, kedves esetére, amikor ez
a kis maddr az eurdpai kéltészet hatdsara kezdett el csattogni az ocean
tulso partjan, ahol egyébként nem honos.)

Koltészetiink kezdeti, két vilaghdbora kozti szakaszara a formabon-
tds divatja vagy kényszere — melyben, mint mar emlitettem, volt min-
dig valami puritdn meértéktartds: addig nyujtézkodjunk, amig a takaronk
ér — semmivel sem jellemz8bb, mint a hagyomédnyos formaknak zson-
gito, bravuros kipengetése. Sét ez a formai dac — mely tartalmaiban
mintegy az igazi tisztasdgot, az Ugynevezett Altalanos ordk emberit €s
szépet igyekezett a haboru s a hdbort utdni vildg zlrzavarabol és mocs-
kabdl a szellem magasztos régiéiba menteni —, ez a formai dac, ellen-
allas még jellemzébb is, mint az avantgard és sziirrealista torekvések;
egy-két kivételtdl eltekintve, mint az idézett Bartalis vagy Olosz Lajos
és Szentimrei Jend, a konzervativok alkotnak maradanddébbat. Nevek is
kivankoznak ide: Aprily Lajos, Dsida Jend, Reményik Sandor, Tompa
Laszlo, de nemcsak 06k, akiknek koltészetét nalunk a menekiilés liradja-
nak szoktak nevezni, joideig rosszallé hangsuliyal; a baloldal, a Korunk
koré csoportosult kolték erdsen szocialis, forradalmi fogantatasi miivei-
bdl is mintha a veretes Oreg formakba ontéttek bizonyulnanak a leg-
idstallobbaknak. Igy a fasizmus idején martirhalalt halt izig-vérig prole-
tarkolté Salamon Erné s mai lirdnk taldn legjelentésebbje, Horvath Imre
miivei.

A vita azonban még ma is tart, sét csak most langol igazdn. A hat-
vanas években mintha Gjra a kotetlen vers kerekedett volna feliil. De
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most latom, hogy joécskdn tulléptem a személyleiras-rubrika szabta ha-
tart, s elnézést kérek, amiért egy félszdzados multra tekintd koltészet
iirligyén taldn madris illetlentil sok, Onék szamadra ismeretlen névvel ho-
zakodtam eld, de megkonnyebbiilten és megbocsajtéan sdhajtandnak fel,
ha tudndk, hogy csak a jelentésebbek kozlill is hdnyat nem emlitettem.
Pedig épp azért vialasztottam a személyleiras-formdt, hogy ne essek a
bbbeszédiiség, egyben az érdektelenség hibadjaba. Az egyszeméllyé raj-
zoldst nem tartom lehetetlennek — a kolldzs-technika kordban mért volna
lehetetlen —, mert még a legellentétesebb elveket vallé kdltészet is végsd
soron valahol egységes. A miénket, a koltéi életérzés szempontjabol 1é-
nyegesen killénbozé keét korszaka ellenére is, egységbe fogja a humanum
folytonossdga.- A kiillon koltéi egyéniségek adjak ennek az arcnak saja-
tos, massal Ossze nem téveszthetdé s mégis minden mas kéltészettel rokon
vonéasait. Mert van a koltékben, akdrcsak a vasutasokban, valami egyete-
mes szolidaritds-féle. Az ellenkezé irdnyba indulé vonatokrdl is egy-
madsra tisztelgén lenditik lampéjukat az éjszakdban.

Lassuk hat az utolsé rubrikat.

Kiilonleges ismertetéjelei: a romaniai magyar koltészet egyik s ta-
lan legfontosabb sajdtossdga, amiben kiilonbézik magyarorszagi fivéré-
t6l: a romaéniaisdaga. Ez a két vildghaboru kozott azt jelentette, szemben
az irredentizmussal, hogy a romadniai magyasrsdgnak Romaénia a hazaja.
Ki kell alakitania a maga kulturajat, kapcsolatot kell teremtenie a roman
és a hazai német kultura haladé demokratikus erdivel, mintegy hidat
verve a kulturdk kozé. Ez a hidveres elsének a kollészetben, az iroda-
lomban indult el, s folytatédik ma is fokozott erdvel, a szocialista Roméa-
nidban, a kiilénbdzé nemzetiségli kolték kozti személyes baratsag sza-
mos példajaval bizonyi{thatnam.

A romaniai magyar kolték java egyben elsérangu fordité is, s a
vildgliteratiira mellett elsésorban a roman koltészetet forditjuk. Nem
hinném, volna még nyelv a vildgon, melyre annyi roman vers volna s
olyan szinvonalon forditva, mint magyarra, ugyanigy proza is. A romadn
irodalommal, koltészettel szoros és benséséges viszonyunkbdl addddan
lirank sajatos latin arnyalatokkal gazdagodott. Azzal, hogy sorsunk hi-
vatalosan is a romansdghoz kapcsolédott, mentesiiltiink attol a bizonyos
nemzeti kozteherviseléstdl, melyet a magyar kdltészet egész torténelme
folyaman szivén viselt, s amelybdl csoddlatos, e nemben paratlan, de
jorészt tulsagosan csak a magyarsagot érdeklé mivek sziilettek. A romaé-
nial magyar koltaszet két lehetdség eldtt allt: az egyik az 6nnoén sebeit
nyalogaté provincializmus, a masik az egyetemesebb mondandok felé
orientdlodas. Ezt a lehettséget ismerte 6l ez a kiltészet mindjart a kez-
det kezdetén, mikor az addigi legmodernebb magyar lira, a Nyugatos,
az Ady nemzedék ilyen iranyu eredmeényeinek tovabbvitelére vallalko-
zott. Lirdank — é&llandé harcban allva a sziintelenill kisértd provincializ-
mussal — a romdniaisdg s az eurdpaisag kettds vonzatdban kereste s
keresi ma is életérzései szamara a legmegfelelébb kifejezési modokat.
Es ugy tetszik, koltészetiink, kalandjai ellenére is, mindmaig a szimboliz-
mussal volt és van a legbenséségesebb viszonyban. Hiinek mutatkozik
elsé szerelméhez, a Nyugatos orokséghez, mely tulajdonképpen egy erds
tédrsadalmi t6ltési szimbolizmus volt, s melynek taldn itt a Duna-me-
dencében Ady Endre volt a legjelentésebb képviseldje. Ez a szimbolizmus
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mar szinte csak nevében s kiils6ségeiben hasonlitott a preraffaelitédk vagy
a franciak programszerlden is meghirdetett szimbolizmusdhoz. Mint aho-
gvan az erdélyi szimbolizmus is csak kezdeti 1épéseiben jirt Ady nyom-
dokan; egy kicsit Rilke és Stefan George szellemében, de mar a maga
Osvényein vonult el a maga maganyaba Erdély sejtelmesen kékls he-
gyei kozé, folfedezvén az erdélyi tdjat, a tdjban 6nmagat; a tdj-szimbo-
likat, és fol szomszédait, a roman szimbolistdkat (Blaga, Barbu, Pillat,
Arghezi nevével siriin talalkozunk, ha f6llapozzuk az emlitett folyoira-
tokat.)

Es folfedezi és magaba szivia a sejtelmes, hatborzongatéan szép
székely népballada népi szimbolikdjat. Az allegoriatol sem idegenkedik.
Fenyéként kapaszkodik a szikldkon, virag képében jon elé a legnagyobb
veszély, a fasizmus idején. Hadd példazza ezt egy Horvath Imre-négy-
soros, 1939-b6l:

(Magdnos fehér orgona)
Magdnzdrkdra elitélt fogoly
nem elhagyottabb, mint ahogy 6 dll ott.
Kordétte nincs fa, nincsen mds bokor:
és mégsem hajtott fekete virdgot.

Nem szeretném {o6loslegesen szaporitani az amugy is elburjanzott
esztétikai terminus-technicusockat, de taldn a potencidlis szimbolizmus
volna a megfeleld arra a jelenségre, amikor egy versben — tadj- vagy
szerelmes versben — bdnyalég-szeriien lappang valami sejtelem, s amely
csak bizonyos életérzés-frontbetorésekkor szokott kicsapni az egyébként
szelid kolteménybél.

A szimbolizmus egy bizonyos tobbszorosen &atlényegiilt formaja
volna, szerintem, koltészetiink egyik legeredményesebb s az egész ma-
gyar lirdt sajatos szinekkel gazdagits, egyben attél megkiilonboztets jel-
lemvonasa. De legttbbszor az egves koltéket sem lehet, nemhogy egy
koltészetet, ilyennek vagy amolyannak cimkézni. Eddigi lirdnk egyik
legkiemelkeddbb képviselsje példaul az Ontk Trakljaval még sorsaban
is azonos kolténk, az alig harmincévesen meghalt Dsida Jené (a hason-
litas Trakllal nem véletlen, 6 volt egyébként egyik legkivalébb magyar
forditéja is). Dsida nagyon sokszor az expresszionizmust 0Otvozte az
impresszionizmussal, méghozzd valami rokokénak mondhaté bajjal, ja-
tékossaggal és formai tokellyel, hogy most harminc év taviatdbsl dob-
benjiink ra tartalmainak egzisztencialista vonatkozasaira. Valami olyas-
mirél van szo, amit az elébb a szimbolizmusunk sajatos vonasaként em-
litettem. Tulajdonképpen a koltészet sajitossdga — és ez talan a koltd
és mdas halandé kozti kiilénbség —, hogy eldére fogalmaz. Az életérzések
hordozoja a mindenkori olvasd, a vers a kivaltd, a radébbents. De ezzel
csak annyiban mondtam wjat Onéknek, hogy mindezt a roméaniai magyar
koltészet Uriligyén emlitettem. Ezzel azt akartam bizonyitani, hogy a mi
koltészetiink is... Akdrhogyan is van, bizonyos, hogy itt a Duna-me-
dencében a koriilbellil félezerre teheté magyar verset fro kolték és nem
koltok koztl tobb mint szdzan jelenleg a romdniali magyar muzsdnak
teszik a szépet. Nalunk az utobbi években atlagban hdrom-négy fiatal
magyar ko6lté debiital kotettel. Nemrég jelent meg 28 fiatal magyar kolté
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antolégidja. A verses kdnyvek atlag 1000 példanyban jelennek meg. Van-
nak k&ltéink, kiknek konyveit ordk alatt szétkapkodjik. Es azt sem
mondhatjuk, azért, mert nincs jobb. A romaéniai magyar olvasé két ran-
gos vildgirodalmi folydiratbél — a roman Secolul 20-b6l s a budapesti
Nagyvildghol — kb&vetheti nyomon a mai modern vildglirat. A konyv-
kiadds is — elég csak egy UNESCO-statisztikdba pillantani — olesén és
nagy példanyszamban kindlja a klasszikus és ¢él6 vildgirodalmat. (Nem-
rég jelent meg Rilke huszezer példanyban romaénul, el is fogyott, az
tem meg Kolozsvart magyar nyelven.) Van tehdat Ssszehasonlitédsi alapia
az olvasénak. Nalunk a koltészet vdlsdga egyel6re inkabb mintha a kol-
ték inflacios tomegében mutatkozna.

A romadniai magyar koltészet nem jovotlen: olvasdban, koltében
egyarant kifogyhatatlan. Ereje abban van, hogy — Hamlet szavéval szdl-
van — ,mintegy tikrot tartva a természetnek®, énnon korébél igyekszik
s tudja ,f6lmutatni maga az id6, a szazad testének tulajdon alakjat és
lenyomatat, kulonotsen figyelve arra, hogy a természet szerénységét al-
tal ne hagja“. S noha kisérletezd kedve semmit sem csappant e félév-

szdzad alatt — a szlirrealista szabadverstdél a szabdlyos szonettig, a
hosszii poématdél a mikroversig minden miformat kiprébal (sikerrel vagy
sikerteleniil), vivja a maga generdcidos harcait — egységes abban, hogy
a béke, a szocializmus elkéotelezettje, vallalja — elédei szellemében —

a kulturdlis osszek&té szerepét, kiizd a humdnum tisztasdgaért, az egyén
s az emberiség szabadsagaért. Es nem titkolja, szimbdélumai mélyén ott
kisért a rettenet: a vilag elpusztithatésdga.

PASKANDI GEZA VERSEI

Foljebb, foljebb

Golyalab-isten
Rovid az ember
Toldozd istennel
Kurta az asszeny
Csip-csup gyerekkel

Gélyalabon

{Sdson bébitdn dtal
Jénnek a gdlyaldbak
Mankds-vilag
Léc-kereszten

Gyermekek dllnak Féljebb, foljebb
Mocsarat lépnek Gdlyaldb-isten
Nem adjak

Imbolyogtass toldott valémon

Léptiiket a lapnak) Egy szippantds legyen a trénom

Révid kardodat Nyuj'tsd meg a csontom p’z'paszdrdt
Toldottad 1épéssel Velsim fiistjét fujd vildggd

Kurta szoknyddat Foljebb, foljebb

Nagy péreséggel Golyaldb-isten
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