HOZZASZOLAS

MEGEGYSZER MARAI SANDOR

Nem olvastuk HFszter hagyotékdt, Mardi legujabb konyvét, amely-
v81 Méliusz Joézsef irt lelkes ismertetést a Korunk utolsé szamaban. De
‘nem is akarjuk olvasni. S bar Méliusz azt irja: oktalan kbvetkeztetés volna
szdmonkérni Maraitél, miért nem meriil mélyebbre a tarsadalomban, mi
szamonkérjilk és ezért nem is olvassuk a konyvet. DMéliusz ne ve-
gye zokon: barmennyire elesépelt igazsidg a kétszer kettd négy, mi ra- -
gaszkodunk hozza és nem vagyunk hajlandék ezt az elesépelt igazsigot
feldldozni szines és hangulatos hazugsigokért. Ragaszkodunk - hozza,
hogy igenis fontos a témavilasztas, kitartunk mellette, hogy méltatlan
témat nem tesz mialkotassd a részletek miihelyszépsége. Hiszen ugy
“higszitk, hogy a l‘art pour lart kérdése — legaldbb is a Korunk sza-
méra __ elintézédsétt. Tudjuk persze, hogy MAarai csillogé miivésze a
nyelvnek, ismeri a szavak értékét és szinét, tolla nyomén banalissa tapo-
-sott székapesolatok {idén ragyognak és élwvezet a sok ma megjelend
magyartalan irdsm@ kozt az 8 legerissimo eljatszott futamait hallgat-
ni. Készséggel ismerjitk el, hogy Marai virtuéz médon tud az olvaséval
atéltetni Atsuhand, alig fodrozédé hangulatokat, amelyekre név sincs,
hogy szazféle Arnyalatat érzékelteti a gyanunak, bizalmatlansagnak,
sért6dottségnek, tajékozatlansignak és sok més, bonyolult érzésnek és
“hangulatnak. De ennyi minden? Bz milvész? Bz miivészet?

A hangulat 'ényege — irta Lukdes Gydrgy t6bb, mint negyedsza-
zadja — véletlen, nem elemezett, 86t az elemezettségtsl legtdbbszor tuda-
tosan tavoltartott koriilmények okozta pillanatnyi kapcsolat a szemlél
43 a szemlélet tirgya kozott”. Wzt Lukics az elsS vildghaborh eldtt irta.
A két vilaghabort kozti Albéke Maraikat termelt ki (nem a személy
fortos nekiink, hanem- a tipus, a magatartis), mert ebben az idSben éite
injekeciékkal fenntartott mésodvirdgzasit az a tarsadalmi rend, amely-
r6l mar Lukécscsal egyid6ben allapitotta meg Rosa Luxemburg, hogy
lefelé ivel. Az6éta mindenki belatta, hogy a liberalis kapitalizmus a multé.
Ha gazdasigilag a rendszer halott is, fennmaradt beléle még a kispol-
gérség, fennmaradt a Schuitzler utidn negyedszdzaddal Maraitél kép-
viselt hangulatkoltészet, a bizonytalan osztalyhelyzetli kispolgarsag ge-
rinctelen simulédsa a kiilvilaghoz. Minthe csak Marait jellemezte volna
elbre Lukacs Gyorgy, annyira talald, amit az elsé vildghabord eldtti poi-

. ghrsdg esztétikai kulturdjarél ir, a minden csak hongulat elvérdi: ,Min-
den csak hangulat, semmi sem lehet t6bb a hangulatnil: a legkeményeb-
ben k6t6 rabszolgasig, a legkegyetlenebb Sncsonkitiasa a léleknek. A tel-
jes passzivitds nem lehet életprincipium soha (csak clyan formélisan,
ahogy a haidl is lehet élet és az egészség is betegség egy definicid-
ban), sem az anarchia a felépitésnek alapkdve. Az esztétikai kultura
..oz alkotni és cselekedni tudis hianyanak, a pillanatoknak vald kiszol-
ghltatottsdgnak életprincipiumma va'é emelése. Tudatos vagy nem fu-
datos elhazudésa az élni  (az életen uralkodni, az életet formalni) tudas
teljes hidnydnak.” Mindezt szubjektiv irasaiban szaz- helyen vallja be
Brnmagardl Marai, akirgl azt irja Méliusz a Korunk februiri sziméaban:
--Marai nagy proézairéink galéridjiban az els8 alkotd, aki nemesak meré-
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szen, de sikeresen is eregeti a lélek sztratoszférdjaba intucidja, inteili-
gencidja és miiveltsége kisérleti gémbjeit”. ‘A sztratoszféraval vald osz-
Szehasonlitast aldirjuk, hisz a sztratoszféra a’ levegl oly hideg rétege,
amelyben szerves lények mAar nem élhetnek. A lélek sztraloszféraja aza
réteg, amelyben kihuny a lélek és helyét az a ,lelki élet’ foglaljael,
amikor a lélek elherdilja magat hangulatfoszlanyokka. (Az itt irottak-
ra fokozott mértékben Aall az ismert pascali mondas: vannak dolgok,
melyeket csak ugy bizonyithatunk Dbe, ha embertirsainkat ravessziik
arra, hogy onmagukon behatéan ‘gondolkodjanak.) Sziilethet-e a lélek-
telen lelkiéletbdl, a belsé egység hidnyabdél mas, mint artisztikus rész- -~
letek halmaza, sziilethet-e lélek nélkiil m{i? MArait alkoténak -nevezi
Méliusz. Nem tudjuk . nem is érdekel benniinket — mennyire allja meg
helyét pszicholdgiailag a legujabb Marai regény, egy vénlany lelki éle- -
tének bogozasa. De tudjuk, hogy csak hangulatokbél, a kiilvilaghoz vald
kényelmes, passziv, ellenallas nélkiili simulasbél nem lehet cselekmény.
Emiékezziink a Vdlds Buddn cimi{i Marai-regényre: bizonytaianul Ossze-
eszkabalt, ingadoz6 ennek a konyvnek psziholdgiai épillete — és ezt az
ing6 épiiletet nem alapozhatja meg onmagukban szép, de egymassal nemn
k6tott részletek minden arnyalé szépsége. Akinek a vildg csak alkalom
hangulatok élményére és ezek miivészi kifejerésének fanyar gyOnydrérec.
az nemi is ismerheti a kotelesség érzését és az akaratot, hiszan annak
szamara a kiilvilAg és az élet nem formalhatdé és formalandd massza,
hanem csak nyersanyaga hangulatos cikkeknek és konyveknek. Marai
leplezetleniil szubjektiv konyve, a Napnyugeti 6rjdrat beszédes példa-
Jja annak, hogy‘ esik szét egy lélek, amely csak Onmagiba, befelé néz és
— ha szomorh gdggeb is — lemond a vilagrol, amelytsl csak élvezetet
var, de amelyért dldozatot nem hajlandé hozni, amellyel nem érez kozos-
séget. Mikor 1935 nyaran Londonba indul, Marai bucsuzik otthonatol.
Ime a bizonyitvany, amelyet 6nmagarol, emberségérdl, kozosségérzésérol
kiallit: ,,...ez a néhany ucca, néhiny fa, néhany pincér, néhiny titok, ez
minden, amihez e vildgon k6zom van.“ De aki nem vallalja a kozdsséget,
az elveszti dnmagat is, elszakad 6nmagatdl is, hiszen csak ugy lehet va-
laki legigazabban individualista, ha az Altalanos emberit megtaldlja sa-
jat gybdkereiben. Mindezt 6nkénteleniil is és sokszor vallja be MAarai: ,,Az
élet tartalma néhany egyszerii emlék, semmi tobb.“ Igen, élet helyett
orak. Es: ,,...egyediil vagyok az otthonomon beliil is*“. Igen, ide kellett siily-
lyednie ennek az embertipusnak, ennek a méasodvirdgzasat él8, korsze-
riitlen, antiszocidlis kispolgiri rétegnek, mert hiszen mit is érez Marail
az ir6 feladatdnak? Tirolban robog ve'e a vonat és MAarsi keserd éji &n-
vizsgalasban keresi ir6i hivatésa értelmét. Eszébe sem 6tlik, hogy a te-
hetség kotelez, a ,feladat* sz6 fel sem merill az éji csendben — esak iréi
mesterségét hasonlitja rds mesterséghez. Idegesen veti el a banyésszal
valé 6sszehasonlitast, mert banalis artisztikus érzékének inkabb tetszik
a buvarral valé hasonlat, hisz ,,a buvar idegen elemben kozeliti meg az
élet alvilagat, a homalyt”. De eszébe sem jut, hogy az ir6 — ha t8bb
akar lenni, mint mesterember, szépséggyaros — a tarsadalom lelkiisme-
rete kellene, hogy legyen. S ha gondolkodés helyett csak képeket érez.
nem jellemzG-e, hogy példiul nem villan fel benne a kép: az iré faklya?
Egy méasik kdnyvében keseriin buggyan ki belSle a vallomas: gvénge va-
gyok, gyava és hiu. Nem kutatjuk, igaz-e a Polgdr vallomdsweinak ez a



816 Hozzdsz6lds

helye, mert itt nem Marai személye a fontos és mert itt nem csupén lelki
tulajdonsigokrél van sz6. Fontos az a magatartds — és ezt a perdéntd
pontot nem targyaljak Méliusznak irénkrél sz6lo cikkei ... amelynek ko-
vetkezménye, hogy a léek mozaikokra bomlik, az életbdl pedig pillanatok
céltalan és egységnélkiili egymasutinja lesz. A hangulatélet miivészé-
nek élete szétesik: ,,..Nem hiszek ,kis‘ és ,nagy' élményekben. A pillanat
6rok, az egyetlen érdekesség.' Igy Marai. Neki egyforma jelentSségii
élmény az akkor felfejléds vildghdbortt és a fiilkében utazé né ajekru-
zsa. Igy nive®alédnak az értékek a mihil k8zds szinvonalara. Csoda-e ak-
kor az élet értéktelemségének érzése, ha még olyan gdégdsen, fanyarul, tu-
datosan viseli is biiszke banatat az elvesztett életért?

Ilyen élet-attitiid mel'ett természetesen nem lehet szé elvekrél, al-
laspontokrdl, szempontok tudatos alkalmazisérél. Marai minden cikke
ecsupan hangulatot, érzést fejez ki, de hidba keresiink benniik valaszt a
témaval kapesolatban felvet8dd kérdésekre. A csak befelé nézé és vald-
sdgot lenézd hangulatkultura kivetkezménye, hogy MaArai elveszti kap--
esolatat a valésdggal. Marai cikkei nyoman szinte megszeretjiik Mon-
sieur Dupont francia kispolgért, akit Marai bemutat, felékesitve hangu-
latkdltészetének valdosdghamisité vardzsaval. Pedig hat Marai is tudja,.
hogy a francia kispolgar — Balsac ra a tanu, ép‘ ugy, mint Roger Mar-
tin du Gard! - Kkiesinyes, piszkos, kapzsi, 6nzd, antiszocialis, korlatolt.
és ravasz. De MaAarai elszakadt a valosigtél, csak elefantesonttornyiban.
éthet, amint azt irtézatos erdvel jellemzi egy-egy elszdlasa. Enyhiilt Pa-
risban is, miondja Marai 1935-ben, a ,valsag® kényszerképzete. Irénikus:
idéz6jelbe teszi MAarai a valsig szo6t, hiszen a valsdg, z nyomor, a habo-
rik és tarsadalmi harcok sorsa csak kényszerképzet és nem valisag. A
valosag igy: hangulatok futd, felelétlen és szines buborékja...

Homalyosan érzi persze MAarai is, hogy ez az élet-attitiid megdli lel-
két, hogy az egyén onmagat tagadja meg, mikor a kozosséget megtagad-
ja. 1d6nként szorongva keresi elvesztett énje gydkereit a multhan. Igy
gyermekkoerrd prvan: ,Ha elmentem a dém el6tt, megvillant bennem
a zaszlokra irt ,Pro libertate‘ sz6, mint egy homalyos program, amelyért
talin érdemes élni.“ Akkor még kisértett benne a gondolat: talan csak
axwad életprogram az 6 szaméra? De a magyar kispolgarsag irdja nem
talalt maganak feladatot akkor. Most, idén nyaron aztin megformulazta.
a feladatot: polgarnak lenni hdsies feladat. Hésies? Ddre vallalkozds 2
vilagtorténelem kerekét visszafelé forditani. Amellett nem is hésies,
mégesak nem is aktiv, mert csupan reakciés vagyakozas az elmult idék
utan. Egy zatonyra futott élet és életforma felteszi a kérdést: ,milyen
ut vezet a kozosséghez? és Marai intellektusdhoz képest megdbbbentfen
oktalan valaszt ad: ,Minden ut elvezet hozzi, csak egyenesen kell halad-
ni. Valahol végetér a maginyossag partja és elkezd8dik a tenger.* Ime,
a miivész, aki ugy hiszi, hogy eléri a valésigot elefantcsonttornyaban
ilve, ahol ahelyett, hogy a valésagot fokozottan érzékelné és azt az egyé-
niség kohdjaban fijdalomban ujjateremtenéd, elveszti a vildigot és ©n-
magat. Ami megmarad: szines és folényes elegins felilletesség, sajat
élete értéktelenségének bus tudata és a valdsig lényege helyett annak
himpora, éntelen hangulatiizem. Es az eredmény: megejté hangulatké-
peket szallit s mig kint bombak zuhannak, § a l‘art pour l‘art minden
céhbeli tudasival szévi és oldja egy vénkisasszony titkat. (Adddm Elek)



