DURKHEIM EMIL
Irta: HORT DEZSO

A francia szociolégus rendkiviili hatdsu életének harom nagy alloma-
sa van: a tdrsadelomtudomdny médszerérdl, a vallds kezdeli formdirdl s @
mordlis nevelésrdl irott miivei. Mert az elsé nagyobb munka: a  munka-
megosztasrél sz6l6, barmily jellemzé is irdja szellemi alkatara, voltakép
még csak az utkeresést, az egyéni stilus és mondanival6é kialakuldsat je-
lenti. Durkheim akkor lesz Durkheim: a francia tarsadalomtudoményi
gondolkodas Descartesja.. akinek iranymutaté elvei ma is é16 és alakits
val6sagok, amikor 1894-ben megjelenteti Les régles de la Méthode so-
ciologigue ciml miivét.

I

E moédszertani, helyesebben szocioldgiai-ismeretelméleti mii legfon-
tosabb eredménye a ,faits sociaux*: a tarsadalmi tényvilag meghataro-
zasa.

Durkheim is, mint minden a sz6 vald értelmében pozitivista gondol-
kodd elsOsorban arra torekedett, hogy meghatirozza és elhatérolja ér-
deklGdésének targykorét: a valésignak azt a részét, mely felé rendszere-
z8, bsszefliggéseket és torvényszeriiségeket kutaté figyelme fordult. S e
targyakat: a szocidlis tényvilag végs§ gyokerét a tarsas élet szabdlyai-
ban, eldirasaiban, parancsaiban talalta meg, melyek meghatirozzak és
iranyitjak az egyén cselekvését, melyek szinte, a fizikai vildg targyaihoz
hasonléan, ithatolhatatlan siirliség{i kozegként veszik koriill. Nous som-
mes agis plus que nous agissons __ irja egyik kés6i miivében s e nehezen
fordithat6 mondat kériilbeliil azt jelenti, hogy akkor is mikor szabad
akaratunk szerint cselekedni latszunk, rajtunk kiviil 4116 er8k cseleked-
tetnek benniinket... Ezeknek az erSknek a rendszeres feltarasdra toreke-
dett.

E ,fait social‘“-nal, mely nemesak a durkheimi, hanem az egyetemes
tarsadalomtudomanyi ismeretelmélet egyik rendkiviil fontos problémaéja,
mindenekelStt hangsulyoznunk kell, hogy merdben félreismeri az Durk-
heim gondolatrendszerének lényegét, aki a faits sociaux-ban valami ma-
térialis tényez6t keres. Durkheim soha, egy pillanatiz sem hagyta fi-
gyelmen kiviil a tarsadalmi tényvilag szubjektumhoz kotott jellegét --—-
azt, hogy a tarsas tények val6jaban csak a tarsadalmasult egyesekben .
,,en nous et par nous“ __ léteznek, akkor és ugy éppen, hogy az egyesa-
ket valaminé magatartdsra buzditjik vagy kényszeritik. Nem feledte,
hogy az ,egyhaz“, az ,iskola“, a ,,szokas®, a ,térvény*, a ,vérbeli vagv
a szomszédos kozdsség® csak annyiban valésagok, amennyiben emberek
megélik 6ket: szerintitk élnek; hogy e tarsas tények élettartama és ala-
kit6 hatalma ugvan lényegesen hosszabb és nagyobb, mint az egyéni éle-
té, de azért mégis csak az egyén igenlésével valnak valdsdgga és nélkiile
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puszta szavak, halott sémak, idedlis __ csak éppen nem léiezé arnytipu-
sok... Am vajjon képes-e az egyes ember, kérdi Durkheim, a maga &6
eselekvésének paranyi hatésugarival atfogni egy kozdsség valamennyi
életszabalyat? Nem tekinthetjilk-e épp az egyessel szemben egy tarsa-
dalom szabalyait és torvényeit (s e szabalyok szervezett csoportjait: az
intézményeket) ugy, hogy azok idénként mintegy szolgalaton kiviil alla-
nak? Hogy r6luk az egyes ember, pillanatnyilag nem tud, mert nem éli
ieg Sket s amelyek igy nem élnek benne és altala? Nem ép ezek az élet-
szabilyck és intézmények vannak-e az egyes gyors és tiiné cselekvés-
médjaival s a benne kozvetlenill €16 paranyi részletszabalyokkal szemben
tulsulyban? Mikor és hanyszor lesz életében példaul a foldjét mivel6 pa-
raszt cselekvd tagja az 4llamnak, hivé-e méashol, mint a templombar, mi
kbze a szellemi kulturihoz? Ha pedig ugy van, mintahogy kétségteleniil
ugy van, hogy a tarsadalom életszabalyai valéjaban az egyesen kiviil 1é-
teznek s csak akkor valnak az egyesre nézve iranytaddokka, ha hatoks-
riikbe 1ép, nem nyilvAnval6-e, hogy a tirsadalom torvényeit és intézmé-
nyeit nem az egyes akarata élteti; hogy épp megforditva e szabalyok
és intézmények tekinthetSk ugy, mintha (az ,,Als ob* filozbfia eérdekes.
-elméletének egy pompés példaja) az objektiv létezés egy magasabb, az
egyeéni élet valtozd és mulé korein tulmend életvalésigat képviselnék...

Igaz, hogy ez az ,alsob‘ filozéfia a durkheimi mondatok soran gyak-
ran abszolut igenl§ formaban jelenik meg. Az 6ngyilkossagrol széld mi-
ben "olvassuk példaul, hogy a ,tarsadalmi tendenciik.. éppoly redlis
ertk, mint akar a kozmikus erék, ha méas is a természetiik; éppugy kivill-
rél hatnak az egyesre, ha més utakon is..."* Bizonyos, iiogy ma mér: né-
hany évtizede tarté szakadatlan eszmélkedés eredményeképpen nem ir-
nok le oly merészen e mondatot, mint: Durkheim tette 1897-ben, mikor
megjelent a Le Suicide. De a figyelmes olvasé mar a tobb, mint negyven
év el6tti fogalmazasbél is kiérzi, hogy Durkheim itt csak az uj utakra
lendiil6 gondolat uj hangsulyaval fejezi ki magit; hogy valéjiban nem
gondolt és nem is gondolhatott itt sem mAsra, minthogy a tirsadalom
&l6 torvényei és intézményei hatalmas fesziiltségii potencialis energisk-
hoz hasonlithaték, melyek cselekvé energiakka valtoznak, mihelyt az
egyes ember hatSkoriikbe lép...

Azok az életszabalyok, melyek egy ,istentisztelet’ hivéinek lelkében
élnek s igy e hivék magatartasit irdnyitjdk, nincsenek természetes:=n
érvényben a ,,vendéglé“‘-ben vagy a ,kartya‘-nal. Az iskoia nem futball-
meces, a miihely nem szalon. Az orvos vagy az iigyvéd vagy a tanir vagy
8 szinész a legtdbbsz6r maganember, csaladapa, turista, hivé vagy sza-
badgondolkodé is . és mindez természetesen csak latszélag egyszerre,
valéjiban csupan egy-egy, hosszabb vagy rovidebb, fontosabb vagy ke-
vésbé fontos szakaszdn az egyéni életnek. Egy ember csak egy ember,
akinek mulé allapotai a tarsas élet szévevényében egészen paranyi ha-
tésugaruak. Nem is tudna élni, ha nem volna képes akaratat, figyelmét,
eselekvésmodjat az élet zajlé 6cednjanak egy paranyi pontjira irdnyita-
ni. De vajjon, ha az 6cean vizeseppekbdl 4ll is, nem tébb-e hasonlithatat-
lanul, mint a vizcsepp? S nem 6ceén-e a tirsadalom a vizcseppnyi egyes
ember kis koreihez, mul$ és valtozé allapotaihoz és megéléseihez képest?
Nem sziikséges-e hat az egyesen kiviil keresni a tarsadalom lényegét? S
nem volt-e sziikséges e nagysulyu megismerés kiildnds erejii hangsulyo-
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rzasa ép Durkheim idejében, mikor Gabriel Torde s a tobbi psziehologizalé
»Szociologusok* az ember Osi Oszténeiben s néhany atavisztikus maga-
tartdsi formaban (utdnzas!) keresték a tarsadalom alkoté és alakits
.megnyilatkozasit? Nem kellett-e velilkk szemben a szellemi harcos teljes
fegyverzetével: rendszerezd és kifejez6 miivészetének minden elanjaval
.fellépni és leszdgezni, hogy nem a psziiché adottsigai, hanem az elfirgsok
£s intézmények teszik a szociilis élet ddnté valésagat -— elbirdasok és
szervezett csoportjaik: az intézmények, melyek éppugy befolyasoljak a
tarsadalmasult ‘ember magatartasat, akar a materidlis kiilvilag erdi, mi-
helyt hatésugarvk az egyén életében aktivva valik: mihelyt az egyves em-
ber oly irdnyu cselekvésbe kezd, mely az ¢ hatokoriikbe tartozik. S nem
volt-e sziikséges épp Durkheim idejében, az atomizilt Franciaorszigaban
ez a hangsuly, hogy egyénfeletti erdk alakitjdk az egyesek életét, hogy
-8k képezik a tirsadalmi lét, a személytelen parancs potencidjat __ a pa-
rancsot, melynek engedelmesség jar minden kéritlmények kozott és
minden kérdés nélkiil, nem az egvéni haszon és jéérzés utilitarius értel-
mében, hanem abban a bizonyossagban, hogy jé és célszer(i, mert a ké-
z0sségi életre hasznos, igy vagy ugy cselekedni; s hogy ezért e parancso-
kat egy magasabb hatalom irta és irja el6 -— még arra az esetre is, ha az
egyesre muld jellegli kart hoznak vagy ép‘ az egyéni élet felaldozasat ko-
vetelik t6le... .

Nem oly koénnyii persze a durkheimi életmiinek ezt a szinte legjelleg-
zetesebb részét, mely az epinali rabbinus fidt: az ,,iras", az isteni erede-
‘tli jog szellemi ivadékat oly nagyon jellemzi, megérteni. Csak akkor jut-
hatunk a ,fait social“ kodzelébe, ha tudjuk, hogy Durkheim mdédszertani
és ismeretelméleti megallapitasaival -— a maga lelki alkatinak benst pa-
ranesa szerint — a tarsas élet alaptényének maradandd jellegét akarta
kiemelni — azt a ,,durée“-t, mi nélkiil nines maradandé életvalésdg. Bs
kétségtelen, hogy ez sikeriilt is neki.

1L

Mi tehat a ,tarsadalom?*

Mar az enciklopédistak tudjak: ,une maniére ordinaire d'agir’: a
.cselekvés kozos, szokasos, rendszeres formaja.. S ha a durkheimi iskola
egyik kivalé képvisel6je, a Sorbonne szociolégusa: René Maunier Szoeio-
16giai BevezetGjében — a descartesi precizitads, a comtei gondolatgazdag-
.84g ¢ a durkheimi szociol6giai pillantis e kis remekmiivében -— a tarsa-
dalmi jelenségvilag végsd lényegét a koz0s szokasokban, cselekvés és ma-
.gatartasmoédokban latja, melyekhez az egyén igazodik, mert elé vannak
szamara irva (,,des usages communes obéis et sanctionnés“), ugy majd
kétszézéves francia megismerést fog pompds stilusa acélkeretébe.

Az enciklopédistaktél Maunierig azonban Durkheimen A&t vezel az
ut. Mert Durkheim kutatta a tarsadalmi k&z0s cselekveés gyokereit, a
koz0s magatartas alapfeltételét, s 6 emelte e szankciot — sokszor szinte
profétai ihlettel . uj transzeendentalis magassagokba: Van valami ko-
riilotténk, irja, valami nagy és bonyolult realitis, melynek erdit éppugy
csak hatasaikban érezziik, mint a fizikai vagy targyi kornyezetét. Valami.
ami éppugy nélkiilézhetetlen a tarsas élethez, akar a levegl a fizikaihoz.
Valami életadé kozeg, mely tiszta és Atlatszé és mégis athatolhatatlan
siiriiségli, mely 6v és melenget s amely blintet is... Minél kezdetibb fokon
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41l a kozosség, annil egységesebb és egyetemesebb erejli, minden élet--
nyilvanulast atfogébb e fluidum...

Durkheim egyik miivét, mely 1912-ben jelent meg s a valldsos élet
elemi formairdl szdl, épp e kezdeti szociilis kényszer behatd vizsgilaté-
nak szentelte. A Les formes élémentaires de lo vie religieuse azon a fo-
kon tarja elénk a tarsadalmi jelenségvilagot, mikor még egy a szabaly,
mely szerint a csoportos cselekvés alakul, a kozos cselekvés, melynck
esoportalakité formAjat szabdlyok irjak el6 s a csoport, mely a szabalyt
és cselekvést garantdlja; azon a fokon, mikor a ,totem“ egykép jeloli a
kozosség nevét, valtozatlan cselekvésformajat és életszabalyait, melyeket
a koziilet még emberfeletti eredet{inek és hatalmunak tisztel; mikor =a
Régles-Comportements-Groupments harmas szocidlis tényvilagit még =
kezdetleges vallas Ontudatlan eszméi és halalthozé szankcidval ellatott ri-
tusai fogjik egységbe.

Benniinket ez &sszefiiggésben nem érdekelnek a ,totem* sajatos meg-
jelenési formaival foglalkozé néprajzi kutatéasok, melyek Durkheim fi-
gyelmét hosszl éveken 4t lekototték. Sokkal 1ényegesebb vonast szolgél-
tat a gondolkodd szellemi portréjanak megrajzolasdhoz az a tipikusan
durkheimi- vagy helyesebben talan: az a tipikusan francia tarsadalom-
és torténelemboleseleti megillapitds, hogy a totem fokdn dllo tdrsas cso-
port esemekéseletét is ugyanaz o logikai mivelet alakitja, mint akdr o
legmagasabb tudomdnyos eszméket. A logika, olvassuk a Les formes
élémentaires 340. és kovetkezé lapjain, a fogalomalkotéssal egyidis..
»Nincs olyan torténelmi korszak, melyben az ember a zavar és ellent-
mondés krénikus Allapotdban élt volna.. A tudomény valésagmagyeri-
zatai, persze, ,igazabbak‘, mert mdédszeresebb, ellenSrzéttebb megfigyels-
sen és vizsgalaton alapulnak, de 1ényegiikben nem kiilénbdznek a primitiv
gondolkodis valdsagmagyarazatait6l.” Mert ha a primitiv magat (tote-
me szerint) kengurunak tartja s a naprédl azt hiszi, hogy madéar, csak
hirtelen és elhamarkodottan, minden megfigyelés nélkiil azonosit. Am
nem azonositunk-e mi is, midén a meleget mozgasnak, a fényt az éter
hullamzasdnak nevezziik és minsitjiik ? Nem egyesitiink-e i is vélt ben-
80 Osszefiiggés kitelékével kiils6lez merdben kiilsnbdzé, heterogén eie-
meket? A lényegen nem valtoztat, hogy a mi azonositasaink jobb, valé-
sdgosabb megligyeléseken alapulnak, hogy a mi ,igazsigaink® tiirelme-
sebben megfigyelt és meggendoltabb szempontok szerint csoportosits-
nak...

Durkheim tehat nem fogadja el Lévy-Bruhl megéallapitasait az llo-
gikus primitiv gondolkodasrdl.

Lucien Lévy-Bruhl __ a Les Fonclions mentales dans les sociétés
infericures s a Menlalité Primitive cimil miivek ismert szerzéje — ugyan-
i8 az eszme és fogalomalkotas egy egészen sajatos, a mai logikatél eltérs
formajat vélte felfedezni a szocidlis fejlédésnek azon fokén, mikor uz
eszmél6 még nem tud kiilonbséget tenni a természetes és természetfeletii,
az objektiv és szubjektiv, a valésig és az dlom kozdtt; mikor még min-
den hatar szétfolyé és minden egyesiilhet és lehetséges. Kzt a szerint:
még logikatlan fejlédési fokot — ,,ou tout se méle et tout participe 2
tout...” _ nevezte Lévy-Bruhl (jobb sz6é hijin, mint maga is hangsulyo:--
za) a participdcio fokanak.. Durkheim sem hagyja természetesen fi- -
gyelmen kiviil a ,participaci6® ilyiranyu érteimét, csak azt vonja két-
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stgbe, hogy a gondolkodés e kezdeti foka még ne volna logikus. Durk-
heim szerint a legkezdetlegesebb eszmei mifivelet is logikus kapesolas
sredménye: killonbozdnek 14tszd elemek kapesolasa vélelmezett bens6
trszefiiggések szerint. Igaz ugyan, hogy a primitiv gondolatvilighan
eszmeileg kapesolt tényvek nem felelnek meg a valésagos Osszefiiggésnek.
Igzaz, hogy az ember nem kenguru vagy egér s a nap nem madar; igaz,
hogy (Lévy-Bruhl egyik hires példajat emlitve) az Arnyék nem ugy tar-
‘tozik az emberhez, mint a jehelet vagy a vér. Am mindez ecsak azt jelen-
i, hogy a kapcsolé értelem, fejl6désének kezdeti fokain, még nem ren-
delkezik elegendd tényleges tapasztalattal, s hogy masfel§l az egyszer
igaznak vélt Osszefliggések revizidjara nincs még lehetdség, mert a kez-
detleges koziilet féltékenyen 6rzi hagyomanyos elképzeléseit’ és szent
“ipazsagokként Orokiti Gket nemzedékrfl nemzedékre. Valéjdhan azonban
a participicié sem mas, mintahogy Marcell Mauss, Durkheim leghibb fa-
mulusa és szellemi Oroékidse, hangsulyozza, mint a logika alapmiiveletére:
2z azonositisra valé tdrekvés: ,un effort pour identifier.

Azt hissziik, nem férhet hozza kétség, hogy Durkheim &lldzpontja a
helyes., Mert hiszen, ha a primitiv nem volna képes a logikus eszmemiive-
letre 8 nem tudna csoportositani tényleges Osszefiiggéreket is, nem volna
képes arra sem, hogy akér a leggyimoltalanabb srzerszédmot készitse ma-
winek s valamikép, ha mégoly szegényesen is, elligsa magit. A primitiy
is logikus, csak ép nem tud a logikijarél, mert nem érdeklik a kis és min-
dennapos tények és igazsigok, mert nagy és tavoli esoddk kétik le |, fi-
ovehmét” __ olyan térténések, amiket még nem figyelhet meg ténylege-
wcn, amikrdl csak éber (rendkiviil éher) képzelete ad neki szdmot.

René Maunier is megéillapitja ezt a maga rendkivill tomdr é&s kife-
ezé stilusdban: mar emlitett Szociol6giai Bevezet§jében olvasunk rossz,
. helytelen megfigyveléseken alapuld eszmei kapcsolisokrél, mikor  mégz

képzelet fojtja meg a megfigyelést... ou limagination étouffc trop
souvent l‘observation... Hasonlé eredményre jut Charles Blondel, a nem-
végiben elhunyt kivalé thrsadalom-pszicholégus is, mikor egyik halila
1utn megjelent cikkéhen a primitiv gondolatvildghan is elvalasztia a
misztikus-religibzus képleteket, melyeket a kozillet a maga végst kérds-
seire ad feleletlil 8 amelyeket ezért szent és érinthetetlen igazsicokként
kezel, 8 azokat a tényleges tapasztalatokat, melyeket az egyes a maga
kis é8 mindennapi munkaja nyomén, javaréegzt persze még ontudatian, fo-
aad és alakit, melyek teh&t a jészdgtermel§ (vagy technikus) magatar-
thst irdnyitjak. Csak annyiban mond ellent Blondel, nagyon helyesen,
Durkheim tulzéan monista felfoghsinak, hogy a kezdet ténvleges meg-
ismeréseit nem a valldzos elképreléseh szbvevénysbfl vezeti le, hanem a
vallésos képzelettSl merShen kiildnbdz8 megfigveléeek eredménveinek
‘tartja. T

&y .

I,

Durkheim életmiivét egy nagy gondolat fogia Hssze: a szocidlis hala-
148, a tarsadalom végiil ig, minden akadaly ellenére is gy8zelmes hala-
~nak hite — az o nagy vizi, mely beragyogja fényével a francia szo-
ciolégus-filozéfusok irdsait: a XVIIIL. szizad enciklopédist4itél Condor-
cet, Saint Simon &g Comteon 4t a ma is él6 és virdgzd Purkheim isko-
1aig. ,,La loi supérieure du progrés de l‘esprit humain entraine et domi-
e tout“: Az emberi szellem haladisénak fens8bb torvénye ural min-
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dent... Condorcet hiiséges tanitvanya, a csodilatosan €l6 és modern SBaint:
Simon adja az elvet Comtenak tovabb, akit6l Durkheim veszi 4t a legtel-
jesebb, a legésszefogbbb: filoz6fikus pillantéssal.

Ez a hit vezeli a De la Division du Traveil szerzojének tollat, mikor
a munkamegosztasban: az egyméis szitkségleteinek kielégitésére dolgozék:
névekvd s egyre tudatosabb egylittmiikédésében véli feifedezni a tirsas:
élet elsd és legbiztosabb garanciidjat. £z a meggydzddés kutatja mar a
vallas elemi formAiban is a kozosségi érzés s a valésagot rendezd gondo-
lat els6 csirdit — azokat a logikus alapsejteket, amelyekbdl, évezredek:
soran, kiviragzott a modern tudomAny. Ez pillantja it a szellem orszag-
utjat a kezdetleges vallasok végsé feleleteitdl az egvéni géniusz felisme--
réseiig, melyek ugvan az egvéni zsenialitas felszikrizé csillagutjan kelet-
keznek, de mégis, minden idegszalukkal a ko{zdsség szellemi kozkincsé-
nek humuszibdl meritik és ujitjak életerejiiket. S a tarsadalom szinte
organikus haladasanak hite szdl a mordlis nevelés s a laikus moral durk-
heimi tanabél is.

E ,laikus moral®“ az az alakul6 fait social, az az idealis tarsadalmi
tény, melynek Durkheim legérettebb figyelmét szentelte, melynek megvi-
iagitasara legmélyebb és legatfogdbb, sokszor az igazi bolcselet magasla-
taig emelkedd gondolatai szolgalnak. A posthumus Education morsie &
nagy gondolkodd legszebb miive.

Mert az a szolidaritas, az a tarsadalmi ,kohézis®, melyet z munka-
megosztis hoz létre, nem elégithette ki a Divison du Travail szerzdjst.
Barmily lényecgesnek talalta is Durkheim (e kdnyvében még kétségteleniik
Spencer utjait kévetve) a munkamegosztds Altal létrehozott kiilonbdzs-
dés és egymasrautaltsig erkolesi hatdsait — ugy hogy szinte kategoui-
kus imperativuszként &llitotta fel a munkamegosztés alaptételét: ,Mets-
toi en état de remplir utilement une fonction déterminée’: Tedd magad.
képessé, hogy hasznosan végezhess el egy meghatérozott tevékenysé-
get -, nem feledte Durkheim szt sem, hogy a munkamegosztas altal iét-
rehozott szolidaritds alapja mégis csak a k9zds érdek, hogy addig tart
ezért csupan, amig az érdek, s hogy valéjahan akkor is mesterséges,
~mechanikus®, marad e munkamegosztés s e szolidaritas, mikor kiilsé:
formajat tekintve mar fejleit, messzedgazd, szinte ,organikus‘ dsszefiiz—
gésfi, Saint Simon és Auguste Comte tanitvanya, szellemi filozéfidjuk és.
thrsadslomszemléletitk 6rokose, tudta j6l, hogy a legfejlettebb munka-
megosziasti tarsadalom is atomizalt, labilis, a legcsekélyebb megrazkéd-
tatdgra részeire bomld, ha nem toiti el szellemi egységgel és nem lelkesi--
ti egy érzés, egy gondolat; hogy nines mas valdban all, kiils6 veszélyek--
kel nyugodtan szembenézd kozds alap, mint a szellemi . az a ,,spirituali-
té croissante®, az a ndvekvs szellemiség, melyrél Comte gyakran beszcl
s arnelynek legsulyosabb toérését a mi {arsadalmunkban Durkheim épp
abban latta, hogy nem egyenld fejleitségii tirsas életiink kiilonbozé teri-
letein: hogy a technikai alkalmazisban példaul mér a felhdk kdzt jar,
azokban az Osszefogiald és iranytadd vélaszekban azonban, melyek a leg-
dontdbben befolyasoljik az egyén lelki és gondolatvilagit, még nem ju-
tott tul a sokegeréves kemdeteken... Kzért nem volt Durkheim szadmira
nagyobb éz méltébb feladat, mint a kettd: & iechnikai tudas s a mordlie
totudat, a réazietes ismeret s az 8sszefoglaldé szintézis Osszehangolésa,.
harménidja: Az organikus munkamegosztassal dolgozé tarsadalom tech--
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nikai fejlettségéhez ill§ hit és lelkesiilés — ez a Durkheimi laikus moral.

..Mar voltak szadzadok, mikor az embernek embertarsaihoz valé vi-
szonya lépett az erkolesi érdeklédés s ezzel a moralis nevelés elSterébe.
Miker az volt a biin, amit az ember embertirsaival szemben elkovetett.
Mikor a kozosségi élet mindennapjai —_ ,les vrais devoirs sont quotidi-
ens® — a kis célok és kis reménységek szentesiiltek... A kereszténység is
ilyen hangsulyosan emberi, ilyen emberséges célokat szentesitd wvallas:
Istene az emberiség iidvéért adta vérét. , A kereszténység azt vallja,
hogy az az ember legfébb kotelessége Istennel szemben, hogy teljesitse
embertarsaival szemben valé kotelezettségeit.” ...Am, ha az emberséges
erkolesi parancs nem nélkiilozhette eddig a vallasi szankei6 erejét és mél-
t6sagat, elkdvetkezett az az id6, mikor e nélkiil is meg kell élnie és all-
mia: mikor nem lehet szamara mas fels6bbség, mint a racionalis belatas,
melynek nincs szilksége misztikumra, emberfeletti hatéerdk megszemé-
Iyesitésére, a végtelen és kiszdmithatatlan el6tt térdre kényszerilé fé-
lelemre, mert latja és egyre jobban litja, a tarsas életben éppugy, mint
a fizikai vilagban, az Osszefiiggéseket, miket az ember, egy ember sem
hagyhat figyelmen kiviil. La personne humaine n‘échappe point au mon-
de et & ses lois: Az ember nem menekiilhet a vilag térvényei koziil s ha
megkisérli __ dntudatlan vagy tudatos és biinds akarattal — el6bb-utébb
eléri a biintetés. Nincs méas kényszer és nincs mis szabadsag. Pascal hi-
res mondatat, hogy ,,a jobb erkodles a jobb gondolkodis®, az orsk francia
logika e néhany sziz évvel késtbbi fia igy fogalmazza: ,,C'est la pensce
qui est libératrice de la volonté...“ A dolgok Osszefiiggésének ismerete ad-
ja a lélek, az akarat, az emberi szabadsag méltésagat... Ki nem latja,
hogy meneteliink, egyre nagyobb aktivitassal és Ontudatossaggal, a vég-
telenbe veszi cél felé. Nincs és nem lehet méas igazi és emberséges lelke-
siilés... S ez a tiszta racionélis belatas, ez a ,,nudité rationelle®, a maza
lélektani és tarsadalomtudomanyi felismeréseivel sziikségkép elvezet ad-
dig, ami a célja és idedlja minden mitologikus-vallasos parancsnsk is:
a kizdsségi egyiittélés biztositasdig — addig az ,,équilibre complexe‘-ig,
addig az egyetemes és atfogd egyensulyig, melynek bensé harmonidja at-
aArad az egyesre is, mert hisz az egyes ember lelkileg és szellemileg min-
denkor a koriilotte folyé kozosségi élet sziilttte és neveltje. Ha ez a ko-
208ségi élet idGszeriitlen és egyenetlen, az egyén lelki és szellemi élete is
egyenetlen, labilis, bens§ harménia nélkiil valé. Nincs lelki egyensuly
megingott tirsadalomban. Az egyéni célok harménisja mindenkor a har-
monikus tArsadalmi viszonyok eredménye, empirikus s egyben erkdlesi
igaroldsa. S minél fejlettebb a tarsadalom, minél t5bb tudoméisa van 8rok
és el nem mozdithaté Osszefiiggésekrsl, annil méltanyosabb, egyeteme-
sebb, tudatosan kollektivebb is.. A szocializmus sem egyéb igy voltakép
— 8 e valéban nagyszabasu racionélis monizmus hangsulyozza is ezt min-
den kindlkozd alkalommal __ mint a racionilis belatas sziikségkép elko-
vetkez(i és szilkségkép gybzelmes foka: ,Mert az az igazsigtalansag jel-
Ieif{e”tes vonésa, hogy nem a dolgok természete szerint vals, hogy nem ész-
SZ !l(.

* "

Aki érei a moralis dolgok €16 erejét, irja Durkheim az Education mo-
rale lapjain, az a sziv melegségével tud réluk beszélni — s e meleg me-
lengetd, kozolhetd... et la chaleur est communicative.. Valami egészen
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sajatos, szemérmes patosz onti el aranyfényével a durkheimi stilus esii-
csait. S e cstcesokon — e XIX. szdzadi feltétlen optimizmusban a i $6-
téthe borult vildgunk szdmara is van valami meghaté és vigasztalé. A
tudomanyba vetett hitnek valéban nem lehetnek Hidbjai és Jeremidsai.
De a tudomany durkheimi méretli bajnoka se lathat mindent pozitiv biz-
tossAggal. Durkheim se litta az osztilyharc val6sdgit vagy legalabbis
nem akarta latni (Marcell Mauss emliti réla, hogy abszolut ellensége
volt minden harcnak, az osztalyharcnak is; s hogy a szociilis valtozast
és haladast csak ugy akarta, ha abb6l az egész tarsadalom hasznot lat,
‘nem csupan egyes frakci6k) s az osztilyharc valosiginak, e sulyos fait
socialnak szdmbavétele nélkiil akart a ,,moralis dolgokr6l" beszélni. Nyil-
vanvalé, hogy nem tudhatott, hogy hite utépia maradt csupin, melyet
nem igazoltak a tények, s hogy a durkheimi ,la morale* éppugy iires ka-
tegoria, melyet el kell t6lteni a térténelmi valésig tartalméval, akar
Kant kategérikus imperativusza. s

Durkheim a mult szizad kozepén sziiletett az elzdszi Epinalban s
ugy élie le életét 1917-ben bekovetkezett haldldig, hogy egyre névekvd
hir, tekintély és szeretet Ovezte valGban tiszteletremélté személyét. Az a
pillantds, mely elmozdithatatlan sziklatomboknek latta a tarsadalom pa-
ranesait és eldirasait s nem akart ismerni mas valtozast, csak azt, amit a
Jassan alakuld élet porlaszté és fejleszt6 erSi hoznak létre, csak egy
stabilis korban s csak egy harménidban eltoitott élet valésdgszemiélete-
teként keletkezhetett. Az Education morale szerzfje nyugodt haladé és
bizé korszak kimagaslé személyisége volt. Azota sziklakat gorgetick el az
események és foldrengések szaggattik fel a talajt..

Ha Durkheim alkoté ereje teljében érte volna meg e valtozisokat,
nagyszerli valésigérzéke a kezesség ra, hogy dinamikusabbi, bensd fe-
sziiltségeket és veszélyeket feltir6va emelte volna tanat.

6 Y EREKEK
Irta: NAGY ISTVAN

Kitavaszodott, mint maskor. Dimitrét és Alexet befogtak diszandpas:-
tornak a gazda malacal mellé. Volt bel6litkk vagy husz. Kiverték 6ket a ha-
tarba. Dimitre az 6cesével korahajnaltél csillagragyogisig a szabad me-
z6kon kédorgott nagyapja elnyfitt bocskordban s agyonfoltozott, meg-
kurtitott ruhiiban. Verte ket az esd, a jég és az éhség. Kiilontsen Dimit-
re éhezett sokat. Nem egyszer, amig a szaz felé iramddott malacok utan
futkosott, azalatt dcese mind felfalta a kett6jilk szdmara tarisznyalt ma-
maligdt. Mikor megkérdezte téle, most mar aztdn 6 mit egyen, az csak
nézte a foldet s egykedviien ismételgette:

—- Még j6l se laktam.

Nem tudott ra haragudni, olyan fijdalmas egyszeriiséggel wmondta.
Csak annyit valaszolt:

- Létszik, hogy kisebb vagy, Alexe.

—- Kisebb, de erdsebb, — gyult ki hirtelen az tcese szeme. Igaza s
volt. Hamar leteperte a batyjat, ha Osszekaptak. Dimitre tudta azonban,
hagy ha egyszer ugy istenigazdban megerfltetné magat, § is oda tudné te-
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remiteni. Valahanyszor lihegve feltipaszkodott gybzedelmes Gcese aldl, uj-
ra megismételte:

— Azért mégis csak te vagy a kisebb, Alexe. :

Aztin nyargaltak a birkozis alatt szétszéledt malacok utén. De esak
cleinte. Kés8bb Alexe mar a malacokkal se tor6dstt. Hagvta Dimitrét,
fussa ki a lelkét. Semmibe vette a bojar fenyegetBzéseit is. Banta is 6, ha
minden elveszett, vagy megnyomorod6 malaccal szaporodik adbssiguliz.
Dimitre egyizben visszatérve a futkosésbél, az al4 az akécfa ala, ahol az
Scese heverészett, elképedve latta, hogy galyakbdl rakott tiiz lobog ott,
Alexének pedig konyokig véres a keze. Egy kis, gbndorszbrli malac meg
¢lettelenii] hever a kozelében. Occse éppen rakaparta a langolé galyskat.
Tszre sem latszott venni a batyjat. A fiibdl, az apjuktdl 6rokslt amerikés
bicskot emelte fel s kaparészta vele a malac szenesedd hatat. Ekkor fel-
nézett. :

__ T8rj még agat, — szélt r4 nyersen. Dimitre ijedtében szé nélkid
engedelmeskedett, Az akacfa legalsé 4gara kapaszkodva azonban sirva fa-
kadt. Eszébe jutott adéssaguk s a vArhatd verés. Amde hamarosan elfoj-
totta konnyeit, tudta, mennyire dithbe jon az Sccse a sird emberek lat-
tara. De amaz most a perzselés 6romeibe meriilve, nem figyelt rd. Taldw
fel sem fogta, hogy 6lt. Megdite egyikét azoknak a kis, siildfvé cseperedd
malacoknak, melyek lassacskén Dimitre jatszépajtasaivi szelidiiltek. Iz-
mos orrukkal beleturtak a tenyerébe, mellé heveredtek a fiibe, kérd ro-
Togéssel vakartatdk vele a hasukat s kéjesen nyujtézkodtak. Ha vihar
kozelgett, koriil sereglették, egyméast taszigilva igyekeztek aldja bujni.
Gondolkozis nélkill tudoméasul vette, tudnak félni, busulni, hozz4 hason-
l6an fazni az es6ben, sirni, ha, ha tovis szurja meg 6ket. R6f5gésiik kiilén-
hoz6 valtozatait beszélgetésnek vélte és azt hitte, hogy meg ig érti. Eszébe
sem jutott, hogy &8 kiilsnb lény volna naluk. Hiszen a mamalight amazok
is felfaltdk jéiziien. S6t nem egyszer irigyvelte ama {Glényiiket, hogy a k-
vér fiivet is meg tudijdk enni, mig & éhesen nézte nagyszeri ebédjiiket...

Mindezt ne 1atn4, ne érezné Alexe is. Egvszeribe nagyon idegennek

érexzte az Geesét. Hiszébe jutott, hogy az sosem jatszott a mealzcokhal. Igaz:

-— vele -még kevéshé baratkozott. Kevés sz6 esett kiztiik, még akkor is,

ha egy fa, egy condra védelme ali kergette 8ket a zépor. Iit 2 mezdkén &
se igen volt beszédes. A rdjuk nehezedb magédnossag rejtett mozgalmassé-
gAt nem értette, csak érezte. Az égen nyargald felhdk, a szélfuvastsl zor-
g6 akdacok, a tileskok csiripelése, egy-egy tarka pillangd céltalan ide-oda
libegése, a nap ragvogésa, az ég tiindoklése s az drokké nyugtalan ma-
lacok kajtatdsa értelmetlennek, rejtélyesnek tiint. Mozgisuk kifejezésére,
szemgyOnydrkddtetd vagy riaszté voltukra nem ismert szavakat. Megfo-
galmazatlan kérdések zakatoltak agyiban. Minddssze deesével tudta ma-
it sszehasonlitani. Miért nem il vagy hever mellette 2 fifben? Miért
ion-megy le-fel a mezfkdn, akar a malacok. Itt széttipor egy vakondtu-
rast, amott letép egy marék filvet és szétszéria. Hsb utén gilisztikat
szaggat szét s valami kiildnés vad arckifejezéssel nézi vonaglé testiiket,
‘hogw a masik perchen mar istentudja hova igyekvs csigikat ragadjon fel
s a fak torzséhez csapkodva szétmazolja Sket.

Bz utébbi kegvetlenkedései azonban nem keltették fel irtdzatist. Egy-
szerifen nem ismerte e 1énveket. Talan el sem hitte volna, ha valaki akkor
felvildgositija, hogy mis életet élnek, mint a fiivek 6s a virigok. Hiszem
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sem emezeknek, sem amazoknak, nem hallotia jajaszavat. De a malacok,
lam most is, amint a tiiz felé nyargaltak, hogy meghokkentek! Orrukat ma-
gasra tartva szaglasztak. Rohantak egy darabot, aztdn mintha orrbaiitotték.
volna Oket, egyszerre torpantak meg. A leveglben vér és fiistszag szall-
dosott. Osszetoriédiak, kurtikat roffentek. Taldn azt kialtottak: Vérszag,
fiist, tiiz, malachalal...

Varatlanul szétiramodtak s egyenként korbefutkosva sirva keringtek.
a tiz koriil. Egyik-méasik butéacska batran kozelebb merészkedett a lan-
gokhoz, hogy a vérszag er(sodésére annil ijedtebben ugorjon oldalt.
Alexe kuporgd helyzetben fordult:feléjiik. A bicska hegyét szagliszd or-
ruk elé tartotta. Az oktondiak belérohantak a késhegybe. Fejiiket razva,
vért csepegtelve, jajgatva eliramodtak. A tdbbiek, o0-0-0 szerii rofigéssel
sajnalkoztak a sebesiilteken. Alexe hangosan nevetett rajtuk. Dimitrét
vad indulat fogta el. Leugrott a fardl:

— Mit csinalsz, Alexe? -— kialtotta fehéren.

— Hust, — felelte emez magatoélértet6ds hangon s megnyalta a szé-
jat.

A szb6 erSs mellbeiitésként érte Dimitrét: hus.. Hoénapok 6ta nem
irlelt hist. Nekik csak az orokos csorba jutott. Erjesztett savanyu korpa-
18, beléf6zott kaposztalapival, legjobb esetben fehérpaszullyal, minden. zgi-
radék nélkiil. A fortelmesen biizl§ csorbalé nagy horddéban &lit a gazda
malmianak egyik szidgletében. Xenopol naponta haromszor is megmeritett
maganak egy félliteres bogrét s itta, mint a vizet. Vért csinil ez, — mon-
dogatta s jotulajdonsdgara hivatkozva még reggelire is azt fOzetett nap-
szamosainak. Dimitre jol latta, minél tobb csorbat kanalaznak fel azok, an-
nal sapadtabbakiki valnak. Ha felpanaszoltdk, hogy nem igen hasznal az
nekik, akkor ravagta:

— Igen, mert rossz a beletek, de nézzetek meg engem, — s telt ar-
cat, karjat, pocakosodé hasit veregette a tenyerével. Persze, azt Dimitre-
sose hallotta téls, bar szemtanuja volt nem egyszer, hogy olajba f6tt pa-
szullyal, naponta negyedkilényi turdval vagy négy-ot tojassal serkenti a
csorbat vérré valni. Hust, igaz csak vasarnap fogyasztott. Az is igaz, hogy
csupa véletlenségbdl: olykor ha eltérdtt a liba egy csirkének. Minden-
esetre fura volt, hogy mindig 6 taldlta meg a torottlabu csirkét és mindig
lefejezve hozta elé valamerrsl. Atkozédott, sopankodott a kir miatt, még
akkor is, amikor felfalta Gket. Kozben olajos, vagy zsiros kezét hol az asz-
ialldbdhoz, hol a hajahoz tordlte. Es ette tovabb jdiziien a draga, ropog6s-
ra giilt hust.

Alexe kijelentésére Dimitrének egyszerre végig vonultak ezek a hu-
sas emlékek a szeme elStt. Agydban érezte litkktetni ezt a sz6t, orra meg-
telt a porkolt malac szaghval. Az éhség 6nallé lényként csavarodott a
gyomraban. Szinte 8sszezsugoritotta. Egy szét sem birt kinyogni. Kusza
kifejezhetetlen érzései kgt valami sejtés féle motozott. Igaza lehet az
oecsének. Miért volna tébb a malae, mint egyszerii hus. Az életben mao-
radt siild6k, mintha csak ezt a hitet akartdk volna igazolni, mohdén meg-
rohantdk és Osszemarakodtak az eléjiik vetett belek felett, Az ligyeseb-
bek kapzsin menekiiltek erre-arra a réten, a szajukbél utdnuk huzddé be-
lekkel a tobbiek eldl.

Ok is ravetették magukat a pecsenyére. Félig szdérisen, félig nyersen
faltdk teli magukat, az itt-ott megszenesedett hussal. Arcuk, hajuk, ké-
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ny6kiik, ruhdjuk csupa zsir volt. Minden porcikajuk mozgasba jott, vo-
naglott, hus utén orditott. Valamerrdl varjak szalltak le a tiszta égbdl az
akacfa csucsara. Karogva, agrol-agra lejebb ugraltak, végiil a malacok
hatara szalltak s csériikkel vagtak szegényeket...

— Hus, __ vélte hallani karogasukbo6l Dimitre. Az eldobott csontokat
is csakhamar hangyak lepték el. Kés8bb két csavargé kulya lohoit ide a
xozségh6l. Horpadt hasuk, véresen csilloglé szemilk szintén husért sovar-
gott. Elriasztottak a varjakat. Csattogd foguk vicsorgott, amikor a felra-
gadott csontokon futkaroz6é hangyak megesipték az orrukat. A fajdalom-
tél feldithtdve addig morogtak, mig csak azt nem hitték, hogy egy-
masra haragusznak és Osszebakalédtak. .

Dimitréék fenségesen bezabdltak. Hasuk nehéz volt, alig birtak mez-
dulni. El is heveredtek az akacfa arnyékaban. Szavuk megeredt. Alexe ar-
ea csodalatos médon megszelidiilt. Dimitre megborzongott, mikor testvér-
nek szélitotta s bizalmasan k6zb6lte, hogy maéasnap siitnivalé kukoricit sze-
rez, mar elég érett. Elarulta azt is, hogy az egyik vasarnap két viaszgyer-
tyat elcsent a templomocskabdl s a rithes Zimbu, akinek az ekcéma Kki-
kezdte az egész testét, amit rithnek néztek a kozségben, nagy tal aludi
tejet adott érte. Megmagyarazta Dimitrének, azért kell a gyertya Zim-
bunak, mert azt tanacsoltak neki, éjjel-nappal égessen egyet az ikon
alatt, ha azt akarja, hogy fekélyei elmuljanak. Bevallotta azt is, hogy
a tavaly Gsszel, két 61 kukoricat hordott el a gazdaébdl kukoricafoszids-
kor, a hadidzvegy Biciunénak, aki azért neki adta a haboruban eleseit
ura kacsulajat. De el ne mondja ezt senkinek Dimitre, ha kettébe vig-
jak is.

Dimitrének erre eszébe jutott, mit mondanak majd este a gazdanak,
hova lett a malac s rettentGen félni kezdett. Az Occse stiklijeire gondol-
va még inkabb. Mikor odafordult hozz&, hogy kozdlje vele aggodalmait,
Alexe mar édesdeden aludt, fiilig zsiros arcan legyek dongtak. Az akic-
fa &rnyéka mar tulkeriill arra az oldalra, amerrd] 2 nap fel szokott kelni.
Most egyszeribe megint olyan egyediilinek érezte magit a hatartalan
mezOkon, egyszeriien nem mert felkelni, hogy a malacok utan nézzen. Na
meg olyan faradt volt § is. Végiil elszenderedett.

Arra riadt fel, hogy valami érdes nyalja az arcidt. Az egyik malac
volt. A tobbi meg farkaval verklizve ropogtatta a maradék malacol.
Szétturtdk a hamut. A nap id6kozben a tavoli buzatablak kozé hullott.
Az &g masik aljan, keleten 6lmos sziirkévé iiszk6sodsit. Ez volt a haza-
térés ideje, amit mindig oly nehezen tudtak kivarni, de most jaj, mi lesz
most: nyilalott a szivébe. Felrizta Alexet és talpra szikott. Megszam-
lalta a malacokat, hatha valami istencsudija révén mind megvan. De 2
haja majdnem letaszitotta fejér6l a lyukas kalapot. Kett6 hidnyzott =gy
helyett. Alltak egyhelybe gyokeredzett labakkal. Keresésére sem merick
elindulni, hatha elvész azalatt a tobbi is. Hazafelé se akarddzott. De a
malacok sirni kezdtek. Féltek a koézelgs éjszakatél. Na, meg vizet se it-
tak egész nap, otthon pedig ilyenkor dercével vegyitett hig moslék varia
2 benddjitket. Tudtak ezt jol s egy darabig csak turtdk a két fiu cséré
labaszarat, aztdn usgyi neki, elindultak magukra. Mit volt mit temnni,
nyargaltak utédnuk. Kdzben Dimitre vadolni kezdte Alexet, ha nem 8li meg =
kis gbndort, nem veszett volna el a mésik se. Sz0 sz0t kdvetett, sértegették
egymast. Alexe szemére vetette Dimitrének, hogy majd minden é&jjel ma-
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¢= ald vizel és gyava. Dimitrének rettentden f4jt, hogy felhanytorgatia
ceapasként ranehezedd rossz szokdsit, amit annél ink&bb newm tudott Je-
szokni, barhogy eltokélte is magit, minél ink4bb figyelmeztettéh estén-
Lént, hogy aztén vigyédzzon. Diihében letolvajozta Ocesét, aki azutan
valamilyen killonds s egyre megalazébb hangsullyal egyre csak azt kial-
telta vissza neki:

-— Hugyos... Huuu-gyos... Huuu-gyos...

Dimitre végiil hozzaiitott, Alexe kétszer akkorit adotlt vissza. Mire
Dimitre kikottyantotta, hogy mindent elmond a gazdanak, a két &1 kuko-
rickt, a viaszgyertyakat, 2 megdlt malacot...

Alexe a nyakénak ugrott. Piif6lték egymést. Lehemperedtek a £51d-
re & egymAs torkat szorongattik. Csorgott a nyiluk, csikorgott a fogulk.
Végitl Dimitre felorditott:

- Elfutnak a malacok...

Erre azutidn egymést kidromolva futottak a messze elfl nyargals ma-
zeok utén. MAr a hazak kozé értek. Kozben besttétedett. Kaphs embe-
rely, asszonyok, kaszds, gereblyés legények jbttek a mezSkrfl, minden
4nyvbal. Kéztilk a gazda is. Eszre sem vették, hogy jbideje mogbtiiik
hulad s kihallgatja, mit kiabalnak egymaéasnek. Alexe pillantotia meg

elsének. Bl skart iramodni, de a gazda liba elé dobta a gerebiyét s
Alexe orra bukott,

— Mi tortént a malacokkal, két atkozott? — Témadt nekil: nyom-

i, Brre aztidn megnémultak mindaketten. Kiilén-kiilon felébredt ben-
nem a szolidaritds OsztOne, hanem a gazda irént érzett lappangb, el-
lenzéges dac. A malacck ezalatt mér berchantak az udvarra, a malom
i&, ahol a két fiu anyja mar varta éket a hig moslékkal. Egymést 18kdds-
ve némelyik mind a négy 1abaval beledllt a valyuba, hogy a tobbi annél ke-
vesebbet fogyaszthasson elble. A gazda karjuknil fogva huzta maga utén
o fiukat. Kegyetleniil erésen fogta Sket. Dimitre kabatujja héraliban
szennal levalt. A habzsolé malacokat egy-kettd megszémliita s felordi-
toit:

— Hova lett a két legszebb? _

—- A farkasok.. - hebegte Alexe. De a gazda ugy szijonvigla.
'y a malacok kdzé esett. Dimitre egy masik iitést6l a kbzelben alli
ria lAbahoz rogyott. A lovak koziil kijétt nagyapa is. A malomba szer-
maikat lerakd napszémosok megdermedve bamultak. A gazda Alexet
H.bénal fogva réntotta magéhoz. Dimitrét is ujra megkaparintotia...

__ Fladtitok a két malacot. Valljitok be, eladistok. Zsivinyok!

Kzeket livBltve hurcolta 6ket be az elgf hazba, ahol mér égett a ge-
rf“‘ﬁurol lecsiingé petrélenmlémpa. Nyomukban rewkotve jott az any-
. nagvapjuk, leghdtul a napszémosck. Nem l4tték mi t8rténik oda-
t, csak az titlegeket hallotték, majd egyezerre a gazda egészen megz-
viltozott hangjat:

— Te, te mité! véres a kezed? Hat a kabatod?

A lampafénynél meglatta az Alexe kezére és ruhéjira szaradt ma-
Iacvért s komolyan megijedt. Eleresztette Sket. Nagyapat szdlitotta:

~— Szornyli unokéid vannak, Oltyan Dimitre. Alig kilencévesek éz
malacot 6lnek. Te, ezek egy éijel elvagiak a torkomat is. Es én etetiem
cket, apjulr helyett az apjuk voltam. Te, dreg, ezek loptak iz t8lem.
Hiztosan loptak... T4t most menjek a esendSrhdz, hogy nyomozzon, bo-

l\W‘
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tozzon ?

Az Orey egy szdt sem birt kinybgni. Csak nézte tlizhelynek lapuio
rongyos unockait. Aztin s verejtékezd gazdat, akiben az ijedtség s a hir-
telen tamadt szénalom és a szamitds keveréke fortyogott. Teher volt mar
neki ez 2 csalad. Az asszony igaz jodolgl, 6t évig is itt foghatnd a tar-
tozas fejében, de a gyermekek és az Oregember, inkabb csak esz-
nek. s most lopnak is. Hat ez jo alkalom, hogy vilaggd kergesse Oket.
Bddig félt, hogy leszéljak, hiszen néla adésodtak el. De igy ki sem
kell adnia nekik a kétholdat. Mit is csinalnak vele? Ki dolgozza meg ne-
kik? Bs mib6] toriesztenének ? Most még a két malac ara is tetézi adds-
sagukat. A fene egye meg, de az apjuk mégis csak haboruba veszett oda,
— . ijedt meg ujra.

Ekkor Alexe vad fényben égé sunyi arciba tekintett. Ujbél meghor-
zongott. Kz elvagja egyszer a torkomat is. Hirtelen hatérozott:

— Nem megyek a csend6rhéz, Oltyan apé!

Odakint az udvaron egyszerre sGhajtottak a napszdmosok az anyi-
val.

—_ De itt tobbé nem maradhattok. Hiiba, __ nem bizok. Mindig
szurkalna a gyanu. En jol akarok aludni éjszakanként. Veletek dolgozok
malomban, mez6n, mindenhol. Miért reszkessen az én szivem. Na érti-
tek... Reggel mehettek. Ileana bejirhat hozzdm napszimba. Hogy tor-
lesgzen. Ha akar, méshoz is mehet... Ne mondjik, bogy az én jobbagyaim
vagytok.

Senki sem mozdult. Nagyapa halantékan sebesen vert az ér.

Xenopol ugyanolyan jol tudta, mint 6k, hogy maéashoz alig mehet-
nek ezutin s dithbe jott, mert érezte, hogy ha még sokaig igy allnak
elbtte, megsajnalja &ket...

— Na, menjetek mar... .

Nehezen mozdulé tagokkal kotrédtak ki. Xenopol hosszan bamult
ntanuk. Maid asztalhoz iilt, kanalit belémartotta a csorbaba, de az-
tdn kedvetleniil benne is hagyta. Odakint felorditctt a két fiu. Anyjuk
rajuk zarta a kunyhé ajtajat s kotélle! verte a keziiket...

—- Az istenit, — séhajtotta Xenopol, és bement a zsikokkal, hor-
d6kkal zsufolt bels§ hézba. Ledobta magit a pricesre, egy darabig hall-
gatta a két fil keserves orditasat. Majd felugrott s kidllt a nyitott ajté-
ba. Nagyot kialtott:

— Elég legyen, Ileanal!...

Az tvoltés rogton elhalt. Az égen csillagok ragyogtak. Valamelyik
kapésasszony a malomajtén beliil azt sugta a méasiknak:

—— Azért a gazdinak is van szive...

— Anyad kinja, — mormolta Xenopol halkan, most azonban mér
megkénnyebbiilt szivvel nyult a kanal utén...

A NYERSOLAJ ES A TORTENELEM. ,Babilonia foldje alul,
mindeniitt naftdval van tele”. (Plutarchos)

Az olajhatalom — vildghatalom“. (Lord Fisher, az angol naqy
flotte megieremtdje)

~Eoy cseppnyi kbolaj uayanannyi vért ére. (Clémenceau)

»Az antant gyézelmi hajéja a petréleum hullimain ért be a cél-
ba“. (Lord Curson)



A TLANTTISIZ
Irta: FALUDY GYORGY
I

Petronius, redd gondoltam mdmae djra,

s a kiirtre, mely a vak s toriilte csenden dt
megszolalt, bdnatod kirdlyisdgdt fujva

s felkeltve dlmabol az €éji lakomdt.

Redd gondoltam s szdm fanyar borodbol izlelt
utamon, mely a viz partjin kigyézve ment,

hol a falomb merev volt, mint szinhdzi diszlet,
s a r6t repkény firtjén gyikként szaladt o csend.

Acél vegyiilt az drny mélyén a tiszta kékkel,
mindt csupdn az dsz kegyetlen napje szér: —
s ez volt a perc, midén kinyilt elém a létel
hitvdny paldnkjain til meztelen az dr.

8 éreztem: elmeriilt a tengeren e vdros,
redborult o viz, belepte a homok,

8 drnyak suhannak el felette a homdlyos
iszapvildg egén, mint cdpauszonyok.

Az uccdk és terek harsdny kohdja nem forr,
a Notre Dame iires, mint elhagyolt kardm,

s holtan, merednek a kiilvdrosok, mik egykor
ugy néttek rajta, mint évgydrii né o fdin.

kiknek szemén, mint kék s metszé sugir, a régi
€s orids napok egy csepp visszfénye ég,

s ki mind e vak homdly mélyén dobbenve kérdi,
mint ldzdlmas bolond 6rét, hogy €él-e még?

11,

J6 volna most békén s nyugodtan eltinddni
hellén szikldkon vagy Judaea holt pordn,
titani rendszerek haddval bukni, nini,

s tulnézni szdzadok sekélyes dombsordn.
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J6 volna most, az sz szelid kidébe veszve,
mint agg haldsz, ki mdr minden halat kifog:
méldzni s ldtni j6l, milyen mulé az eseme

s milyen meddd a tett, mit tudni bus titok.

‘De merre tint a kedv, mely rozsa rigybe pattan,
a zord 2sidé harag s a bolcs gordg derd?
Tengermélyben lakunk, hindros dzalagban

és éltiimk szimpla lett s haldlos egyszerw.

S tudjuk szeretni mdr s becsiilni is a bilcs ég
igazi javait, miket még dd a lét:

a kenyeret, a bort, a fold s a fdk gyiimdlcsét,
s o Szajnapart kévén a lomb okker szinét.

Bardtunk lett a nap, o fi o dis ligetben,
vad ocskosiink a szél, hugunk o szési lég,
8 kincsiink a fiastyik, mit éjszaka éretlen
szblégerezd gyandnt emel félénk az ég.

Mert éjjel indulunk bolyongni, késza lelkek,

mint vak csatorna-nép, melyet megvert ez Ur,

s mig a kbbalt kék fény cinkos homdlye elfed
fejiink lecsuklik és libunk o szennybe tur. "

Igy baktatunk, taldn hullé csillagra varvda,
sotét kovek mentén, sok régi-régi holt,

mig vén kandir bolyong o torz kémények drnydn,
s @ sziirke pléhtetdn, hol sakkozik a hold.

(Pdris, 1939 szeptember)

OROSZORSZAG GAZDASAGI FEJLODESE
Irta: A. ABRAMSON

Az oroszorszigi kormanyzdépart mult év marciusaban tartott XVIII.
kongresszusa szdmbavette a masodik orosz Gtéves terv eredményeit és
megallapitotta a harmadik terv (1938__1942) irdnyvonalait. As itt el-
hangzottak elsbsorban az OroszorszAg lakossidganak rétegezbdésében be-
allott mélyrehaté valtozdsokra mutattak ri. Megéllapitisk, hogy az ok-
toberi forradalom nemcsak a régi uralkodé osztilyokat szintette meg,

* Megijclent a Népszdvetség mellett miik6dé Nemzetkdzi Munkaiigyl Hi-
vatal (Bureau International du Travail) hivatalos kézlényében: Revue Inter-
nationale du Travail, Geneve. Vol. XLI. No. 2. Février 1940.
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sanem alapjaiban megvaltoztatta Oroszorszag egyéb tarsadalmi rétegei-
rek viszonyat is. A kolhoz rendszer hevezetése, mely ma uralkeds a
szovjet mezbgazdasagban, a legatfogdbb gazdasigi kisérlet 1917 6ia. Ez
a rendszer a falusi lakossig maganérdekeinek és a kollektiv érdekekuek
dsszehangolasat hivatott megteremteni, valamint racionalizidlni a me-
zbgazdasagot. Jollehet, a kolhozok ma mAar a Szovjetunié egész teriiletét
behalézzak, a foldmiives tomegeknek ehhez a rendszerhez valéd lelki alkal-
mazkodasa még igen sok feladatot ré a nemzetgazdasaz vezetGire. Ha-
sonloképpen fontos kérdései vannak a szovjetiparnak is. A legjelenttseb-
bek ezek koziil a kiilonb6z6 ipari agak Osszehangoldsa, < rendelkezésre
alld eszkozbk jobb kihasznAlasa, az egyéni termelés nivelése, a terme-
lés foldrajzi elosztasanak racionalizdlasa, stb.

A lakossidg rétegezddése

Oroszorszig lakossaganak rétegezddésében nagy valtozasokat idé-
zett el az elsG és méasodik 5 éves terv iparositisa, valamint a mezfgaz-
dasag kollektivizalasa.

Az 1939 januar 17.-i népszamlalas szerint a Szovjetunid lakossaga.
170.467.186, az 1926 december 17.-1 népszamlalés 147.027.915 lakosaval
szerben. Legszembestlébb a valtozas a falusi és varosi iakossag aranya-
ban. Mig 1926-ban a varosi lakossig szama 26.314.114, azaz az Osszia-
kossag 17.9 szazaléka volt, a falusi lakossigé pedig 120.7113.801, vagyis
82.1 szazalék, addig 1939-ben a varosi lakossdg szama 55.909.908, azaz
32.8 szdzalsékra emelkedett a falusi lakossdg 114.557.27%, azaz 76.2 sza-
zalékaval szemben.

Csaknem mindegyik orosz varos __. kiilénb6zé mértékben . meg-
éregte ezt a valtozast. Moszkva lakossiga pl. 2 milliérél 4.1 millidra,
Leningradé 1.7-rél 3.2 milliéra, Kievé 514 ezerrdl 846 czerre emelkedetf.
Vannak kézpontok, melyeknek lakossiaga megkétszerez§dott, ezenkiviil
egészen uj varosok keletkeztek az Ural, a Tavolkelet és a Szrkienger vi-
dékén levd ipari kozpontok koriil.

Még szembettlébbek azok a valtozasok, melyck a lakossig tarsadal-
mi allapotdban kiévetkeztek be. A gazdasigi valteztatiasck kovetkezté-
ben teljesen uj tarsadalom sziiletett Oroszorszaghan. Errdl a valtozasrdl
ad képet a Sccialisticeskoé Stroitelstvro SSSR. 1933-1938. (A szocialisia
épités a Szovjetunidéban 1933-1938) cimii Moszkvaban kiadott statiszti-
kai gyiijtemény. E szerint a mai orosz tirsadalom Osszctétele a hovet-
kezs:

1928 1634 1937

Munkdasok és alkalmmazottak — - — 17.3 281. 34.7

Az 4llami mezdgazdasagi iizemek (szovho-

zok) és traktor, valamint egyéb mez6-
gazdasagi gépallomasok  alkalmazottai

(az eloz6 szémban mar kennfoglaltat- :
nak) — e e e — — (1.5) (3.2) (3.2)

Kolhoztagok (beleértve a szovetkezeti-tag

mesterembereket is) _ — — 29 459 55.5
" Egyéni gazdasiggal rendelkezdé parasztok és
nem szovetkezeti-tag mesteremberek — 729 22.5 5.6
Tokések - = — — — — — — 45 0.1 —_—
Kuldkck (az elézd szazalékszéambdl) — — (3.7) (0.09) —
Egyéb kategéridak {(tanulék, katondk, nyug-
ditasok stb.) — _— — - — 34 3.4 4.2
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Amint lathaté 1937-ben a lakossag nagy tobbsége (94.4 szazaiék)
munkasokbol, alkalmazottakbol, kolhozistdkbd] és azok csaladjaibél, te-
hat olyan elemekbdl tevodik Ossze, akik a szocialista gazdasagban dol-
gaznak vagy szorosan ahhoz kotdttek. A magangazdalkodast {iz6 parasz-
tok és nem szovetkezeti-tag mesteremberek alig 6 szdzalékat teszik « la-
xossagnak. Az 1938-ban bevezetett uj add, mely ezt a mezdgazdasagi
kategdriat érintette, méra ezt a szdzalékszamot is valésziniileg cstkken-
tette.

Az elsé és masodik Ot éves tervnek a lakossag rétegezddésiben létre-
nozott valtoztatasait egy széles, uj tipusu parasziréteg kialakulasa jel-
lemzi (a kolhoz-parasztsigé), valamint az alkalmazottak szdménak gyors
novekedése, akiknek szdma az 1932. évi 22.9 milliérél 1937-ben 26.9 és
1938-ban 27.8 milliéra emelkedett. Becslések szerint a harmadik tervgsz-
dasidg végére az alkalmazottak szadmanak mintegy 21 szézalékkal kell
meghaladnia az 1937, évi Osszeget, ami koriilbeliil 5 millié emelkedést
jelent. Els6sorban a kolhoz-parasztsag az, amelynek ki kell egészitenie az
ipari munkassig szamat. Sztalin, beszidmoldjaban nyilt felhivast intézett
a kolhozokhoz, hogy évenként masfél millié6 kolhozistit adjanak a fejl6dd
szovjetiparnak. h

Ezeknek az elemeknek az ipari élet szdmara vald elGkészitése, a me-.
zogazdasagi fiatalsag technikai nevelése jelent6s kérdése = Szovjei-
unionak. Ugyancsak jelent6s kérdés a tartalék munkasok észszerii elosz-
tésa is.

A nagyszédmu vallalat, uj kozlekedési vonalak és uj termelési koz-
pontock megteremtésére iranyuld tervek sziikségessé teszik a munkés-
sag jelentls helyvaltoztatasat, az orszag keleti részének ipari fejlédése
pedig megfelel§ szdmu munkassig Attelepitését igényli. Nem megle-
pd tehat, hogy a munkissig kelet felé valé terelésének megszervezését
kiilonosképen hangsulyoztdk a XVIII. kongresszuson. Az ezéta folvé
¢lénk sajté és radié-propagandanak, mely az eurdpai Oroszorszig mezdgaz-
dasagi teriileteir§l a kelet felé valé vindorlast célozza, valamint a szamta-
lan kormanyintézkedéseknek eredményét, melyek ezt a mozgalmat elfsegi-
teni igyekeznek, még nem lehet pontosan feimérni.

Ha jelent8s kérdés is a lakossig rétegez6désének megvaltoztatdsa
vagy egészséges fOldrajzi elosztisa, a kozponti kérdés, mellyel a Szov-
jetuniénak a forradalom kezdetétd! fogva szamolnia kell, az uj tarsada-
lom vezetSkereteinek a kialakitasa. A kolhoz-paraszisag, az ipari alkal-
mazottak milliéi valéjaban nem valésithatjak meg a gazdasigi terveket
és nem alkalmazhatjak a part és a korményzat altal megkivant direk-
tivakat, csak abban az esetben, ha erre el8készitették, nevelték és veze-
tik 6ket. Kz az uj szovjet-intelligencia hivatasa.

. Molotov ramutatott ennek a részben paraszti, részben az ipari mun-
kassagbdl kifejlédott uj tarsadalmi rétegnek jelentGségére, mely elsd-
sorban a vallalatok és ipari intézmények vezet6 rétegeibdl, valamint a
kollektivizalt mezdgazdasigi termelés vezetsibdl all. 1937  januirjaban
a vezetd rétegek Osszetétele a kovetkezd volt:

Kozigazgatasi, kozmiivelédési és kizegészségligyi intézmé-

nyek féndkei — — — — — — — — — 450.000
Az allami ipari vallalatok, mithelyek és szolghlatok igaz-

gatoi és vezetoi (helyetteseikkel egyiitt) — — — 350.000
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Kolhoz eInokdk, helyetteseik 8 a kolhozok éllattenyészti)'
farmjainak vezetéi _— —_ — — - 582.000
Mezbgazdasagi gép- és traktoralloma,sok igazgatéi, szovhoz
igazgatok és a szovhozok Aallattenyészté farmjainak
vezetdi e e e e e e e 19.000
Termels szovetkezetek vezetéi — — — — — — 40.000
Raktéarigazgatok és vezeték — — —_— 250.000
Vendéglok és egyéb kozélelmezési vaILaLatok 1gazgatox és
vezetdi e e e — — e 60.000

bsszesen: 1,751.000

Ez az 1.751.000 ember egyébként csak a fels6 és kozép vezet§ réte-
get jelenti. Orosz felfogas szerint az intelligencia rétege jelentékenyen
nagyobb. Ide tartoznak az Osszes mérnokok, technikusok, taniték, or-
vosek, orvosi segédszemélyzet, konyvel8k, stb. Az aldbbi, ugyanesak Mo-
fotov elGaddasabll vett tablazat, e réteg 1937 januari Ssszetételét mu-

tatja:

Vallalatok, intézmények, mﬁhelyek szovhozok, kolhozok

stb. fontkei — — —_ — 1,751.060
Mérnokok €s épitészek (véllalatok és m&helyek vezetém

kiviil) —_— = = = = — 250.000
Kézépfoku technikai személyzet (techmkusok, munkaveze-

ték, erdészek, Allomasféntkok stb.) —— — — 810.000
Képzett mezdgazddk (agronémok) — — — — — — 80.008

Egyéb mez8gazdasagi technikai személyzet (f6ldmérék,
mezdgazdasagi- és 4llattenyésztési technikusok sth.) 96.009
Szellemi munkisok (egyetemi tanirok, felsébbfoku taninté-

zetek tamtészemélyzete) e e e — 80.600
Taniték — _ e — - — 969.000
I(ultumnun.kasok (u]sa,glrék, k&nyvtérosok klubigazgaték

stb.) —_ = e — = - 297.000
Mivészek —_— e e - — 159.000
Orvosokk — — —_ - —_ = — — — — 132.000
Orvosi segedszemelyzet (segédowosok sziilésznék, &apolo~

nék) — -— _— = = — = — 382.000
Nemzetgazdak, statlszhkusok —_ = - = = = 822.000
Konyvelok _— — —_ — = = — - — — 18617.000
Igazsagligyi és uvyeszsegl mupkasok (birdk, ligyészek,

vizsgalohirdk stb.) _ - = — = — = 48.000

Fels6bbfoku tanintézetek tanuiéi — — — — — 550.000

Egyéb intellektudlis kateg6ridk (beleértve a katonai intel-
ligencia) —_ - — = — - — — — — 1,550.000

dsszesen: 9,591.000

Ez a 9.6 milliényi intelligencia, csaladjaival egyiitt 23-14 szdzaléka
az oOsszlakossdgnak. Molotov szerint a munkésosztalynak o mérnékok és
technikusok nivéjara vald felemelése egyik célja a Szovjetunié szocial-
politikdjanak. Bizonyos, hogy évtizedek kellenek ,,a kézi és szellemi mwun-
ka kozott femnallé kitllonbségek kikiiszobolésére. Molotov ugy véli, ezon-
ban, hogy a Szovjetunié eredményesen halad a végsd cél felé 5 hogy a
harmadik 5 éves terv az orszagot egy lépéssel kozelebb viszi kitiizott cél-
jahoz.

A mezbgazdasdg fejlédése

A méasodik 5 éves terv bevezetése teljes mezSgazdasagi forradalom-
mal kezd6dott, melynek tarsadalmi kihatisai erfsségiikben csal az 1917
oktéberi eseményekkel hasonlithaték Ossze, jollehet a Szovjetunié vidéki
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Zletének alapokményat, a kollektivizalt mezégazdaségi termelést illetd ar=-
hilvzatot csak 1935-ben tették kozzé.

A kolhozokra vonatkozd szab&lyzat el6irja ugy a paraszti magantulajdon-
ban levé foldek, mint a kiildnbozd termelbeszkozik koztulajdenba vald
tételét. Rendelkezik afelSl, hogy a kollektiv termelésb6l valé részesedés,
melynek egy részét kotelezéen az allamnak szolgdltatjak be, mindenki
végzett munkijanak mindsége és mennyisége ardnyaban torténik. A kol-
hozok vezetfit maguk a kolhoz tagjai valasztjak. A szabalyzat vidékek
‘gzerint a kolhoztagok magantulajdoniban hagy 0.25-1 hektar foldet, rae-
lyet a parasztok sajat sziikségleteikre hasznilhatnak fel. Altaldban a
‘traktorok és egyéb mezbgazdasagi gépek nem a kolhozok tulajdonail, ha-
nem a gép és traktor dlloméasoké, melyek valosdgos segith szervei a szovjet
mezbgazdasagnak. Ezek az allam Aaltal fenntartott Allomésok jsvadalma-
748 ellenében elvégzik a kolhozok teriiletén el6ad6éd6 olyan munkékat,
melyek mechanikai erft igényelnek. Emlitsitk meg végill, mint a szovjet
mezbgazdasdg harmadik tipusat, az Allami mez8gazdasigi ilizemeket, a
szovhozekat, melyeknek rendeltetése, hogy példaul szolghljanak a kol-
hozok szamara termelékenység és hozam tekintetében.

A szovjet mezfgazdasag kollektivizalasa esaknem teljes mértékben ki-
kiiszgbolte a parasztok egyéni termelését. Mig pl. a kolhozok altal gabo-
‘naval bevetett foldek az 1933. évi 75 millié hektarrél 1938-ban 92 millié-
ra emelkedtek, az egyéni parasztgazdasagok ugyanezen idé alatt 15.7
millibrol 600 ezer hektArra cstkkentek s igy alig 0.6 szizalékat teszik a
miivelt teriileteknek. Ami az ipari novények termelését illeti, az cgyéni
parasztgazdasigok jelentGsége Sztalin szerint zérora cstkkent. Ma a
242400 kolhoz uralja a szovjet mez8gazdasigot. Ezek 1938 julius 1-én
18.8 milli6 parasztgazdasagot egyesitenek, ami 93.5 szizaléka az bsszes
terméfoldeknek.

A XVIII. kongresszus el6tt a szovjet sajtéban az orszag minden ré-
‘szében tényleges mezbgazdasagi kozosségek létesitésére iranyuld tirek-
vés kapott hangot, mely tobbek kozott a kolhoztagok egvéni fulajdonai-
nak megsziintetését kovetelte, amit az 1935. évi szabalyzat megengedett.
Végsé megallapitasaiban a népbiztosok tandcsnak elndke visszautasi-
totta ezeket a torekvéseket és hangsulyozta, hogy szilkséges a kolhozo-
kat az egész harmadik 5 éves terv idejére jelenlegi allapotukban fenutar-
tani.

A foldek kollektivizalisat, mely valdjaban méar a masedik 5 éves
terv folyaman megtortént, kévette a mezbgazdasigi termelés gépesité-
sének jelentékeny kifejlédése. A parasztok addig hasznalt eszkOzeit és
kezdetleges szallitasi moédozatait egyre inkabb felvaltotték a traklorok,
az arat6-csépld gépek (kombajnok), teherautdk, lokomobilok, sth. lgyv a
traktorok szdma az 1933. évi 210.900-ré61 (3,209.200 HP) 1938-ra 485.500-
ra (9.256.200 HP.) emelkedett. A gépilloméisokhoz tartozé traktorok’
jelenleg a kolhozok birtokaban levé foldeknek mintegy haromnegyed ré-
 szét munkaljdk meg. A traktorok szama egyébként jelentékenyebben nd-

vekedett a trakforallomasokon, mint a szovhozokban és czvéb kiegészitd
wazdasagi vallalatokban. 1933-hoz viszonyitva az elébbiek ndvekedése
219.8 szazalék, mig az utébbiaké csak 7.2 szdzalék. Ami az arat$-csgép-
16gépeket illeti, szdmuk a mésodik 5 éves terv alatt még jelentéke-
nyebben emelkedett, mint a traktoroké. Az 1933. év végén iizemben le-
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v6 25.400-r6l 153.500-ra 1938 végére.

Emlitsiik meg végiil, hogy a gép és traktorallomasok szama az 1934.
évi 2900-ré1 1938-ra 6.350-re emelkedett s a harmadik 5 éves terv még
1500 ilyen uj Allomas létesitését vette tervbe.

Nem ugyanez torténik az &allami mezlgazdasagi tzemekben. 1934~
ben t5bb gabonatermeld szovhozt (melyeknek némelyike hatalmas wmére-
tfi, 200-250 ezer hektar volt) felosztottak. Ugyanakkor ezeknek a termelésy
egységeknek szamat fokozatosan csokkentették: az 1932, évi 4.337-rdl
1937-ben 3.992-re és 1938-ban 3.961.-re. Végiil az utdbbi 2 év alatt nagy
teriileteket vettek el a szovhozoktdl és adtik 4t a szomszédos kolhozmok-
nak.

A mez8gazdasagi rendszer gydkeres valtozadsainak eredményeird: ad
képet a kbvetkezd tablazat:

' Az 1938-as emel—
Termékek Milliéo mazsakban kedés 1913-hoz

1913 1934 1935 1936 1937 1838 viszonyitva
Gabona 801.0 894.0 901.0 827.3 1.202.8 919.9 118.6 9 -
Nyersgyapot 74 118 172 239 25.8 269 3655 ,,
Len (rost) 3.3 5.3 5.5 5.8 5.7 546 1655 ,,
Cukorrépa 109.0 113.6 162.1 168.3 2186 166.8 153.0

Olajnévények 215 369 427 423 51.1 466 216.7 ,,

- Amint l4that6, az ipari névények, gyapot és olajnévények termelése:
novekedett a leggyorsabban. Sokkal kisebb volt a ndvekedés a gabona-
félékben. 1938-ban egyébként a gabonatermelésnek komely nehézségek-
kel kellett megkiizdenie a Volga vidéki és a kornyezd teriileteken bedllott
szarazsag miatt. A termés ennek ellenére magasabb volt az 1934-1936.
évieknél, ha alatta is maradt az 1937-es termésnek, mely egyébként is
rekord év volt. A kozponti ég a délkeleti vidékeken el64alié szarazsagok
elleni kiizdelem fontos feladata a Szovjetunidnak. A harmadik 5 éves
tervben szerepel a Kujbisev (Samara) vidékén felallitandé két hidre-
elektrikus kozpont is. Ezek az allomésok 3.4 milli6 kilowatt energiat
szolgaltatnanak. A Kujbisev kériil megkezdett munkalatoknak célja meg-
oldani a jovGre nézve a szarazsig altal sujtott teriiletek ontdzését.

A Szovietunié tb6rekvései kozitt egyike a legfontosabbaknak =z,
amely lehetfség szerint fiiggetleniteni akarja a mezlgazdasigi terme-
1ést az id6 viszontagsagaitdl, racionalizdlni a talaj javitdsat és kikiiszs-
bolni a termés egyrészének clvesziését., Ennek a programnak megvals-
sitdsa lehetdvé teszi a harmadik 5 éves terv kitiizétt céljanak elérését:
& millidird pud gabona termést, ami hektaronként 13 mizsa az 1933-37.
évi 9.1 mazsaval szemben.

Jegyezzilk meg, hogy Sztalinnak a XVIII. kongresszuson tartott be-
gzdmolbja szerint az orszdg kereskedelmi forgalomba keriild gabona-
termésének  koézpontja, az . orszidg els8  gabonatermd . vidéké-
nek ismert Ukrajnabdl kissé északkelet .-felé toldédott el. Valdjaban két-
hérom éve Ukrajna évi gabonafiloslege csak mintegy 400 millié pund,
mig az Orosz Tandcskéztarsasagok (R. S. F. 8. R.) fdlostege 1.1-1.2 mii-
liard pud. :

A gabonatermelés noévelése mellett a harmadik 5 éves tervnek leg-
~alabb részben ki kell kiiszobdlnie az allatallomany elégtelenségét is, me-
lyet, mint ismeretes, megtizedeltek a kollektivizilds idején. A legutolsé
rendelkezésre All6 adatok alapjan (Planovoe Khozjajstvo, 1939. 7. sz.
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156. 1)a jelenlegi 164llomany alacsonyabb az 1916. évi allomany felénél
.« a juh- és kecskeallomény is csak 84.6 sz4zaléka az 1916. évinek. A szarvas-
marhak és sertések szama ellenben magasabb az 1916. é&vinél. A harma-
dik 5 éves terv idejére az Allatdllomany nagyarinyu megnovelését vették
tervhe: 35 szazalékot a 16, 40 szizalékot a szarvasmarha, 100 szAzaiékot a
sertés, 110 szazalékot pedig a juh- és kecskedllomanyt illet6en. Kiilonds
tigyelmet kell a terv szerint szentelni a kolhozok eladdsra val6 tenyészté-
sének is,

A kiilonbozé mezdgazdasagi kérdésekhez, melyeket a Szovjetuniénak
a kovetkez§ években meg kell oldania még egy igen jelentékeny problé-
ma Sorozat csatlakozik: a kollektivizilt mezfgazdasagi {ermelés munka-
rendjének megszervezése, s megteremtendf szintézis a kolhozokban dol-
g0zd parasztok egyéni és kollektiv érdekei kozott.

Ezt a kérdést tobb izben taglaltdk a szovjetsajtéban. Ugy latseik,
hogy szamos kolhozban, a szovjethatésigok kezdeményezésére, tul nagy
helyet engedélyeztek a kolhoztagok egyéni termelésének. Igy kovetkezett
‘he az, hogy a kolhoztagok szimAara biztositott teriiletek meghaladtik a
szabalyzat elGirasait, hogy a kolhoz foldjeit bérbeadtik &s a kolhoztagok
cgyéni tulajdondban levé allatAllomany meghaladta a megengedelt ke-
reteket. Megallapitotta a sajté, hogy a kolhoztagok gyakran idejilk leg-
nagyobb részét egyéni termeléseikre forditjak és csak formailaug marad-
nak a kolhoz tagjai, hogy részesiiljenek az &allam Aaltal a kollektivizilt
mezégazdasigi lizemek tagjal szamaira biztositott elSjogokbdl. Ez gyak-
‘ran arra vezetett, hogy a paraszt egyéni birtoka f6jovedelmévs valt s a
*olhez csak arra szolgalt, hogy paldstolia ,,személyi gazdagodasat a kol-
‘hozista élcsapat rovasara. (Pravde, 1939 méijus 17). Ugyanez a  lap
sziikségesnek latja az orosz paraszisig szocialista eszmékben valé ujra-
nevelését, llitva, hogy a kolhoztag ,nem szabadulhat ineg egyszeriben
mindattél, ami egyéni paraszt voltira emlékezteti.

E torekvések elleni harc érdekében a part kozponti bizottsiga és a
néphiztosok taniesa 1939 maijus 27.-én fontos hatarozatot hozott a kolhe-
wok f6ldjeinek megvédésére s azoknak a kolhoztagok részérSl valé cltulaj-
Zlonitasi kisérletei ellen. (Még egy kozlemény.)

o

K E © T B N
Irta: DARVAS SZILARD

Anyam meghalt és folytatdsom
taldn sohase lesz mekem,

hadd koszintselek, egyszemélyben
anydm, szeretém, gyermekem.

Egyiitt indultunk hajdondban
messzeaqgazé utakon,

3 olig-alig, hogy foldet értem,
‘szétnéztem érted kutatén,

de te még a felhéket jdrtad,
gyenge voltdl és elhagyott
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és fehérszarnyu madaraktol
kérdezgetted, hogy hol vagyok.

Kergettiik egymdst sok-sok éven,
belefdradt mdr mindeniink,
kerestelek anydm szemében

s kerestél engem mindeniitt.

Aztin egyszercsak néztilk egymdst
ismerdsen és idegen,

szemiinknek megkopott o fénye

s szdrnyunk kihullolt idelenn.

De valami kellett, hogy légyen,
valami mégis megmaradt,

tiz éven dt gyotortik egymdst
s egymdsra leltiimk ezalatt.

0, mert nagyon porén szilettiink
s ellenségiink a félvildg,
megoriilnék, ha egymagamban
nézném ezt a komédidt.

Két testiinkben egy mdr o lélek,
johetnek hitvdny, gaz napok,

nem kongo ércben van a kincsiink,
egymdsban vagyunk gazdagok.

Evr6t élethez és haldlhoz
egyikiinknek ¢ mdsik ad,

s ki el6bb ér eqy jobb vildgba,
megudrije majd ¢ mdsikat.

A PETROLEUM TORTENETE
Irta: ASZODY JANOS

Nagyapaink meséibGl emlékezhetiink rd, milyen forradalmi ujitdst
jelentett mintegy hetven évvel ezelBtt, amikor a sarki szatdcs iizletében
eloszor jelent meg az a fényes alkalmatossag, amely alkatara alig kiilén-
bozott a kordbbi olajmécsesektSl s amelyben, a benne uszkalé zavaros,
rossz szagu folyadék éppen csak hogy megpislogtatta a beléje nyuld
Jampabelet. A gazviligitas tokéletesitett Auer-fénye mellett olvasgatd
szazadelejei polgér, de még az Hdison izz6lampa tokéletes gydzelmét
megérS, haboris nemzedékiink is, joggal tehette fel a kérdést, amikor
egyszer, valahol, a petréleum felbukkané problémijarél olvasott:, Ugyan,.
mi fontossdga lehetne ennek a zavaros, furcsa tulajdonsigt folyadék-
nak? Igaz, hogy kozel egy évszazadds| ezelstt forradalmasitotta a vila-
gitdst & az éverredek 6ta basznilt mécses & gyertya pisldkols léngia
malié, akkori fogalmak szerint, nappali fénvességet vardzsolt a félho-
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malyhoz szokott szobikba. Na, de mar azéta &6t is kiszoritotta a gaz és
a villany és fiaink jéformén el is felejtették. A petréleum ne akadékos-
kodjék és ne fontoskodjék. A fejlédés szabalyainak megfeleléen vonui-
jon vissza és adja At helyét a nila tokéletesebbnek bizonyuié vilagitasi
ichetdségeknek.” A polgarnak igaza van. A vilagitis torténelmében le-
maradt a petréleum, de a bibliai id8k ,,&6gd vize* mégis tengerré degadd,
kéborukat okozo, izzd, rombold lavatdmeggé forrott, amely a maga csen-
des, szelid, megfékezhetének latszé alakjadban, a legnagyobb hataimak
egyike a mai vilagban.
*

A nyers koolaj, f6tomegében, szénhidrogénekbdl 4llé barna vagy vi-
lagosabb szinii folyadék. A lelShelyek, kiilsé alakra és belsd Osszetételre
nézve is, kiilonb6z4 nyersolajat adnak. Igy pl. Perzsia és Irdk nyersclaja
barna és ragacsos, Holland-Indi4é szalmasarga és vizszeriien folyékony,
a venezuelai fekete és szurokszeriien vastag. Az észnkamerikal olajokban
sok a szénhidrogén és a kén, a kaliforniaiban a nurogen A kizépame-
rikai olajok benzinben, paraffinban, vilagitéolajban és aszfaltban gaz-
dagok. A délamerikai olajokban sok a naftén. Ugyanez all az orosz ola-
jokra is. Ez teszi ezt a két olajfajtat a vilag legjobb petréleumiva. Egye-
diil a javai olaj éri fel naftén tartalom szempontjabol. A sorban a kovet-
kezd a keletgaliciai k6olaj értéke. A roman olajok haromfélék: 1. Kony-
nyd fajsulyu, sok parafinnal, kevés kénaszfalt- és Oyantatartalommal
2. Kozepes fajsulyu, sok kénaszfalt és gyanta anyaggal, __ és végil 3
Paraffinban szegény, sok kénnel, gyantéval és aszfaltanyaggal. Vala-
mennyiben bSven van naftén és arémas szénhidrogén.

A nyersolajbol desztilldcid utjan valasztjak ki a kiilonhdzé mallék-
termékeket. Eleinte alacsonyabb forraspontu részek tévoznak el, %ésdébb
a magasabb forraspontiak. Igy pl. a petroléter 45-70, a viladgité petrd-
leum 150-300 fok kozott. 300 fokndl a desztillacié magéatdél megall, a ma-
radék masszat hirtelen nagy hének vetik ala. Ekkor valik ki a nehéz
benzin. Ezt az eljarast ,cracking“-nek hivjak. Csak 1910 utidn kezdték
hasenilni, jollehet mar 1861-ben feltalaltak, véletlen utjan. Az egyik olaj-
izem munkasa, azért, hogy munkahelyérdl hamarabb szabaduljon, as el6-
irt foknal nagyobb hének vetette ald a kazénban forrd folyadékot. Bizo-
nyos id6 mulva észrevette, hogy a tartalyban 1&vé olaj nem a megszokott
szinfi. Mar benzinné valtozott. A munkést el is bocesitottak, mert nehany
széz liternyi olajat ,,elrontott.“ Akkor még nem is sejtették...

A kéolaj, aszfalt vagy f6ldgaz torténelmi nyomairdl ehnondh)tguk
hogy ezeknek az anyagoknak felhasznalasa éppen olyan régi keletll, mint
a torténelem. S6t, a prehisztorikus idék leletei kozott is szamtalan olyan
nyom akad, amely pl. a szurok Gskori haszndlatiat bizonyitja. Igy a svaj-
¢l tavak coldpépitmeényei cOlopeinek hegyét aszfaltburkolattal tették wviz-
khatlanni. A nyers petréleumot vagy aszfaltot az Sskorban a fold egész
teriiletén hasznaltdk. Az oOkori Kis-Azsia kérnyékén laké népek koran
megbardtkoztak a petrdleummal, amelynek &si lelShelyei ma is megvan-
nak a Kaspi-tenger mellett, Mezopotimiaban, tovabba a Holi-tenger
volgyében. A k§olaj dskori felismerésének és felhasznalasanak legiobh
hizonyitékait a Biblia szolgiltatja. Szodoms és Gomora pusztuldsarél
Ezsaids préféta igy ir (Bzs. 34, 9-10): ,Es viltoznak patakjai szurok-
k4 és pora kénkdvé és lészen féldje ég6 szurokki. Ejjel-nappal el nem
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alszik, orokké felgomolyog fiistje... — A Biblia Noé barkajarél a kovet-
kez8ket mondja: ,,Csinalj magadnak barkat gofér fabol, rekesztékeket
csinalj a barkaba és szurkozd meg kivill és belil szurokkal...” (Genesis
5, 14-15.) (A szurok helyett itt mindeniitt bitumen illetve mégpontosab-
han, aszfalt érends, mert a fakatrianyszurkot csak a kés6bbi rémaiak
kezdték hasznilni*.) A Béabel-tornyara vonatkozd részek igy szdlnak:
Jertek, vessiink taglat és égessiik ki jol. Bs 18n nekik a tégla k6 gya-
rAnt, a szurok ragaszté gyanant. Es mondanak: Jertek épitsiink ma-
sunknak varost és tornyot, amelynek a teteje az eget érje..” (Genesis
11, 3-4.). __ Az 6skori Perzsia, Babilon hatalmas teriiletén mindeniitt
templomok épiiltek a foldbsl feltérd csodalatos tiizek koré. Azokat a
helyeket, ahol az ég6 olaj Osszegyiilt, a perzsik neftai-nak vagy wefioi-
nak nevezték. Valésziniien innen ered a nyersolaj ,nafta‘ elnevezése. ,Es
2 kirdly és miniszterei, akik bedobtik 8ket a tiizbe, nem szlintek meg a
kemencét éleszteni naftival, kéccal,szurokkal és venyigével és a lang el6-
retért a kemence felett negyvenkilence Slnyire és elégette a kéldeuwsok
koziil azokat, akik a kemence kdzelében allottak..“ (Déaniel préféta 3,
46-50). :

A kés6bbi torténetirék mar bbvebb és részletesebb anyaggal ismerte-
tik az ,,6g8 £61d“ és ,6g6 viz“ csodajat. Plinius (65 Kr. e.) sok helyen
ir ,folyékony és iszapos szurokrbl“, amelyet ,naftdnak neveznek Baby-
lon kornyékén és amely olyan folyékony majdnem, mint a viz és a tiiz,
ha rdiramodik, mindjart eléri* . S6t, Strabon (63 Kr. e. 16. Kr. u.)
Geographica-jhAban mair ugy ir a naftiarél, mint vilagitéanyagrél. ,,..a
fekete nafta folyékony, fekete aszfalt, amelyet oliva helyett lampékban
égetnek.“ Nagy Sdndor gbérbg harcosai azonbhan ugy latszik, nem tudtak
semmit a petréleumrédl, mert Plutarchos szerint, az Oxus partjan, a 331-
ben Kr. e. talalt ,o0lajat® kedvez§ elGjelnek vették, mivel g kozelben se-
hol olajfa nem volt 1athaté. Ami az 6perzsiai lelGhelyeket illeti, a Baku
kSrnyékén 1év6 olajforrdsck legalabb olyan régen ismertek, mint a me-
zopotamiaiak. Az Apscheron félsziget templomaibs, amelyekben a i6ld-
ghzzal taplalt szent. 6roktlzek égtek mar a VI. szizadban Kr. e. tiizima-
dok ezrei zarindokoltak. A tfizimAdd templomok egv része ma is 4l a
modern furétornyok erdejében. A XIII. szizadban Marco Polo, Kina fe-
lé vezetd utjiban Baku vidékén is megfordult. Elmondja, hogy: , hatal-
mas természetes szokdkutat latott, amely annyi olajat adott, hogy sziz
hajd is jo! rakodhatott volna abbé! egyidejiileg.“ Egviptomban is ragy
becsben aliott a petréleum. Egyes tuddsok szerint, maga a ,nafta® 826
rem perzsa, hanem -egyiptomi eredetli, mert Phie, a tiizes napisten
vagy Nephlis kirdlyné nevével 4ll 6sszefiiggésben. Az utébbinak hierog-
1t jele egy 4ldozd oltar, rajta 4ll6 4ldozd csészével, ami arra utal, hogy
¢z6 folyadékkal Aldoztak ennek az istennének. Az aszfaltot kiilénben
Fgyiptomba Babyloniab6l vagy a Holt-tengerrsl kellett szillitani és igy
valésdgos kincs szémba ment. Féleg a mumidk bebalzsamozAsinil hasz-

* BITUMEN elnevezés foglalja 6ssze &ltaldban azokat a természetben els-
fordulé anyagokat, amelyeknek szénhidrogén tartalma nagyobb, mint a sze-
neké. Igy a foldgazt, nyers petréleumot és aszfaltot. A bitumen sem kémiai,
gem fizikai tulajdonsidgaiban nem hasonlit az ugyancsak fekete katranyhoz és
szurokhoz, amelyek a készén desztillicidjdmak termékei é&s amellyekkel mna-

gvon gyakran Usszetévesztik.
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naltak. A faraék sirkamréinak falain egyes helyeken éppen olyan asz-
{altvakolast taldltak, mint a babiloni épitkezéseknél. A  petréleumot
azonban nemecsak a klasszikus kor vilaga, hanem a TAvolkelet is @sidfk
6ta hasznilja. Régi japan krénikdkban olvashatunk az 4&svainyolajrél,
.8z bgh vizrél és az aszfaltrél, az ,ég6 £oldrél“. A fold legrégibb peir6-
leumfurd teriiletén Szecsuanban (Kina) pedig még nemrég ugyauazon
modszerek szerint dolgoztak . a sényerésrfl s8z6l6 kinai kényvek sze-
yint —— mint 2000 évvel ezelStt. A. kézierbvel, bambuszcsovek és kdtelek
Telhasznaldsaval néha évtizedekig eltarté furdsok 1000 méter mélyek! A
mai fejlett technikai eszkozok segitségével elért legmélyebb petrdleum-
furasi pont, 3458 méter, nem is nevezhet6 olyan esodalatcs teljesitmény-
nek ezekutan.

A petréleumtermékek egyéb felhasznalasat illetéleg mindenfelé ta-
1alunk nyomokat. Mar Herodotos latott a Tigrisen kerek, kosirazerfi,
radfonatd, bitumennel bevont csb6nakokat, amelyeket ma is haszidinak
45 uvgyanugy készitik Sket, mint évezredekkel ezelftt. Kr. e. 3200-tél
kezdve Nippurban, Ninivében, az Tndus v8lgyén végig, az sszes nagyobb
épitkezéseknél aszfalthabarcsot hasznaltak. Cszatornikat, vizmedencéket
wir Kr. e. 2800-ban bitumenhabarccsal készitettek Nippurban. Késtbb
Rémaban ,,sziciliai olaj* néven ismerték és viligitasra hasznaltfk maér,
Amerika indidnjai pedig, egészen az eurépaiak érkezéséig, Pensilvdnid-
ban és Kanaddban orvossignak hasznaltdk a petréleumot. Pensilvinia
neve szandékosan maradt utéljira a beszdmoldban, mert a petréleum mo-
dern torténetének kiindulépontja ehhez a helyhez flizddik.

wOAN-Fen trtént, hogy bizonyos Kier nevil ur Pittshoye -7
réleumot talalt, osszevasarolt néhany ezer palackot, kiabaldé vigncitékat
ragasztott ra és korutra indult ,hogy a fekete folyadékot, amelyet , Sene-
ca Qil“-nak keresztelt el, mint csodatevé orvossigot <&rusitsa. Kézben
meggazdagodott és mint gazdag ember, sok szabad iddve: rendelkezvén,
hozzalatott, hogy a petréleumot lepéarolja. Ilyen formaban bizonyos érté-
ki vilagité olajat kapott, de kezdetleges berendezéséve! csak keveset tu-
dott elGallitani. Kutja nemsokara kimeriil és Kier urat kdolajostél egviitt
-elfelejti a torténelem. Tizennyole évvel késSbb, 1858-ban, bizonyos Edu-
ard Drake, Pensilvaniadban, Titusville mellett kutat 4sat. Sds viret keres,
amelyb6l leparolissal s6t akar kivonni marhai sziméra. A kutbél viz he-
Iyett biizl6, fekete folyadék tor fel az égnek és Drake itkozza az istene-
ket, mert munkaja karbaveszett. Kés6bb hirét veszi a 18 év elftti Kier-
féle kisérletnek, amerikai orra gyors gazdagodist sejt és egy év wmulva
Drake primitiv szivattyuval felszerelt kutjab6l naponta 25 hordé nyers-
clajat hoz felszinre. 1859-ben a vilag nyilvantarthat6 petrdleum termelbse
250 tonma koriil mozoghatott. Tiz évvel kés6bb Drake sz:riny kutja koriil
Turdtornyok ezrei sokasodnak és Titusville kornyéke egyediil hatmillié
‘hordo kéolajat termel évente. J6 lizletet remélve, a téke ozénleni kezd a
pensilvaniai mezék felé. Drake felfedezése uidn tiz évvel az amerikai
petréleumiparba 200 millié dollart fektettek be és Titusville mellett, asz
Alleghany volgyén végig, hatvanezer munkist foglalkoztat a k&olaj. Per-
sze a spekulacié is nekiindul. 1860-ban, a ,,boom* elsé lazaban, husz dol-
1art fizetnek egyetlen hordé kfolajért, 1861 végén ugyanaz a horddé mar
‘tiz centet ér, 1863-han ujra emelkedni kezd, nyole dollart ¢r, de 1865-ben
ismét visszaesik s csak harom dollart ér. Mindennek ffleg az az okm,
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hogy a petréleumot csakis vilagitdsi célokra hasznaltik ¢és a meliékter-
mékeket elégették vagy egyszerfien vizbe folyatidk. Ugyanakkor, amikor
Drake akaratlanul megtalalta az elsé komolyan kihasznalt petréleumfél-
det, Németorszag egyik kis falujaban Siegfried Marcus az els§ robbanéd
wotort konstrualja. A model még kezdetleges és az els6 motor egy hen-
geres volt és tizenit percig jart. 1875-ben a béesi kiallitason mér olyan
zépet mutattak be, amely harom 6rin it jirt egyfolytiban, amikor 1882-
ben Rockefellerék megalapitjik a Standard Oil-t, Karl Eenz Mannheim-
ban elinditja az elsd gépkocsit. A robbané motor 1905 f-1é forradalmasi-
totta a kéolaj birodalmat. Mive! azonban eleinte f6leg a kenbolajak reiatt.
desztillaltak a petrdleumot, a visszamaradt anyagokat vazy az el6bb el-
parolgott anyagok nagy részét eldobtdk. A nyersolaj 75 szazaiéks karba-
ment. A Diesel motor megjelenése teljesen atformaéalja nomesak a  rob-
band motorok vilagat, de a petrdleum finornitasi eljarésokat is. Mar a
benzin a legfontosabb melléktermék. Lord Fisher méar 18%2-ben azi hir-
dette, hogy a petrdleumfiités a flotta teljesitéképességét 50 szazaiekkal
»ovelné. ,Ha adva van egyrészt egy olajjal, masrészt egy szinnel fiitott
haj6, akkor bizonyos, hogy az elébbi jar gyorsabban. A gvorsasag pedig
a tengeren hatalmat jelent. Az olajfiités 60 szizalékka! c¢sokkenti a gé-
pek és a fiitGhazr swemélyzetét. Az olajjal £iit6tt hajé minden pillanziban
harcképes, mig a szénnel fiitdtt hajok rengeteg id8pocsékolist jeientd
elofiitést igényelnek. Az elraktirozott szén mindsége rosszabbodik, az
olajé ugyanaz marad. Biin és d6reség, csatahajé fedélzetére akér egyctlen
gramm szenet iz felvinni“. Ezt mondotta Lord Fisher, sngol admirilis
1882-ben, amikor még kinevették ezért az abszurdumért. 1902-ben az
Egyesiilt-Allamok kiliigyminisztériuma kérlevélben hivia fel a konzula-
tusok és kovetségek figyelmét a petrdleum fontossagéra: ,...a kbolai el-
sfrendii fontossiga nyilvanvaléva valt. Az ismert teriiletek kiaknazasa és
uj teriiletek szerzése egészen agressziv médon folyik szerte a viligon.
Briikséges tehat, hogy a kiilligyi képviseletek a petréleum dominiuméban
eldfordulé Osszes valtozdsokrél, eseményekrsl pontos jelentést kilidjenek
be..  Amikor pedig 1913 oktéberdben az angolok vizrebocsatjak elsh
magy pancélosukat, a Queen Elisabeth-et, amelyet mar csakis olajjal fii-
tottek, a vildg beismerheti, Lord Fishernek igaza volt. Azéta w keroske-
delmi hajérésben is hatalmas jelent8ségre tett szert az oloj-flités. A 1ej-
léc?ést igazolja a vildg hajotér tartalmsban tdrtént valtozasok szdzalék-
aranya: ’

1914 1924 1925

Vitorlasok 8.06 3.92 3.50
Glzhajok (szénfiités) 88.84 65.20 62.76

» (olajfhtés) 2.65 26.79 27.54
Motorhajok 0.45 3.09 6.20

Mintegy hetven évvel ezel6tt, amikor a naftat kiilonleges tulajdonsé-
g, csodilatos orvossagnak hitte a vildg, Eszak-Amerika fudatlan falvait
kis csoport artista jarta. Néger tancosok, muzsikusok, akrobatik, kézbr-
ik egy egészen fiatal ember, aki az eléadasok sziinetében rikitd vignet-
tas, sétét folyadékot tartalmazd iivegeséket arult borsos Aron, mondvan,
hogy az iivegekben olyan orvossig van, amely magabol a fildnek gyom-
rabél jott eld és amely csoddlatos hatésandl fogva reumil és egyéb faj-
dalmakat, sét, magat a rakot is gyégyitja. Ez a fiatalember John D.
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Rockefeller édesapja volt.

A ripacs fidbdl a vilag leggazdagabb és egyik leghatalmasabb eribe-
re lett, a fekete folyadék, javasasszonyok mindentgyogyitd szere pedig a
gépkocsik, tankok, pancéloscirkalok és repiildgépek hajtoerejévé. A petrs-
jeum igazi uralma attol & naptél datalédik, amikor Rockefeller mezala-
kitja a Standard Oil-t 1865-ben, amikor tokéje még csak 5000 dollir. Azt
is az apjatol kapta, kolesdn, 11 szazalékos kamatra. 1920-ban egymillidrd
dollar a Standard alaptbkéje, 1836-ban egymillidrd hétszdz millié. 1926-
ban ugyanannyi nyereséget vallott be, mint amennyi az alaptfkéje. Egy
millidrd dollart! Amikor Anton Zischka 31934-ben felteszi a kiérdést Re-
ckefellernek: ,,Megmondani-e, mennyi a maganvagyona®, ezt a valaszt
kapja: ,,Hat... ezt senki sem tudja. Jémagam sem. 1909-ben kitett valami
tizmillidrdot, de azéta, nem kutattuk...©

Nem Rockefellerék egyedill azok, akik igy megszedték magukat. A
wmasik legnagyobb petréleumvallalkozds, a Royal Duick torténete sem
szerényebb. Henry Deterding, holland hajéskapitany fia, 1888-ban heha-
zasodik Kessler August, a hollandi petréleumtirsasiag, a Royal Duich
igazgatojbnak csaladjaba. A kis kSolajkitermelS rosszul megy, amikor a 30
éves Deterding kezébe veszi.  500.000 hollandi forint értékii uj rész-
vényt helyez el a piacon és a kivetikezd évben olyan bé a termelés, hogy
a Royal 8 szazalék osztalékot fizet. Rockeffellerék megdiithSdnek és elta-
posni késziilnek a holland vallalkozdst. De Deterding nem enged s mikor
Kessler halala utan az igazgat6i székbe keriyl, a kis vallalkozas 5 millid
forintjaval hadat iizen a rockefelleri 900 millié dolidrnak. 1897-ben a Ro-
yal Dutch egyesiil a londoni Marcus Samuel-féle szallitdsi vallalattal, a
Shell-el és megjelenik a torténelemben a Royal Duich Shell Compony
¢ég. Deterdingnek j6l jon a tarsulds. Angol céggel tarsult... Holiandia
nem védheti meg a névekvs vallalkozast az amerikai t8ke ellen. Marcus
Samuel a tarsuldsig Tavolkeletr8l szallitott Arut Londonba. Visszafelé
sohasem akadt ,fuvarja“. Egy napon valaki megbizta, szallitson néhany
ezer petréleummal teli kanndt Shanghiiba. Marcus Samucl erre megspi-
tetfe az elsd ciszterna-hajét. Amikor Deterding a tarsulds harmadik évé-
ben rohamra indul Rockefellerék cllen, egész flotta ciszterna-hajoja van.
De John Di sem rest. A k8olajdiktitor fejében megsziiletik a pipe-tiie, a
petrdleumvezeték gondolata. Szaz és szdz kilométerrd! dwlik & kéolaj a
kik5tk, feldolgozdhelyek fels, Szallitdsa tizenhatszor kevesebbe - kerill,
mint a legolesdbban szdmitott vasuti tarifa. A pipe-line 6ridsi befektetdst
igényel. Nemcsak csSrendszer szitkséges hozzd. Hgész szivattyutelep, fii-
téberendezés, személyzet, kiilonleges acédl. Megébpitése rengeteg énzt
emészt. Amerikdban kb, 300.000 frankba kerill egy kilométernyi vezetdk,
Irdkban mésfélmillié6 frank. A francia vezeték hossza, amely az iraki Kir-
kukbdl a tengerig, Tripolilg vezet, 850 km., az angol rész, Haifaig 1.100
km. A Baku-Batum kozstti 825 kilométer. De mi ez ahhoz képest, hozy
Amerika teriiletén 200.000 kilométernyi a pipe line, amely majdnem kizé-
rélag a Standard Oil tulajdona. Ez magaban véve tibb, mint egy miliiard
dollar befektetett téke. 1900-ig majdnem minden ciszterna-hajé Rockefal-
leréké volt. Ma, a vildg hajétér tartalménak nagy része, mintegy kilenc
millié tonna, ciszternahajé és ennek 75 szézaléka a Royai Dutch tulajdo-
ua. Rockefeller ugy diktilta a kBolaj arét az amerikai kontinensen, sahogy
jénak latta. Ezzel szemben Kindban jéval &ron alul arult. SGt. Ingyen



220 Aszédy Jdnos: A petréleum toriénete

iimpékat osztogatott tizezerszémra. Deterdingék kihaszniltdk a Stan-
dgard mohésigat és amikor megfeleld ciszterna-hajé flottajuk volt, partra
raktak Amerikdban minden Eurépéban nélkiilozhet§ olajmennyiséget.
Olesébban adtak, mint a konkurrencia. Mégis millidrdokat nyertek vele.
ésébb Kindban és mésutt is felvetiték a versenyt é8 a kinaiak elfogad-
t&k Rockefeller 1amp4it, de a Royal olajat égették benniik.

Amikor Rockefellerék lattak, hogy az 4rharcot nem hirjak, a peilrd-
‘leumhaboru més terepekre tolédott 4t. A Standard mdgdtt ott allott Wa-
shington, de a Royal Dutch-§t London timogatta. Olykor nyiltan is. Igy
példaul a Holland-India-i petrdleummeztk kérdésében. Szumatra szige-
tén, a djambi nyersolajtelepek négy milli6 hektir terjedelmiiek. Hosszas
“huza-vona utén, a holland kormany Deterdingnek engedte at a kiterme-
lést. Ugvanakkor tortént ez, amikor a tuddsok hirtelen rajottek orra,
hogy az amerikai petréleum tartalékok kiszamithat6é idén belill kimeriil-
nek, kdvetkezésképpen masutt kell ujabb teriileteket keresni. 1921 A4p-
vilis 19-én HAga az els6 jegyzéket kapja Washingtenbdl. 22.-én, 25.-én és
majus 10.-én még kdveti harom. A jegyzékek hangja fenyegetd. Higzadban
minisztertandcs dént s a valasz hatdrozott ,nem*, s igen valdszin{i, hogy
o djambi mez8kon ma mar a Standard gépei miikddnek, ha véletleniil nem
taldlnak ujabb kitermelhet6 teriileteket, amelyeket azutin az amerikaiak
Jrapnak meg. A harc 411 mindeniitt, ahol egyszer kéolajat taldltak valaha.
A természet szeszélyes jatéka kovetkeztében, klolaj — 2 széntelepekkel
ellentétben — leginkibb politikailag kisebb orszdgokon beliil fordul eld.
Mindez el6segiti azt, hogy a kiizdelem a ,semlegesek* 28rén folytatdd-
iék. Annak, hogy a petréleumért hany habor( tort ki és hol jatszédrak le
azok, killon irodalma van, aminek az ismertetésébe itt bele se foghatunk.
-Akéar Costa-Riea és Nikaragua, akar Bolivia és Paraguay héabor(jard!
van 8z6, vagy a mexikéi és egyéb kozép és délamerikai Aliamokban felts-
6, felkelésekrfl”, akdr a Gran Chaco a kitliz6tt cél, amelynek meghdédi-
tashért nemzeti zhszlajukat lobogtatva indultak harcba a boliviai ama-
zonok is, akar Sziria ,fliggetlensége", amelyért ezrével haltak meg a dru-
zok, mindegyik csak egyetlen huzis a nagy sakkjatszmaban, amely a két
petréleum titan illetve az ezeket mozgaté hivatalos erSk ‘t8zott folyik.

Ime néhany adat inkabb.

Kiké a petréleum? Royal Dutch Shell Cy. u. n. ,,angolszasz’ esaport.
A Holland Indiai Kirdlyi Petréleum Kitermelf TArsasiz (Royal) ésn ax
engol Shell Transport and Trading Cy egyesiilése. Fibkintézeteinek szhma
tébb, mint szhz. Nagyobb vallalkozésai: Asiatic Petrolenm Cie, Anglo-
Franian Co. Ltd., stb.

Standard csoport. (Eszakamerikai) Ezé az amevikai termelis 4¢
szazaléka. ToObbszaz tarsasigra oszlik, mert igy lehet kijitszoni az anti-
troszt torvényeket.

Fiiggetlen USA blokk, az amerikai kontinens termelésének mintegy
30 szazaléka a kezében.

A fennmaradé vallalkozdsok kisebbek, jelentBségitt kicsiny. Olasz-
francia-angol magéntirsasdgok. Fliggetlenségiik alig. Allami kitermelés
cgyediil Oroszorszdgban létezik. A termelést hirom ,triszt biztositja:
Embaneft, (Urali keriiletek), Grosnmeft, (Grosny kiornyéke a Kauké-
zwnsban) és dszneft (Baku és kirnyéke). Az eladast killon szerv intézi:
« -Sojuzneft. k
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A vilig petréleumtermelésének fejlédése: (7 hordé — 1 tonnay

1856-1860 104.000 hordé

1896-1900 129.000.000 ,,

1918 385.000.000 - ,,

1023 1.018.000.000

1932 1.351.000.000

1938 1.978.000.000 ,

1939 2.074.000.000 azaz 1939-ben 206 millié tonna.

Vilagtermelés (1938): A termelScsoportok tabelldja 9,-okban::

1826 1933

U. S. A 621%: : Standard Oil 25.76% 16.46%,

URSS. 11.6% Royal Dutch 13.749, 28.32%

Venezuela 8.7% Fliggelten amerikai

Romanis 3.8% csoport 15.78% 26.10%
U. R. S. 8. 5.67%, 10.00%

Az amerikai termelés csfkkenését bizonyitja, hogy amig a Stan--
dardé a vildg termelShelyeinek 30 szazaléka és sz angoloké 14 szazalék,.
addig a termelési kvéta —_ fenti tdblazat szerint — a brit csoportok fej--
16d6 elényét bizonyitja.

A k8olaj még kiaknizatlan tartalékainak iekintetében a vélemé--
nyek megoszléak. Igy a Revue des Industries Chimiques 1939 julisa-
ban a kovetkez8ket mondja: ,,A vilig ismert petrdleuintartaiéka S800-
milli6 tonna, azaz kb. 15 évi termelés. Feltételezhetd tartalekok 12.000"
milli6 tonna, azaz kb. 50 év. Ebben nem szerepel az URSS, amelynek
tartalékai 1000 millié tonnéra tehetdk, viszont Gubkin professzor 2885
millié tonnat tételez fel. '

4

N A P L O
Irta: FEKETE FERENC

Falink gyermek el6l a rétest,
rablé el6l a drdgae kincset
ahogy rejtik, ugy rejtenénk mi
e napok eldl kis életiinket.

Rejtjiile, ovjuk, dédelgetjiik,
mint kis csibét a félté anyja:
a napok héjja-mod leselgd
sodrdsa jaj, csak el ne kapja;

minden percnek megvan az iszke,
minden nap uj oldalrél tdmad,

ki gondolna most riigyre, virdgre —
ép‘ csak Orizziik o szdrat,
o hajlé, ép hogy nem tort torzset,

a foldbe rejtett gyokeret,

dlmunk, vdgyunk, jobbik magunk,
mint a hegycsucs ugy mered
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hidegen, tdvoli mezbkre,
havakon és a kodon dt,

a félelem és a fdjdalomtol
nem hallani a halk szavdt.

Legszebb dlmunk egy mezd
és rajta gazda: ép* amint vet.
Mint @ magot a puha fildbe,
ugy rejtenénk el életiinket!

MARAMAROS A NEPEK TALALKOZONELYE
Irta: SZABO ZOLTAN

MAaramarosnak, az orszag e kis szdgletének néprajzi térképe igen val-
-tozatos; a romansig szdmara fogalom a mAramarosi paraszt s Marama-
rost altaldban a romiansag boles6jének  tekintik, innen indult el
a honalapité Dragos, itt latott napvilagot az els6 romén nyomtatott be-
tti; a Dunavblgyében  él6 ruthéneknek MaAramaros a legtombrebb
nyelvteriiletiik, itt élnek a f6bb ruthén nemzetiségi csoportok: a hu-
culok, a bojkik, a bliachék, ezen a vidéken kelt életre és itt mult ki a
Karpatukran Koztarsasdg. A zsid6sig sem marad el s élénk nemzetisé-
i kapesolat flizi Maramaroshoz. A Dunavélgyében itt Orizte meg a gzsi-
-G6shg legttbb nemzetiségi vonasat, itt beszélik a legtobben a jiddis nyel-
vet s ez az egyedilli megye Erdélyben, ahol szamra nézve a zsiddésig a
‘legnagyobb kisebbség. A magyar nemzeti ujjaszilletés idején a mirama-
raosi Huszt vara ihlette meg Koleseyt, hogy megirja a Hass, alkoss, gyo-
repits! ismert sorait, de azokon a térképeken, amelyek a német nép ter-
jesgkedését szemléltetik, hatdrozott vonalak mutatjik, hogy Marama-
roshan élnek németek is és itt is van talaj a pangermanizmus szamara.
Ot nemzetiség fiai éinek itt évszdzadok 6ta.

Még kiildndsebb Arnyalatokat kapunk, ha Maramaros kilsé fekvé-
sére vetiink pillantast. Hirom &llamalakulat taldlkozik itt: déir6l a bhal-
kani agrir allamok témbje, nyugatrél az iparilag eléggé fejlett Magyar-
-erazag és keletrdl a Tanacskdztarsasdgok Szovetsége.

Erdekes vizsgalat targyava tenni ezen a 3.381 négyzetkilométernyi terii-
leten, hogyan alakult ki ez a tarka nemzetiségi tomb és hogyan él ma any-
nyi ellentétes irany kozott.

Méramaros §slakdi ismeretlenek. Vannak ugyan éasatasi leletek ngy
a torténelem el6tti id6kbdl, mint a Krisztus utéani szdzadokbol, de hogy
kik wvoltak e népek, mely fajhoz tartoztak, arra még sem kézzelfoghatd
lelet, sem kivetkeztetd torténetiré nem adott valaszt. Az &slakdkra vo-
natkozdéan ma is folyik a vita, az érdekellentéteknek megfelelden. Egy-
részt a romén torténetirék Allitjak, hogy MAramaros a daké-roméansag
egzvik bblesGje, ahol a roméansag vissza vezetheti szirmazasit az &sszii-
16kig, Az 1219-ben irt Ritus exploradee veritatis erre vonatkozdan a k-
vethez6 megallapitast tartalmazza: ,Prima meta egreditur de terra
‘Bogdan et vadit ad Thoufdé*. Szanszki Tomka Janos ugy magyarazza ez,

“
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hogy 1219-ben Maramarcst mar mint a roménok altal lakott teriiletet is-
merték s az itt lakd roménoknak Nagy Lajos uralkodéasa alatt Bogdan
volt a. vajdajuk.

A masgik okirat, amelyre a folytonossdg hivei hivatkoznak 1453-bél
szhrmazik., Ez bizonyos Negrile és Rédomir utédainak igényét tartal-
mazza, akik arra hivatkoztak, hogy mér a Szent kiraly el6deiknek ado-
manyozta a két Visét. Ebb6l ugy kbvetkeztetnek, hogy méar Szent Istvin
idejében roménok laktik e foldet.

Utalnak végiil arra is, hogy egy legenda szerint a hazat keresd Ar-
pa4d & miramarosi Torolydgin keresztiil prébalt Atkelni a Karpéitokon,
de Konyhénal roman seregeklel kellett megiitkbznie s maga Almos is
‘meghalt a csatdban. Ennek emlékére épittetett Szent Istvin templomet
Konyha kozelében.

Az ellenérvek szerint a Bogdan helynév, az egész volt Ma-
‘gyarorsgg teriiletén feltalalhaté és nem mutat semmi jel arra, hogy a
‘méramarosi Bogdanrdl volna sz6. A Szent Istvanra valé hivatkozdssal
szemben arra mutatnak r4, hogy a régi magyarorszagi oklevelek stilusa
az elhunyt kirdlyokat szentnek (divus) nevezi. Tehét nem Szent Istvin-
16l, hanem valamelyik késSbbi kiridlyrol van szé. Ami a honfoglalé ma-
gyareokks] valé csatat illeti, Szildgyi Jincs szerint mi sem bizonyijs,
hogy Szent Istvan épittette volna a konyhal templomot s allitja ezzel
szemben, hogy azt Juga vajda fiai, Janos és Istvan épitették 1360 horitl.
A vita nem zarult le s amig ellentét és érdekek fennallanak, addig bizeo-
nyédra a torténetir6k sem todrekszenek arra, hogy &llitdsaikat kdzbs alap-
ra hozzék. )

Az els§ irdsbeli emlités 1190-b8l maradt fenn MéAramarosrol, mely-
ben a megyét vadaszteriiletként emlitik. Emlités torténik 1213-ban arrs],
‘hogy teuton iovagok telepednek le Técsfn és Vasér viblgyében. 1239-ben
pedig mér ismerik a megye foldalatti gazdagsagat és 1V. Béla maramaro-
si sésflird6t adoméanyoz Kunigunda lanyanak.

Az els6 nagy romén letelepedésrdl a XVI. szdzadban irnak a romén
43 orosz krénikdsok. Kun L&szlé a tatdrokkal valé harciban segitséget
kért és kapott a bizdnci csaszartdl, akik Kun Laszld seregével egyiilt
szétverik a tatérokat és letelepednek a Tisza volgyében.

A torténelem el6tt ismert masodik nagy letelepiilés 1335 kériil tor-
ténik, amikor Baszardb havasalféldi vajda tuszként adja Rébert Karely-
nak Bogdan vajdat és népét, akiket Maramarosban telepitenek le.

Kozben a Karpatok keleti és északkeleti részein egy mésik nép szi-
varog 4t: a ruthének. Nincsenek pontos adatok ennek idSpontjira ve-
natkoz6an, de a konstantindpolyi patrisdrka 1391-ben mér iradsban a kéri-
‘vélyesi f0apst ald utalja a mAaramarosi ruthéneket.

Evszazadokon 4t 4llandé mozgis, ki- és bevandorlas jellemzi a mé-
ramarosi életet. A romdénsig egyrésze tSbb alkalommal is Moldvaban
taldl uj hazat. Galiciabol ujabb és ujabb ruthén esaladok vandorolnak
‘be a lengyel f6uri Snkény elél. Kdzben kifejlédnek a tiszamenti koronu-
varosok: Hosszumezsd, Visk, Sziget, Técs6 és a négy varos kezdébetiijé-
r8l elnevezett Huszt, amelyek lakossiga magyar és német telepesekh§l
‘allott. Méria Terézia szepességi németeket, cipcereket telepit MArama-
ros hanya- és fakitermel8-vidékeire. A XVIII. szizadban 6rmény keres-
ked&k hoznak uj szint Méramaros néprajzi Gsszetételébe. A legutolsd he-
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vandorlé nép a zsidosag. A XVIIL és XIX. szazad folyamén jon be Gali-
ciabdl és mind nagyobb szimban lepi el a kozségeket s az 1900-as évek-
ben mar a legnagyobb szdmu kisebbség a Tiszatél délre es6 részeken.

Erdekes megfigyelni, hogy bar szamos nép él szdzadokon keresztiil
egymas mellett, fajgyiilolet ritkdn uralkodik a multban e népek kozditf.
Jéllehet Jorga professzor szerint a kortvélyesi kolostorban miikodétt az
els6 roman nyomda s innen indulnak hazit keresni Bogdin és Dragos
vajdik, Maramaros mégsem adott mas vidékekhez hasonléan nemzeti
héstket. Maramarosnak sem Lukécs Laszléja, sem Racz Janosa nines,
ezzel szemben a megye kivette részét minden altaldnos tdrsadalmi meg-
mozdulasbdl. )

A megyei okmanyok beszamolnak arrél, hogy a Dézsa-féle paraszi-
forradalom utan 36 budfalusi, vancsfalusi, szarvasz6i, apsai, barcanfalvi,
farkasrévi, dragomérfalvi é3 leordinai romén nemest itéltek el teljes bir-
tokvesztésre, mert résztvettek a Dézsa-féle lazadasban. S amint II. Ra-
kéczi Ferenc kibontja a szabadsig zaszléjat Maramaros 4000 gyalogest
és 800 lovast kiild a Habsburgok nagybirtok rendszere elleni.harcba. S
e 4000 gyalogos s 800 lovas nemcsak magyarokbél, hanerm nagyrészt ru-
thénekbdl és romanokbél all. E kurue csapatok zaszléjat még ma is Hy-
zik a magyarorszigi MAramaros szinromin Apsa kozségének temploma-
ban. Szdmos roméin nemes halt meg a kuruc csapatok oldalin s a laban-
cokkal valé harcok koézben romboltdk le a hagyomanyokat 6rzd kortvé-
Iyesi kolostor falait is.

Az 1848-40-es forradalom idején megint nem a Habsburg-abszolu-
tizmus oidalan talidljuk a méaramarosi népeket. 1848 szeptemberében tér-
ténik ugyan 6sszeiitkdzés Borsan az ottani roménség és a honvédség ko-
zott, de az egész forradalom alatt romanockbél, ruthénekhSl és magya-
rokb6l allo esapatok 6rzik a szorosokat, amelyek még Viligos utin sem.
teszik le a fegyvert, hanem kibontott zaszléval vonulnak vissza a falvak-
ba. A magyarizat erre az, hogy Méiramaros tarsadalmi Gsszetétele =
multban népibb és demokratikusabb volt, mint mas megyéké. Maramaros
ugyanis nem ismerte a néptdl teljesen elszakadt nagybirtok rendszert. A
varosok, ahol a magyar lakossag lakik, szabad kirilyi varosok, a banyik
a korona birtokai voltak. A vidék a ,bocskoros nemesek, kisnemesek
foldje. 1390-ig a romAnsagnak kiilon vajdaja volt, aki a nép minden bel-
s6 ligyét intézte. Maramaros nemessége nagyrészt a romAn néphS8l emel-
kedett ki s ha el is ért nagyobb méltosigotl, utédai tébbnyire. a nép
kozé hullottak vissza s ez szorosabb kapesolatot teremtett a kisnemesséy
€3 a jobbagysig kozott. Ahogy kialakul az dllamisag, ahogy a szlik mé-
ramarosi volgyek kozott szaporodik a lakossag, ugy keriill elGtérbe 2
nyomor s Maramaros fogalma egyre inkabb azonosul a nyomor, nélkii-
lozés s kozmiivel6dés hidnyanak fogalmaval.

A romaéniai Maramaros egyharmada a vilighdboru eldtti megyének.
A békeszerzfdések értelmében MAramaros Tiszatél északra fekvd része
Csehszlovakidhoz keriilt s oda tartozott 1939 méarciusig. A jelenlegi roméan
Maramaros teriilete 3.381 négyzetkilométer és 167.003 ember lakja, négy-
zetkilométerenkénti siirliség 50, ami megkdozeliti .az Atlagos romAniai
népsiirtiséget. A maramarosi foldek milyensége mindjart rdmutat a me-
gye hidnyaira is. A megye teriileteib8l csak 11.55 szizalék szant6fold,
44.25 szézalék erdBség, 25.07 szizalék takarmanytermd, 13.29 szazalék le-
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geld 1.59 szazalék kertgazdasag és 4.25 szazalék terméketlen.

Termo6foldek tekintetében Maramarosban nem beszélhetiink terjedel-
mes nagybirtokrél. Az u. n. méramarosi nagybirtokosok, akik 50 hekté-
ron felill gazdalkodnak, beleértve legellt, szantdt, erdiséget, Osszesen
107-en vannak. Ezek koziil 53 sziz hektaron feliili birtokos. Ez az 53 bir-
tokos azonban csak 699.21 hektar szantéfoldet vall magaénak: vagyis at-
lagban, a szant6foldet tekintve, egy maramarosi nagybirtokos még 30 hold
i{6ldén sem gazdalkodik. Természetesen ezek nagyrésze maga is az eke
szarvat fogja. 50-100 hektar kozotti birtok 54 van, de Osszesen csak 541.98
ha. terilletii szant6é és kert, Igy Aatlagban 25 hold foldet sem mondhatnalk
a magukénak. A t6bbi £61d kozbirtokossagok, melyek egyhézak, kozségek
és magéinosok kozott oszlik meg. Ma mar annyira szétforgécsolédott a
szant6fold, hogy alig akad paraszt, aki a mezbgazdalkodasbél meg tudni
keresni kenyerét. Altaldban ugy vélik, hogy 10 parasztgazda koziil alig
egy €l meg sajat foldjébdl, beleértve erdst, legelSt, szantéfoldet is.
A val6sig azonban ennél is sulyosabb. A miramarosi parasztsignak tobb,
mint 95 szizaléka az agrarproletariatus korébe tartozik, mert nem képes
megélni £61djéb6l s mindennapi kenyerét bérmunkaval keresi. A szanté-
f6ld kevés és szétforgacsolt. Egy 3 holdas gazda f6ldje két-harom helyen
fekszik. A £6ld rossz min8sége ellenére a f6ldéhség nagy s hogy legalabh
mindennapi puliszkijat biztositsa, a maramarosi paraszt minden lehet§
ioldecskét szant6folddé alakit. ,

Sikfoldi gazadalkodé megdobbenne, ha az Iza és Visd volgyébol 14L-
na a hegyekre felk(iszé barazdakat. A legelGket szintéfoldekké alakitot-
tak at, mert az Allatokat el kellett adni, hogy ellAtdsukat biztositsdk. MA-
ramaros allatalloméanya ennek kovetkeztében az utébbi években fokozato-
san csdkkent. Szarvasmarhii szama az 1932, 1935, 1938. években: 47.84¢,
37.345, 42.600; 16: 10.622, 11.353, 9.995 juh és kecske 136.135, 37.090,
099.315.

A mezbgazdalkodéds a fold rossz minbsége és a tékehidny miatt nem
jovedelmezb. A szantéfoldek legnagyobb részét kukorica termelésre hasz-
naljak. Nem azért, mintha ez lenne a legalkalmasabb. Nem. A miramaro-
si paraszt 7.800 kgr. kukoricat termel hektaronként, amikor Havasalfoi-
don 12.9, Szatmar koriil 12.0, az erdélyi fensikon 11.3, Beszaribidban 9.8
mézsat termelnek ugyanakkora teriileten. A kukorica termelésére sem =z
fold, sem az éghajlat nem alkalmas. A méaramarosi paraszt mégis kitart
mellette, mert hagyomanyosan ezt tartja a legolcsébb kenyérnek és mert
nem segitik gazdalkodasa atszervezésében. ‘

A tobbi gabonanemiiek termelése szintén kevesebbet hoz hektaron-
ként, mint mas vidékeken: a buza hozama hektaronként 700, az Arpéaé 710,
a zabé 610, a burgonyaé (elég nagy teriileten) 6500 kgr.

Dr. Maring Mihaly szédmitasai szerint Maramaros csak az év 95 nap-
ian tudja ellatni magit élelemmel, a t6bbit mas megyékbdl kell hoznia.
Igy Maramaros lakossigdnak legnagyobb része az erd§bél és a legel6bsl
szerzi a kenyerét. Ebben a vonatkozisban mar beszélhetiink nagybirtok-
rél is. Az erdBk és legel6k nagy része allami, kozségi, kodzbirtokossigi
vagy 80 hektaron feliili birtokosok tulajdona. Igy taldlunk két 30.000, egy
12.000, egy 800 és hat 600 holdon feliili birtokot.

A Szamostartoméanyi korményzésag hivatalos kiadvanyaban dr. Mari-
na a kovetkezbket allapitja meg ezzel kapesolatban: , A kisajatitast Més-
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ramarosban olyan médon hajtottdk végre, hogy még szép szAmd nagybir-
{okos maradt... mAsrészt az igénylésnek nem tudtak eleget tenni, a leg-
t6bb kozség nem kapott fejlédéséhez elegendd legelSt, mindenesetre a ma-
ramarosi agrarrefom még eddig csaknem semmit sem oldott meg“. (Ma-
ramuresul, necesititi si remedii. 1939.)

A falusi lakossag legnagyobb része erdfmunkalatoknal, kisebbrészt,
mint utépité kubikos vagy pasztor keresi a kenyerét. Ugy a famunkalat,
mint a kubikossig a munkalehetéségeknek az a fajtija, ahol a munkas-
sig érdekei a legkevésbé biztositottak. A napi atlagos bér, akkordmunka
mellett 70-90 lei. Evente t6bb ezren idegen megyékbe mennek, nem is is-
merik a munkafeltételeket, de elfogadjik a szerzidést és az utra adott
el6leget s a munkahelyen nincsen méas vilasztas: vagy visszatérni veszte-
séggel vagy dolgozni a felajanlott bérért. Dr. Marina emlitett munkaja
a kovetkezéképpen jellemzi a famunkasok életét: ,,Az év 365 napjabol 83
vorosbetiis  (vasarnap,iinnep). Ezeken a napokon a vallisos méaramarosi
nem dolgozik. Marad még 282 nap, amelybdl legalabb 82 napon nem Xap
munkat, beteg, utazik. J6 években munkanapjainak szama 200. Szorga-
lommal és j6 koriilmények kozott naponta atlag 70 leit keres, ami 200 nap
utin 14.000 leit jelent évente. Ha hatnak vesszilk csaladtagjainak szamit,
arra a végeredményre jutunk, hogy ennivaléra, ruhézatra és egyéb kiadi-
gokra 6.50 lej jut naponta egy személyre. Ime a famunkas életszinvonala.

Még ez a szidmitds is optimista, mert a mAramarosi famunkas nem
dolgozik 200 napot egy évbdl és ha idegenbe keriil, ugy a sajat fenntartasa
felemészti keresetének a felét. Pedig a maramarosi parasztnal igényte-
lenebbet nehéz elképzelni. Taplaléka csaknem Kkizarélag puliszka és tej,
vizben f6tt krumpli, foghagymas 1é puliszkaval. Turds puliszka, gyakori
tejtermék mAr a jobb élet jele. Hust, szalonnat nagyon keveset fogyaszt.
Nehéz f6ldmunkanil csaknem minden kubikos puliszkat eszik délben, hi-
deg, savanyu tejjel. Ruhizatuk csaknem teljesen hazilag késziil. Fahdzuk
rendszerint két helységb6l all. Télen dsszehuzdédnak, egy kis helyiségben
¢ten-hatan is élnek, ketten-h&rman egy 4gyban.

Méramarosi erddmunkésok alatt roman vagy ruthén nemzetiséglieket
értiink, ezek teszik a megye tobbségét.

A mai romin MAiramaros 167.003 lakosa koziil 94.000 roman, 34.000
zzidi;’), 20.000 ruthén, 12.000 magyar, 4000 német, a t5bbi ,,egyéb nemzeti-
s g .ll

A rominsag és ruthénség legnagyobbrészt famunkas, foldmiives, ku-
bikos és pasztor. Hasonléan famunkAaval és utépitéssel foglalkoznak a né-
metek is, de a legtobb, mint szakmunkéas, aki sokkal jobban keres s ma-
gasabb az életszinvonala, mint a roméin vagy ruthén munkasé. A magyar-
s&g a varosokban, ipari kbzpontokban telepedett le, legtSbbje mesterem-
ber, volt hivatalnok, binyasz és két tiszamenti kozségben foldmiivels. A
z8id6sag csaknem kizirélagosan kezében tartja a kereskedelmet, vezetése
ald tartozik a faipar, a falvakon meg sokan fsldjeik bérbeadisabél éinek.
A vérosban, nagyobb falvakban sok kozottilk az iparos és a munkas.

A maéaramarosi nemzetiségek egymashoz valé viszonya békés. Az &l-
talanos népi, nemzetiségi élet tirsadalmi megnyilvanulasai azonban alig
észlelhet6k. Vannak ugyan minden nemzetiségnek kulturszervezetei, de
ezelfc is f6ként a nagyobb kdzpontokban, ahol tagjaik miikddése, alig ha-
ladja meg egy-egy bal rendezését. A ruthének népi kulturszervezeteirsl
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mem tudunk, a magyarsag kulturszervei az egyhdzak kereteibe szivodtak.
A roman nép kozott els6sorban az Astra miikddik, f6leg egy-egy varosi
-felolvasas, iinnepség megrendezésével. A zsidésag korében hianyzik a
.szervezett kulturélet.

Maramaros kulturallapotarél a hivatalos statisztikdk altal nyujtott
kép sajnalatosan kedvezdtlen. A lakossag korében sok az irdstudatlan, [6-
Jként a ruthének kozott. Az irastudatlansidg oka f6leg a multra vezethets
vissza. A nép egészségiigye sem kedvezébb.

Az egykét itt nem ismerik. Ot-nyole gyerek nem ritka. 10-12 is el6-
fordul egy csaladban. A szaporoddsi arinyszim nagyobb, mint Roménia
vagy Eurdpa barmely részében: 36; a haldlozasi aranyszam: 20.5; a gyer-
-mekhalandésag: 19 szazalék. Kisebb, mint a romaéniai atlag.

Maramarost a népek talalkozdéhelyének, vagy talan ugy is lehetne ne-
‘vezni, hogy népek orszigutja. A multban is keresztiil vonultak rajta dél-
kelet és nyugat népei s ha letelepedtek, megbékiiltek egymaéssal. A torté-
nelem mozgasab6l mindig sokat latott Maramaros. Sckat latott az utéb-
bi években is. Latta hatirain vonulni azokat a fegyveres, zaszlés vonato-
kat, amelyek nyugat felé mentek 1938 szeptemberében, hogy megvédjék a
2 Csehszlovak koztarsasagot, 1939 marciusdban ujbdl idegen ruhik és fel-
«dult arcok lepték el a maramarosi utakat: csehek menekiiliek, férfiak,
n6k, gyerekek, tovibbutaztak, azzal a tudatial, hogy mar nincs hazajuk.
‘Néhany hénappal késébb a megye masik oldalan, mas ruhiju menekiiltek,
lengyelek kértek bebocsajtast, akik az utolsé pillanatig vartik a mnagy
nyugati segitséget. Az utébbi években csaknem félévenként valtozott a
‘megye szomszédsigaban fekvd orszagok neve. Szomszédos volt Csehszlo-
vakidval, azutdn az autoném Karpatukrin koztirsasaggal, néhény na-
pig a fiiggetlen Karpatukrajnival, majd Magyarorszaggal. A mésik ol-
«dalon elébb Lengyelorszag hatirolta. Egy napon azonban idegen katonik
jottek, atfestették a hatarvonal tulsé felén levé koveket és rairtak a Ta-
nacskogtirsasdgok Szévetségének jelét. Sok mindent latott Maramaros, de
mindenekelStt sajat baja érdekli. Els8sorban megoldasra var a maramaro-
‘s1 parasztsag helyzete s habir 6t nemzetiség él e sziik volgyek kozbtt, ezt
a megoldast a Budfalub6l Vanesfalubél, Dragomérfalvarél,  Barcanfalva-
T6l, Szarvaszordl, Leordinardl és Farkasrévrél elindult és Dézsa Gybrgy-
"héz esatlakozott harminchat romén nemes példaja s;ermt nem valamelyik
mas nemzet rovasira akarja.

Bibliografia. Szildgyi I.:. Maramaros egystemes torténete, Dr. Mihalyi:
Maramarosi diplom&k, Gh. Basca: Fragmente din istoria Maramuresuhai 1931,
‘Derner Marin: Maramuresul roméanesc 1933, Dr. Marina Mihai: Mla.ra.murewul
necesitati si remedn 1939, Tinutul Someg Colectia sectiei de studii 1939.

A NYERSOLAJ ES A TORTENELEM. , Akié az olaj, azé a ha-
talom. A szdrazfold és a levegé uralma a kénnyii, az écednoké a ne-
“héz olajok fuggvenye Az¢ a hatalom, akinek o kezében ez az anyag,
amely tobbet ér és befolydsosabb, mint az arany“. (Henri Beranger,
a vildghdboruban o nyersanyag beszerzé hivatal vezetdje)

wAmikor 1913 oktoberében a Queen Elisabethet az elsé olajjal
Fiitott hadzhayot Anglia vizrebocsdtotta, akkor értettem meg, hogy
‘Babilbnia 6si foldjére azért jévok, hogy a kéolajjal foglalkozzam,

nem pedig archeolégidval®. (Lawrence ezredes: A bélcseség hét
pillére)
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A szekerek nyikorgé ddcogéssel igyekeztek uj hézunk felé, tornyo-
san, stlyosan, tiz év csalddi szerzeményével megrakodottan.

A polgarasszonyok ideges patkényszemekkel lestek utanunk kemé-
nyitett héfehér csipkés fiiggonyeik mogiil, ahogyan biiszkén haladtunk
az 8szi kocsik nyoméban. ’

,Ez mar igen! Ember a talpan ez a findnc. Nézzétek mit szerzett tiz
év alatt!“ ,Micsoda ebédldbutor!® Koltozésiinkkor igy sugdosodhattak
6k apam szerint, akit ezekben az uccdkban abbol az id6bol ismert minden
dregasszony, . az asszonyok csodalatoskép’ mind tulélték részeges &s
kikapods uraikat, — amikor a kocsiut és az egyik mostani hézsor helyén.
még szabalytalanul suhogott az Orvényld folyé és a kastély melletf, hi-
zunkkal rézsut atellenben még vizi malom kelepelt.

. Klomszeri id8k lehettek azok! Szekereink keseriien csikorognak, do
azért felszall az id6b6l a langyos szizadvégi nyari éjszakak muzsikdja, a
sziiletd polgarsag Oroknek tiinG, de hamar letiint balja, lampionos vizi-
tinnepségek, osztrak helyfrség, uniformis, béesi sz, tavoli katonazene...
A polgarmester sajkija Osszeiit6dik a szépségérdl hires hentesasszony
ladikjaval és Dingler éméltosaga a vizek f6lott kezet csékol a sivalgd,
rubensi baju polgarholgynek, kit a vizbefordulas és a koézbotrény veszé-
lye ellenére is, minden aron maga mellé akar iiltetni. A fiizesek kozt, oit
ahol most. formatlan s dicstelen kiilzet, imméar omladozé kis foldszintes
hazak &allnak, az ifjusig rakoncitlankodott és a parti sfirli rekettyék,
mint a kis tolvajokat ugy fogtédk el a szegény lanyok fojtott, édes si-
koltozasat. Igen a lanyok, akikrél apidm e pogany vizi iinnepségekril
sz616 elbeszéléseiben mindig szemérmesen hallgatott, a lanyok itt vesz-
tették el Artatlansigukat a fiizesben.

Boldog id6k! polgdrmester és az éjjeli mulatozdk, a hébord el8it de-
rits katonatisztjei, postamesterei, financai, vargai, szabdi és szatéesai,
nem gondoltik, hogy a foly6t egy csatorna medrébe ossze lehet szoritapi
s hogy az & életiiket és sorsukat is a mulanddsig torvényei huhogijdk k&-
riil: a £61dbdl elSbujé, gyirak, a varatianbdl reajuk omlé habori, az 8sz-
szeomlds és a hatalomvaltozas.

Az ablakokbél leselkedd vén szbrnyetegek, elaggott boszorkanyok és
pletyka rémek taldn mAr végleg bucsut is mondtak emez emlékeknek.
Kizardlag a jelenben éltek és izgatottan szamoltik szekereinket és azok
tartalmat, mar amennyire a dunyhik szimat, a szekrényeket, az Agyak
faragott fejét, az é&jjeli szekrények fidkjait, a ladakat és a képeket a
sﬁrﬁs§d6 esti homalyban szdmolni lehetett. Rozzant boltja ajtajdban az
egykori szép hentesasszony is kint allt. Valamikor 6 is a fiizesek kdzt
hagyta el artatlansigat s most ime a haborfira s vénségére birony nsra
maradt e multbél tobb, mint a halviny emlék, melyet mar nem latszik
megerdsiteni réncok_tél boritott homloka, valéban hentesnére valld toka-
ja, se nagy hasira omlé tenger keblei, se szazkilés pupja, sem pedig ¢
mulé‘ gaz vilig elleni nem is jogosulatlan, vad haragja. A hentesnéd plety-
ka vAsarl6it és lusta inasait odahagyva nem mozdult iizlete ajtajabsl,

77 gt

mig csak meg nem gy6zddhetett rdla, hogy a koesi, mely kissé diildngél-
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e széllitotta uj hézunk felé az apritott eserefat, koltozteté szekereink
4e6zitl tényleg az utolsé. '

A szekerek valéban mindent elhoztek a régi hazbol, talan meg em-
‘1ékeinket is, hiszen az Arvan maradt kongé szobdk bucsuasom utolsd
his kérutian minden valészeriiségliket elvesztettés, idegen vad vilagkent
Togadtak és iiztek el, hogy most mar egy dicstelen multfi, kartyas cipd-
kereskedSnek nqutsanak hajlékot, hat gyerekének és halszemii feleségé-
nek, kinek bizonyosan kisebb gondja is nagycbb volt, mint arra gondol-
ni, hogy e héazban el6ttitk is éltek emberek, szenvediek, oriiltek, vesze-
kedtek és énekeltek...

Az itt t8itott gyermekkori esztend8k meggyalizott Almait jelképez-
‘ve egy-egy Arva sarokban szalmacsomék éktelenkedtek, koszos papir-
foszlanyok és kétes emlékezet(i 6cska rongyok, mik még szorgos nagy-
anyam dithds sepriijére vartak, aki szerint ,,nem illett egy hazat erdei
vad médjara csak ugy odahagyni“. A  falakrél a szbgek helyei
cllenségesen meredtek a homély mélyén lithatatlanul kavargbé porba.
Tzen menni kellett innen. ¥z a bortdn, a gyermekkor szenvedésteli vila-
ga kiliriilt és lemeztelenedett, nem volt mAr miért maradni...

Csupin valami rekedt e haz tajan fajdalmasan és pétolhatatlanul: a
“kert., Bs kertiinkben is a sok kedves sarok és rejtekhely kozil a mogyord-
nokor, melyen a varcson Atlobband, forgd szoknyiit szél ezen a napon,
& koltozés és a biicst napjan hirtelen ugy futott At, mint egy haldoklS
agszony testén az utolsd remegések, mint valami lelkét kilehel§ beteg
utolsé séhaja egy kirabolt iires teremben, elhagyatottan omolva Ossze az
11666tt, néma, vak és érzéketlen falak kozott.

A mogyorébokrot ezen a nyaron aranyozta nagy titkok mezitlen
1regjelenése enyhe borzadilytdl és bigdé  6rémtél terhessé,  kiilo-
néggé, Kint a vilagban hibora volt, de nem a hiboru és a blcsu nydgd,
“t4jdalmas séhajai, nem a pusztulas és a koltézés csikorghsal jartak ak-
kor a nyéari esthomalyban elmeriilé kert £016tt. Fluszeres szelek borzoltik
< lebegni tiing szent viligot és a mogyorébokor kodds arnyan meztelenil
<Inyulva Miluea kinyilatkoztatta a fijdalom nélkiil megkozelithetetlen
wszépség Gsi képét. Miluca! Latomas voltal-e, vagy valdsig, ma sem tu-
‘dom, de ahogy kigyul most elmosddott gyermeki arcod, mintha a tizezer
£ves emberi emlékezés csipkebokra borulna langba, oly meghatd és zen-
76 vagy Te... Nyir volt. A mogyorébokor gyiimélese bodros, hamvaszold
kelyhében immar rézsaszinii kemény héjaba burkoltan himbalézott fol6t-
tink, mint az igazi, a szenvedélytdl elenyészd szerelmesek, vagy a szen-
“veqésektfl nyoszOrgd sebesilitek esti egén a csillagok. A gazdag nyari ‘
estben megndvekedett levelek siiriije josiagos cinkosunkks szeg8dott, el-
‘fedezett benniinket a nap vérds fényében fiirdézd és reijtclmesen hajlado-
76 gyiimoblesfak kivénesi tekintete elblL

“tavoli lett egyszerre minden hatir — lassan érd, taldin mar barnuld fejf
‘kaporbokrok hajlongtak és a hamusziirke léckerités, valamint a buk-
szusck mdogott, bent a hazban Miluca anyja és az én anyam ecsorgedezd
heszéddel szapultdk baratnSiket, dicsérték a hazunk tajin ujonnan fel-
“tiinedezett fiatal tiszteket, vagy éppen hivatali dolgokba verték bele t4-
oulé cimpiju asszonyi orrukat. Mert Miluca apja épp abban az idében
Eertilt virosunk findncai k6zé, elég moagas, apimét bizony tulszarnyald



230 Méliusz Jézsef: Miluca

rangban.

Miluca selypitve sugdosott felém szavakat, amiket én még soha ki
nem mondtam: a szerelem és a vAgyakozas oOntudatlan beszédét, néha.
egy-egy szerb sz6t keverve kuszalt rovidke mondataiba, mik ugy futot-
tak el 3z4jarol, mint az avarban zérrené félénk gyikok: ,,Szeretsz? Sze-
retsz?“ — kérdezte egyre ez a hat éves leanyka a jatéktol kipirult forrd
arcecal és én nem tudtam felelni, csak megrendiilten haligattam lélegzet-
vétele sebes iitemét, figyeltem teste puha hajlatait, mindig ujra és ujra.
és félelemteljesen keresve képét és okat a testeink kozti vegsé kiildnbo-
z6ségeknek. Azutin hirtelen, viharszerfien, idegesen, felindultan és még-
is batortalanul kerestem szijat, mint ahogy a csecsszopd borul mohédn,’
anyja joszagl és édesizii mellére. Semmit se tudtam akkor vildgosaBban.
és biztosabban, mint azt, hogy errdl a szajrél tort fel anyam melle utan.
életem masodik forrasa, melyt6l megnedvesedve, mint egy népi regében..
egyszerre megmasultnak, ujnak, masformijunak lattadk szemeim a tén-
eol6 kertet és a vildgot. Akarcsak valami bibliai megvildgosodasban, hir-
telen megtudtam, hogy én én vagyok, hogy a masik, a velem ellentétes
Miluca 2 n6 s hogy ez a pillanat, itt a mogyordbokor perzselé homalys-
ban nem lehetne nélkiillem Milucdé, Talan a tér hasadt bennem akkor
ketté és az id6, ahogyan belémderengett a szerelem sejtelme, a JovObST
felém lesé kinok titkai, mik legtobbszor akkor rontanak reink kegyetlew
és kisérteties mddon, amikor éppen azt hissziilk, hogy legtivolabb jutot-
tunk t8litk s elérkeztiink végre a magunk csendjének és nyugalménak
mélyére, holott ilyenkor kezd8dik csak ujra minden, ilyenkor tanulunic
meg ujra szenvedni és tépelddni, akircsak a sulyos betegséghdl! felépiilt
labadoz6 1épkedni és jarni. Bz volt az a megfogalmazhatatlan, 8szténds
sejtelem, ami birtokaba keritett és én olyasmit éroztem, ami talan a bol-
dogség lehetett, mert biztos voltam benne, hogy csak nékem suttoghatia
most Miluca barsonyos szavait, mikben talin csak egy titok ismétlsdik,
az a félalomban ellesett éjszakai hangulat, amikor anyja, ez a magae
ndvésii, telt, s6tét szemii asszony a sotétséggel egybe olvadva ugyaneze-
ket a szavakat lehelte bele az éjszakaba, valakinek, aki talan a Milues
szigoru tekintetdi apja volt, taldn valaki més, egy fiatal katona, egy szi--
kevény fogoly, egy vasuti fiitd, vagy talin csak egy rejteimesen tova-
surrané Alomalak, egyike a polgarasszonyok képzeletét benépesitd re-
gényfiguriknak...

A haz mélyén az asszonyok kacagtak. AnyaAm hangja magasan csen-
gettymint az eziistvillaval megcsenditett kristadlypohar, a Miluca anyjaé
pedig, mint egy mélyen s hosszasan rezgé gordonka hur, hol elapadt, hol
felcsapott szenvedélyesen, de puhasigibdl schasem veszitve. Asszonyol,
nék hangjaval telt meg a zengf vilag. __ Igy szallhattak, bughattak és
visszhangozhattak hajdandban a fiizesek, folydparti rekettyék - &jszaléi.
Hajdaniban, amikor e mai, e szdrnyiiséges varos sziiletett. __ Anyaink.
bé, érett nevetését rank boritotta a szél, amely az Antillik, vagy & sar-
ok fel6l sodrédott, gyliriiz6dott, gomolygott idaig, hogy lathatatianut
tovaosonva § is biintarsunkka szegbdjék, egyiitt a Milucaval valéd vergd-
désiink és titkunk cinkos tanujaval, melyr6l messzir6l mar lesett az Asz,
a hajladozé mogyorébokorral.

%

Azon az utols6 koruton oft a régi hizban nem taldlkozhattam mér
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a mogyordbokorral, az este hirtelen és orvul reinkszakadt, akarcsak
ama nyari alkonyaton, amikor Milucival, a szerelem elsé arnyalakjaval
birkéztam. A kert helyett az ucca felé botladoztam. A poros racsozatil
kapu még tarva volt. Tudtam, hogy a nyar rézsaszinben jatsz6, kemény-
héju gytimolesei mar megértek és a csipkézett széli levelek szomoruan
integetnek utanam. A gyermek utan integetnek, aki alatiuk szakadt ki
az o6ntudatlan gyermekkorbdl és most futva, szaladva rémiilten tiinik e!
az ucca bolyhos sotétségii mélyén, a hasitott cserefaval megrakodott ko-
csi porzd nyomaban.

MAI ROMAN KOLTOK
Forditotta: BRASSAI VIKTOR
V. BEFTIMIU: AZ ERDO

Esztendls utjaimrol amikor hazatértem,

o gyermekkori erdét szemem mdr nem taldlta:
gerenda lett belble, kutvdlyu, hosszu szdlfa,
koporsé és kereszt s korom lett, por a szélben.

Nagyapdm aluszik most deszkdiban a tolgynek,
melynek tévén rigéra egyiitt vaddsztunk hajdan;
mély sirds fojtogat, harapddlom az ajkam;

mellette fekithessem, ott hdmyjdk rdm a féldet!

Az erdém sir neszében az ajtéforduldsnak,

€s ott nyog az ekében, melyet beldle vettek.

Oh, hadd sirassam erddm, a meg nem kiénnyezetter,
melyet az elmendkkel mégis eqy sirba dstak.

Hogy zugott rég a dombon! Elgondolom riadtan,
kogy alszik é is, alszik, egyiitt a sok halottal.
Suddr erdém mivé lett? Bardtaim szdljatok! Jaj,
strhantokon az erdém, az erdim fold alatt van!

VOICULESCU: OKTOBERI NAP

Leszdllt komoran oktéber hava.

A hallgatdssal megvasalt ajakra
vak foltokat mar az id6 sava,

& a bronzokat keser# rozsda lakja.

Az évek alig égnek s nem hevitnek,
a fdjdalom szine is mdr hideg,

@ ¢sok aljan salak iilepedik meg,
zsugorodnak a magyszeri sebek.
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Varjek mennyezete, a korhadd lég,
kadtormelékkel szorja be szemed.

Csak te tdmasztod, mely mdr-mdr omolnék,
az eget és a nagy fellegeket.

Az alkony csukja mdr gyongyhdz feddjét.
Fiilelve kis emlékeid zajdt

hallgatod, hogy zug az egész oroklét

egy nap kagyléjiban, az Gron dt.

G. BUGARIN: FOLD, HARSAK, EMBEREK

Az dttetszé napkelti frisseségben
harangocskdit csengeti a zab

és nyuldank drnyy hdrsak ringanak
térdig dllva a hulldimzo vetésben.

A ldthatér bolondos tdnera kap,

Mint ugrdndozé nydj, a messzeségben;
mint istennbkkel a pogdny mesékben
hejjehujczé vig istencsapat.

8 hol mindenek ily szépséges viddmak,
prédaul hullott vadmaddr a fold:
o falvalk s rétek rabszolgahaddnak

nyomory életéért elgystort...
— De fenn az égen kaszaél cikdzgat;
a tdvolokban ballada sivdlt...

JOZSEF ATTILA BELETE(@V)

Irta: JOZSEF JOLAN

A szomszédban egy Ozvegyasszony lakott hArom lanyaval. Ha ki-
szorultunk, Mészarosné hideg, sttét konyhajabol, behivtak maguk kdzé,
ne 16dorogjiink a hideg udvaron.

Az Ozvegyasszony poggyasztarté halékat kotstt, a lanyok segitettek
neki. Sebesen motolilt keziikben a hosszu fatli. Bnekszéval, vidam fe-
esegéssel végezték munkajukat, jokedv és Srom buzgott belblitk, mintha
iinnep lenne minden maéasnapjuk. Ha nem is karacsony, hat sziiletésnap.

Nem éreztitkk j61 magunkat kozottilk. Csodilkozva néztik 2z asz-
szonyt, ha megpaskolta a gyerekek kezét vagy ha szija sorba cuppant a
képiikon. A lanyok visszadlelgették és nevettek, mintha forré nyarban
nideg vizet csurgattak volna végig a hatukon.
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Egy dermesztéen hideg télvégi napon Mészarosné megint szellemet
fizbtt, kint ténferengtiink az udvaron. Mar kékre fagyott az orrunk, ami-
kor a szomszédasszony beterelt benniinket meleg szobajaba. Etussal egy
zs4molyra liltiink, Attila szokott helyére, az Slembe telepedett. Ultiink,
{iltiink a j6 melegben és néztiik, elnéztilk a viddman csivitelé esaladot.
Azutdn egyszerre — nem tudom, melyikiink kezdte — mindhdrman el-
sirtunk magunkat. Az asszony és a lanyok elhallgattak, jokedvilk csodal-
kozbssd arcukon.

— Mi tortént? Mi lelt benneteket?

, Minél kedvesebben, minél nyijasabban faggattak benniinket, annal
keservesebben, annil hangosabban bdgtiink, HAat tudtuk mi, hogy mi-
lyen vaAgy dorombol a sziviink s6tét, bezdrt kamriiban, amikor & szom-
szédasszony énekének, csbkja cuppandsinak hangjai odiig sziirédtek?...

Az asszony kiment és behivta anydnkat. Mama megalit elSttunk.
Most kellett volna odaszaladni hozza. Most kellett volna belecsimpasz-
kodni, megrazni a szoknyajit, ranevetni, hogy visszanevessen rank,
megpaskolja a keziinket, csékot cuppantson a képiinkre. De csak alltunk
bambéin és néztiink. O is csak nézett és nem kérdezett semmit.

— Eredjetek haza __ mondta végiil.

Otthon leszelte a harom darab kenyeret, kavét toltott a harom bég-
Tébe. :

A suszter par héten keresztiil minden este ellitogatott hozzink. So-
vany volt és kicsi, maméanak a vallaig ért. Talan kicsi se volt, csak pu-
pos. Parazslé szemekkel kovette anyank minden mozdulatit, mint az al-
latszeliditd a vadmacskiét., Mama puhén, nesztelenill tett-vett, clmoso-
gatta a bogréket, Agyat vetett és lefektette a kicsinyeket.

A suszter nézte anyankat, mi a susztert néztilk. Halkan, fojtott hangon
beszélt. Minden cste ugyanazt. Koitdzzlink hozzé, a mithelyébe. Mama le-
gyen a felesége. Imadni fogja, a tenyerén hordozza. s mindhirmunknak
rermekbe szabott, elnyiihetetlen cipdt csinal... Fnnél az utolsé mondatnal
mama kezében megillt egy percre a munka, szemével megkereste nz 4gy
elftt 4116 labbelinket. Az egyiknek nem volt talpa, a masiknak nem volt
kérge, a harmadiknak.. Nem, egyiltaldbsn nem volt cipének nevezhetd
egvik sem. Séhajtott.

Fesziilten figyeltilk, most mAir a mamat. Nem, nem akartunk c¢tt
1akni a suszter miihelyében. Nem akartunk cip6t, semmiféle remekbe sza-~
bott, elnylhetetlen cipdt. A mamét akartuk. Azt akartuk, hogy a miénk
legven, Csak a miénk. Hogy egyszer méar nevessen rank, megsimogasson
benniinket, nyadjasan széljon hozzdnk. Ne a susztert szeresse, hogy ci-
pdnk legyen. Minket szeressen, hogy boldogan ténferegjiink ezen a vila-
won meztélab is. ’

Egy délutin Attila kezét szorosra fogva anyank elé allottam és el-
Bzéntan a szemébe hazudtam: »

" — Mama kérem. Bent voltunk a susziernél és Attila kiszérte a fa-
szegeket és.a bAcsi elverte a labszijjal Attilat.

Anyank hitetlenkedve nézett. Attila nem ugy viselkedett, mint akit
1ahszijjal elvertek. '
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-— De igenis, megverte Attilat a bacsi. £s azt mondta, csak lakjunk
ott, majd elveri mindennap. Mert Attila egy csirkefogb.

Mama leguggolt és magahoz Olelte Attilat.

Attila Artatlanul nézett a vilagba. Csak annyit értett, érzett az egész-
b8, hogy ha 6t bantottak, akkor a mama leguggol hozzéd és atoleli ot.

" __ Igen __ felelte boldogan. »

— F4j — kérdezte mama és egészen Olébe vette.

— Igen __ felelte Attila atszellemiiiten.

— De ha igaz volna és fajna ,akkor sirnal, te kis haszontalan.

Oh, ha csak egy kis sirds kell, hogy ez a j6 érzés megmaradjon! Es
Attila — a kérménfont baranyka _ . sirni kezdett. Elérte ,amire vagyott,
mama, egészen a karjara vette és ugy tutujgatta.

A tapasztaltak hasonl6 kisérletezésekre bujtogattdk a gyengédségre
vagyakozd gyereket masszor is. De a gond megkovesedett anyankban és
csak arra jutott ereje, hogy enni adhasson a gyerekeinek. Nem voltak
érzelmes gondolatai, csak kietlen gondjai. Attila helyett megint a vodrst
vette karjara reggelenkint és csak este tért haza. ,Kis labaskdjaban ha-
zahozta kegyelmeséktdl vacsorajat'‘ és szétosztotta koztiink. Biztosan
az ebédjét is elhozta nekiink. 0 maga megvont a szajatél minden falatot,
hogy nekiink tobb jusson. Vékonyka lett, kicsi, leragtuk a husat, elsziv-
tuk a vérét. Ha napszamjabol par krajeart félre tudott rakni, kivitte va-
lamelyikiinket a Teleki-térre és sok keresgélés, alkudozas utan megvett
egy par 6cska cip6t. Mindig nagyot vett, hogy ha né a labunk, akkor ig
6 legyen. De ezeket a cipdket hamar szétrugtuk, sckkal hamarébb, sem-
hogy id6nk lett volna belendni.

% /

Iskolai sziinidGben a nyarat Etussal megint Szabadszallason toltHt-
titk. Amikor visszajottiink &sszel, uj nyomortanyin, uj emberek kozétt
talaltuk magunkat. Két-hadrom hét mulva innen is tovabb vandoroltunk,
arutan megint tovabb. Mindenhol utban voltunk, mindenhol csindltunk
valami galibat. Az egyik helyen leszedtiik a finom, vastag folt a tejrél.
A misik helyen leragtuk a kenyér sarkat. A harmadikon kiloptuk a le-
veshsl a zbldséget.

Ha anyanknak nem volt munkija és napokig fillér nélkiil Allt, ke-
zembe adott egy fazekat, hogy hozzak a kavémérésbil kavét ,hiteibe*.
Ha uj lakék voltunk a kdérnyéken, majdnem mindig adtak hozomra. De
csak szombat estig. Ha akkor mama nem tudta kifizetni az addssagot,
szorny( patdalidk zajlottak le az ajtonk elott. Megszégyeniilten, tehetet-
feniil hallgattuk a rikacsolést, hogy a mas zsirjan éliink.

Egyszer hazigazdiank kovetelte durvan, orditva, asztalt verve a bért,
ami a szoba sarkaért, az abban meghuz6dé siralmas vacokért jart neki.
Attila, mint egy hdreség ugrott a handabandazé embernek és belehara-
pott a kezébe. Az megfogta a gyereket és kiloditotta a folyoséra. A kd-
vetkezd percben utinarepiilt. egy pédrna, egy alsészoknya, ingek, majd
egyéb ruhadarabok; minden holminkat kihajigdlta az ajté elé.

Mama ég6 szemmel keskenyre szoritott szajjal tétovazott. Aztén
osszekapkodta az egymaésradobilt vedlett ruhékat és lepedébe gydmo-
srdlve batyut kotott beldliik.

A lakok mind kicsddiiltek az emeletekre é&s az udvarra. Ugy vonul-
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tunk el a batyuval a Ferenc-térre, szégyennel és biintudatial iepetten,
mint akik fortelmes jeleket hordoznak a homlokukon.

Anyéank gondterhelten iilt egy darabig velink a Ferenc-téri padon,.
azutan elment hajlékot keresni. Kozeledett a hiivds, dszi este, nem ma-
radhattunk a szabad ég alatt.

Szétlanul 6riztiik a batyut. Attila végill elunta az iildodélést, csdsz-
kalni kezdett a tér bokrai kozdtt. Olykor lehajolt egy kavicsért és gon-
- dosan célbavett valamit az esti sziirkiiletben. Egyszer csak a tér mésik
sarkabél neki iramodott a batyunak. Elkezdte rugdosni dithddten, vadul,
feneketlen elkeseredéssel. Rugdalta, tépte, 6klozte a batyut, amit utd-
nunk hajitottak. Azt a batyut, amit egész életén 4t cipelt magéval, ami-
161 soha nem tudott megszabadulni... Végiil, mit is tehetett volna egye-
bet, megadassal rahasalt a ruhahalomra, fejét belefurta a puha vasznak-
ba, cleresztette kezét-1labat és elaludt.

A gazlampéakat mar felgyujtottak, amikor mama értiink jott. Az al-
vé Attilat karomra vettem, anyink a batyut atnyaldbolta és a h:»ii\:éra
16ditotta, Megfogta Etus kezét és elindult veliink uj ,,otthonunk fale, a
Pava-uccai kocsmaba.

%
Romlott fényt hiny a kocsma szdja,
t6csdt okddik ablaka;
benn fuldokolva leng a ldmpa...

Akarcsak a Pava-uccai kocsmat latnadm magam el6tt!

A tigas kamraban haltunk, ecetes paprikaval, z6ld uborkikkal &~
mitt nagy tivegek kozott. A kamrat nem lehetett fiiteni, kbves padoraia
frideg volt ahhoz, hogy ott Agyat vessiink. Mind a négyen a keskeny,
szétnyithaté vasigyban aludtunk. Legalibb melegitettiik egymast.

Mama koran kelt. Kitakaritotta az ivéot, tiizet rakott a konyhéban,
krumplit hamozott. Bdéven volt ideje efféle tennivalékra, mert ebbe a
kocsmaba délel6tt ritkdn tévedt be valaki. Azok a vendégek, akik ide-
jartak, késén keltek, kés8n fekiidtek. A szomszédos, foldszintes harban
laké n8k csak délutan kezdtek atszallingézni, hogy itt fogyasszék of ké-
861 reggelijiiket, ebédjitket. Pongyolaban, kécosan Allitottak be, ettek
valamit, azutan cigarettizva lefetyeltek a kocsméarosnéval. Esti sziirkii-
letkor cifran kitltézve, gondosan kisiitott fiirtokkel elkezdték eérthetet-
len, kitarté sétijukat a foldszines haz elStt, vagy pedig ellepték az asz-
talokat a kocsméban. Az ivé megtelt hangos kacaraszasukkal a gyirakhél,
mithelyekb6l kiszabadult sihederekkel, komoly, meglett, nagybajuszu
férfiakkal.

Mama a konyhaban csak rakta a tiizet, keveregtte a nagy labasok-
ban az ételt, mosogatta a tanyérokat és poharakat. A kocsmarosné hord-
ta kifelé a porkoltot, toltéttkaposztat. A koesmaros mérte a bort az tive-
gekbe, poharakba, majd fogta a boroskannAit és hozta az italt a pincébil.

Kint vacsoraztunk a konyhaban. Mama rengeteg hust rakott a ta-
nyérunkra, alig birtunk szuszogni a jollakastél. De azért még mindig
kértiink. Ugy ettiink, mintha ki akartuk volna pétolni a sok koplaldst.

A ndk koziil egyik-mésik bekukkantott a konyhaba. Karjira vetie
Attilat és gyligybdgve indult vele kifele. Mama utjaba allt a ndnek: a gva-
reknek le kell fekiidni, mar késd az idd.
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De hasztalan volt minden tiltakozisa, a két kicsit kivitték az ivéba.
Olb6l-6lbe adtak, cirdgattik, becézgették Sket. A kucséber kosarabédl eif-
ra dobozokat nyomtak a keziikbe, tele csokolddéval, cukorral. Kiilonosen
Attila volt a kedvenciik. Nevetve hallgattdk pOsze beszédét, kisfius fo-
wadkozdsat, milyen nagy zsak aranyat hoz majd a maméinak, ha nagy
lesz...

Mama nem birta elviselni, hogy ezek a nék az 6 gyerekeit 6lbeve-
szik., A ecifra dobozokat behajigilta a tlizbe és sorba kiosztott mindnya-
junknak egy-egy jokora pofont. Majd a lelkemre kototte, nekem, a
»nagylanynak®, hogy ezentul a gyerekeket vacsora utidn azonnal fektes-
sem le. Meg ne lassa mégegyszer, hogy kint tanyaznak a kocsmaban.

Hiaba volt az intelem és hiidba voltak a pofonok. A kocsma vendé-
get ragaszkodtak a gyerekekhez. A kocsmérosné is kozbelépett: az tizlet,
filet _ mondotta. Nem harapjik le az orrunkat, mit6l félt hat ugy ben-
niinket? Oriiljén, hogy igy szeretik a gyerekeit. Neki is csak haszna van
& népszerliségbll. Tébb a borravald, amit elhullajtanak. Lakasra, kosztra
sernmi gondja, amit kereg, félreteheti ruhéra, cipbre. Mit akar még egye-
bet? Ciirh6dés az élet mindenképpen, kinek igy, kinek ugy... Aztan ezek
is emberek, akarhogy keresik a kenyeriiket. Ezeknek is kell valakit sze-
retni.. Legyen esze. Hova jutunk, ha kényeskedik ? Még megérheti azt is,
hogy a lelenchizba keriiliink...

A kocsmarosné hazabeszélt. Taldn még soha nem latott kérgeskezil
napszamosasszonyt, aki elétt mindig tiszta a kotd, akirmilyen moeskos
munka ég dolgos ujjai kozott. Csinos, kellemes fiatalasszonyt, aki egye-
dil huzzza az igat és ,kis kenyérrel, nagyon feketével, fehér lelkét &rzi
feltetével”. Nem akarta elvesziteni a j6 munkast, de meg sem tudta érte-
ni anyank ellendllasat az uccai nék felénk irényuld baritsigival és sze-
retetével szemben.

A kocsmarosné gyakran hangoztatott szavain anydnk nyilvin el-
gondolkozott. Elment a menhelyre és érdekiddott, hol, hogyan, milyen
madon gondoskodnak az .oda beadott gyerekekrdl. Amit hallott, bizonya-
rz jobban megnyugtatta, mint mostani korillményeink, amelyekbfl —
ugy latszott __ nem tudott szabadulni. Eddigi kiizk6déseivel, annyit sem
ért el, hogy rendes fedelet, elég kenyeret biztositson szidmunkra. Most
mar ez ugy, ahogy, meg lett volna, de nem birta ejviselni a kdrnyezetet.
Ugy hallotta, hogy a menhely a rébizott gyermekeket falura adja ki.
Egyszeril, rendes, dolgos gazdakhoz. Akarmelyik falu —— igy bhilte
¢sak olyan mind, mint Szabadszallas, ahol § novekedett a kis csirkék és
Ixis 1ibdk kozott, amiket maga €l6tt terelt a libausztatéra. Minden kis falu
kozepén fehérre meszelt, 6reg templom 4all, ,,a harang messze hangzik s
tornya fehérlik az éjszakaban.®

Sok tépel6dés utéan hatarozta csak el, hogy bead benniinket 4 men-
helyre. Ebben az id6ben, ha volt kis szabadideje, a falurél mesélt ne-
kiink, Hogyan élt, mit csindlt kislany koriban Szabadszillason. Hogyan
ment a nagy héban iskoldba patkédssarku kis esizméjdban, meg amikor
1is csOcs6s korsdban vizet hordott az aratdknak a szrés tarlén keresz-
til, Ezernyi emlék rajzott fel benne kis borjakrdl, frissen fejt tejrél,
szémakaziakrél, disznéolésrdl, sziszegl gunarokrdl. Sult alma illatu téh
estékr8l a bubos kemence mellett, a végtelen nyari ég kékjérdl, zsenge
tavaszi fiivekrdl, zsuppfedelek alatt tatogd fecskefidkakrol Abrandozott.
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Lattatok-e mar gélyamadarat? _.. kérdezte. __ Pesten még gélyamadar
sincsen, — mondotta mar nem is nekiink, hanem sajat maginak. Igen,
maginak mesélgetett, magit nyugtatta azzal, hogy milyen jé dolgunk
lesz majd falun. ‘

KOLDUSDAL
Irta: SALAMON ERNG

Kdntdlé koldusoktol
hallottam ezt az éneket,
elénekelem neked:

Jaj, jaj, jaj nekem

ezen az édes vildgon,
csonkuldsom, bénuldsom

igen nagyon szdnom.

Nem adnak, jaj,

ilyen vaknak, jaj,

legyen az dgyuk az dgyom,
habaréklém tdalukba Fkivinom.

En és Kok Mari ,
itt ezen a szent helyen konyorgiink,
e fagyos telen

nem nyul zsebbe bdrki ur is értiink.
Hagynak pupunknak,

hagynak nem adnak,

ha hordgink, garasért miséziink,
ha is akdr hig szemiinkkel

j6l szemekozéziimk.

Haj, hideg falam,

hdtamat is hatém, nem gydmitém!
Hénom wvdnkosa,

haj, te mankém, szomszéd térig hidam,
badogcsuprom, haj,

foglak meg és vdglak o fenébe,
magnek a garas

maradjon a zsugori zsebébe.

Pi! Jdrvdnytoids,

azt mondom, hogy dlljdl a hasdba,
Rith! Fdes ecsém!

Ujja kiozé legjobbik fidba!



ELOSZOBA
Irta: EORSI IMRE

Igéretterhes marciusi nap. Fénye vidaman csillog a havon, — csusz-
- kalni volna j6 rajta. Marton koriilnézett, egy kicsit elszégyelte magat.
Mosolygott megnézték a mellette ethaladék. Tele volt deriivel & re-
ménységgel.

Frissen neknramodott a lépcsdn, még dudoriszott is kozben. A Nagy
ur iroddja elétt mar kihagyott a szivdobogésa és a siirli 1élekzetvétel pi-
henésre késztette. Egy percig vart, aztdn beesongetett.

Az elészobaban titkar fogadta. __ Tessék helyet foglalni, — mond-
ta gépies készséggel, miutdn megkérdezte és f6ljegyezte a nevét. Marton
Jeiilt.

Mellette és koriilotte mar sokan iiltek. Mindnyijan arra vartak,
‘hogy a titkar neviiket kidltsa és bebocsissa Gket a szentélybe, ahol az
digyiilk és sorsuk folott hatarozé Nagyur. Marton koriilnézett.

Ezek az emberek mind ugy jottek ide, mintha nyari szabadsagra
utaztak volna. Osszecsomagoltdk a legjobb holmijukat és kiszakitva a
mindennapi kérnyezetb8l, amelyben otthon vannak, feloltik magukra azt
a kotelezbnek vélt pézt, amelyben hitiik szerint a legjobb benyomast kelt-
hetik. Azutdn majd, — ugy gondoljik, . lerdzzdk magukrél a faraszté

péat és mennek tovabb a régi utakon, csak éppen, ha sikeril itt, _ és si-
keriilni kell! — uj cél felé.

MArton megelGzte és leleplezte Sket. Mar eldre elkészitette azt az
4llapotot, amikor, bar kiszakitva megszokott kdrnyezetiikb6l, de sajat
arcukat viselik és nem azt a maszkot, amit itt magukra 6ltottek. Kénnyii
dolga volt. Mert az emberekre megszokott hétkéznapi viselkedésiik sok-
kal kevésbé jellemzd és Aruld, mint az elképzelésiik, amilyenek lenni sze-
retnének. S amilyennek mutatni szeretnék magukat.

Csbnd volt. Mindenkit elfoglaltak 'a maga gondolatai. Lejat-
szottdk magukban a jelenetet, amelyben a Nagyurnak kifejtik kérésii-

- ket, . meggybzben és ellenillhatatlan ékesszdlassal valaszoltak a Nagyur
kézbevétéseire és nem tiirték elfadisuk megzavardsit. Folényes érvelés-
sel mutattak ri kérésiik megalapozottsigara és személyi értékeikre, amik-
kel méltdk arra a valéban esekélyke ellenszolgaltatisra, amellyel a Nagy-
ur, kell, hogy kéréseiket méltdnyolja. Nem jétékonykoddst varnak,
hanem szinte leereszkednek egy apréka kéréssel az elSszobazashoz, amely
méltalan hozzéjuk. Megjitszdk magukban az elkovetkezd jelenetet vér-
mérsékletiitk szerint. Arcukon tiikrozddik a jelemetek sora, ahogy gon-
dolatban belépnek az ajtén, ahogy eldadjak kivansidgukat, aztdn csaknem
koz8mbos elégtétellel a varakozasért, kielégitetten eltavoznak.

Mirton mosolyog. 6 mar rég megtisztitotta magit attél a megszé-
pitd csalastdl, amellyel az ember a sajat dolgait nézi.

A kijards egy maésik ajtén At tortént, a dolgukvégzett emberels nem
erre jottek vissza. Itt egyre szaporodnak az ujonnan érkezettek, ugy lat-
szik, lassan folyik odabenn a tirgyalas. Friss emberek érkeznek az el§-

szobaba, egy- egy uj jelentkez8 magabiztos fellépése csak megerSsiti a
varakozok joérzését. Energikusan és elszdntan lépnek be. Mikor a véara-
kozék nagy csoportjat meg plllant;]ak kissé meginog biztossaguk, de ez
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egy masodperc csak. Letilnek. fis megkezdddik arcukon a maguk két-
ségteleniil eredményes ligyének szinjatéka. )

A titkir egy nevet kialt. A megnevezett folugrik és az ajto fele
siet. Ott egy pillanatra meginog, aztin er6t vesz magén és hatarozottan
ienyomja a kilincset.

Eltelik egy negyedéra. A félvett pbéz mar nem olyan koénnyed, a hosz-
szu Grizésben megmerevedett. A maszk mogiil élesen és tiirelmetleniil el6-
reles az igazi arc.

Mar litni a tortetSt és az alazatost. A einikust és az ostobat. Mar-
ton mér annyira igaznak latja az arcukat, hogy szinte mindegyik kari-
katuraként hat. S

Kés6 délutin a szobiban sbtétedik. A vilagités elégielen s a titkér,
nem tudni milyen okbél, nem gyujtja meg a villanyt. Némelyikiiket ez
szemmellathatéan idegesiti és sz6lni szeretnének. Egy ideges ember
£81all, nyugtalanul jarkalni kezd. Néh4nyan azonnal kovetik példajat. A
titkar beletemetkezik irataiba. Egyik-méisik nem Dbirja a hallgatast és
‘halkan beszélni kezd a szomszédjaval. Nyilvan a vildgiths kérdése a téma
¢ a kezd8d6 bizonytalansig érzését belesfiritik ebbe az egyetlen kérdés-
e, mintha az volna egyediil minden rossznak az okozéja.

Ujabb negyedéra telik el. A beszélgetés egyre altaladnosabb, hango-
sab és elégedetlenebb. Még egy perc s valaki megembereli magit és mér-
gesen figyelmezteti a titkart. De erre mar nem keriil sor. A titkar hir-
telen f0lall és folkattantja a villanyt.

A szobit halvany zdldes fény onti el. Mindenki megkinnyebbiilten
s6hajt 61 és a homalyban gyeplS nélkiil elernyedt arcira vissza akarja
erfszakolni a folényes kifejezést. De ez mar ecsak alig egy-kettének sike-
riil. Az arcok megvaltoztak.

Mar leri réluk a faradsig. A kiilsdséges folényt folemésztette a va-
rakozas purgatériuma. Némelyiknél halvanyan follobban valami belst £6-
1ény, amellyel most mar mintegy megtisztulva kiviilrél tudja nézni a sa-
jAt torz vagy szomoru helyzetét és megmosolyogia vagy lesajnalje on-
magit, mintha maris Az nézné 6t odabenn. El6bb még, a homalyos elé-
szobaban olyanok voltak, mint valami beliilrél kivilagitott kastély, amely-
ben vendégsereg van. Kivill a so6tétség, amelyben 8k terjesztik a fényt.
De a gyér fénnyel megvilagitott vardszobiban elhamvadnak az ablakok,
‘az emberek szemei. — Az élettel nem lehet bujocskit jatszani, elrejtézmi
elble. Bis nézni, hogy keresi az embert &és nevetni rajta. Nem lehet. Mert
az olyan, mint a rendfrspicli. Akkor és oit furakodik az ember mell§,
amikor a legnagyobb biztonsigban érzi magat.

Mind ugy iiltek itt mir, mintha bucsut kellene venniitk valamit8l,
amit egyszer nagyon szerettek. Talidn esak egy vAarosrésztfl. Talin az
emberi méltésiguktél, amelyrsl adott percben, a jovéjikért cserében,
‘mindig készek voltak lemondani. Taldn az egész régi életiikrsl vagy ta-
1an, ami konnyebb, ett8l az egész élettsl magstél.

Kifejezéstelen arccal iiltek mar egyesek, masck ideges grimaszokat vag-
va, mintha valami testi fijdalmuk volna. Volt olyan, aki mereven egy
pontra bamult, mintha onnan valami f5ldalatti varazslatot varna, amely
2 megvaltdst hozza szdmira. gy ég8, gazdatlannak tiing szempar is
rOpk3ditt itt, tires és emlékek nélkiil valé szempAr, __ esak nagyon hosz-
szag és figyelmes vizsgilat utin lehetett megallapitani, hogy e Szempar



240 Eérsi Imve: Elbszoba

egy nbhidz tartozott, az egyetlen n6hoz, aki a helyiségben tartozkedott.
Késébb, aki latta, ennek a rebbend szemnek -s6tét villanasihoz még visz-
gza-vissza kellett térnie. Majd ugyanilyen elhagyott és senkihez nem tar-
tozénak tetszé labszarakat és karokat lehetett megkiilonboztetni, ame-
lyek csak nagynéha mozdultak. Mintha a sajat és - mindattél, ami itt
van . elvonatkoztatott életitket élnék. &

Némelyik virakozd mar megnyugodottnak is latszott, hogy mwost
végre oda jutott, ahovA sorsa kezdett8l fogva rendelte. MAsok megszé-
laltak és néhany szavukon észre lehetett venni, hogy életiik biblidjanak
még mennyi olvasatlan lapja maradt. Aki figyelte Gket, teljesen elve-
szettnek kellett éreznie magit. Mintha szemiivegen 4t kellett volna vizs-
g4loédniuk, amelytd]l a litonak megfajdul a feje. Es neki maganak is, on-
kénteleniil, eszébe jutott, hogy elmondja magiban az életét, a gondjait
és reményeit, mintha egy régi szerelmesnek mesélné el mindazt, ami t&r-
tént, amiéta utoljara taldlkoztak.

Mérton faradtan f5lséhajtoti. Bs mint a visszhang, felelt ra a t3b-
biek séhaja. Faradtak és letortek voltak. Most mar mindr8l lehuliott
az alare, amelyet. idejottiilkben felSlteni sziikségesnek tartottak. Biost.
mar nem torfdnek azzal, hogy a valédi arcukon keresztiil beléjik laini.
¥Foladtak a harcot a latszatért. Mar nem is a g0g s a dae, amiért kiizde-
nek, mar nem is az emberi méltésaguk, — csak a puszta életiikért har-
colnak, amikor itt iilnek tovabb és kitartanak. Oriisivd és reménytelenné
nétt a kivansig, amelyet jottiikkben még oly csekélynek tartottak, alakjuk
megdregedett és kérésitkk nagysaga mellett torpévé enyészett. Mar legszi-
vesebben itt se lennének, elenyésznének maguk is a sem-
mibe, mert mér az elmenés elhatirozdsdhoz sines. elég re-
juk. Kilépnek g6gds maganyukbdl, nem a homalyrél beszélnek mar, nem
is a fényr6l, hanem OJnmagukrdl. Egymasnadl keresnek menedéket, halk
beszélgetésben., Mig az egyik beszélgetés kizben egyszerre folemeli hang-
jat, hogy az egész szoba hallja: — Most mar nem hat, nem imponal, nem
is érdekel, ha valaki koldulva sirja lenn az udvaron: szegény szerencséi-
len munkaképtelennek! A munkaképtelen koldusnak sokkal elviselhe-
t6bb a helyzete, mint a kolduldsra képtelen és munkéatlan munkabird-
nak. A
Mindenki megdébbenten bamul ra, a halk mondatok félbeszakadnak,
3 gondolatok Lkettétérnek. Most mar nemesak féladtdk a latszatol, de
tudjak is, hogy foladtdk. Maguk elé merednek.

Utbljara jatszak el a jelenetet, amelyet itt mar tizedszer megiat-
szottak magukban csekély eltérésekkel, de mindig gyGzelmesen. De ez
az utolsé mar mindnél eredményteleniil és reményteleniil végzdédik...

Alig veszik tudomésul, ha a nevilket mondjak. Lassan vanszcrog--
nrak a Nagyur ajtaja felé.

‘Marton megtorli verejtékezd homlokit. Az élet suhant 4t e sziirke
fogaddbszobén, .. hivé és erdteljesen belépd, bizakodd emberek sorvadisk
el a hidbavaldan és iiresen eltBltétt negyeddrdk varakozbsa soran és
tiintek el elhaszniltan egy ajtdé mégdtt, ahol a Nagyur itél £616ttik.

Végre egyediil maradt és szélitottik.




BALAL ES HALALFELELEM
Irta: STEUER IMRE IVAN

Haborik idején a haldl nem individualis, hanem koliektiv kérdés.
Tobbet beszélnek réla, tobbet gondolnak ra, mint békés idében, amikor
a statisztika altal gondosan tanulmanyozott valészinliséggel élnek, illet-
ve halnak meg az emberek.

Kiilénben a haldl, mint a tudomany leghomalyosabb problemaja ré-
gen foglalkoztatja az emberi értelmet, els@sorban filozéfiai heallitasban.
A pozitiv tudomany azonban innen édes keveset hasznalhat fel. Mar a
,,halal“ fogalmat is nehéz meghatarozni s eldonteni, hogy melyik tudoméany
hataskorébe tartozik. Tulajdonképpen, mint az él6k vilaganak Aaltalanos
jelensége, a bioldégiai tudoméinyock korébe esnék (jollehet elképzelni is ne-
héz valamit, ami az élet fogalmaval ellentétesebb volna, mint éppen a
halal). Erthetd igy, ha féleg irok és elmélkedék (pl. Maeterlinck) fog-
lalkoznak vele s megallapitisaik nem is haladjik meg a szellemeskedést
vagy a szép szavak kolt6i jatékat.

A halal leginkabb taldn az orvostudomany koérébe tartoznék. De az
orvostudomany is mostohan kezeli. Elettani és kértani miivek egy-ezy
révid mondata az egész, amit a halalrél tanit. Az altalidnos orvostudo-
ményi irodalom is csak par tanulmanyt tud felmutatni (Osler, Egger,
Bichat, Saliva, Perthes) s az orvosok is inkdbb emlékirataikban foglal-
koznak vele, amikor egy hosszl élet tapasztalatai wutdn a gyakorlati
gyogyitas optimizmusan tulra érkeznek el.

Az orvostudomany megallapitasai f6leg fizikai és élettani természe-
tiiek s nem annyira a haldlra vonatkoznak, mely atmenetet érzékeltst,
hanem a halalt megel6z6 és kovet6 allapotra. A haldokléra vonatkozblag
koérélettani és korbonctani szempontbél sok mindent meg tud allapitani
a tudomény, a halott test sorsat is pontosan tudja kovetni, de magardl
az atmenetrdl, a haldlrdl s a vele egyiittjaré finom sejtelvaltozasrol ke-
veset tudunk. A halal bekOvetkezését u. i. csak arinylag ritkdn lehet
megfigyelni. A hosszu agénia, az élet-halalkozi allapot bizonytalan ideje,
szinte lehetetienné teszi gyakorlatilag a tudoméinyos megéallapitashoz
sziikséges sok eset megfigyelését. Megkdzelitéleg meg lehet Allapitani,
hogy az egyes betegségek hogyan vezetnek a véghez; bizonyos betegse-
zek azonos haldl-tipussal végzdnek, de azon az Altalinos megallapita-
son kivill, hogy a halal kétféle, szivhalal és agyhalal __ magardl a meg-
halis belsé élményérdl épp oly keveset tudunk, mint a sziletésrél. Mind-
kett6 tudatkiséret nélkiil torténik, legalabb is a tudatos reakeid 1athatd
jele nélkiil, azzal a kiilonbséggel, hogy a sziiletés utan hosszabb id§ mul-
va kezd6dik el a tudat, mintahogy a halal elétt befejez6dik. Elképzelhe-
t6 ugyan, hogy a sziiletésr8l valamilyen formaban maradhatnak vissza
élménynyomek, legaldbb is Otto Rank psychoanalitikus tapasztalatok
alapjan az egész emlékezést a sziiletés traumajara vezeti vissza, a halalrél
azonban lehetetlenek emléknyomok. A kérlélektan ismer az u. n. deper-
szonalizdcids jelenségek kozdtt téveszméket, amelyek arra vonatkoznok,
hogy az iilet6 mar nem él, meghalt. Ezeknek az élményeknek is van va-
16sagértékiik, kérdés azonban, hogy ezek mennyiben hasznilhaték fel a
halal élmény vizsgalata szempontjabél.
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A halalré] szolé megéallapitdsok jorészt csak arra szoritkoznak, hog
kimutassak a halal fajdalommentességét. Nothnagel hires elfadasa is
ezt bizonyitja. A szenvedés, ami megelézi a meghalist s ami a haldlhoz
vezet, az élet-halal tusa megrendité jelenetei nem a halal tiinetcsoport-
jAba tartoznak, hanem az életébe, melynek részjelensége a betegség. A
halii fuggetlen ezektdl a kinoktdl, s6t megszabadit ezektSl. Az Allatok és
a primitiv emberek elmuldsa sokkal természetesebben, egyszeriibben
megy végbe, s szinte azt a latszatot keltik, mint Barbarin ramutat, hogy
az agénia elnyulé kiizdelmeihez az ember pozitiv életakarata adja meg
az alapot. A természet altaldban kegyelmes a berendezkedéseiben s szin-
te val6sziniitlen, hogy a végnél kegyetlen legyen, ha mar nem is vagyunk
annyira optimistak, mint Mecsnikoff, ki az élettani sziikségesség formé-
jaban jelentkezd betegség nélkiili haldlt egyenesen kéjesnek véli. A leg-
rettenetesebb haldlnemeket a szadizmustél hajtott ember talalta ki

Az emberi kivancsisigot azonban az a koriilbelill igazolt megiliapi-
tas, hogy az élet megsziinésének végsdé mozzanata fajdalom nélkiil meg;
végbe, nem elégiti ki. Pontosabban és részletesebben szeretné ismerni azt
az ,élményt", mely a test megsemmisiilésével egyidejilleg lefolyik. Sze-
retné megismerni a halal ,,l1élektanit”. EbbSl a szempontbdl két esoport-
ba oszthatbék a kérdések.

1. A tudat magatartisa a haldllal szemben; azaz, hogy fenomenoléd-
giai szempontbdl vizsgilva milyen médon ,,éljlik* at a halalt, vannak-e
éményszerii lelki folyamatok a haldoklas és a bedllott halal kbzti tar-
temban.

2. A halallal szemben megnyilvanulé aktiv alidsfoglalasck: halalfé-
lelem, haldlsejtelem lélektani vizsgilata.

A legnagyobb nehézség a vizsgalati moédszer megtalalasa. Mivel 2
halalbdl nincs visszatérés, igy mindaz, amit megfeleld eljaras nélkil alli-
tunk, nem egyéb elméletnél. A haldoklék megfigyelése, viselkedésiik, ma-
gatartidsuk feljegyzése csak hozzivetGleges képet nyuitanak a haldokls
lelkében végbemend folyamatokrol, mint Cook Wilson tanir megfigyelése
is igazolja, aki atyjanak tobb 6ras agdnidjat, amit a sulyos fulladési ro-
hamokkal jaré asystolé (szivbaj) okozott a legrettenctesebb élménynek
vélte, mig az kissé magdhoz térve megnyugtatta, hogy kitiind éjszakét
toitott el. Kiilonben gyakran megfigyelhetd, f6leg ilyenszerii dekompen-
z&lt betegeknél, hogy magukhoz térnek az agéniabél s nem emlékeznek
vissza semmire. Igaz, hogy ilyenkor a tudat ritkdn teljesen tiszta, még
latszélagos rendezett magatartas mellett is kimutatja a pontos vizsgalat,
hogy a tajékozottsig, kiilonbsen az idébeli tajékozottsag zavart, a meg-
figyel6képesség nem pontos, érzéki csalédasok teszik hatarozatlanni, a
tudattartalom régi élményekkel keveredik s a viselkedés gatlasmente-
sebb, OsztOnszeriibb.

A tudat vizsgdlata els@sorban arra vonatkozhat, hogy a haldokls
tisztdban van-e helyzetével, tudja-e, hogy a teljes fizikai megsemmisiilés
elott &ll. A megfigyelés bizonyitja, hogyha tesz is ilyenszerfi kijelentése-
ket a beteg, nem teljes meggy6z6déssel teszi. Félelmét akarja lekiizdeni
s megnyugtaté kijelentéseket var kérnyezetétsl. A haldlat senki sem
tudja teljes targyilagossiggal sem elképzelni, sem elhinni. Az ember lel-
ki alkata olyan, hogy az én, a bels§ személyiség minden élményben
adott. Eszerint az én tudatban az én nemlétezése semmiféle forma-




Stewer I'mre Ivdan: Haldl és haldlfélelem 243

“han nem lehetséges.

A halalra, mint kozvetlen el6ttiilnk All6 eseményre valé gondolas —-
“ijedtségérzettel van egybekotve. A hirtelen szivhalal esetében, mely pil-
.lanatok alatt zajlik le, szorongis, kimondhatatlan félelemérzés tolti he
.a tudatot s elnyom minden méas lelki tartalmat. Kz a szorongis-érzés
Braun tanir szerint a sziv sajitlagos érzése. Sokszor mozgasi reakeid i3
kiséri, reflexszeriien, de gyskran nem tud teljesen lefolyni. Azokban a
ritka esetekben, ahol irds kozben kévetkezik be a hirtelen szivhalal, a
-szivkoszortér elzar6dasa folytin, az iras végén alig két-harom elmogo-
d6 kriksz-kraksz all az értelmes szavak végén, jelezvén, hogy a tudal
megsziinése utan még az irds impulzus, mely mar kéregalatti milkddés,
“ilyenkor folytatddik egy pillanatig. Lassiubb esetekben a szorongas s az
ezzel egyiitt jelentkezd émelygés és nyugtaiansig oly mértékben sziinik,
amilyen mértékben az oxigénhiany elkabitja az agyat.

Sok betegségnél deliriumok elzik meg a halilt, melyekben a betleg

-egészen mAas szituadciéban és kiornyezetben véli magat, félreismeri a he-
lyet és a kornyezetet, sok esetben arrél beszél, akit latszélag nem ismer
fel. Itt természetesen médosul minden lelki tartalom a lelki zavarnak
megfelelfen. Nem ismerjiik még az elviltozasokat, melyek deliriumhoz
vezetnek, de ilyen agénias deliriumokban a hangulat mindig ijedt, nyug-
“talanit6. Agymegbetegedések esetében nemcsak a tudat médosulhat, ha-
‘nem a test egyes részeire vonatkoz6 tudatélmény, az u. n. testvazlat is.
A természetes halal alkalméval ugy latszik, hogy a halal kozelében nines
“tudata az embernek a haldlrdl, valésziniileg az egész ontudat felbomldsa
folytan. ‘
A Kkisérletileg el8idézett haldlnal, a kivégzéseknél, a tudat valdszind-
leg kevésbé zavart. Pontos megfigyelések ugyan errd! sincsenek, de itt
sokat pétol a leiré képzelbereje és a valésziniiség. A halAlfélelem vagy
“tudatzavarhoz vezet, vagy pedig elmulik s helyet ad egy mas érzel-
mi jelenségnek, hitnek vagy tulvilagi elképzeléseknek.

A halal kérdésével foglalkozé tuddsok a természetes halal megtigye-
‘lése mellett vizsgalati anyagként felhasznaljak még a hkaladlszerii allapo-
‘tok: alvas, narkozis, narkolepszia elemzését. Az epilepszids rohamok is
-emlékeztetnek bizonyos fokig az agdniira, esakhogy mindezek visszator-
dithat6é folyamatok s igy biclégiai értelemben mésck a visszafordithatat-
Jan halalnal. Az alvis lélektanat elég kimeritSen tanulminyoztdk a ku-
taték s az 4lomkér az alvas bonetani alapjait is tisztdzta részben. A ha-
sonlatossag mellett, amiben emlékeztet a halalra, nagy a kiillénbség, f6leg
a tudat tekintetében. Az egészséges ember nem fél az clalvastél, tudja
“hizonyosan, hogy az alvds nem fenyegeti egyéni 16tét = az elalvas bekd-
vetkhezését egy agyi centrum segiti eld. A haldlnak nines agyi centruma.
A narkézis esetében mar lehet félelemérzés s a tudatot s fennillé beteg-
‘#ég rendesen mdédositja is. A mély narkédzis teljesen tudatmentesen ki-
vetkezik be s a beteg Allitdsa szerint narkézis alatt Ielki folyamatuk
nem volt, illetve nem emlékeznek ra vissza. Ugyancsak nem emlékeznek
o betegek az epilepszias, katalepszids s ehhez hasonlé rohamok alatt a
felkitkben lefolyt élményekre. Nem allithaté biztosan, hogy nem is vol-
‘tak, mert pl. az epilepszids u. n. kivételes (oneiroid) Allapotoknal is
‘hidnyzik az emlékezet, de hipnézis segitségével Schildernek és mas ku-
‘tatéknak sikeriilt felszinre hozni egyes lelki élményeket. Narkézisra vo-
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natkozé hipnotikus vizsgalatokrél nem tudunk. Ennek ellenére megalla—
pithat6, hogy az atmenet a tudatbél az dntudatlansagba fajdalom nélkiil
torténik s mas kellemetlen érzések sem kisérik. Inkabb furcsidnak jelzik
azokat a latasi és hallasi téren jelentkezdé benyomasokat, melyek a tudat
gyengiilése folytan keletkeznek. .

Természetvizsgalék nagy sulyt helyeztek azokra a feljegyzésekre,
* jlletve visszaemlékezésekre, amiket a hal4dlbél megmenckiiltek készitet-
tek. Ezek kozott sok az olyan, akik a szé valdédi értelmében tullépték az
élet hatérat s eljutottak a halal kiiszobéig. Fdleg vizhefulok, akasztot-
tak, éhezés és fagyas utdn bekovetkezett hosszas eszméletlenséghdl ma-
gukhoz téritettek tiinnek alkalmasaknak iiyszerii vizsgilatokra. Ismere-
tes, hogy a vizbefulék leirisa szerint elvonul szemiik elétt pillanatok
alatt egész életiik, majd az érzékszervek mondjak fel a szolgalatot s igy
kovetkezik be az dntudatlan allapot. Ennek az élménysuriisodésnek a Ié-
lektan nem tudja a magyarizatat, de tébb adat szél a hitelesség mellett.
Akasztottak eldadasa szerint az akasztas elsé fazisa fijdalmas, a lég-
szomj kinzé, utdna kéjes allapot kovetkezik (euforia), aztan eltiinik, =1-
mulik minden, az életrekeltést viszont nagyon kellemetlennek, fajdalmas-
nak mondjak, melyet alig enyhit az utanajovd kellemes érzés (Barbarin.)

A hala] a természet egyik formaja, mely a lét és nemlét antagoniz~
musat egyéneken keresztiil valdsitja meg. Miért féliink hat mégis t8le?
Kétségteleniil: a haldlfélelem nem 6sztén, mert mint Mac Kean is ramu-
tat nem tulsagosan nehéz legy6zni. Valészinlien annak a kivetkezménye,
hogy tudomésunk van a halilrél. Ha nem lattunk volna soha meghalni,
talan nem is félnénk téle, Wrazer, a hires ethnolégus azt allitja, hogy a
primitiv népek ninesenek tisztiban a haldllal. A gyermek kevésbé fél a
haldltél, mint a feln6tt, az 6regek jobban, mint a fiatalabbak. Mintha a ter-
mészetes halal kozelsége fokozni a halalfélelmet. Ugyancsak megéalla-
pithat6, hogy a haldlfélelem kiilsnbézd intenzitisu s fiigg faji, népi s
miiveltségi tényezdktsl. Mindenesetre: a tovabbi vizsgalatok hivatottak
tisztazni ezeket a megfigyeléseket. Lélektanilag vizsgilva, Freud ismert
megkiilonboztetését véve alapul, a haldlfélelmet a realis félelmek kizé
kell sorolnunk, noha nem tudjuk, hogy mi a haldl, vagyis az, amit6l fé-
Iu.nk Braun Ludwig béesi szivspecidlista azt allitja, hogy a halalfélelem
kinzé, szorong6 érzése egy belss, nyomd, fojté szivérzés. Ez magyarazna
meg, hogy miért fokozédik a halalfélelem a korral, melynek haladtaval rom-
lik a sziv. Természetesen: a haldlfélelem, mint minden félelem gyokere a
tudattalanban, a lélek mélységeiben van s annak részletesebb ismercte:
visz majd kozelebb a halalfélelem okainak megismeréséhez is.

A NAP
Irta: HORVATH IMRE

Villan a Nap, Isten aranycsizmdja

és hirtelen, a gyoénge, harmatos
mezokre hdg. Barmok nyakdra gdzol —
8 hajesdraik hdatdn is dttapos.
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A MAGYAR NEPIESSEG VITAJA

MAGYARORSZAGI LEVEL
(Budapest, 1940 februdr ioj

Az értékelemzd kulturtérténelemnek valaha sok nehézséggel keil
majd megkiizdenie, ha a huszas évektSl napjainkig huzédé. korszakot
vizsghlja, Félmegoldasokkal, zsdkuccikkal, féligazsidgokkal fog talal-
kozni, amelyek igyekeztek mind magukat valahova leszigetelten, egy-
sézesnek feltiintetni, mint a korAramlat részei vagy ellenesei. Irastuddk
ielentkeztek szépszammal, akik az irds minden rajongésat bele tudtak
s{iriteni mondataikba s remekiil esillogtak, de irni sohasem tudtak azok
nevébhen, akikért kialltak. Furcsa kor volt ez, furcsa ellentmondisokkal,
méhében hordva egy megszilendd uj vilagot, a vemhesség, a kin, a faj-
dalmas szellemi zavar minden ismertetSjelével. A két héboru kozti téren
schasem sziinetelt az érdekeltek csapdavetése az uj kilzdelemre. Szellemi
macgblivolés aknai robbantak Allandéan. Uj népi atértékelés heviilete sza-
ladt végig a kOzépeurdpai térségeken s ebbe bizony a legkitiinébb stilisz-
tak is belehajoltak, anélkiil, hogy észrevették volna, hogy két gigaszi vi-
{4z kiizdelméhez érkeztek, amely megkérdezésiitk nélkiil hozza meg ha-
‘tirozatit. A magyar szellemi glébuszon ez a kiizdelem ugyanugy folyik,
mint minden maéas téren, azzal a killonbséggel legfeljebb, hogy itt a levegd
foit6bb, szlikebb s ha lehet — elnagyoltabb, mert alatta goresds tar-
sadalmi kuszaltsdg mélyvizel G6rvénylenek. Midia Moricz Zsigmond vette
4t a Kelet Népe szerkesztését s nagy irodalmi tekintélyére épitve kiadta
a ielszét: ,,ne politizilj, épitkezz*, ami egyet jelent a kitiind irastudé po-
litikal tadjékozatlanségival, a felzudulasnak és az ellenvéleménynek meg-
wyilatkozdsal nem maradisk el, becsiiletére: sajat lapjaban sem. Egyik
munkatars tébbek kozott a kovetkezdket irja: ,,..Ha ugyanis a zsellérek
€3 a f6ldmunkasok nolitizAlninak, kénnyen megzavarhatndk azt a har-
monikus és békés viszonyt, amely a nemzet, a magyar torténelmi osztily
éx a nép, a mindenféle népséghdl Ossze-visszahinyt alsé osztaly kozdit,
héla Istennek, fennall.. Ha 2 nincstelenek beleadrtanidk magukat 2 politi-
kéha, amelyhez sem tchetségiik, sem felkésziiltségiik, sem idejiik nincs,
felborithatndk a tarsadalmi egyensulyt a magyar ur és magyar szolgaja
koz6tt és megbonthatnik ezt az Osszhangot, amely egységbe tomériti a
mhagyar sorskozésséget... Kiilondsen most kell e néptomegeket megdvni
a politika veszélyes mételyétsl, amikor oly hires mesterek festik &ket,
mwint Ilyés, Féja, Kovies, Esztegar, Kiss Géza és az egész fiatal irénem-
zodék., Ha ezek a tbmegek most politizdlnadnak, ugyanannyit jelentene,
‘mintha egy balga ember egy vilighirli fényképész masinija el6tt izgaga
mddon mozogna és ezzgl elrontand a képet... Ha ezek a népek egyszerre
Telemnelkednének, e meginditd, gydnydrii alakok, a magyar irodalom igaz-
gydngyel, amelyek ugy meghatjik és megnemesitik szemlélGiket, kivesz-
nének a.magyar irodalombdl. Mint a valédi igazgydngydk, ezek is csak
lent, a tenger legaljin tenyésznek.. A magyar irodalomra most csak az
a feladat harul, hogy a magyar népet ilyen szellemben nevelje és népsze-
riisitse... Ennek az irodalomnak még az a mellékterméke is lehet, hogy
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nemes és j6szivil uraink megesinaljak a parasztok helyett a forradalmat..
Feliilrl, Mint Bismarck... Egyébként Jokai 6ta tradicié nalunk az ilyem
iranyu irodalom. A Gondviselés ujjmutatasat kell latnunk abban, hogy
Isten végtelen bolcsességében az idegenvérii cselédivadék Petrovics-Petd-
fit felaldozta a forradalmi balvanynak, mig a tisztavér, nemes Jékaitl.
megtartotta a nemzetnek még két hosszu embersltén keresztiil.  Ezzcl.
mintegy utat szabott a turéni magyar torténelmi fejlédésnek. Szépeket.
irni a forradalomrél, a forradalom egyes alakjait, még héhérait is idea-
lizilni _ amellett a forradalmat kezdettél fogva elutasitani. Ez a — rea-
lizmus... Ezt az irodalmi feladatot, ezt a Jokai stilust réjja a mal tdrté-
nelmi helyzet a mai fiatal ir6gardara. Minél komorabb és feketébb szinben.
festeni a dolgoz6 parasztsag helyzetét, egyidejiileg azonban féken tarta-
ni e nyughatatlan és visszamaradt csiirhét; hogy ne mozogjon a lencse-
eldtt...«

Ez az elkeseredett kirobbanis a volt ,,mérciusi front“ harcosai ellen,
— nem Moéricz Zsigmondnak szdl. — Annak a girdinak, amelynek sike-~
riilt 6t ravenni, hogy éliikre alljon és a ,népvédelmet” sajat zdszidja.
alatt mozgassa tovabb. Moricz politikai tajékozatlansagat legjobban jel--

lemzi, hogy élete munkajinak csaknem szézkotetes oeuvrejét, — pa-
raszttél parasztig,  Osszetévesztette azzal az irodalompolitikai irdny--

zattal, amely a parasztkérdést konyorgések és felhivasok alakjiban sze-
retné megoldani. Ezek a rajongé irdstuddék, akik némelyike méar ott
tart, hogy ha parasztot lat, kénybeldbad a szeme 3 magébdl a peraszt
$20b61 csinal tabu-szerfi komplexust, a kOzépeurdpai viszonyok hatisa:
alatt mar évekkel ezelStt elvétették 1épteiket. Azonositottdk magukat az-
zal a feliilkerckedett kdzhiedelemmel, hogy a nemesebb értelemben veti
nemzethdziség, azaz a minden orszig paraszisiginak azonos jeld kulesa: a
strukturalis valtozis, olyan gyanuaradatba keverheti, amivel faji msa-
gyarsagit mar eleve, feladta. A félelem a korszellemb6i fakadt. Abbdl a
korszelleinb6l, amelynek haborira késziild vezetéi, a legkiillonbdzdhh-
eszkizOkkel odatbrekedtek, hogy a leszdmolisig, erSvel, vagy szocidlis:
igéretekkel, a sajat népségeiket a széthuzastél és az erfk veszedelmes
szétforgicsolasatdl visszatartsak. Amaz emlékezetes vacsoran, amit Zi-
lahy Lajos adott s amelyen az akkori miniszterelnsk, Gombés Gyuls,
»varatlanui megjelent, azonnal felmeriilt a ,népi“ iréknak, mint a fia-
talsig erejének timogatisa a kormanyzat népi iranyha valé segitése érde--
kében. A nemszetiszocidlizmus ebben az id6ben keriilt uralomra Németor--
szaghan. Népfélts, , forradalmi* programmal, faji Sntudattal, a plutokrécii--
val valé leszdmolasi készséggel s ami legfeltiindbb volt, __ feliilrdl. A
korszellem azt sugalta, hogy az eddigi ,elavult® teoridk helyett, erds aka--
rattal, népért és fajért, feliilrdl is GontS csatit lehet vivni. Nyugodtan >
lehet dobni az eddigi rekvizitumokat, mint osztaly, tirsadalmi egyenlédt-
lenségek, alulrdl felfelé vivott szabadsigharc s elbtérbe nyomult, a népi
akaratQi korményzat, az egy faj, egy pasztor s azon beliil a nyomor fel--
tarasanak fegyverével, a felelfsek belatdsinak lehetdsége.

Az uj nacionalizmus, — mondja példaul Veres Péter, __ olyan népi:
front, amelyen ar egyfajuak mindannyian elférnek, legféliebb egy rd--
s’zi’xk a jobboldalan, méasik részilk a baloldalan foglal helyet, kedve és iz
lése szerint. Az egész nemzeti alapon &ll, nem importil ,idegen eszmdé-
ket”, igy megmarad a szellemi fajvédelem vonaldn, melynek egvetlers
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legsiirgdsebb targya a parasztkérdés megolddsa. Valaha a parasztkérdés
osztalykérdés volt. Nem mai keletii. Részleges megolddsara, miutin 2
16bbi tarsadalmi kérdésekkel szorosan Osszefiigg, aligha lehetett gondol-
ni. A fiatal rajongé irastuddkat azzal sem vadolhatjuk, hogy tudatlanok,
hogy nem hajlandék a mult torténetében kutatni, hogy a kérdést soha-
sem hallottak s az ujszeriiség lazaban botorkalnak. Féja Géza 1939-ben
kiadott Dézsa konyvében a XVI. szazad parasztforradalmét lehetdleg
annak igazi tartalma szerint, osztilyalapon targyalja. A 107. oldalon a
kovetkezbket olvassuk: ,Sok kozds vonas flzi ezt a forradalmat (a Dé-
zsa-félét) Budai Nagy Antalék mozgalmahoz, de Dézsaék messze elhagy-
tak ag erdélyi parasztforradalmat merészség terén, Budai Nagy Antalék
is forradalmat csiniltak, de a békés kiegyenlitédés érdekében, mai kife-
jezéssel élve: reformprogram alapjan &allottak. Dézse Gydrgy azonban
gyokeresen at akarta alakitani az orszag gazdasagi és tdrsadalmi rend-
jét. A telkes jobbagysag, a zsellérség és kispolgarsig, tehat a dolgozé
osytalyok harcrakész szandéka mar teljesen kialakult, mondhatjuk, Kki-
robbant ebben a forradalomban... Sok vita folyt arrél, hogy Doézsa
Gyorgy valéban parasztkirillya valaszttatta-e magat. Ez a kérdés eldOnt-
hetetlen, de nem is lényegbevagéd. Az egykori és a késGbbi torténetirdk
véleménye nagyon eltér6 ebben a kérdésben. A Doézsanak tulajdonitott
beszédszivegek és a ceglédi kialtvany szivege is ellentmondanak egy-
masnak. Egyik szerint nép kirdlysagot akart szervezni, a mésik szerint
rem fordult a torvényes kiraly ellen. Meg kell allapitanunk, hogy maga
a ,fejedelem‘ név még nem dontd érv. Igy nevezte magat Mészaros Lirine
és tarsa is, amikor a rakosi taborbdl levelet kiildtek Kassa varosaba. A
Jfejedelem‘ inkabb ,F6t‘, vezért jelentett. A forradalom célja elsdsorban
a nemesi kivaltsigok teljes elttriése, a torvények reviziéja és a foldks-
z0sség volt. Dozsa a ,revolucié’, Budai Nagy Antal pedig az ,evolucidt
képviselte. Az evoluci6é tragikus kisérlete utan csaknem egy szézad mul-
va t6rt ki a revolucié. Dézsa forradalma, a nagy eurdpai forradaimak
édestestvére. A huszita forradalomtél abban kiilénbozik, hogy egészen
hattérbe szorultak benne a vallisos vonatkozasok. Elt ugyan erds valla-
sos ihlet is benne, ez azonban a laikus vallasossag forradalmi ihlete; a
vallAsos reformokra valé torekvést elnyomta a politikai forradalom. ¥z
a forradalom legerdteljesebb kilengéseiben sem fajult a csehek khaoti-
kus-démonikus lazadasiva...“

Ebben a megrazdan égeté parasztkérdésben, melynek megoldatian
nyulvinyai okozzak ma is a népiesek elementaris irodalmi exploziéit,
Féja tragikusnak nevezi Budai Nagy Antal ,evoluciés* kisérletét. Arrél
is tud Féja, hogy ez a forradalom a tobbi eurdpai forradalmaknak édas-
testvére, vagyis mint ma is, nemzetkozi strukturalis kérdés, azonos meg-
oldasi mddokkal, tehat igen nehéz azt a magyar glébuszon egyszerfl el-
kiiloniilési fordulattal zekéjébdl kiforditani. Semmit sem von le Féja
fenti megallapitasabél a lap aljan labjegyzet alakjiban alkalmazott on-
féke, melynek értelmében. ,,..Nagyon tévednek azok, akik mai politikai
fogalmak szerint magyarézzak s mai politikai torekvések szAmara pro-
baljak kisajatitani, t. i. a fentieket. De mi tulajdonképpen Féjaék mai
kivetelése? A vagyonegyenlétlenség megsziintetése foldosztas utjan, az
orszidg szovetkezeti alapon valé Atszervezése és a , parasztdemokracia“
‘bevezetése, tekintetnélkill az orszdg tobbi lakossigara. Hogyan akarjak
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a7z elsd legnehezebb pontot keresztill vinni? Rabeszéléssel, a sebek allan-
dé és kolt6i szinekben tobzodé feltirasaval, a hatalmon lévék szivének
megpuhitasaval, hivatkozva arra a szellemi fajvédelemre, amelynek ér-
telmében minden magyarnak egynek kell lennie. Ez a vilagtorténelem fo-
lyamén egyszer, ha sikeriilt a gbdrdg Lilkurgosz idejében, de nagy a gya-
nunk, hogy a j6l kiképzett spartai nincstelen atlétik segitségével, akik
ko6ziil a meztelen lanyok is jobban hajitottdk a dardat, de f8leg eredmé-
nyesebber;, mint a mai rajongé irastudék az & iinnepi felvilagositasaikat
azok elé, akiknek ezért foldet és szabadsiagot kellene osztaniuk.

Amig az elsd kérdés megoldatlan, - mAar pedig ezer éve megoldatian,
— hiabavalé a tobbiekr6l elmélkedni, holott a rajongé irastudék egész
miivészete e korill az evoluciés lépegetés koriil szakacskodik. Annal ban-
16bb e parasztiméddat Snmagéért valé szomoril tdncdban az ugynevezett
,parasztdemokricia* kérdése az itt él6 t6bbi réteg szdmAra. A rajongé
irastud6k, miutin kérdéseik megoldasat tisztan irodalmi-eszmei sikon
keresik, mir eléremenden elvetették a legktnnyebb kérdéseket. Igy toh-
bek kozott, hogy ki lehet ennek a ,,parasztdemokracidnak‘ tagja és mi-
lven alapon? A sok ellentétes valaszbdl ebben a kérdésben egyoOntetfiek
voltak, A ,parasztdemokricidnak minden magyar tagja lehet. De rég-
ton felvet8dik a kérdés, mely mai napig eldonteleniil dul, ki hat a ma-
gvar? A rajongd irdstuddk szerint magyar mindenki, aki paraszt, vagy
paraszt szidrmazisu és nem asszimilidns. Ezzel az 6tlettel Németh LAszlé
futott a fiiggtny elé, de megijelent a nézdtéren Babits Mihaly, a maga
szintén nagy irodalmi tekintélyével és sért8ddtten a kdvetkezBket szblta
kozbe: ,,..Mégegyszer vissza kell térnem ra, —— Németh Laszléra, -— &
végletes példa s legjellemz8bb tiinet. Kényve mindennél jobban illusztral-
ja, milyen Onkényes és akarmit megengedd a szellemi fajisignak ez a
shiboletje. Csakugyan magyarabb Karman, mint Kolesey és Eotvos s ezek
kevésbé ,magvasak’ Kirminnal, mert nem ,mélymagyarck‘? Micsoda jaték
ez nagyjaink nevével? Onkényes és Ontetszelgd jaték! Es ez igy megy
az egész konyvdn at, mindenki osztilyzatoi kap a magvarsagb6l, hogy
mind alapon, azt esetr§l esetre a szerz6 donti el. Egv egész korszakot el
lehet marasztalni, mert az 8si sfirli magyar iz hidnyzik ir6ib6l; viszont
ntha az is gyanus, ha megvan, idegen vérre vall, neofita buzgalomrs,
mint Dugonicsban, Gvadanyiban. Kisfaludy Karoly elég j6 osztalyzatot
kap, s6t Petdfi apjava 1ép el, noha tudjuk, hogy Petéfi nem sokra tar-
totta, mint irét. Dehit az irodalmi érték nem szimit ebben az osztaly-
zisban... Amint 14thatd, a szellemi fajisig nevében mondott itélet még
sokkal inkébb Csédki-szalméja, mint az, mely az irodalmi érték alapjan
vilogat... A szellemi fajkutatis el6tt mindez nem szémit... Az mélyebbre
néz és éppen ezért ellendrizhetetlen. Nem csoda, ha itéleteit 6vhatatlanul
Sz:emélyi rokonszenvek és ellenszenvek befolyasoljdk. Amikkel nem lehat
vitdzni... Az egész itélkezés mdgott van valami, egy elv, egy Osztén, egy
hangulat, ami mar nem pusztin személyi. Ez magéban, a kor lelkében
fészkel, érdemes kitapogatni, mint egy betegséget. Az elv a ,visszamet-
szés‘ elve... Diktatori 8szt6n hajtja a szellemi visszametszés hirdet8it is.
de’ ennek a mélyén kiilénds kishitfiség lappang... Egy &riilt kertész lato-
masa ez, de mar-mir egy egész nemzedéket elfog ez a kertész pszich6-
zis. S alapja, mint a legtbb pszichdzisnak: a fogyatékossagi érzés... Kis-
magyar elgondolads. — Van-e értelme ennck a fogyatékossigi érzésnek?



Kulturkronika 240

Lélektanilag mindenesetre érthet, mai veszélyes helyzetiinkben egy ki-
-«csit a megrabolt ember lelkidllapotira emlékeztet, aki megmaradt kin-
cgeit szeretné utdna dobni a rablénak, hogy elmondhassa: ,t6lem most
mér el nem vehetnek semmit’. ..Néha jol esik kicsinynek lenni, de sza-
munkra a kicsiség nem megoldas... Elvégre nagyok azel6tt sem voltunk
s Fél8s, hogy amint még kisebbek lettiink, egyik kényszerhelyzetb&l esak
a mésikba zuhantunk.. Nemzetiségeink is vannak ismét, csak az elv in-
golt meg, amelyre tamaszkodva birhatnank velilkk. Magunk is hajlandék
lettiink, beallni nemzetiségnek a sajit hazinkban, s fajnak érezni ma-
gunkat az apré fajok kozdtt. De mondom, a kicsiség nekiink nem megoi-
dés, nines hozzad tehetségiink, Nem tudunk apré egységes faj lenni. Ha
nince orszigunkban nemzetiség, magunk csinilunk magunkbdl magunk-
nak.. Ami All a fajrél és orszAgrél, ugyanaz 4ll a kulturardl is: abban
sincs tehetségiink a kicsiségre. Kicsiség sokféle van és a kicsiség relativ.
‘Lehet valami kiviilr8l kiesi és belilr6l mégis lényegileg nagy és Kkiter-
jedt. A magyar kultura legbensébb lényegében sckszinii, tig és tart; ha-
{dsckat és benyomisokat magiba olvaszt6; kiilonbozd fajok lelkihoza-
dékat egységesitd; messze horizontokat Atdleld. A magyar kulturat nem
Jlehet kicsinnyé, egyoldaluva, fajivd apasztani: mert az akkor mir nem
is lemne magyar... Ez kiilonben tébbé-kevésbé minden nemzet kulturdjh-
vel igy van. A szellem viligdban kiilénés torvények uralkodnak s nem
ellenmondas az, hogy ahol a fajisdg a leg@sibb s mintegy irodalom elStti,
népi és paraszt mélyeibe szallunk le, ott tuljutunk mAr a nemzeti kii-
16nhségeken s egy differenciilatlan, valdjdban nemzetkozi réteghez
ériink. Az a ,mélykultura‘, amelyet az elfeledést8l még utolgé pillanatban
megmentett Gsizli népmesék és balladdk tArnak fel elSttiink, nagyjiban
kbzds, vAndor és nemzetkozi, ahogy mindenki j61 tudia, aki valaha tudo-
minyosan foglalkozott vele. Nagyon jellemz8 erre nézve, amit éppen a
;mélvmagyarsig’ hirdetSje, a magyar szellem fajtisztaséginak apostola
mond egy uiabb népies koltdnkrsl: talan azért lett olvan mély magyar
ko1t8, mert mint romén szarmazis, a maga roman mélyesit is hasznilni
“tvdia, Voltakép a néplélek nemzetkézi vagy inkabb nemzetelétti mélyeit
Jhaszndlia‘. S még nagyobh tévedés azt képzelni, hogy = forras, mely a
nemzeti irodalom gytkereit taplalja, azonos magival a nemzeti iroda-
lommal... S6t maga a vaskos és zamatos régi nyely, amely a siir(i és
mélvmagyarsig hangulatival annyira megbahoniz, sokkal jobban ha-
sonlit, nem egyszer éppen vaskossigihan és zamatiban, a kii'foldi  kor-
térsek nyelvéhez, mint az ember gondolnid. Régi francia és olasz krdni-
%3k olvasidsa kozben, Rabelais vagy Montaigne lapiain, olvan fordula-
tokra bukkanhatunk, melyeket ha magysr irédban olvasnink. kénnyen
érerhetnénk jellegzetesen magyaroknak. ®ppen régi izitk miatt. Mée az
a siirll, régi, vaskos iz is eurdpai benniink!'... Nem volna-e tokéletes hisz-
téria és katasztr6fapolitika ezt a gydnydrii  és immAr kdzel évezredes
Kineset félredobni és lebecsiilni azért a képtslen 638 perverz Abréindért,
hoov visszacsindljuk a folyamatot, mely szellemiinket i'v csodalatos
mddan kitdgitotta s ha mir orszisunk meghkisebbedett, legviink lelkileg
is hiesinvek a kiesinyek kézitt? Kérdés, hogy ezzel kozelebb jutnink-e a
korilsttiink 816 kis nénekhez, hisz ezek azéte maguk is mar rég eurdpai
iranvokba fejlddtek... De meglehetsen kivethezetlennek iz litom ezt az
egéez dolgot. Ugyanakkor, mikor szellemiinket sziizen akarndk tudei
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minden idegentdl s mintegy fajilag megtisztitani: egyuttal azt is kivin-
juk, hogy ez a szellem mégis folytonos kélesonhatasban legyen aprg, ide-
gen faju népek szellemével... Nem szeretek szarmazisomrél beszélni s
eddig nem is igen tettem; de most ugy érzem, egyszer és mindenkorra
meg kell mondanom, hogy nem vagyok ,asszimililt’. Ha az volnék, akkor
sem érezném kevésbé magyarnak magamat; dehat nem vagyok az. Ma-
gyar nemesek voltak mar a dédapaim is, ugy apai, mint anyai agon, tol-
navérmegyei magyarok. Annyi azonban igaz, hogy parasztok nem vol-
tak. Ezért nem fogom szégyenleni Gket. Igy is kizelebb voltak a magyar
néphez, mint nagyon sokan azok koziil, akiknek unokai ma a népiessé-
get prédikaljak...

Az eljovendd ,,parasztdemokricia‘ kérdéséhez Pethd Sdndor a %k&-
:vetkezd megjegyzéseket fizi: ,,..Konnyen elhitetik magukkal, hogy egy
tarsadalom Oridsi és bonyolult lelke, amivel a politika dolgozik, szintén
leegyszeriisithet§ bizonyos képzelgések szimplista gondolatformaiira. 1z-
gékony képzeletiik tulteszi magat a kisérleteiket nem a papirsikon, ha-
nem sajnos, a csiklandés emberi béron végz6 pozitivista politikai mod-
szereken és ténymegallapitasokon. Egy kis elnagyolt, vagy hamis szinté-
zisért se kell a szomszédba menni, kivalt ha moégotte bizonyos ellenfeie-
kenn is ki lehet tolteni a személyes bosszuvagyakat.. A politikai véle-
ménymondis merészségéhez nem sziikséges mas, csak ihlet és intuicio,
amely pétolja a tény és helyzetismeret hianyat... Mert szép dolog a kert-
kultura és a paraszti demokracia, de a magyar valamivel mégis tébb an-
-mal. A magyarsag nem paraszti demokracia. Nem is munkas demokracia,.
86t nem is nincstelen proletar, bar elismerjiik, hogy a magyarsag nagy’
tomegei inkabb tartoznak ide, mint mashova. A magyarsag kozéposztaly
is egyuttal, s6t vékony kis rétegében arisztokrata, honoratior és geniry,
szélesebb rétegeiben iparos és kereskedd. E tarsadalmi osztalyok egvi-
kének sincs joga a maga résaére kisajatitani a magyarsag kivaltsagat,
-terhét, vagy diszét...” '

A magyar szellemi élet e jelentGs erjedésében nyiivanvald, hogy
tébb a papirfogyasztas, mint a realis élet kovetelményeihez valé alkal-
*mazkodas. Mélyén nagy és jelentés kérdések huzédnak, de megoldasukhoz.
csak az nyulhat, aki, vagy akik az irodalmi sikrél a gyakorlati tenniva-
l6kat is szemeik el6tt tartjak. A rajongd irastudék konyvekben hordoz--
z&k véres kardjaikat, anélkiil, hogy azokhoz egyaltalan eljutninak, skik
»wérdekében jaratjak a nyomdik gépeit. Igy artatlan és néhany lelkes,
rajongd irdstuddjelslt szadmara lesznek azok hovatovabb iskolai olvas-
manyok. Az érdekelt paraszt nincstelenség sanda szemmel bamulna az
-egészre, mert nyilvinval6éan nem olvasminyokkal akarnd magit ellatni
az unalmas téli hénapokra. Féja legujabban mar kulturprogram koziésé-
nél tart, a ,parasztdemokracia‘ egyetemi tantervét rajongja, Zilahy La-
jos a kitiindek iskolajat siirgeti, Kerék Mihaly Ksztegir Lajos pécsi he-
lyettes polgarmesterben latja a szociilis nyomorenyhité akeié - kitiind
képvisel6jét ezzel a kitétellel: ,Bppen itt volt az ideje, hogy megtalalijuk
-a helyes megoldast, mert immar attél kellett tartani, hogy a szociilis
segités bennreked a pillanatnyi nyomorenyhités katyujiban és a végén
t6bb hatriny szirmazik belGle, mint amennyi tényleges segitséget je-
fent...” Néhany kertes lakasrdl van itt sz6, ahol az elaggottak kertkul-
turaval segitenek Snmagukon.
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1800-t6]1 a habort végéig ezek a kérdések mind felmeriiltek, szintéti-
kusabb mddon, __ mert hiszen nemesak egy kaszt szaméra akartak meg-
valtast hozni, . erfteljesebb kivitelben, a gyakorlati politika ismérvet
szerint: munkas és paragzt partok megszervezett kollaboracidéiban, har-
cokkal és kiillasckkal, amelyek hata mogott ott volt a feldolgozott szo-
ciolégiai ircdalom is kelld szimban és kell6 mértékben. De a huszas évek
utédn ezt mind el kellett felejteni. Uj ,népi” éra jott, amely megengedis,
hogy a szemek bizonyos ,,8ebeken® pihenjenek és ma is ott pikennsk a
rajongoé irdstudok segitségével.

A MESTERSEGES NYELVEK BIRALATAHOZ

Nemcsak a hozzdnemérté nagykozonség, de maguk a szervezbk sin-
esenck tiszidban azzal, hogy a mesterséges nyelvek milyen célt is szolgal-
nanak. Egyes utépistak ugy képzelték, hogy az eszperantdé nemcsak a jo-
lenlegi nagy kulturnyelveket, hanem a kisebbeket is helyettesitené, msas
szavakkal, hogy egy tobbé-kevéshé kozeli jovOben az egész emberiség az
eszperantot heszéli majd. Masok, szerényebbek, a nemzetkézi kongresszusok
alkalméval tett kozlésekre, idegenek &ltal latogatott szalloddk és étter-
mek hasznilatira korlitozzak a nemzetkdzi nyelv szerepét. Ismét misok
olyan tudoméanyos miivek nyelvéiil ajanljak, melyek az Osszes nemszefe-
ket érdeklik.

Nem szabad elfelejteniink, hogy a beszéd a gondolatok kizlésére
haszndit jelrendszer. A természetes nyelvek mind nagyon bonyolultax
ugy a jelek sziama, mint az emberi gondolkodasnalk megfeleld nagyohb
fogalmi egységek kifejezésére szolgadlé kombinacidk tekintetében. Hzt az
emberi gondolkodas jelenlegi fejlettsége magyarézza. Vannak azonban
sokkal egyszertibb jelrendszerek is, pl. azok az utszéli tablak, melyek va-
lamely kanyart vagy keresztezGdést jeleznek sth., tovabba a fényjelek az
uccan: zdld ,,szabad®, vords ,tilos*. Ez is a beszéd egy médja, termésre-
tesen j6val korlatozottabb lehetSségekkel, mint az, mely szavakat hasz-
nal. ‘

A mesterséges nyelv felépitése tekintetében a bonyolult és arnya-
Jatokban gazdag természetes nyelv s az egyszerdl, drnyalatok nélkiili joi-
beszad kozott foglalja el helyét. Az emberi gondolkodas tulsagosan bo-
nyolult ahhoz, hogy néhdny sziz vagy akar néhany ezer elvont és Hn-
allé jel  segitségével kifejezhetd legyen. Altaldnosségban valomely
nyelvnek valéban csak néhany ezer hasznilatos szava van. De ezek miind-
egyikének jelentése valtozik aszerint, hogy milyen Osszefiiggésben hawsz-
naljdk, hogyan ejtik ki, s6t a személy  szerint is, aki mondis
vagy akinek mondjak. Példaul tlinek nevezziik Altaldban & varrdeszkéni.
De ha valaki romén azt mondja ,,van tiim a gubdja szaméra®, senki ro-
man nem gondolja, hogy a beszélé szlirszabd lenne. A 1] tehat ebben oz
értelemben fegyvert jelent, eszkdzt, biintetd eszk6zt, mellyel a beszbid
akaratinak érvényt szerezhet. Mikor valaki azt mondja ,mintha tiivel
szurkilninak' természetesen fajdalmakat értenek alatta. A méhész sei-
marz a tfl a méh fullinkjat jelenti stb. Ha tehat az egyes szavakat ugy
fogjuk fel, mint amelyek mas csoportositisban mas értelmet nyernck,
akkor az a néhany ezer hasznilatos szé tizezrekre, s6t szézezrekre zza-
porodhatik.
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Eltekintiink az alaktani és szirmazisi valtozatoktdl, jéllehet ezek
igen sokszor segitik a nyelvet abban, hogy arnyalatokat kifejezhessen.
Ceak egyetlen aprésagra, a szorendre tériink ki, A mondattan egyszeri-
.ﬂwse céljabél az occidentdl a jelzé helyét a kiegészitendd fénév elé’ je-

ite ki, Mennyi arnyalat vész el ilymédon! Gondol_]unk csak arra a ki-
lombsegre, mely a roman nyelvben a ,siracul om“ és a ,,0omul garac” ko-
=0t van 8 amit ilyenforman ott nem lehet érzékeltetni.*

A fentebbiekbdl kitlinik, hogy a mesterséges nyelvnek vAlasziania
kell: vagy lemond arrél, hogy valamely természetes nyelv minden arnya-
latat visszaadja és megelégszik egyetlen elvont értelemmel minden ° 826
esetében, valamint egy leegyszeriisitett alak- és mondattannal s ebben az
esetben val6ban konnyfi lesz, bar nem kielégitf; vagy megkisérli, hogy a
természetes nyelvekhez hasonléan atfogd legyen, befogadja az dsszes ar-
‘nyalatokat, melyeket azok kifejezhetnek s ebben az esetben olyan nehe/
lesz, mint a tSbbi nyelvek s nem jelent semmi gyakorlati elényt. E ké
véglet kozdtt szamos kbzbees§ megoldas lehetséges.

. Az eszperantistak, akik hozzafogtak vildghird irék mfiiveinek eszpe-
rantéra valé leforditasdhoz az egyik végleten helyezkedtek el, hogy t. i
az evedeti csonkitisa nélkiil akartik visszaadni a sziveget s ezért vagy
msgyszému uj szét haszniltak vagy kénytelenek voltak elfogadni az iré
fordulatait, st mondatfiizéseit. Az eszperanté egyik esetben sem egysze-
ri és kénny{i nyelv mair s igy nem is jelent elényt.

Minden beszélOnek alkalma van élni a tobbértelm{ szavakkal vagy 2
s20jaték kedvéért, vagy valamely er8s kifejezés enyhitésére, vagy azért,
hogy szédndékosan kétértelmil legyen. Mennyivel inkAbb All ez az irdkra.
it tehet ilyen esetben az eszperantista forditd, kinek f6bilszkesége, hozy
nyelve egyszerll és vildgos? Hogyan adja vissza az archaizmusokat,
rnelyeket a szerz8 a mfi levegSje vagy valamely hatds kedvéért haszndl?
Mindezek az ellenvetések még nyilvanvalébbak lennének, ha wvala-
nely mesterséges nyelvet altaldnosan beszélnének. Minden nép belevinné
1628 nyelvének jellegét és fordulatait. Mert, mig pl. a francia nyelv el-
sziatitdsdnal az esetleges hibdkat korlitozza és természetesen javitja a
francia beszéd és irott nyelv, a mesterséges nyelvnek hagvnia kell, hogy
mindenki kénye szerint forgassd. Ilyenforman eljutnank oda, hogy min-
denki azonos szavakat hasznilna, de senki sem ertene a méasik monda-
tait

Dlérkeztﬁnk azokhoz a szerényebb igényli kovetelésekhez, melyek

2 mesterséges nyelvet szakkongresszusok alkalmival kivAnjik igénybe
venni, ahol a targyalandé kérdések korlatozottak s ahol nem igen hasz-
piinak szévirdgokat, a tdrgyaldk pedig nagyrészt hasonlé kérben moz-
246, hasonlé érdeklfdésli és hasonld székincsii emberekbdl tevédnek Hsz-
sze. Ugyanitt targyalhatjuk a nemzetkdzi nyelvnek szalloddkban és étter-
nekben vald hasznilatat is. Engediiik meg, bogy a szavak kivilogatisa itt
nem okoz nagy nehézségeket: a beszélgetés anyaga jérészben elére is-
mert 8 a kifejezéseket is kionnyli meghatirozni. Uralkodéva lesz a kiej-
‘s’é‘s kérdése. Az egységes helyesirids ellenére hogvan eitik ki a szavakat
a francidk, angolok, bulgirok vagy irek? Tekintettel kell lenntink nem-
csak minden nyelv fonetikai szokasalra hanem ezen feliil bizonyos gva-

* A magyar nyelv, mely a jelzét mindig a f6név elé teszi, fentebhi k#lénh-
séyet hangsullyal fejezi ki: ,szegény ember!” és ,szegény ember®.
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korlati lehetetlenségekre. Példaul a kinaiak nem tudjak kiejteni az »
betfit; a francidk a h-t; a magyarok az d-t; a gorogok, bulgarok, szer-
hek, olaszok, spanyolok az ii-f, stb. Ha lemondunk arr6l, hogy ne has7~
raljunk olyan hangzékat, melyek nem fordulnak el minden nyédlvben;
kockiztatjuk azt, hogy csaknem valamennyit ki kell kiiszibdlailink; ha
megbrizziilk Sket, akkor minden nép masként beszéli a nemzetkdzi nyci-
vet. Ha egy spanyol francidul beszél, beszédében Osszekeveredik a sur
(biztos) és a sourd (siiket). Hasonlé zavarok &llhatnak el6 a nemzetkzi
nyelvben is. .

Még nehezebb a hangsuly kérdése. A francidknak nagy nehézségbe
kerill, hogy ne az utolsé szétagra tegyék a hangsulyt. A magyarok wvi-
szont semmiképp sem tudjak eltenni az elsr8l. A lengyelek az utolss-
eltti szotagot hangsulyozzdk, mis nyelvekben mésok a szabalyok. A
satirg szo6t a franciak satire-nak, a magyarok satira-nak ejtik. Ha az
utolsé szotagra helyeznék a hangsulyt minden szé esetében, hogy kony-
nyebbséget okozzanak a francidknak, nem tudnék kiejteni a magyarsi,
ha viszont a magyarok kinnyebbségére az elsd: szétagra tennék, legydzhe-
tetlen nehézségeket okoznanak a francidknak.

Tobb nyelvben a hangzd kiejtését a hangsuly hatérozza meg, példiut
az orosz nyelv nem ejthet ki o hangot hangsuly elétt: Tolsztojt Talsztoj:
nak mondja; az angol nyelv jérészt elnyeli a hangsuly utdn kovetkezd ma-
ganhangrékat, a hangsuly pedig altaldban az els§ szétagra esik, példaul
Hden-t Idn-nek ejtik. Ezért valamely sz0, mint példaul Colonel oroszut
kifejezetten Celanel-nek, angolul Colnl-nek fog hangzani. Amint lathatd,
cgy orosz €s egy angol kozitti beszélgetés megériése még azonos szavak
csetében sem konnyii.

Ez azt jelentené, hogy nem Kkellene varnunk, mig az uj, kdzos nyeiv
dialektusokat alakit ki, amint az a természetes nyelvekkel tértént, hanem
a dialektusok a nemzetkézi nyelvvel egyidében jelennének meg. A beszé-~
16k kiejtése kezdettdl fogva eltérne a kiilonboz8 nyelvek kiejtése szerini.
Tény, hogy a modern tarsadalomban létezik olyan eszkdz, mely ko-
molyan hozzdjarulhat a kiejtésbeli kiillénbségek kikiiszobbdléséhez és =a
megértés modozatainak megkonnyitéséhez. A gramofon, a hangosfilm és
a radid lehetségessé teszik a kiejtés elsajatitasat. A vidéki ember allan-
déan hall févarosi szinészeket, irdkat, tudésokat és politikusokat beszal-
ni és igy konnyen alakithatja kiejtését az 6 kiejtésiikhéz. Ilyenforman a
gyarmati angol nyelv kdnnyen megdrizheti tisztasagat, a délvidéki fran-
cia gyorsabban javul s a bulgirok és svédek konnyebben elsajatitjak a
helyes angol vagy francia kiejtést. De a kimondott szé mechanikus ki-
sugarzisat el8segitl eszkizbk mégsem annyira fejlettek még, hogy altaluk
elérheté legyen valamely mesterséges nyelv egységes kiejtésének altals-
nos kialakitisa. Akkor viszont mikor a technikai fejlettség mindenki
szZamAra hozzaférhet§vé teszi minden id6ben a kivant modelt, ugy hiszem,
nem lesz érezhetd egy nemzetkozi nyelv szitkségessége s ezt akarom alabb
kimutatni.

Meg kell dllapitanunk, hogy a mesterséges nyelv foleg irasban, hi-
zonyos egyszer{i és meghatirozott, helyesebben technikai kifejezésck
kozvetitésére hasznalhaté. Egy bukaresti keresked$ tehat irhat eszpe-
ranté vagy occidental nyelven Santiago de Chili-i kollegajanak, hogy egy
vagon petréleumot ajanljon fel neki (bar valészinii, hogy a keresked8k,

i
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akik interkontinentalis kereskedelemmel foglalkoznak, hnasznilhatjak a
franeia, angol vagy német nyeivet, ha kozvetleniil nem is, titkaraik
segitségével feltétleniil). Kétséges azonban, hogy valamelyik is leirast ad-
hat a masiknak sajat orszagarol.

Fgy matematikus, mérndk vagy orvos kozolhet nemzetkozi nyeiven
valamely szakdolgozatot, viszont kétlem, hogy egy olyan tudés, okit az
egész vildgon ismerni kell, egyetlen modern miivelt vilagnyelvet sem
tud. A vildg tudomanyos érdeki5ddi altal vald megismerés legaldbb clyan
kénnyen elérhett francidul vagy németiil irott mfivekkel.

Maradna még egy jelentékeny elénye a nemzetkézi nyelvnek. Felépi-
+tésénél fogva sokkal kdnnyebben és gyorsabban sajatithaté el, mint bar-
melyik a természetes nyelvek kiziil, tehit egy tudds vagy keresked§ idot
takarithat meg, ha ezt valasztja. A kérdés figyelmet érdemel.

Annak ellenére, hogy az indo-eurdépai nyelvek alkata a szizadok
-folyaman Allandéan egyszerlisodott (példa erre az angol nyelv, mely a
‘névragozast esaknem teljesen kikiiszdbolte, az igeragozast pedig harom-
‘négy forméra sziikitette) még sem tagadhats, hogy elég nehézségst
okoznalk azoknak, akik meg akarjak tanulni 6ket, elsésorban a rendha-
gvé alakok miatt (melyek egyben a leghasznilatosabbak is). Kovetke-
zéskép’ egy tokéletes mesterséges nyelv ebbdl a szempontbdl komoiy
elinyoket jelentene még az angol nyelvvel szemben is. Amint kimutat-
“tuk azonban, a mesterséges nyelvek, legalabb is a jelenlegiek, egyalta-
l&n nem tbkéletesek.

Még jelentlsebb egy masik tény: valamely idegen nyelv f6 nehézsé-
- %ét merm annyira az alaktan, mint inkabb a szdéanyag teszi. Természete-
-gen azok szimAra, akik esak bizonyos gyakorlati szempontbél tanwinak
nyelveket. Aki azt igényli, hogy helyesen és el6kelSen fejezze ki magat,
-annak tokéletesen ismernie kell ugy az alaktant, mint a mondattant. Ez
- viszont sohasem elégedhetik meg egy mesterséges nyelvvel, mert a
struktura nem egyszeriisithetd er8szakkal és mesterséges mddon, esak a
gondolati drnyalatok felaldozdsaval. A természetes nyelvek, mint lattuk,
igen lassan valtoztattdk alkatukat s ekozben tekintettel voltak az arnya-
‘latokra. Ezen az uton fokozatosan igyekeztek minél egyszeriibb eszko-
zikkel kifejezni a gondolatot s a meghatarozott szérendig jutottak. Ve-
gyitk azt az esetet, hogy valaki egészen egyszerii beszélgetést akar foly-
tatni, tehét ismernie kell a fogalmak elnevezését, a szavakat. Ebhél a
szempontb6]l fontos megéllapitani, vajjon a mesterséges nyelvek komoly
-eldnyt jelentenek-e szdmara.

A mesterséges nyelvek védelmez8i bizonygatjak, hogy ezeknek a
nyelveknek széanyaga nagyon kénnyen elsajitithats, minthegy ugy az
eszperanto, mint az ido és occidental minden fogalom jeldlésére a jelen-
leg leghasznalatosabb szét vilasztotta ki, amelyek, mint jovevénysza-
- vak majd minden nyelvben eléfordulnak. Minthogy a legttbb nemzetkozi
szd latin vagy gbrdg eredetfi, allithatjuk, hogy aki e két nyelvet ismeri
(vagy a romén nyelveket, melyeknek szdanyagit szolgdltatjak), barmi-
lyen szbveget megért az emlitett mesterséges nyelvek valamelyikén.

Tokéletesen igaz. Azzal a fentartéssal, hogy aki az eurépai szava-
‘kat a francia nyelvbél ismeri, annak nincs szilksége nemzetkézi nyelvre,
“hisz hasznailhatja a franciit, aki pedig nem ismeri ezeket a szavakal,
annak nem okoznak konnyebbséget s igy a mesterséges nyelv elsajatita-
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sa ennek ugyanolyan nehéz lesz, mint birmelyik t{ermészetes nyelv.
ondoljunk egy kinaira: ha tud angolul, elég szAméira; ha nem, az eur6-
pai szégybkerek ugyanolyan idegenek lesznek szdmaéra, mint az afrikaiak,
tehat az egész szbéanyagot meg kell tanulnia.

Iiyen feltételek mellett kérdéses, melyik elénydsebb: egy él6 euré-
pai kulturnyelvet elsajatitani, vagy egy nemzetkdzi mesterséges nyelvet.
Keétségtelen, hogy valdjiban ez utébbi joval kisebb megerdltetésbe ke-
riil, de ugyanolyan biztos, hogy elényei is kisebbek. Az eszperanté vagy
cccidental segitségével egy iizleti levél legjobb esetben egy tudomanyos
mii megirdsaig juthat el az elsajatit6, a francia vagy német segitségé-
vel, ha tékéletesen megtanulja, irodalmi miiveket, ujsigeikkeket irhat,
elbadasckat tarthat, stb.; ha kbzepesen sajititja el, mindenesetre el-
-éri azt, hogy eredetiben olvashatja a viligirodalom remekeit, elfaddso-
kon vehet részt, filmeket élvezhet, idegen radiéleadasokat hallgathat, be-
szélgethet tizmillié olyan emberrei, akiknek anyanyelvitk a kivalasztott
nyely és szhzezrekkel, akik hasonlokép késShb saidtitottik el. Egyetlen
ielenleg hasznilatos nemzetkdzi nyelv, 88t az osszes egyiittvéve sem ori
el a francia vagy angol nyelv elterjedtségét. Ilyenforméan, ha tamoini
akar valaki, elénybsebb ezt egy olyan nyelv elsajititasira hasznilni fel,
amely ugy gyakorlati, mint esztétikai téren nagyobb kielégiilést hozhat.

Még lenne egy kérdés, hogy t. i. a hdrom szdmbajbhetd nyelv kbziil
melyiket vAlasszuk? Ezt személyes érdekei, killonosen éleifeltételei és
egvéni rokonszenv alapjin mindenki maga d8nti el. Mégis kiséreljitk mes
vazolni, vajjon melyiknek elterjedtsége valdszin{ibb a j&v6ben. Termé-
azetesen, mint minden jéslas, ez is kockézatos, mert valamely nyelv el-
‘terjedtsége szorosan Osszefiigg annak a népnek presztizsével, amely be-
szél, Bz a presztizs viszont els@sorban belsd értékétsl fiigg, melyet az
cseményektSl fliggetleniill megéillapithatunk, de fiigg politikai helyzeté-
t8l s eréviszonyaitél is, melyekre nézve annil nehezeblb biztosan kovel-
keztetni, minél tavolabbi iddre akarjuk ezt tenni. (Al Greur)

FINNEK A TORTENELEM-
BEN. A vilagtorténelem

kotmény megengedi, hogy {inm
nemzetiségli korméanyzét valassza-

‘minddssze négy-otszér emliti a fin-
neket. Tacitusndl tal&lkozunk els-
#z8r wvellik, majd Ptolomeus tesz
-emlibést réluk. A lkereszténységet
elég keéstn, 1154-ben, Szent Erik
keresztes hadjaratal idején veszik
fel. A XVIII. sgzdzad végén gvéd
kulturdlis és politikai befolyds ala
keriilnek s az ¢ hatdsukra a XVI.
szizad elején lutheranusokkad lesz-
nek. Gusztav Adolf idején, svéd ta-
‘mogatassal, a nagyhercegséggé ala-
kult Finnorszidgz megszerzi Karelidt
és Ingermanlandot. Orosz uralom
ald, miutdn Nagy Péter meghddi-
totta Finnorszagot, 1728-ban keriil-
nek, viszonyukat azonban az orosz
birodalomhoz csak a XIX. szazad
elején rendezik. EBEkkor a cari al-

nak, de ez nem Finnorszigban, ha-
nem Szentpétervért rezideal. A XIX.
szazad végén viszont a nagy oroszo-
sitdsi hullAm soran megfosatjak a
finneket elSjogaiktél s 1900-ban a
szabad finn-svéd nyelvhasznilati jo-
got is megsziintetik. Ekkor veszi
kezdetét a finn nemzeti ellendlkis
korszaka. A finn munkészervezetek,
melyek féleg anarkista szervezetek-
kel Allottak  ideolégiai-szervezeti
kapesolathan — a polgarsdggal kar-
oltve — merényletekkel tiltakornak
az oroszositis ellen.

Az 1905-0s japam-orosz  hébhori
széles lehetOségeket teremt a sza-.
badsigmozgalom sz&méra. A finn,
forradalmi szervezetek IJapén pén-
zen vasirolt fegyverekkel szerelik
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fel magukat, Helsinkiben és az or-
szag t0bb ipari vérosaban altalénos
sztrajk tor ki. A mozgalmat a szo-
cialista munkéissdg vezeti, de mar
ekkor nyilvanvald a munkisosztily
és finn polgarsag kozti ellentét. A
munkéspart alkotméinytervezete
nemzetgylilés Osszehivasat kivanja.
A rendi nemzetgy(ilés négy rendjé-
~ben azonban a munkissig egydlta-
¥n nem juthatott szbhoz, és sulyit
nem érvényesithette, bar ezek ki-
tartasdval egy csomé nemzeti és
szabadsagjogot sikeriilt kivivni. Ez
a helyzet viszont nem 4llandésulhat.
1907-ben a munkéssag nyomésara
megsziintetik a rendi alkotmanyt s
200 képvisel6bol all6 Landtagot va-
lagztanak. Az elsé Landtagban a
munkéspartnak 80 tagja foglal he-
lyet. A cari uralom belsd ellentétel-
nek kiélesedésével azonban ujabb
oroszositasi folyamat indul. Egyet-
len védelemnek a passziv ellenillés
bizonyul, a jelsz6: Kkivarni egy az
1905-6s évihez hasonld helyzetet,
amikor valamelyik nagyhatalom
magiéva teheti a finn érdekeket.
Az orosz korminyzat tomegével
filggeszti fel 4llasaikbél a  finn
tisztviseldket és birdkat. A minden
harmadik évben Osszehivott Land-
tagot feloszlatja, mert az- tiltako-
#ik a cari elnyomas ellen. A polgéar-
sag nemzeti ellenalldsénak és a
munkdssig nemzeti 8s szocidlis for-
radalménak vezérei
merik Szibériat.

A vildghabora kitOrése idején mar
a finn polgirsig nagyrésze a finn
munkassag térnyerése ellen keresi
az Orosz birodalommal valé kiegye-
zést. Oroszorszag szempontjabdl a
finn munkas nem megbizhaté ka-
tona. 1900-ban feloszlatjdk a finn

hadsereget, a finn népre katondsko-’

d4s helyett 10 millié rubel adét vet-
nek ki, amit a habord kitéréséig 20
milliéra emelnek. De ha a finn mun-
kas és paraszt nem is megbizhatd
katona, a polgarsighban mAir inkabb
lehet bizni. Finn tisztekkel a cari
hadseregben mindeniitt taldlkozha-
tunk. Mannerheim tabornagy is itt
szolgal és megbizhatésagit bizo-

rendre megis-

nyitja, hogy altdbornagysigig, a.
legmagasabb katonai rangig emel-
kedett.

A habora kitorésekor a finn fia-
talok, nagyrészt egyetemi haliga-
toék, a lengyelekhez hasonléan, Né-
metorszagba szokddsnek, ahol meg-
alakitjak a 27-es némef vadaszzisz--
l6aljat. Vilmos csaszar 1915 augusz-
tusaban kiadott rendeletére létsza-
mukat 200 fében  Aallapitjak meg.
Ezek a fiatalok nem azért fordu!-
nak Németorszaghoz, mert ez de-
mokratikusabb, hanem mert amint.
1905-ben japan, most német segit-
péggel véalik felszabadulasukat ki-
harcolni. A cari birodalom buka-
saval Ggy tiinik, mintha elérpsic
céljukat, am akkor ismét napfény-
re kerlilnek a polgarsiag és munkis-
sdg partjai kozott az 1905-0s forra-
dalom ota lappangd ellentétek.

A Kerensky-forradalom a finn nes: -
zeti forradalom vezetdit kiszabadit-
ja a bdrtonokbsl és szamiizetésbs..
Mintegy félszéz finn tér igy visszo
a lakossag Ordomujongasa kozbe:n
hazajaba. A munkassig és polgar-
sag ereje, legaldbb is a Landtago:
belill, egyforma. Az 1916. évi vé-
lasztason a Landtagba 103 munkas-
parti és 97 polgari képviseld
lasztanak. A szenitusban, ahogy o
kormanyt nevezték, 6-6 az arany.
elnok a szocidldemokrata Tokoi. ..
munkéassag kovetelésére a koalicid:
mind tébb demokratikus rendszs-
balyt kénytelen elismerni, kéztilk -
8 o6ras munkaiddt, széleskortt k-
ségi auton6émiadt és a munkéssd

vé~

sztrajkjogat. Ilyen kordlménysis
kozott a polgariak  keresztii’-
viszik a Landtag feloszlati-

sat, amit a munkéaspirt nem ismer
el, sét torvénytelennek nyilvanitiza
az uj valasztast, melynek soran =
polgari partoknak tobbséget sike-
riilt szerezni. Az uj szenatus igy =
polgari partokbol tevddik Bssze s -
szocialistdk helyét az agrarpartiak
foglaljdk el. A szenatus elnbke &
Szibéridbol nemrég  kiszabadult
Svinhufvud s megkezddédik a mun-
kasellenes iranyzat. Id8kdzben
Szentpétervart a hatalom a szovje--
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tek kezébe keriil. A polgari partok,
melyek eddig abban reménykedtek,
hogy egy konszolliddlt Oroszorszig-
ban sikeriil majd a finn munkassi-
got is megfékezni, 1917 december
6-&n az oroszorszigi események ha-
tasa alatt kimondjdk az elszaka-
dast, amit a Landtagban 100 szava-
zattal 88 ecllen fogadnak el. A mun-
kassag atlatja, hogy a polgari par-
tok az elszakadassal dket is elsza-
kitottak szovetségesiiktél. De a pol-
gari partok elétt is egyre vildgo-
sabba valik, hogy az Osszecsapas el-
keriilhetetlen. A szocidldemokrata
part jogainak megvédésére garda-
kat szervez, ezek azonban sem ele-
gendd fegyverrel, sem kozponti ira-
nyitdssal nem rendelkeznek. A pol-
garsag 1917 Oszén kiilénféle cime-
ken (Onkéntes tiizoltésdg, sport-
egyesiiletek stb.) véds-osztagok
szervezésébe kezd s az egész orszi-
got védos-osztag-korzetekre osztja.
Ezek anyagi tamogatasarél magin-
emberek és kiilsnféle bizottsigok
gondoskodtak. A vezeték legna-
gyobb része volt orosz katonatiszt,
a 27. vadaszziszléalj tagjai ekkor
u. i. még nem érkeztek vissza az
orszdgba. Janudr elején a véds-
osztag mar tobb mint 10 ezer pus-
ka, toméntelen pisztoly, revolver és
50 gépfegyver felett rendelkezett.
Rovidesen katonai bizottsigot ala-
kitanak, az eljévendé polgarhabora
vezérkarat s igyekeznek e bizottsa-
got térvényesiteni, a ,honvédelmi
térvényjavaslatokat elSkészité ta-
nacs“ cimen. A Tandcs elsé felada-
ta iskolak felallitasa  véddosztag-
vezeték kiképzése céljabsl. A bizott-
sdg az eljovends habora operacios
bazisdul Osterbattent vilasztja, Dél-
finnorszagrol wugyanis le kellett
mondania, mert az iparosodas X%o-
vetkeztében ott a lakossdg erdsen
munkésparti érzelmii volt.

A. polgarhabora kozeledtét min-
denki érezte az orszagban. A mun-
kissag is erélyesen hozzalét, ha el-
késve is, gardai megerdsitéséhex.
toboroznak. Am a polgarhabort ki-
Mostméar a kisebb vAarosokban is
i6rése utédn egy héttel a gardanak

még csak 30 ezer aktiv tagja van s
a tartalék sem tobb 10 ezernél. Ez-
utdn azonban rohamosan nd, -mar-
ctusban mar 75 ezer, késébb pedig
joval meghaladja a szézezret.

1918 januar 10-én a szocidldemol-
rata part koveteli az Osterbattenben
»Rendériskola* néven miikéds ellen-
forradalmi goéc feloszlatdsat. Nyilt
osszelitkOzésre keriil a sor s a ,,rend-
oriskolat kénytelenek mdashova he-
lyezni, -— mert nem oszlatjak fel;
ez az iskola teszi az egy héttel ké-
s6bb megalakitott lovassag magvat.
A felkelés idSpontjat - a kormany
jan. 28-ra tlzi ki, 4m a kormany
nem biztos gyézelmében, kiilfsldi
targyalasal sem biztatéak. Halasz-
tast kérnek Mannerheimtol, de Man-
nerheim egy osztaga 27-én €jjel ki-
fosztja az orszag legnagyobb l6szer-
raktarat, ami jel az Aaltaldnos féi-
kelésre. A munkédssdg altalanos
sztrajkkal felel. A hatalmat forra-
dalmi bizottsdg veszi at s els6 kialt-
vanyaban a kormdanyt, mely az or-
szégot polgarhaboruba kergette, bu-
kottnak nyilvanitja.

Az orszig valosdggal kettészakad.
Fiszakon, a gyéren lakott részen,
Vasa székhellyel Mannerheim az ur,
a déli, stiribben lakott teriileten, a
munkassag.

Februar 23.-adra a forradalmi bi-
zottsdg kozzéteszi a koztarsasagi wu-
kotmany tervezetét. Alapja a leg-
szélesebb értelmil demokracia. Azok-
nak, akik az uj alkotméannyal nem
volnanak megelégedve, megengedi a
szabad kivandorlast. Biztositja a
valigsi, sajto, egyesiilési és gylileke-
zési szabadsagot. Megtiltja a sztraj-
kot, ha altala emberélet keriithet ve-
szélybe. Rendéri intézkedéseket csak
polgari hatésdgok kezdeményezhei-
nek. Megsziintetik a katonai haté-
sagok ,rendkiviili Allapot” cimen
valé eljirasait. Csak rendes birésag
itélkezhet. Eltorlik a halalbiintetést
&s a testi fenyitést. Biztositjadk a
nemzetiségi jogokat. A Dbirésdgok €s =~
a kozigazgatas tagjai csak vilasz-
tas utjan Xkeriilhetnek hivatalokoa,
megbizatasuk 6t évre szél, ezt azon-
ban meg lehet hosszabbitani.
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A kbztarsasdgi kormény minden-
ben ura a helyzetnek. Miener, a né-
met intervenciés sereg parancsnoka
apr. 12-én a kovetkezOket jelenti
Berlinbe: ,Meg lehet Allapitani: a
munkassig jol szervezett és ha 4r-
talmatlanni igyekeznek is temni a
fels6bb osztalyokat, ott, ahol a ha-
takmat keziikben tartjak, mindeniitt
gondoskodnak a rend fenntartasa-
rdl. Nem tlirnek fosztogatast, a koz-
Jekedési eszkozoket rendben tart-
jak‘. Ellenfeleikkel, miutdn a lakos-
Bag legnagyobb része a péartjukon,
enyhén bannak. Az altaldnos sztrajk
vapjdn Helsinkiben csupén két em-
ber sebesiilt meg. Még a helsinki
védbosztag Mannerheim csapataihoz
valé csatlakozdsat sem akadalyoz-
ik meg és Svinhufvudnak, a volt
kormany fejének sértetleniil sikeriil
eltsivoznia Helsinkibsl. ’

A vasai kormanynak az orszAg
még azon részében is alig sikeriilt
szamottevd csapatokat toboroznia,
ahol kezében tartotta a hatalmat.
Ezzel ugylatszik mar eleve szimol-
tak, mert mint Baeyer, a német in-
tervenciés sereg parancsnokédnak
szarnysegéde irja, mar 1917 novem-
berében finn politikusok svéd és né-
met korbkben a beavatkozds mérté-
ke feldl érdeklédnek. ElsSsorban
svéd segitségre szamitanak, az an-
tant is g svéd beavatkozds mellett
van, nehogy a Kozponti Hatalmak
nyerjenek befolyadst a Baltikum-
ban. A szocidldemokrata Branting-
kormdany hajlott is a beavatkozisra.
Sirala, a helsinki korméany hadiigy-
minisztere mar februar elején tilta-
kozitk a Mannerheim szaméra kiil-
astt svéd fegyverszallitmanyok el-
len. Fegyveres beavatkozés azonban
a svéd szocidldemokrata part bal-
szAarnya és az ifjuszocialistdk fellé-
pése, valamint azon koriilmény mi-
att, hogy a kiildend$ svéd csapatok
a rend fenntartésdra Finnorszigban
maradt orosz csapattestekkel "eset-
leg Osszeiitkdzéshe ~ kertilhetnek —
elmarad. Az a svéd bizottsag azon-
ban, amelyik a vasai korminy anya-
gt tamogatasarédl gondoskodik, Finn-
orszaghan miikodik egészen a pol-

garhaborty végéig. Ennek fejében a
svédek marc. 17-én megszalljak az
Aaland szigeteket s ettdl kezdve e
a tampontja a német intervenci6-
nak. Mannerheim csapataihoz z6n-
lenek a svéd tisztek s a norvég és
dan Onkéntesek. Mindez azonban ke-
vés, mindeniron meg kell nyerni a
németeket a beavatkozasnak. Az an-
golok és a francifk a németek Fina-
orszigba valé bevonuldsat hallgato-
lagosan tirik, noha mint Ludendorf
irja: ,Nem finn, hanem kizar6lag
német érdekek vezették csapatain-
kat Finnorszigba“. Ugylatszik ela-
gendd volt szdmukra Vilmos csaszdir
méarce. 7-1 kijelentése: ,, A jelenlegi
finn kormAny uralmanak fenntarti-
sa a legjobb béstya az oroszok to-
vabbi terjeszkedése ellen. A német
csapatok az egész orszigot megszal-
Tottak 8 bAr Németorszig habortban
allott a mnyugati hatalmakkal, a
francia és angol kbvetek tovabbra is
élvezték exterritoridlis jogaikat, »0t
a tobbi antant 4Allamok polgarait
sem €rte bantédés, ha csak nem vol-
tak hivei a helsinki koztirsasigi
korménynak. A német beavatkozis
dra kiilonben meglehetdsen magy.
Mannerheimék szabad rekviralasi
jogot biztositanak a németeknek, -—
olyan koriilmények kozdtt, amikor
a polgari lakosség napi kenyérada-
ga 100 gr. s ezt is csak ugy tudjék
biztositani, hogy a liszthez ceHlulo-
zét és Orolt fenySmagot kevernelk.
Azonkiviil a katonai akciék megkez-
dése el6tt gazdasigi szerzddést kat-
nek, amely egyértelmiti Finnorszag
teljes német fiiggéségbe valé helye-
zésével. Siettette egyébként a német
intervencié keresztiilvitelét a német
nagyipari korok érdeke, mert csak
igy lattak biztositottnak a svéd érc
tovabbi szallitdsat s a Berlinar
Strassenbahn Gesellschaft kbzbelé-
pése, amelynek tulajdoniban voltak 2
helsinki kozmiivek, mintegy 4 és f£ii-
milli6 méarka értékben.

Az Aaland szigeteken allomésozd
orosz hajék svéd segitséggel tortént
megszerzése lehetévé tette Hangt-
ben, 4pr. 3-4n nagyobb német egy-
ségek partraszallasat. Ezek a esapa-
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wok nagy kiizdelmek utan &pr. 13-in
beveszik Helsinkit, majus 2-an pe-
dig Lahtinil donté gyoézelmet arat-
nak 8 ezzel a koztarsasigi korméany
-ellendlliasanak vége. MAjus 18-an a
"Landtag  Svinhufvudot valasztja
korményzéva. Mannerheim azonban,
aki maj. 16-an a németek altal el-
foglalt és megsz4llt Helsinkibe dlin-
nepélyesen bevonul, nem hajlandé a
hatalmat A4tadni, ugyhogy a néme-
“tek az ujabb polghrhiabort meggit-
lasa cé€ljabol kénytelenek tovabbra
is az orszdghban maradni. Végiilis
‘Mannerheim marad hatalmon. A
"pbéke az orszigban ugy, ahogy hely-
re4dll. A megtorlds napjal kovetkez-
nek. Csak a német csapatok tébb
mint 80 ezer foglyot ejtettek és szol-
galtattak ki a kormanynak. A fog-
hizak és borténék annyira megtel-
‘tek, hogy & legaggasztébb munkis-
“hidany 4&llott be. A németek kihaaz-
nilva a finn polgarsagon beliil ural-
kodé ellentéteket, a Landtaggal az
1772. é&vi alkotmany alapjan kirdllya
valagztatjak Frigyes Karoly esseni
“herceget. De Frigyes Karoly el
sem foglalhatta tronjat, kozbejott a
német forradalom, mire 1919 mér-
ciuséban a Landtag proklamalta a
‘kdztarsasdgot. 8 az alizg konszolida-
‘16d6 finn korményzat egy év mulva
mar segédcsapatokat killd az észt-
orszdgi munkasmegmozduliasok le-
“yerégére, (Medve Miklés)

FRANCIA-ANGOL GAZDA-

SAGI SZOVETSEG. 1914-
1918 ko6z6tt az antant hatalmak
“kdzbtti  gazdasdgi egylittmitkddés
-egyaltalan nem, vagy csak Kkis
mértékben fejlsdott ki, Mig a hare-
tereken tobbé-kevésbé egységes ve-
zetés vagy legalabb egységes ira-
nyité&s alatt harcoltak a csapatok,
ugy latszott, hogy a gazdasigi egy-
- ségesitést nem tartjak  sziikséges-
nek. Csak a haboru vége felé tor-
téntek ilyen irdnyban némi vAalto-
zasok.

Mielétt az antant hatalmalk, a
mult hébort végefelé gazdasagi
érdekeiket is Osszehangoltdk volna,
nemesak hogy rendszerteleniil lat-

hattak el magukat, hanem konkur-
Taltak is egymé&ssal. Némely ame-
rikai gyar ugyanazon a napon fo-
gadta Franciaorszdg, Anglia, Orosz-
orszig és Olaszorszag hivatalos ki-
kiildotteit, akik ugyanarra az aru-
ra alkudoztak. Ami pl. az alkoholt
illeti, mely a lopor eléallitasadhoz
volt sziikséges, 1916-ban a nagy €s
rendszertelen  kereslet kovetkezté-
ben Amerika csaknem kétszeresére
emelte arat. Ugyanez 4allt a vdrds
rézre is. Amerika semleges volt s a
szbvetségesek versengtek  hadvise-
léshez sziikséges aruiért.

Jellemzd, hogy az ilyen helyzet
tarthatatlansagit mennyivel rovi-
debb id6 alatt lattdk be a nyugati
hatalmak a mai hébortitban. Mar
1939 é&szén olyan szoros gazdasagi
egylittmiikodés jott létre Anglia és
PFranciaorszag kozttt, mely a vi-
laghabortt 4 éve alatt nem volt el-
érhets. Paul Reynaud 1939 nov.
13-1 londoni latogatdsa utidn, no-
vember 26-an megteremtik az u. n.
francia-angol koordinilé bixottsd-
got. Mig a kozbs Legfébb hadita-
naecs az altaldnos politikai és had-
vigelési  iranyvonalat hat4rozza
meg, Parizsban és Londonban hat
4dlland6 bizottsdg dolgozik az egy-
séges francia~-angol gazdaség, a
szitkségletek  és nyersanyagforri-
sok dsszehangolisan, hat kiilon-
b6z6 hadiszati szempontbé! fontos
teriileten: repiilés, fegyverkezés és
nyersanyagok, nyersolaj, élelmezés,
tengeri szallitds és gazdasagi ha-
bort. Mindez természetesen a meg-
felelé minisztériumok  kizremiiko-
désével torténik. (Légligy, hadfel-
szerelés, kOzmunksik, foldmiivelés,
kereskedelmi tengerészet és blokad-
minisztérium.) Ezeknek a bizottsa-
goknak munkdja a Londonban szd-
kelé francia-angol! koordindciés bi-
zottsdg kezében egyesiil, melynek
rendeltetése elsdsorban, hogy min-
den inditvanyt mérlegeljen, ddnt-
sén a végrehaijtd bizottsagok ko~
z0tt esetleg felmerlil6 véleményvel-
térések tekintetében, irdnyitsa ezek
munkijit, és vezesse a kiilfoidi va-
sarlasokat.
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A vasarlasok egységes vezetése
az, ami egészen uj ezen a teriileten.
Az angol és francia korményok
megteremtették az »egyetlen va-
sarl6* rendszerét. A gyakorlatban
ez azt jelenti, hogy sem Anglia,
sem Franciaorszdg nem szerepel
kiilon vevdként valamely idegen
allammal szemben. Az Rgyesiilt
Allamokban, ahonnan a szovetsége-

sek haboris sziikségleteik legna-
gyobb részét fedezik, ezeknek a
vasarlasoknak vezetésére  Arthur

Purvis elnokletével kiilon amerikai
bizottsagot létesitettek.

Az uj rendszer folytdn az egyes
szlikségletek kielégitésének modja
a kovetkezéképpen alakul. Francia-
orszagnak pl. sziiksége van vara-
mely kiilfoéldi arura vagy nyers-
anyagra: amerikai repiilégépekre,
argentinai gyapotra vagy belga-
kongoi rézre. Az érdekelt minisz-
térium  megfogalmazza a kérést,
megjeloli = pontosan a sziikséges
anyag mennyiségét és az érte kifi-
zetend6 deviza Osszegét. Bzt a va-
sarlasok miniszterkszi  bizottsaga
elé terjeszti. KEz a nemszeti, tehat
nem kozos bizottsdg megvizsgilja
a kérést és atteszi a megfeleld
francia-angol egységes
szervhez, mely Londonba tovabbit-
ja a legfels6bb koordinaciés bizott-
saghoz. A doniés, melyet a kilfol-
di vasirlasok vezetésével megbizott
tandcs hoz, tekintetbe veszi mind-
két orszag gazdasagi sziikségleteit,
valamint a pénziigyi lehetdségelzet
is.

A kiilfoldi vasarlasok ilyen egy-
gégesitése mellett a szovetséges al-
lamok természetesen a legteljesebb
mértékben igyekeznek Osszehangol-
ni ipari termelésiiket is, kiilonds te-
kintettel a folyd héborira. Egyodn-
tetii elhatdrozassal részben szaba-
lyoztak, részben szabdlyozni fogjak
a belfoldi maganfogyasztist, illetve
a belfdldi arakat.

Nem érdektelen végiil megkozeli-
t6 képet adni arr6l, hogy milyen
gazdasigi er6t képvisel a két allam
kiilon-kiilén, tehat milyen gazda-
sagi er6k keriiltek a haboru ko-

végrehajt6.

vetkeztében egységes vezetés ala.
Az Angol Bircdalom Osszlakossags.
530 milli6, a Francia Birodaloms 113
millié. A francia kililkereskedelen:
Osszege mintegy 75, az angolé 250
millidArd francia frank. A két allam.
nemzeti jovedelme: Angliaé kozel
600, Franciaorszagé 210 milliard.
Mindossze (az 1939 marcius 31-i
helyzetet véve alapul) aranytarta-
1ék tekintetében mulja fellil ¥Fran-
ciaorszag Nagybritanniat. Francia-
orszag aranytartaléka nugyanis
2600, Angliaé pedig csak minfegy
2400 tonna. (Mark Viktor)

HABORU KOLTSEGEL A

mostani  hébora nemecsak.
azért nevezetes, mert végcéljait
tisztan  egyik fél sem publikélja,

de mert terheit a mult haboraval
szemben ugyanannak a nemzeddk-
nek vallaira rakja, mely vérét is
aldozza. Nem hirtelen &tlet ered-
ménye ez a megdallapitds, hanem a
mult haborG tapasztalataibdl szar-
mazik: illetve -Amerika azon ma-
gatartasab6l, hogy most szamitolja
le az elmult habord tanulsigait s
nem hajlandé toébbé héborGs hitele-
ket nyujtani.. Igy a haborG vér-
nélkiili gyodztese  maris Amerika,
bar, ha a sz0vetségeseket csapda-
ba huzza, nem igen merenghet
majd pénzes zsakjain. HEgyeldre =
habort teljes koltségét ez a nem-
zedék viseli, mar pedig ez az eddig
viselt haboruk legkéltségesebbie.
Az angol &llamhaztartas 1939 szep-
tember 1-én, a hiborh kitorésének
napjan mAar tulméretezett . hadi
koltségvetéssel dolgozott és  évi
masfél milliArd megterhelést muta-
tott. A haAbori: kitbrésekor ezt az
Osszeget azonmal 2.4 millidrd font-
ra novelték. Vagyis, mig a
haboru el6tt a mér felfokozott
koltségvetés napi 4.5 millié fontiot
hasznilt el, addig ma mar ez napi
7 millid s ez az Osszeg természeie-
sen még nem végleges, hiszen a h:-
bort még meg sem kezdddott iga-
zédn. Bz a hatalmas 0Gsszeg Anglia
évi nemzeti jovedelmének legna-
gyobb részét fel is emészti. Az an-
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ol pénziigyminiszter azt igyek-
azik bizonyitani, hogy a koltsége-
ket progressziv adézassal teremti
-el¢. Ennek Dbizonyitasara fel is
hozia példaul, hogy egy 180 milli6-
nyi jovedelembdl legalabb 160 mil-
1i6 a kincstart kell, hogy illesse.
Vagyis a normailis addokon kiviil, a
rendkiviili pétlékok és az Orokdsd-
dési addé magas kulcsat is betudva,
s jovedelem élvezdk keresetiiknek
minddssze 119%-4t tarthatjdk meg,
amire azangol addézhis tériénstében
még nem volt példa. Keynes profesz-
520 a rendes ad6zason kiviil, més ja-
vaglatot is kidolgozott. Xnnek ér-
telmében el kell rendelni a kény-
szertakarékossagot is. Kz a kény-
~szertakarékossdg ugyancsaka dolgo-
~z6k €és keres6k frontjat érinti, kiin-
dulva abbél a felismeréshd], hogy a
munkabérek a hébor folyamin =
nyersanyagok araval parhuzamosan
*oitétlentil emelkedni fogmak. Az
rmelkedést fokozatozan 5-10%-~ban
Allapitja meg, ami mAar az els§ év-
"ben is felmegy legalabb 500 millié
“fontra. Javasolja még, hogy ezt az
‘¢sszeget ne legyen szabad vasirlas-
ra forditani, hanem a nostataks
rékpénztirba teendds, zarclt betér-
"ként s ez az Osszeg is  a habora
"L6ltségeit szolgilnd. Ezt a médoza-
“tot azért tartja helyesnek., mert
ezzel el lehet Xkeriilni az inflbeitt,
-ami most éppen ugy fenyeget, mint
az elmult haboriban.

Reynaud francia pénziigvmi-~
niszter szintén a  takarékossigot
‘hangsulyozza. Oszintén bevallotta,
“hogy méar a mult évi koltssgvetés
is kétszerese volt a két év eléttinek
& csak a takarékossag segithet. Ez
természetesen paradoxon, hiszen a
h&borfiban mindent lehet, csak éop
“takarékoskodni nem. Mégis az az-
elstt vandorlé francia nagvtéke, ui-
ra hazdjsba huzbddott vissza, hi-
szen az idegen allamok teriiletén
e‘helvezett Gsszegek ellendrzése a bhi-
zonvtalan helyzet miatt sokkal ne-
"razebb, mint otthon. 1939 méasodik
felében a kilfoldsn koborls t&ké-
T41 60 milliArd frank vAndorolt
~vissza. Ebbsl 34 milliArd mér a héa-

bora elsé 4 hémapjaban kopogtatott
a francia nagybankok ajtajan. Bz
tette lehettvé a francia kincstar
kiilf6ldi vasarlasait, nem tartalé-
kolt aranyb6l és devizdkbol, hanem
a visszavandorolt t6kébdl. Anglid-
hoz hasonléan a francia kincstar
szintén az addésr6fhoz nyult, de még
egyelébre nem kénytelen belsé kol-
cstonoket kibocséatani.

Németorszag ugyanugy gondolko-
dik, mint ellenfelei. ¥Minden vonalon
uj adoépolitikai intézkedéseket ve-
zetett be. 1932-33-ban az add bevé-
telek 6.6 milliArd markat tettek ki,
most azonban remélik, hogy meg
fogja haladni a 24 milliArd markat.
Ezenkiviil a 88 millidrdra becsiilt
nemszeti vagyon 309%-t kérazolgil-
tatasra kivanjak forditani, ¢ ha kell,
ezt az Osszeget tovabb emelik ugy,
amint a haboras terhek megkivan-
jak. 1913-ban, az els§ hahort kitd-
rése el6tt, a nemzeti vagyont 45.6
milliard markara becgiilték s nem
is adézott tobbet 4.1 millidrd maéar-
kanal. Azdta haromszorosira emel-
kedett az adézis kulesa, ami szin-
tén a legnagyobb  takarékoszagra
inti az illetékes tényezbket. Mig
Keynes professzor Anglidban egye-
l6re csak javaslatokkal allt els, —
valészinlileg innen is vetle, — ad-
dig Funk gazdasigi miniszter smar
térvényerére emeltette a |, kény-
szertakarékossagot. Renideletileg'
intézkedett, hogy a magangazdasig
minden A4ga mib6l mennyit vasirol-
hat. A megmaradé felesleget szigo~
ru ellenérzés mellett az allam taka-
rékpénztaraiba kell elhelyezni, ami
folott a német allam sziikséy ese-
tén teljhatalmulag rendelkezik. Ez-
altal a fogyasztas cstkken ugyan,
de a magasabb célok elérése miatt
aligha fognak az ilyen fajta toéke-
gylijtéstsl elallni. Mig Keynes pro-
fesszor évi 500 milli6 fontban kon-
templalta a kényszer takarékossig
altal eléteremtends osszeget s a
tobbit bizonyara felszabaditia és a
lakossag rendelkezésére bocsitja, a
német elgondolids nem Aallapit meg
ilyven hatart: s teljesen diszkrécin-
nilis jogéinak tekinti, hogy az igy
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gyijtott Osszeg hatdrat hol huzza
meg. (P. G.)

Z OKIRALYSAGBELI MA-
GYAR NOKERDES. Az Oki-
ralysdgbeli nok helyzetét épp ugy,
mint az ott 616 magyarsig kérdését
altaldban, tirsadalmi és szellemi ve-
zetdink mind méig kevéssé tanulma-
nyoztak. Az ilyen irdnyd munkak
legfeljebb egy-egy feliiletes ujsag-
cikk megirasaig jutottak, melyben
sz6 esett az Okirilysagbeli nék er-
kolesi és anyagi helyzetérd], kilatas-
talan  jovéjiikrdl. Természetesen
mindez a helyzet moédszeres felméré-
se nélkill torténik. Még lesujtoébb,
hogy az Okiralysagbeli magyar egy-
hazak sem rendelltezmek még meg-
kozelitd pontossigu kimutatissal
sem az ott é16 n&k szdmat, foglalko-
2484t és szociilis helyzetét illetden.
Annak ellenére, hogy a lanyszi-
vetzégek, melyeknek keretei meg
vannak 8 haszmesak lehetnének a
helyzet felmérésére iranyulé muan-
kaban, t6bhnyire megelégszenck
egy-egy szeretetvendégséy, tesestély
rendezésével s érthetetleniil szemiet-
hunynak az Okirdlysdgi ndk égetsd
sorskérdései felett. Mig Erdélyben
joval jelentéktslenebb lgyekre is
kiilonds gondot forditanak, addig az
ottdelgozd magyar nék anyagi bi-
zonytalanséga, a romanosodds ag-
gaszté méretei, a kiszolgaltatottsig
és a prostitucié mind kevés volt ah-
hoz, hogy az Okirdlysagi magvar
nok kérdése az érdeklédés homlokte-
rébe keriilion. Ennek oka pedig ott
rejlik, ahol az Okirdlysagbeli Alta-
#anos magyar kérdések homéiyban
tartasdnak oka van. A problémak
helyes megoidasa uj meglatisokat,
uj elgondolésokat s a romén-magyayr
viszony uj értékelését teszi sziikss-
Zessé.

Cliridlysigheli viszonylatban elst-
sorban meg kell kiilonhéztetniink
olyan elemelet, akik itt sziilettel,
kiknek szilei az Okiralysdg hébord
elotti lakossigdhoz tartoznak és
olyanokat, kik a héborti utdn egyc-
diil - (f6ként szolgik és szolgildk)
vagy csaldadost6l (iparosok) vAando-

roltak ide. Hzeket az Atkoltozésekot:
az erdélyi gazdasagi helyzet s a re--
gati komjunktura magyariazza.

A kialakulbé és Atéplild romdn élet
felszivta a falvak vandorld elemeit,.
melyek a cselédség. és az alkalma--
zottak zomét adtak s igy 1930-ig al--
landé cseléd- és munkéshiany jelle--
mezte az OkirAlysigot. Az erds!:

isgazdasigok =zlillése viszont sz
galni kényszeritette a székely .
nyokat s e két tényezs a magyari--
zata az Okiralysagban talalhaté ma-
gyar cselédtomegeknek.

A magyar cselédség szama Bucu-
restiben 15.000-re tehetd. Pontos
tarsadalmi felmérésiik  hidnyzik,.
szakmai szervezetiik, kulturszerve-
zetlik nincs. Ngvédelmi szervitk a
reforméatus egyhidz keretén belil”
mitkddé |, Lidiakor és a katholikus
»Szocialis névérek szervezete, me--
lyek azonban kicsiny méreteik k-
vetkeztében alig tekinthetdk komoly-
cselédvédelmi szerveknek. Avdnyiag-
jobb a helyzet Briildn, Galaton,.
Constantidn ~ és Ploestiben, ahol a:
cselédség alacsonyabb szama foly--
tan az egyhédzak is tdbb gondot for--
dithatnak rajuk.

Az iparos- €s gyarimunkéds lanyo-
kat az 6kirdlysagi élénkebb munka-
kereslet 5 az erdélyi kisipar lerom--
Misa kényszeritette Attelepiilésre. A
nagy szdovégyarakban s a specidlisr
munkaersét igényld nyersselysm-.
gumi-, grafikai-, cip6- és fémipari
lizemekben, mindenhol nagy szam-
ban vannak. Hasonléan sok a ma-
gyar varrdlany is. A bucuresti di-
vatszalénok jérésze magyar lanyok-
kal dolgoztat. Szamuk 12.000 koriil’
mozog. Roéluk sem késziilt katasz-
ter. Szakmai szervezeteiket alig la--
togatjak, mert nem kotik le dket;
kulturszervezetlik pedig az egyhéri
szervezeteken kiviil nincs. Nincs nd--
védelmi szervilk sem. o

Végiil a l4uyok harmadik csoport-
jat a leginkibb még a habord eldtt:
bevandorn!t magyar csalddok hézi’
ldnyai teszils, Bz a csoport a voitu-
képpeni kerete a reformatus, katho--
likus és evangélikus lanyszivetss-
geknek, Azonban ezek kulturélete js-
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gyenge, Atfogd tarsadalmi kérdések
nem foglalkoztatjak &Gket, holott
idejlik és anyagi koriilményeik ezt
mér lehetdvé tennék.

Vitathatatlan, hogy az 6kiralysagi
dolgozd noket tarsadalmi szervezet-
lenségiik, magukra hagyottsaguk és
anyagi kiszolglltatottsdguk  kény-
szeriti  elssorban az annyiszor em-
logetett erkolesi slilyedésbe. A szel-
temi nevelés és a szakmai tovabb-
¥épzés hidnys fokozza Ontudatlansa-
gukat s a nemzeti kultura szem-
pontjabdl vald elkalléddsuk mellett
nagyban hozzijarul, hogy verseny-
képességiiket is letdrje az egyre fej-
1348 iparban. (Cziké Méarta)

ROI HIVATAS — TARSADAL-

MI HIVATAS. A kozosségi

&let, a tarsadalom, olyan az iré sza-

mAra, mint a névénynek a talaj.

Miné! mélyebbre és minél messzibb-

re nyul, annal ddsabb amit felsziv,

annal terebélyesebb koronija is: a
miilalkotas.

Ay ir6 hivatasa tarsadalmi hiva-
tés, de ha ugy tetszik: hivatas on-
magéaval és a miivével, Snmaganak
é3 2 miivének nagysagaval szemben.
Hiszen az ir6 akkor is hatéereje
tArsadalménak, hogyha — latszélag
- elfordul attol.

Flaubert megkisérelte gy élni a
miinek, hogy kora tarsadalménak
kSzben hatat forditson. De ami Ot
mint annyi mas miivészt szamiizott
a kbzélett§l a polgari tarsadalom
deleldjén, az éppen az a meghason-
las volt, amit onmagéaban érzett fej-
16désre, tokéletesbiilésre és féleg
emberi nagysdgra képtelen koréaval
mzemben. Egy olyan tarsadalommal
szemben, amely mar tul volt az at-
fogé emberi célokért, eszményekért
valé kiizdelmen, s amely még alig
érmékelhetd torz magzatként hordoz-
ta magiban a felfelé ivelé aj kor-
srakot. Hogy is mondta Flaubert?
., Olyan korban, amikor az egész
tarsadalom nem egyéb tobbé-kevés-
bé jol szervezett rosszasagnél.. nem
marad més hatra, mint a kuckdba
bhni.

Eza magatartds Snmagaban is tdr-

sadalmi 4llasfoglalds volt. El§ tilte-
kozds a visszdassigok, ellentmonda-
sok hal6zata, s6t a jobb, tdkslete-
sebb felé fesziil torekvések elveté-
1ése ellen is.

S hogy mennyire nem kindlta ezt
a magatartist maradandé példanak,
arra legjobban kétségei mutatnak
ra. ,Elefantcsonttorony, elefint-
csonttorony! — irta — orral a csil-
lagok felé! Nemde konyll ezt nekem
mondani! Bzért is ezekben a kérdé-
sekben alig merek beszélni, hiszen
azt felelhetik nekem: ,J6, j6 Oreg
fick6, konnyit neked. Megvannak a
kis jovedelmeid é€s nincs sziikséged
senkire!‘ Tudom és csodalom azokat,
akik annyit érnek, mint én, sét tob-
bet is, mint én és akik szenvednek
€és akikre rataposnak; vannak na-
pok, amikor a gondolata is annalk,
hogy minden baj a jokra tamad,
kétségbe ejt‘.

Flaubert akkor beszélt igy, ami-
kor még a tarsadalom magasabi-
rendii, (j korszakaért vivé er6k nein
mutatkozhattak meg igazi arcula-
tukkal a kozéletben. De ma, amikor
korunk el6tt megnyiltak a térténel-
mi tavlatok, akkor aki ,hatat for-
dit“, nem a torpeségnek, hanem =a
nagysdgnak fordit hitat.

Az is szint vall, aki — latszdlag
— nem foglal allast. Aki — latszd~
lag — egyforma mértékkel mér ré-
gi és uj, halédé és sziiletd kdzott,
Aki redlizmusdban csak kiilsé szint
ad és nem érezteti a térténelmet len-
dits ersk fesziilését a latszdlagos
gybngeségben, elhagyatottsagban.
Az Adlhumanizmus azt hirdeti, hogy
az ir6 egyformin eszményesitsen,
vagy egyforméin arnyaljon be min«
den tarsadalmi létformét. Pedig az
igazi cél: a maga valéjdban térni
fel azt is, aminek minden mozdulats
egy-egy rugédozas a fejlédés, a o+
v4 ellen és azt is, aminek torz rén-
gasa is vajudast jelent. Téarsadalmi
feladatot teljesitett Proust, amikor
a maga iszonyité val6jiban tarta fel
a francia fels§ tizezrek életét,
akarcsak az a népi iré, aki a nyn-
mor szinein tal érezteti a tArsadalmi
meguijhodas mélyebb folyamatat.
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Vajjon mi mas ma a haladd
szellem hivatédsa, mint emberi 1énye-
get adni az irodalomnak. S mi mas
a maradisag célja, mint tlires for-
makkal leplezni a fejlédést sziils
tarsadalmi ellentéteket.

Nem a kozéletben valé foltétlen
részvétel teszi az ir6t. Baratait, hi-
veit nem a vele tarsalgék szdma te-
szi. De a tarsadalmi allasfoglalisnal
személy 6s mii elvilaszthatatlan és
a tarsadalmi nagysagot fel nem is-
merd iré nem tud nagyot adni mii-
vében sem. (Bianyai Lészlé)

J ERDELYI KONYVKIADGOG.
Erdély megszamlalhatatlan
kisérletei bebizonyitottdk, hogy
nemesak a konyveknek, de a ki-
ad6éknak is sorsuk van. Ezt a sorsot
azonban korantsem ismeretlen té-
nyezék, hanem nagyonis vildgos, ha
nem is éppen koénnyen felismerheté
okok hatarozzak meg.

Aki csak futélagosan felidézi a
romaniai magyar konyvkiadas husz-
éves torténetét, hitetlenkedve alla-
pithatja meg, mennyi igen gyakran
nemes torekvés sorvadt el, wvalt
semmivé ez alatt az id6 alatt s adta
&t helyét uj, bizonytalan jovoju és
aliz kétséges sorsitt nekirugaszkoda-
soknak. Ezzel kapcsolatban feltst-
leniil jogos és kiérdemelt szemreha-
nyast tehetnénk a roméniai magyar-
sAg olvasé rétegeinek, melyek a
gyakran roéluk, értik és kizarélag
hozzijuk sz616 irodalmat is kdzom-
bosen és érdekteleniil fogadtak —
de biralatunk nem lenne dicséret a
konyvkiadoék szamara sem, melyek
viszont tobbnyire akaratlanul, hibés
iizleti szempontok kovetkeztében,
sokszor szandékosan mellézték egy
komoly olvaséréteg nevelédsének kér-
dését. Nem adtak olyan Aatiité ere-
it miiveket (s6t programot sem),
melynek figyelembe nem vétele ese-
tén nyugodt lelkiismerettel 4llithat-
tak volna, hogy a roméaniai magyai-
sagot nem érdeklik sajat kérdései és
irodalma sem. Az a kétségteleniil
igaz ellenvetés, hogy nem létezik
szédmbajbhets  magyar olvasérétez
Roménidban, azért nem vehetd itt

figyelembe, mert hisz ép ennek az
olvasérétegnek megteremtése lett
volna feladata és feladata mai napig
is egy erdélyi magyar kiényvkiads-
nak. Ezt azonban, tehdt egy olvasé-
réteg kialakitasat, mely idével ko-
moly alapja lehetett volna az erdg-
lyi konyvkiadésnak  (kivéve talan
néhény, kizardlag a széles népréte-
gek szaméra inditott sorozatot)
egyetlen erdélyi kiadé sem vette
programjaba. Legnagyobb kiadénk,
az Erdélyi Szépmives Céh is tul koe-
kézatosnak vélte ezt s inkabb val-
lalta kevés példinyszadm magasabb
dron valé eladisat, mint azt a be-
fektetést, mely oles6é 4ron forgalom-
ba hozott konyvekkel csak késdb-
ben, esetleg évek mulva, az olvasoé-
réteg tényleges és sziikségszerd
megnovekedésével hozhatta volna
meg kamatait.

Kétségtelen, hogy ebben a vonat-
kozasban nemecsak a hegyan, hanem
a mit kérdése is szdmbaveends s az
erdélyi kényvkiadas nagy vonésokban
itt sem szamithat kiilondsebb mél-
tanylasra. Problémélnkat olesé re-
gionalizmusba fullasztva és tobbnyi-
re eltkenve bocsatottdk az itthoni,
de kiilondsen a magyarorszagi olva-
s6k elé kiadéink s tobbnyire nyiltan

szembehelyezkedtek, de legjobb
esetben vonakodtak minden olyan
irodalmi megnyilatkozastsl, mely

nem idilikusan s nem Kkiils§ okokra
haritva a felelosséget, targyalta ba-
jainkat. Viszont olyan magyar taj-
szolasirodalmat teremtettiink, hogy
az erdélyi regények figuradi mahol-
nap - aligha folytathatnak parbeseé-
det, mert nem értik egymas szavat.
Ha pedig ezenkivill elvétve ésazel-
lenkezés ellnére méas is tortént, az
nem jellemz6 rank. :
Az Uj Erdélyi Konyvek cimen
megielent konyvsorozat teszi idésze-
riivé a fentieket. A sorozat elsé k-
tete, Tabéry Géza: Szebeni vihar c.
novelliskonyve a kozelmultban je-
lent meg s rovidesen a mdasodik ké-
tet, Kovies Gydrgy: A virds szaméar
cimii regénye is megjelenik. A val-
lalat tajékoztatdja, mely részletesen
ismerteti a kiadasra Keriild miive-
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ket, tartalmi szempontb6l hatarozott
fejlédésre mutat. BAr a katalégus
szerint a sorozat munkatirsai e
vajudd nyarban az erdélyi irodalom
term6foldjét jartak meg s itt szaki-
tottdk le a legszebb kaldsrokat, a
legizesebb gylimolcsbket” — a ki-
adasra keriil6 miivek tartalmat sze-
rencsére nem fedi teijesem az erdsen
helyhezk6tott gylimdles- és mezd-
gazdaségi hasonlat. Az eltérés bizo-
nyara nem szandékos, de tényleges
és — szerencsés is. Erdélyi onima-
datunkbé! valé hatarozott kildbalas-
ra mutat. Azonban az uj valal-
kozis tiz tervbevett kotetémnek Arat
negyedévi 250 lejes részletekben f1-
zethet6 1000 lejben Allapitja meg s
ebben a tekintetben mAar ismét alig-
ha tehet eleget azoknak a kivanal-
maknak, melyeket az erdélyi ma-
gvar konyv minél szélesebb t&me-
gekhez valé eljutdsa szempontjabél
sziikségesnek lattunk. A vallalkoz4s
pedig ilyenformén nem val6szinii,
hogy a tésgydkereinktsl kissé meg-
cz6morlott olvasék u. m. lektiirigé-
nyeinek kielégitésénél tSbbre vigye
s ami kiadvanvainak nagyobb olva-
sorétegekhez valé eljutdsat illeti,
lezfeljebb a kolcstnkonyvtarak pol-
cait hédithatja meg. (Hovacs Kato-
na Jend)

»wBORZALMAS SZULGK“ A

MARIA KIRALYNE S7ZIN-
HAZ ELCADASABAN. Mesteri egv-
felvonasosa a La Voix Humaine és
a La Machine ¥nfernale cimii hatal-
mag Gdipusz dréméia utan vi darab-
ja, a Les Parents Terribles Coctenut
ecvébként véeleg siilvedni tiind eu-
rénai szinnadiirodalmmnkban a leg-
iobb uj szinpadi szerz8k soraba Alli-
totta,

Coctean végre szétrepeszti a maga
teremtette individuilis gvermeki vi-
5o burkat és, akir a La Machine
Infernale-han. az eeész embert be-
hirténzd Osztomidk vergfdésének sb-
razolédsara vallalkozik. De mig eléh-
bi draméiban szinnadi céliain kiviil
nem térekedett tobbre, uj darabia-
ban a legkisebb tarsadalmi egvséc,
2 csaldd siralmassieit allitia pellen-
wérre, anélkill természetesen, hogy

eddigi kOlt6i magatartasat feladna.
S6t ellenkezdleg, azzal, hogy sajatos
koltészete egy fordulattal a valosag
felé, az absztrakci6ot6él a realizmus
irdnyédba tériil, eddigi tartalmai
megelevenednek, gyujtéanyagga val-
nak...

A borzalmas sziil6k: egy péarizei
id6s hazaspar, Yvonne és Georges.
Veliik &l az anya n6vére, Leonie. Leo-
niet érzelmes szalak flzik a férjhez,
egy sikerekben szegény feltalaléhods,
aki — akércsak Cocteau legtobb re-
gényfigurdja — ko6!t6 is lehetne.
Yvonne sulyosan beteg, é&vszdmra
nem hagyja el a lakésat, csak a fia-
ért él, tulzottan, hisztérikusan, két-
ségteleniil szerelmesen. Né&vére eb-
ben a kirnyezetben hideg fejjel —
Georges iranti érzelmei parancsoljak
igy — e végzetesen feldult hazban
elszant harcot folytat a rendért.
Pénzzel és ésszel korminyozza a sii-
lyeds haijét: a csalddot. A  borzal-
mas sziilok‘ dldozata, az agyonkeé-
nyeztetett Michel hisz éves. Az els§
felvonashan amaz éjszaksnak a vé-
gén tartunk, amikor eldésziér marad
el hazulr6l. Az anyat tragikus sej-
telem Kkinozza: fia m&as nét szeret.
Michel megérkezik. Mindent bevall,
szerelme hetek 6ta tart, Madelainet
feleségiil akarja venni, mihelyt az
felszamolja azokat az anyagi kitelé-
keket, amik egy id6sebb urhoz fliizik.
Az anya strindbergi heviiletli jele-
nethen csap Ossze fidval, hogy visz-
szaszerezze magianak, de mér késd.
Nem is emberek, de fantomokka
nétt 6szténbk valosaghit harca ez a
jelenet... A ecsalad ugy ddnt, hogy
Michel viszonyanak véget kell vetni.
A borzalmas szill6k és Leonie elha-
tarozzak, hogy meglatogatjak Ma-
delainet. Am az ,,id6s férfi“ nem
mas, mint az apa. 0 rendezte be és
bérli a ledny konyvkétémithelyét 2s
lakéasat, mely a csaléd zord csata-
térhez hasonlité otthonival szemben
a rend és fiatalsdg derits, vildgos
hajléka. Madelaine viszont azzal a
pénzzel segitette Michelt, amit a fiu
apjatol kapott. A csalad latogatasa-
kor tudja meg Michel szerelme, hogy
az a bizonyos idés, , gazdag bzvegy'’
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ur, maga Michel apja. Az elsé felvo-
nasban kitors borzalmas‘ anya utan
a madsodik felvonasban a ,borzainas
apa mutatja meg igazi arcit: nem
bocsatja ki karmai koziil a fiatal
no6t, akinek Shozzi voltaképpen sem-
mi érzelmi koze. Georges ragaszko-
dik Madelainehez fia boldogsaga, a
fia katasztrofaja dran is. Gyilkos ha-
zugsdgok szivevényébe keveri Made-
lainet, hogy elvalassza t8le Michelt.
A gyermek csalédasai terhe alatt
ésszeomlik. MAr menekiilne vissza
az anyahoz, a csaladhoz, melynek
kegyetlensége Osszetbrte, de ez nem
megoldas, felrémlik benne a mene-
killés, a székés gondolata: a gyar-
matok. A harmadik felvonasban
gysrmekiik inferndlis megkinzsa
utdn a sziilék a rendteremtsé Leo-
nie befolyisoldsara — mégis jobb-
nak latjak, ha a fiu nésiilésébe be-
leegyeznek, semhogy végleg elve-
pritsék. Leonia Madelainenél méar
rendbehozta a Georges koriili bonyo-
- dalmakat. Georges, az apa 6nzd Osz-
tdnei folott gy6z Leonie raciéja, de
az anya bar belecegyezik a hizassig-
ba, — nem tehet mést, — nem birja
el sériilését: Sngyilkos lesz.

Nem kétséges az ird itélete a csa-
1adrsl, mit nemecsak a kiils§ koriil-
mények bomlasztanak, hanem bensé
torvényei is sziikségszeriien széjjel
vetnek. A , csalddi kdr* tulajdonkép-
pen az dsszecsapd vadillati Gszténdk
hadtere és tagjai 6nzé lidércek. Eb-
ben a kdrnyezetben, a mai csaladban
a8 mindenkori gyermek pusztul el. A
cocteaui csalddot épp rendezetlensé-
génél fogva igen batran tarsadal-
munk szimboluménak is tekinthet-
jiik, — anélkiil, hogy Cocteaunak ez
volna a célja, — benne a rab gyer-
mek: e tarsadalom k8ltdje, aki egy-
el6re még csak szenved, egyeldre
még csak 4téli kdrnyezete végzetes
rendetlenségét, de ennek okat még
nem ismeri fel, nem ldzad, szenvedd
marad és gyermek. Szdkésre gondol:
), el a borzalmas csalad (s tarsd-
dalom) kornyezetébdl...

Cocteaut iréi palyafutidsdn igazin
nem vadolhatjak kovetkezetességgel,
viszont kétségtelen, hogy a kolté-

szethez életen haldlon at ragaszko-

dik. ¥s egy meggydzddéséhez, amit
még tizennyolc évvel ezelétt egy a.
College de France-ban tartott els-

adasaban igy jellemezett: e mai ren-

det csak igy hatarozhatjuk meg:

anarchia. Hogy azonban ez a ,rend‘

pontosan micsoda, mik az okai, arra.
Cocteau nem tud feléletet adni. Mi-

kor azonban legut6obbi darabjaban a

klasszikus koltéi igazsagszolgalta- |
t4ds hatdlyai szerint megbilinteti az

anyat, borzalmas médon végrehaj-
tott Ongyilkossigot kovettet el vele
és a megmerevedd halott £616tt re-

zondérje, Leonie, mégis kimondja a
vérfagyaszté szavakat: ,Most végre
rend van!“ Cocteau mond egyben
apokaliptikus itéletet a vilagrol,.
mely kétségteleniil Onsirjat assa ém
végleges rend benne csak haladla
Aran lehetséges...

Egy bukaresti szintirsulat, a Ma-
ria Kirdlyné Szinhdz egyiittese mu~
tatta be nalunk Cocteau uj darabjat,
amit egy esztenddvel elébb thzstt
miisorAra Parizsban a Theatre des
Ambassadeurs. Paul Leautauvd a
Nouvelle Revue Francaise szinhizi
kronikasa az eléadast nem dicsérte,
annil nagyobb elismeréssel adoz-
hatna azonban a biralé a Sturza-
Bulandra egyiittesnek, melynek Coc~
teau eléadasa nemcsak egy rendii-
viili irodalmi termék kozvetitéséal
szolgalja a kultura Ugyét, hansin
szinhdzi tudasa. olyan teljességével
ajandékozta meg kozodnségét, hogy
méitan juttatja eszlinkbe egy jobb
— még csak néhany év elstti — Eu-
répa legnagyobb szinhazi teljesitiné-
nyeit. (Méliusz Jozsef) »

TENGKRI HABORU UJ Ni-

MEY MEGLEPETESE. Oi-
ring marsal egyik legutébbi beszé-
dében bejelentette, hogy a német
technikusoknak sikerit tokélete-
sen megoldani a legénység nélkiil
mandverezd, radidhullamokkal  irda-
nyitott hadihajé épitését s rovidesen
eltkésziilnek az uj ,kisértethajol,.
amelyek emberi irényitds nétkil
harcolnak a folottik szalld repiilo-
géprdl, vagy a mogbttiikk husz-har-
minc kilométer tavolsighan uszs
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vezérhajotol kapott parancsra. A
tavolbd! irdnyithatdé csatahajo kér-
éése évtizedelt 6ta foglalkoztatja a
haditechnikusokat és 1911-ben Wirth
Krist6f német mérndk mar épitett
egy kisérleti hajoét, amely a mogotte
haladd vezérhajorél vezetéken tovab-
bitott villamos impulzusokra, Snmii-
kodben végzett egyszerlibb miivele-
teket: megallt, elindult, lassabban
vagy gyorsabban haladt és tetszés-
szerinti iranyba fordult. A vilagha-
bord utolsé éveiben, amikor mar a
drétnéikiili téviréval folytatott ki-
sérietekkel komoly eredmémnyeket
értek el, olyan hirek keriiltek forga-
Jomba, hogy az angol partok kéze-
ben végrehajtott sorozatos tenger-
alattjird tdmadasokat radiéhulla-
mokkal irdnyitott német géptorpe-~
dok kovették el, de ezeket az Aalli-
tisokat nem sikeriilt bizonyitani.

Az els§ komoly kisérletrdl az
amerikai haditengerészet szamolt
be 1920-ban. Az amerikaiak egy ki-
szolgalt cirkalét, a 8000 tonnas ,Io-
wa‘-t atalakitottdk Snmitkddséen ira-
nyithatoéva. Ez a hajé mér nemcsak
mandvereket hajtott végre drétnél-
kijli taviré utjan, hanem A&gyuit is
sikeriilt megszolaltatnt. Késébb Ang-
lifbam, Franciaorszagban és Olaszor-
szagban tobb ilyen tévolbdl irdnyit-
haté kisebb csatahajot épitettek, de
ezek legfébb hibidja az volt, hogy
ovegeiket nem sikeriilt pontosan
irdnyitani. A németek — egy belga
lap jelentése szerint, — tokéletesen
kiklisztbolték ezt a fogyatékossa-
got 8 a magnesakna utdn a tavol-

YVILAGSZE

b6l iranyitott csatahajo és tenger-
alattjaré lesz a tengeri habord mi#-
sodik német meglepetése.

A tavolbél irdnyitott csatahaj6é ve-
zérl6késziiléke az Oonmitksds telefon
elve alapjan éptilt fel. A vezérloks-
sziiléken letdrcsazott szamok vaka-
koz6 hosszusigll és erdsségli elek-
tromos Aramingadozisokat tovabhi-
tarak a hajé kozponti kapcsoldk:s-
sziilékébe, amely — akarcsak ez
onmiik6ds telefon, — minden szio-
ro. mas dramkort kapcesol, megindii-
va ezzel a megfeleld miiveletek au-
tomatikus elvégzésére bedlitott k3~
sziilékeket. Az Otszamos kapcsold-
késziiléken szlzezer, a hat szémrn
miikddd kapcsolén pedig egymilkid
valtozast Aramingadezas tovabbiths-
t6 s ezzel mir az agyuk, torpeddk
és gépfegyverek pontos és aprold-
kos irdnyitasa is megoldodik. E hajok
nagy hib4dja azonban, hogy egyei-
len szerencsés lovéssel teljesen meg-
bénithaték, a mésik fogyatékossi-
guk pedig valdszintileg az lesz, hogy
ma mir meglehetdsen kénnyidt meg-
allapitani a vezérlgkésziilék hulldrn-
hosszat még akkor is, ha a hajst
tébb s kiillonbsézé hullimhosszolon
miksds késziilékkel probalndk ira-
nyitani, A hullamhosszokat ismerve,
egy azonos vezérlgkésziilékkel egy-
szertt dolog a haj6 mikodését meg-
zavarni s ha valamilyen médon &
kapcesoldkésziilék  szambeosztasinealk
titkat is megszerzi az ellenfél, ist-
szése szerint elfoghatja, wvagy —
visszafordithatja a géphajét. (Varza

L E

A HABORU KIELESEDESE — IDEOLOGIAI ALAPON?

A habort féhadszintere, a nyugati-front tovabbra is mereven csen-
des, a nézdnek mindinkabb erdstdik az a nézete, hogy a francia és német

védmii-vonalak mar kuliszakka merevedtek,

amelyek mogott valami

,»ast”, valami ,,ujat készitenek el6. A nézdk, igy els6sorban a semie-
ges allamok nézbi, mind nagyobb izgalommal varjdk ezt az ,ujat®, ami-
nek a hir- és rémhir-forrasok beallitdsa szerint most tavasszal kell nagy

erdvel kitdrnie, és akkor __ jaj mindennek és mindenkinek...

Mi, hol,
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miért fog kitérni? Erre szdz verzié is kering a viligsajtéban és ennek
nyomén az egyszerii emberek remegd lelkében. Az izgalmat csak fokoz-
2z a finnorszagi harcok ujabb fordulata, a Kork-Mannerheim-vonal 6sz-
szeomldsa, amely lerombolta a modern védmii-vonalak bevehetetienségé-
nek hitét és azt a feltevést, hogy nyvugaton a Siegfried- és Maginot-vona-
1ok kozotti habort szért nem indul meg, mert auck — heveheteilenek.
Ninesenek bevehetetlen erddvonalak .— tanitja a finn haborg, cssk meg-
fciel6 helyen, alkalmas id6ben és kell§ erdvel kell tAmadni azckat. A
Maginot-vonal gigiszi ember- és anyagerejét tehat a francia-angol stra-
tégia épp ugy vihetné rohamra a Siegfried-vonal ellen, mintahogy az el-
mult vildighibortban a németek tdmadtik Verdunt, az Entente-hatalmak
a Dardanellakat és amint akkor a ,Durchbruchsgeneral“-nak, Hacken-
sennek sikeriilt az orosz és olasz harctereken Attdrnie és felgdngyolitenie
akkori eszkozokkel, akkori véd6miiveker athatolva — az ellenséges
frontokat, ugy ma is lehetne sikeres tdmadést intézni a mal véddvona-
lak ellen, csak akarni kellene. Miazja tabornok annak idején megallapitot-
ta, hogy az ellenségnek semmilyen technikai f6lénye nem képes atgézol-
ni egy véd6vonalon, ha azt —— akar a romoken 4llva is __ mindenre kész
katona védi; ez igaz lehet, de ime, a védSk mégis tehetetlenek akkor, ha
az ellenség technikai és stratégiai felkésziilisége megfelel§ akaratial pa-
rosul. A francidk, angolok, németek tehat nem akarjik egymAst megt-
madni. Miért? ,Nem akarjuk az emberpuaztitdst mondjadk angol-
francia oldalon - reméljiik, hogy enélkill is legylirjiik az ellenséget blo-
kiddal, gazdaségi haboraval, bekeritéssel.” (,,Es __ gondoljdk talén hoz-
zé, de nem mondjik ki a diplomatik — talén majd akadnak kSzhen mi-
sol, mis Allamok, amelyek népeiket is harcba  viszik.“) Né-
w:et oldalrdl az indokolas hasonld: ,,Mi csak élni akarunk; az életiinket
- az életteriinket — védjik és kiilénben, ha az kell, hogy Anglia vilag-
uralmat megddntsiik, majd elvégezziik ezt repiil8gépeinkkel, tengeralati-
Jrdinkkal, magnesesaknéinkkal, az ellenblokiddal...* A nyugateurdpai
konfliktussal kapesolatban még mindig partatlan orosz sajtd allaspontja
szerint a nyugati hadvisel6k azért nem keckaztatjik a nagy harcokat,
wert a  nagy vér- &  anyagveszteséggel jaré habori
olyan tomeglelki és belpolitikai megrazkddtatassal jar-
na, amely minden sikert eleve kérdésessé tenne. Ehhez az allaspenthez
bérmily furcsénak tfinik is . legkozelebb keriil a masik nagy semleges
hatalom, Oleszorszdg, amidén a nyugati hatalmalk viszonylagos haretéri
passzivitisat helyesli és ezzel egyid@ben, ezen tulmendleg kibékiilésiik
lehet@ségeit igyekszik elStérbe tolni. Persze a hasonlésag csak az okok
megéllapitdsdban van, a célok és konkluzidk ellentétasek: mig orecsz ol-
dalon a fenti megéllapitashol egy jovSbeli dsszeomlas lehel8ségeit kdvet-
keztetik, addig olasz részen ugyanezen lehet8ség megel6zését tartiak
szem el6tt, talan abbdl a felismeréshél taplalkozva, hogy egy komoly
nyugati Gsszecsapas, amely a harci tdmeglélek megrendiilésével vagy ér-
téhviltozdsdval jarna, kompromitilhatia a fasiszta témegekben iz azt
a harci akaratot, amelyre a mai olaszoknak sajat jovébeli és élettér szer-
z8 terveik szempontjibél nagy szitkségiik van. Ett6l a magatartastsl nem
spkban it el az USA magatartdsa. Taldn annyiban, amennyiben az USA
figyelmét eiéz nagy mértékben lekdtik a tavol-keleti dolgok: Japén, Ki-
1z, a Csendes Ocedn.
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igen, az ideolégiai kérdés kétségteleniil egyre nagyobb mértékbon
foglalkoztatja a hadvisel6ket és semlegeseket, bar egyeldre inkébb &
semlegeseket. Hzek kozott is inkabb a semleges front két ideoldgiai po-
luséat, Moszkvat és Romat, mint a hadvisel6 nyugati-hatalmakat. Az aa-
gol-francis diplomacidnak az a sakkhuzdsa, amely a Népszbvetséget
Finnorszdg megmentésére csatasorba szélitotta, annyiban sikeresnek i
zonyult, hogy Olaszorszigot, Amerikdt és sck kisebb allamot az angol-
francia céloknak kedvezd fellépésre késztetett — ideolégiai alapon. Ezzel
megkoénnyitette egyes veszélyeztetett orszdgoknak azt, hogy polgéri, kis-
polgari és birtokos-paraszti kozvéleményiiket és a munkassag demokrata
befolyas alatt 4ll6 rétegét is hadiérdekei védelmének megnyerje leiki-
leg is megvaldsithassa, ezzel pedig megnyitotta lehet8ségét annak, hogy
ha még mindig nem éppen a sajat hadbaszélitott tBmegeit, legalsbb
més, kisebb 4allamok katonasagit, komoly harcokba vethesse, egyelirs
nem koézvetleniil Németorszag, hanem annak segitéje, a Szovjetunié el-
ien. Az az clgoendolas, hogy ma a tOmegeket csak ideolégiai alapon lehet
hareba vinni, Spanyolorszidgban nyert sikert és igazolast, ahol az angol
francia diplomécia elérte azt, hogy spanyol, német, olasz és szovjet hadi-
erfk pusztultek azért, hogy a végén eggyel szaporodjék, a ,jéakaratian
semleges dllamok sora. Ugyanez az elgondolas készteti az angol-francia
kormanyokat arra, hogy ezt a habor(jukat mar ne a honvédelem nacio-
nalista jelszavaival, hanem a demokracia megmentésének nemzetiszoci-
alizmus-ellenes ziszlaja alatt folytassak és ezen a vonalon halad Finn-
orszig megsegitésének nemzetkoézi akcidja és mindaz, ami a finnorszagi
példanak sokszorositasa érdekében végbemegy. Az ideolégiai beallitas .-
a hoviharckkal és sarkvidéki sotétséggel parosulva . tetie lehet6veé azt,
hogy a finn vezetSréteg komoly ellenilld harcra tudta mozgdsitani sajat
fiait és szamos mdas orszag feisfrétegeinek kiképzett fiatalsagat s a be-
folyasa alatt 4ll6 egyéb rétegeket, sok multbeli ¢i§djét6l eltérbleg, ame-
lyek sajat fiaikat t6bbé-kevésbé megkimélve, maguk helyett legtébbszir
mar kevésbé céljukat értd és érzd rétegeket allitottak az els§ sorokba.
Ugyanez 4%l az orosz oldalon is: az ideolégiai alap (,,a finn dolgozdk fei-
szabaditdsa” __ ,Leningrad, a proletirvaros védelme*, stb.), amely =2
tdmadok tizezreit arra készteti, hogy az ellenség betonillasainak szazait
vegye be élete és vére aran is. Igen, az ideoldgiai beillitds az, amely a
nyugati haborht lehetdvé tette s ugyanaz teszi leheiévé a habora kiélesi-
1ését és észak, kelet és délfelé vald kiszélesitését.

Vajjon azt jelenti-e ez egyben, hogy a nyugati hatalmak egymas cl-
leni vilAguralmi versengés jegyében inditott hiéborujukat ideolégiai ha-
boriva akarjak atalakitani, hogy azt csak slkalmul hasznaljak fel .-
mint azt ma sokan hiszik — arra, hogy ennek merev kulisszdi mogdtt a
szovjetellenes kereszteshadjiaratot megszervezzék? Ezt a feltevést alata-
masztani latszik a nyugati front passzivitisa mellett az a sokféle mozdu-
lat, amelyet a hadvisel6k a Szovjetunié kériil végrehajtanak: Finnorszig
megsegitése, a svéd korméanyra gyakorolt nyomas, Tordkorszag, a2 Bal-
kén, Afganisztan és Iran befolyasolasa és felkészitése, Weygand sziriai al:-
cibja, a kbzelkeleti hadsereg nagyaranyu szaporitisa, hadihajok Petsamo
felett, hadihajék a Dardanellak beiiratanil, stb. De vajjon mindezek a
mozdulatok odaig fejlédnek-e, hogy a nyugati hatalmak otthoni habori:-
juk gyengitése ardn szérjak koéril a hatalmas keleti birodalmat kato
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naikkal, hadianyagokkal, repiilégépekkel, hadihajokkal? Es ha ezt ma
még nem tehetik (mert teljes hadierejitket lek6ti Németorszag és ennek
cstkkentésével sulyos veszélynek tennék ki magukat Nyugaton), — vaj-
jon belathaté iddn beliil, mondjuk akar néhany éven beliill is, szaporit-
hatjsk-e annyira, hogy Németorszag hadierejét is tulszarnyalva a Szov-
jet koriil oly hatalmas ember és anyagtomeget halmozhassanak fel, hogy
4 180 millids katonai allamot Eljazsia és Kozépazsia sivatagjain at és az
Eszaki Jegestenger feldl a siker reményével tdmadhassak? Nem hihetd.

Es annak sem latszik semmi jele, hogy az angol-francia hadvezets-
ség ebben hinne és erre készillne. Vagy taldn szdmithat ra, hogy Német-
orszig nem nézné rossz szemmel a nyugati front Keletre és Azsidba valo
-athelyezését és Allig felfegyverkezve bar, de tétlen semlegességet tanu-
:sitana ? Tlyen eshet&ségrél is csak talan az olasz diplomacia &lmodozik,
de jozanabb perceiben az olasz sajté is megallapitja ennek reménytelen-
‘ségét, Halott remény ez és nemcsak azért, mert Németorszag joéakarati
“tétlenségében nem bizhatnak ellenségei, hanem azért sem, mert az akcio
‘még Németorszig viszonylagos tétlensége esetén is legfeljebb esak azt
-eredményezhetné, hogy a nyugati hatalmak erejitket hasztalanul mor-
‘zsoindk fel egy messzi, hosszd, szérnyli haboruban, mialatt Németorszag
meglrizné erejét. Ezzel éppen azt a sorsot valasztandk, amit ellenségiik-
nek, Németorszignak szantak Miinchen idején és amelyet Németorszag,
bér sokkal konnyebben, hatirai kozelében kellett volna csak habordznia,
mégis kategérikusan elharitott magatol.

Mint az ideol6giai 4lcdzdsnak, ugy az Eurazia koériil észlelheté ké-
sziilbdéseknek is az értelmiik és céljuk nem az osztaly-vilaghabora els-
készitésében van, amely tulsigosan tavoli cél ahhoz, hogy azt egy habori
viselése kozben tlizhetné maga elé a hadvisel§ felek egyike vagy masika,
hanem abban, hogy a célbavett kisebb haboriik elGidézésével, s6t mar a
Szovjet hatarok puszta fenyegetésével sakkban tartsak és lekdssék a Né-
metorszagot segit6 hatalmat, annak nyers- és hadianyag feleslegeit cl-
vonjik a nyugati hadborl szinterérdl, amely tovabbra is, mint eddig a fo6-
hadszintér marad. Ugyanakkor ezek a kisebb héboruk gyongithetik és
morzsolgathatjak a Szovjetnagyhatalom erejét és ezzel el6készitik a ta-
lajt egy késbbbi, egy masodik nagy habor(l szamara, amelynek célkitii-
zései valoban és nemcsak latszblagosan ideol6giai természetiiek lesznek.
De nem hihet6, hogy erre a méasodik hiborira, mint a kozeljové lehets-
ségére gondolninak a hadvisel6k, mindaddig, amig mostani haboriijukat
igy vagy ugy, gybzelemmel vagy kompromisszummal nem likvidaltak.
Erre pedig megint csak semmi kilatas nincs, s6t a merev frontok ku-
lisszdi mogott, a hadtapteriileteken, hadiiizemekben, tengeren és gazda-
sagi fronton oly nagyaranyi miiveletek mennek végbe egymas ellen,
amelyekhez képest a finn haborii és a Kozelkelet dsszes jelenségei gyen-
géd jatéknak tilinnek.

Az igazi legnagyobb veszély, a mar nemecsak a nyugati és északi
hadviseldket, de az egész eurépai, az egész vilagot fenyegetd veszély ab-
ban rejlik, hogy amig ezek a tavoli célokat kivetd kisérletek folynak, a
hiboru (a meglévd, az angol-német-francia konfliktusban osszepontosulé
héibort) mégis szélesedik, élesedik (elére nem lathaté okok és koriilmeé-
nvek folytdn) s kénnyen valamelyik uj nagyhatalom (Amerika, a Szovjet-
unid, Olaszorszag vagy Japan) preventiv értékl kozbelépését idézheti
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el6. Ettdl a veszélytsl mindenesetre 6v benniinket az a bamulatos 6vatossag,
amellyel, legalabb is a Szovjetuni6 és Olaszorszag, (tehat a két legha-
‘marabb szambajdhet§ hatalom) a mostani habort alatt egyforman ki-

SIE  IRALATOK

FEJA GEZA KONYVE MORICZ ZSIGMONDBBROL

Kotetremené tanulméanyt irni él6 irérol szokatlan, de nem haszon-
talan. Nem is halatlan mesterség. Kiilonosen akkor érdekkelt6, ha nem
azonos korosztaly tagjai mondanak véleményt egymasrol. Kortarsak,
kik egyuttal fegyvertidrsak vagy ellenldbasok, sok tekintetben gyanu-
sithaték elfogultsiggal, bariti szivességgel, ellenséges beallitottsaggal.
Bar a kortarsi itéletmondédsnak is meg van az a haszna, hogy egyiva-
‘suak kozelebbrdl ismerik egymést és a kozbsen atélt idSket és igy ko-
zelebb tudnak férkézni az irdi teljesitmény belsé és ldiilsé alakitd i4-
nyezdihez. Ennek feltirdsival az utékor elfogulatlanabb kutatéia szé-
mara értékes forrastanulmanyt nyujthatnak. A masodik nemzedék vé-
leménye az els6rdl csak olyan esetben gyanus, ha a fiatalabb esztétikus
igy akarna maganak érdemeket szerezni az idésebb korosztdly elfit,
vagy igy akarni feltorndszni magat, a nala nagyobb név hatan, a
‘hirnév szarnyaira.

Féjat nehéz ilyesmikkel gyanusitani. Egészen kezdd éveiben mar nuj
irodalmi értékmérd felallitdsan dolgozott, mely éles hatarvonalat bariz-
dalt az elbttejaré Nyugatnemzedék irdinak minbségi megitélésében. Mdr
akkor, elébb Szabé Dezsd, majd Bajesy-Zsilinszky lapjaban, leszigeste
azokat a szempontokat, amelyek most Mériczrél irott kbnyvének wutolso
fejezeteiben kiszélesitve kovetelnek meghallgatist. Széméara Ady volt
a mérték s azok az itt-ott elejtett kritikai megjegyzések, melyekkel Ady
a primar tehetségrol vallott felfogasat ismeretessé tetle. Ezekben a kez-
deti id6kben Szabd Dezsé is, szokott modoridban, brutailis szokimondas-
‘sal rontott neki a lart pour l‘art magyar képviselGinek s koztitk elsd-
:sorban Babits Mihalynak, Kuncz Aladirnak és veliik egyiitt a kifino-
‘mult miiveltség, a kifejezésbeli elSkeldség irdinak, hogy ezekkel szem-
‘ben a maga, az Ady és Moéricz Zsigmond kivalésagat irodalom és ma-
gyarsag szempontjabél el6bbrevalénak mindsitse. Féja pedig Szabé De-
%80 tanitvanyaként indult.

A porben igy utélag és alaposabb atgondolds utén nehéz itélefet
mondani. Féja azzal indokol, hogy az id6k kbdvetelései az eddig meg-
szokott epikus formék felbontasira kényszeritették a mai irékat. A re-
gényt6l dokumentumértéket is kovetel s az irétol utmutatd szolgilato-
kat politikai, tarsadalmi és kozmiivel6dési vonatkozisokban, nemecsak
széptani értelemben. Nem veszi azonban észre vagy nem akarja észre-
venni, hogy ezt a szolgalatot a maguk elvonatkozottabb kifejezé médjsn Ba-
bitsék is ellatjdk. Es hogy Moéricz Zsigmond sem az a nyers kifejezd erd
ma mar, akinek példdul a Sararanyban jelentkezett. A két killon ut, me-
1yek bizonyos allomasokon parhuzamosaknak, néha éppen szétigazdk-
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nak mutatkoziak, a belsé érés mind magasabbra vezetd lépesfin szelid
hajlassal ivel6dnek egymis felé. Amint Moéricz a maga mostani fejlodési
fokan méar urat, parasztot, zsentrit, varosi proletart és nagyvarosi pol-
gari tarsadalmi rétegeket egységes szemléletben vetit olvaséi elé, Ba-
bits a maga els6rendiien esztétikus vilaglatasat is at meg atszovi tar-
sadalmi, s6t gazdasagi és politikai vonatkozasokkal, az érettebb é&let-
kor gazdag tapasztalati élményeivel. A formarobbanté kisérleteket a
nagyhaborut kovetd els6 években az a kézzel kitapinthaté atrétegzdédés
csiholta ki ugy az eurdpai, mint a sziikebb értelemben vett magyar iro-
dalombél, mely tarsadalmi, gazdasagi és kozmiivelGdési téren végbemeni
és napjainkban sem jutott nyugvépontra még. Gazdasagi és tarsadaiom-
tudominyos irdnyban tolédott el az olvasétomegek érdeklédése, melyet
mAas oldalon a miiszaki haladas és a sportélet el6térbe nyomuldsa kéve-
tett. Az irodalom masodik vagy harmadik vonalban szerénykedik és
csak akkor tud figyelmet kier8szakolni a maga szaméira, ha tart6zkodé
miivészi szempontjait és formanyelvét felerdsiti s gazdagabb hurozés-
sal, szélesebb hangszereléssel bontja ki a mondanivalét.

El6nyére vagy hatranyara valik ez az iréi teljesitmény bels érté-
kének ? Itt sem lehet altaldnositasokkal dolgozni. Azt kell mondanunk::
ir6ja valogatja. Megintcsak a tehetséget lehet egyediili perdénté mér-
téknek elfogadni, mely Gnmaga szadméara pontosan meg tudja szabni az
irodalomtol megkdvetelt engedmények elfogadasanak hatérait. Moriez
Zsigmondrél példiul egybehangzé a megéllapitias, hogy egyetlen, nyul-
farknyi novellaval, a Hét krajcir-ral, korszakfordité jelentéséget tudotti.
adni fellépésének és késSbbi munkassiganak. Vérbeli irénak néha cgy
mondata elegend®, hogy élesen belehasitson a koéztudatba és érzékenyen
befolyasolja olyan tarsadalmi, gazdasigi vagy politikai kérdések to--
vabbi menetiranyat, melyek a ,szakmabeliek® erSlkddései kozepett meg-
fenekletiek avagy helytelen iranyba kanyarcdtak el. Ezt a képessépet
épugy nem lehet elvitatni Babitstél vagy Kuncz Aladartél, mint 3i5-
ricztél, Illyés Gyuldtél, Szabd Dezs6tol, s6t magialol Féja Gézatdl sem.
S ez a képesség biztosit értékallésdgot is a ml szamAra azonfeliil, hogy
2 kortirsi életben netdn hasznos szolgalatot teljesitett. Viszont vannak
falutanulmanyozok, élefregényirdk, riportregénytermelék és més 4ime-
neti miifajokban tevékenykedék, akiknek oldalszamok ezreiben sines
megallitd mondanivaléjuk sem a kortars, sem az utékor széméra. An
éles elvilaszté vonalat tehat nem péartszempontokbdl kellene vélen
nylink szerint megvonni iré és ird kozoétt, hanem a teljesitmény ms
rendil ir6éi értéke, a kvalitds szempontjabdl. Merthiszen alapiiban -
csak két partra tagozdédnak a kiilonbozd nézetek és felfogasok valléi az
irodalom berkeiben. Létezik még egy irodalmi hivatalossig, létezik ogy
kiadépolitikaval erdszakolt siker-arcvonal s létezik mélybetaszitott ré-
teg, mely legjobb miiveivel tdn széhoz sem tud jutni, hogy jelenlé
igazolja és irodalmi-kozéleti sulyit érvényesitse. Ezek kozt mind izaz-
sagot kell tenni és az igazsig mérlege minden esetben mégiscsak a vu-
16di tehetség javara billen. Hasznossagi, célszerfiségi s mas gyakorlati
szempontok csak masodsorban jbhetnek szamitasba.

Féja konyvének kétségtelenill elényére valik, hogy nem a mester
és tanitvany viszonyinak gyiimélese. Tarsadalmi-esztétikai szemsz3g-
161 veszi elemzés ald Moricz egész életmiivét a Hét krajedrtdl az Eletem
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regényéig s még nehany ismeretlen, csak kéziratban meglevd konyvér
is megismerteti kivonatosan az olvaséval. Szemmel lathatéan kerillni
6hajtja az egyoldalusagot s még csak nem is all minden miivével szem-
ben a feltétlen meghddolas Allaspontjan. Moriczban, irodalomtorténeti
vonatkozasban, az Arany Jénossal elindult epikai vonal tovabbfejleszto-
Jét és kiteljesit6jét latja, ki a mélytarsadalom rétegeinek életét még ke-
vesebb eszményitéssel s még gondosabb differencidltsiggal emeli iro-
dalmi érdekliSdésiinkbe és emberi megitélésiink elé. Kimutat egy kez-
dett6l fogva megnyilvanulasra torekv6 célzalossagot, mely torténeti.
tarsadalmi és mélytarsadalmi regényein egyarant végigvonul: a ma-
gyar lelki alkat megértését és megértetését, hol analitikus, hol szinteti-
2416 eszkdzokkel. Turi Danit6l Bathori Gaborig egyenes az ut, ami a
regényalak vérmérsékletét, keleti zabolatlansagat, nagyralatasat s a testi
és szellerni képességek kicsordulé bhéségét illeti. Velilk szemben &1l a
méasik tipus, mely Bethlen Gabor ,huminus mamora“-ban teljesedik ki
s amelynek a paraszti tArgyu mfiivekben ugyancsak meg vannak a pa-
raszti el6képei. Kimutatja, hogy Moricz regényeiben, de igen sok no--
vellajaiban is, a magyar élet mindeniranyu folmérésére torekszik. Mig
kezdetben csak kiils6 helyzeti és bels§ lelki vAlsdgok lerdgzitésén fara-
dozott, kés6bb mér hatirozottan allastfoglal és alakjaival a megoldés
utjaira is ramutat vagy Onmaga mond itéletet. Igy a Forr a borban a
milliénjumi iskolarendszer korszeriitlenségér6l s az ebbdl kikerills fia-
talsag lelki zsdkuccijardl, az Fletem regényében a Tisza Kalman-i és =2
habsburgi konzervald, feltérd tarsadalmi rétegeket visszaszorité vagy
sajat zsirjukban elkényelmesitd politika kartékony rendszerérdl. .

Killdn érdekessége Féja elemzé médszerének, ahogyan lélektani és
€lettani bonyodalmakat igyekszik Atvilagitani a Moricz-miivek héseiber,
melyeket jobbara az iré hasonlé természetii bonyodalmaira vezet vissza.
A Turi Dani-komplexum, a paraszt legény tudalatalatti vagyakozisa 2z
uriasszonyra, végigvonul ezen az egész elemzd eljarason, kiillonb6zd fa-
zisaiban. Ahol a vigy még csak csirazik, ahol kbzeljut a beteljesiilés-
hez s végiil a beteljesiilés maga, mely mindig letéréssel vagy kidbran-
dulassal jir. Egy bizonyos: drimai kirobbanasok lehetSségeit rejti ma-
giban ez a szekszudlis fiitbttség, melyeknek kiaknizasit az iré nem is
mulasztja el. Visszavezeti pedig a komplexum csirdjat Méricznak addig
a gyermekélményéig, ahol tudatossi valt benne, hogy foldet turé, arva
parasztlegény-apja, ki a maga tarsadalmi és osztilyhelyzeténél mindig
magasabbra nézett, lecsiiszott papicsalad lednyat valasztotta élettéir-
saul.

Végiil abban sommazza mondanivaléit Féja, hogy Moricz Zsig-
mond, mint emberi és mint iréi alkat, egyarant tokéletes fajképe a ma-
gyarnak, ki onmagiban, és miivészetében a miiveiben abrazolt tipusok-
ban, megeafol egész csomé megrogzétt, hazug elditéletet. ,,A magyar a
vildgossagot szereti, a fényben fiirdS életet, a nyilt latéhatart és minden-
nek oxigénjét: a szabadsagot.. A magyar 1élek megveti az elfogultsagoe-
kat; szemléletét nem korlatozzak eleve és bels6 szémvetés nélkiil elfc-
gadott nézépontok... Adyt is, Moériczot is sajatsagos mamor jarja at: a
szabadsag tudatinak és oromének felvillanyozé tiize..“ Ezen a ponton
azonban egész sereg Altalanositassal taldlkozunk, melyekkel nagyon ne-
héz egyetérteni. TOlilnk erdélyiektsl tavol &ll, hogy a szellem embereit
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torzsokosekre, asszimilansokra, mély, hig és jottmagyarokra osztalyoz-
zuk. Ezek az altalanositisok minden valdsziniiség szerint kényelmes ki-
buvék bizonyos konkrétizilisok elfl. Az irodalomtériénet mar nem &16
alakjain ki merik mutatni személy szerint kiilonos elméleteik mintapél-
danyait, de mar a ma él8k s f6ként a mai irodalmi és méastermészetd hi-
vatalossig dédelgetettjeivel szemben egyediil a karakan Szab6é mert nyil-
tan elitélé allast foglalni. Irét lehet képességei, termelésének eredetisé-
ge, hasznossaga, maradandésiga szempontjabol megbiralni, de a faj és
vér elmélete mar az a vonal, mely mis nemzeteknél is homokbafuléssal fe-
nyegeti hirdetdit. A nemmagyarbé] jott Gardonyi Gézanak szintén meg-
vannak a maga komoly bepillantisai a magyar lelki alkat mélységeibe,
ha ezek egyéniségéhez mérten masmddon jutnak is kifejezésre, mint Mo-
ricznal. A bizonyos mértékii ,,f6lszantsag®, a héditani vagyas és mas,
Moricz altal elGtérbe allitott tulajdonsagok alapjaban emberi természe-
tiink jellegzetességei s éppligy megvannak mas és mAs adagolasban né-
meteknél, angoloknal, mint a félvad népeknél. Méricz emberlatisaban
épen azt becsiilik kimagaslé iréi erénynek, hogy mélyen emberi. Hogy
csaknem testi kozelébe férkszik alakjainak s lehantja réluk az el6zd iro-
nemzedékek altal rakent elmerevitd mézat. Hogy véletleniil magyarnak
sziiletett és épen magyar hfseinek testi-lelki életéhez tudott ilyen kozel-
ségbe jutni, az csak annyiban érték, hogy ime magyar iréban is lehet ké-
pesség egy mélybepillanté Abrazolisi méd kialakitasara s ilyenforman
magyar hésein keresztiil is meg tudja mutatni az egyetemesen emberit:
a magyarban az embert.

Mindezekkel Féja konyvének értékét nem szeretnfk vitassa tenni. A
vallalkozas maga mar elismerést érdemel és az a sokszinl, mindig érde-
kes, 86t lebilincselé el6adasi mdd, mellyel egészen ujszerfi formAjat ta-
Jalta meg a tarsadalmi tudattal kiszélesitett irodalmi elemzésnek. Neveld
értéke ugyancsak elvitathatatlan kisérletének, mely a kozonség szamara
sok tanulsiggal szolgal. Szokvanyesztétikusoknail jéval kozelebbviszi az
olvasék tomegét az irodalmi mil helyes megértéséhez és élvezetéhez.

(Szentimres Jend)

A MAGYAR FALUREGENY

A magyar konyvkiadas tarsadalomrajzi kiadvanyainak egyre ritku-
16 jelentkezése arra latszik utalni, hogy a magyar falu szociografiai fel-
tardsa —— irodalmi sikon — imméar befejezddott. Nem volna érdektelen
kikutatni, vajjon a kozérdeklGdés lanyhult-e elébb el, vagy a falu felfede-
z6i faradtak ki a munkaban? A legkozelebb allé feltevés, hogy egyideji
kolesbnhatas forog fenn, irdkban és olvastkban egyszerrve tisztult ki az
elvégzett munka terméketlensége. Ir6i vonatkozisban vilagosan kibonta-
kozik, hogy a felmérések és adatgyiijtések meddd munkajaban lett urra
2 kétkedés a lelkeken, hiszen a legmegrazébb tények is csak borzongast
keltettek, a legfélelmetesebh felismerések is borus tiin6dést csupan. Vaj-
jon még néhany falu vagy varos kornyezetrajza teljesebbé tehetné oz
cddigi kutatasokat s az adatok céltalan halmozisa megméasithatni a mai
valésagot? A szociografusok nyilvan ugy érezték: mem. Nines t6bbé
szilkség munkijukra, mert a feltirt valésig barmilyen dermeszts és a
kinyilvanitott szentencia akarmilyen lelkes és igazsigos: nines, aki fel-
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~oldja a dermedtséget és vallalja az igazsagot.

Ha atlapozzuk a magyar vidékek tarsadalomrajzait, mindeniitt
sziintelen ismétlédésekre bukkanunk, mindeniitt a nagybirtokok fojtoga-
t6 gyiiriijével, az ellatatlansag megrazé példaival, a népi Ontudat ziillé-
sével s riaszté tarsadalompolitikai tényekkel taldlkozunk! Itt-ott tijak és
aranyok szerint csak a részletek kiilonbézdek, csak a tiinet terjedelme
mas, de az el6idéz6 okok semmiben sem masok. Az eddigi részletekbdl
mar olyan vakité vilagossag deriilt a nagy Osszefiiggésekre, annyira
tisztazédtak a romlés okai, hogy ujabb anyaggyiijtés, a cselekedet szén-
dékanak hiadnyaban olyan, mintha el6rehaladt tiidévész esetén az orvos a
hajhullast diagnosztizalna.

Amit a szociografusok mondani akartak, azt eléggé megtették eddi-
gi munkaikkal. Ki allithatja, ha olvasta a magyar falurajzokat, hogy nem
ismeri a magyar falu és a magyar nép bajait? Csak akkor meriilhetne
fel ismét a magyar tarsadalom részproblémai siirgds megismerésének
sziiksége, ha egyaltalin napirendre keriilhetne a gyokeres orvoslas. Je-
lenleg azonban csak bonetani vizsgalédas folyik az elpusztult vagy pusz-
tuléban 1év6 nép felett, anélkiil, hogy az élet elégséges feltételei adva
volnanak,

A szociografusok szdzatai csak a kozéposztilyu rétegekhez jutottak
el, akik Oszinte sOhajokkal konnyitettek meghbolygatott lelkiismeretiikon,
-de ez a s0haj is inkAbb riadalombdl fakadt, mintsem egyiittérzésbol,
mert felrémlettek a leszoritott népi erék feltdrésének lehetdseégei. Elju-
tott a nagybirtokos rétegekhez is, amelyek a szociografiai konyvek ta-
nusiga el6l a térvénykonyvek paragrafusaihoz menekiiltek. A nép azon-
ban alig vett tudomast a népmentési munkarél, mert taldn még addig
‘sem jutott el, hogy megértse mirdl van sz6, mikor nemes szandéku falu-
kutaték jegyezték életiltk tartalmat, még kevésbé, hogy olvashassa a
szociografusok intelmeit. Népi mozgalom volt ez a népért, de a nép mel-
16zésével, amit okos eldrelatis alakitott igy. A magyar falukutatas esak
hosi pathosz maradt a birtokos rétegek ,,belatasa” felé, anélkiil, hogy
megvetette volna egy olyan népmozgalom alapjait, amely jussként kéve-
telje a magyar f6ldb6l méltanyos jogait. Erkélesi lenditiet volt, amely-
nek nemes szenvedélyessége felkavarta ugyan a levegdt, de nem annyi-
ra, hogy szele viharrd dagadjon és megtépdesse a nagybirtok tolgyeinek
lombjait.

Azéta leililepedett mar zz a kevés por is, amit a pathosz a levegdbe
kavart. A magyar szellemeket kevésbé érdekli a tarsadalom gazdasagi
szervezete, inkdbb a ,magyar vér“ képletét fiirkészik, a faj nemes és
korcs szarmazékait rendszerzik, 6soket asnak ki a sirokbél, holtak-
nak osztanak rangot és €l0ktSl vonjak meg a becsiiletet. (A magyar szel-
lemi élet iitemére jellemz8, hogy olyankor esett a ,fajisag és ,vérség"
babonas lazdba, mikor az a nyugati szomszédsagban mar-méar anakro-
nizmussa valt.)

A por tehat lelilepedett, a falukutatis megsziint, a jelek mégis arra
¢ngednek kovetkeztetni, hogy a korszak, amely annyi nemes er6t fo-
gyasztott, nem tiinik el nyomtalanul a magyar szellem 1égkorébdl. Falu-
futatds helyett falujelenités folyik, adatgyiijtés helyett életabrazolas,
“tirsadalomrajz helyett . faluregény. Egész természetes, hogy a szocio-
grafiai korszak élményanyaganak akar kozvetleniil, akar kézvetve hat-
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nia kellett az irékra s nem maradhatott nyom nélkiil a szépiréi alkoté-
sokra. Bar el kell ismerniink, hogy a falukutatisbol fogant tarsadalom-
rajzok is telitve voltak a legjobb irodalmi széndékokkal, a szocidlis dvé-
ma nem veszett el a tudomanyos részletezés adattGmegében. A fiatal ir6~
nemzedéknek gondja volt ra, hogy a ténykozlésen tul, megelevenitse a.
falu szubjetkiv vildgat, kozvetitse vagyait és indulatait. Mégis a szc-
ciografia, természeténél fogva, csak fékezve és higgadtan nyulhatoit ez.
érzékeny rétegekhez, mértékletes targyilagossaggal 6vnia kellett szocio-
l6giai vizsgilodasainak hitelét. Igy inkabb csak érlelni, mintsem betdlte--
ni tudta a leendé nagy tarsadalmi parasztregény koli6i elemeit.

Els6nek Kovacs Imre kisérelte meg szépirodalmi sikra vetiteni szo-
ciografiai élményanyagit és regénybe oldani érzésviliga szubjektiv ole-
meit. A szociografia kényszeriien hiivos moédszereit a valésagjelenités:
miivészi formaival meghaladni, az élet drimai konfliktusait nem statisz-
tikdkba rovatolni, hanem a kozvetlen abrazolds erejével tudatositauni:
nyilvén ez lebegett Kovacs Imre szemei elétt Kolontd c. regénye megird--
sakor, amelyben sajat életének pusztai tapasztalatairél szamol be, arrdl
a korszakroél, amely kialakitotta benne a szocialis feleldsséget és ravezeite-
a nagybirtokellenesség utjara.

Kolont6 az elsé bizonytalan lépés volt, az els§ tapogalozas az uj
faluregény megalkotasa felé. A vallalkozas, kezdeményezl jellegét tco-
kintve, dicséretesnek lett volna tekinthetf, ha nem maradt volna szép-
iréi vonatkozasban olyannyira a miivészi szinvonal alatt. Szocidlis irany--
jelzésében nem voltak ugyan komoly vagy éppen gyakori hibak, inkabb-
csak homaly és tisztizatlansig burkolta megallapitdasait. De éppen, mert
mar kikutatott és feltart élményanyagot ismételt, megitélésénél a szo-
cialis pozitivum masodrendd kérdéssé szallt ald. A Kolonté nem haladta.
tul ténykozlésében semmivel sem a szociografiai munkak felderitéseit,
ami indokolttd és becsessé tehette megjelenését, azt a miivészi elevenités
tébblete nyujthatta voina. A szerzé azonban a naturalizmus olyan eszko-
zeivel prébalta abrazolni a pusztai élet sivarsagat, amely sivarrd tette a
kozlés moédjat is. A miivészi igény vagy talan képesség hianya legfeltii-
nébben az emberformalas sikjan iitkozott ki. Itt deriilt ki, hogy a szerzd-
kissé lebecsiili a miifajt, mert szociografiai munkiinak gondos fogalma-
zasa utdn a szépirdst pongyolasidgnak vette, ahol nern kotelez6 sem a.
kézlés tisztasdga, sem a tartalom szépsége. Dialdgusai, még skkor is, ha
elképzelhetfen valdszeriiek, nyomaték nélkiil lebegnek a helyzetek és tér--
ténések kozott, mert kiformalatlan, nyers regényhésék tolmacsolasadban
jelentkeznek. A regény alakjai ugy cselekednek és lelkiikben ugy alakul-
nak at, hogy a szerzd egy-egy mondatban kozli, hogy hogv cselekedtek
és alakultak At. A cselekedet és lélekalakulas izgalmas folyamata nem
az olvasé szeme elGtt folyik, az olvasé nem éli 4t a metamorfézist, a dra-
ma csak a sz6 nyers értelmében adott. Bizonyéira tévesen felfogott mna-- °
turalista szemlélet vezette miivészileg teljesen hibas bsvényre a szerzét.
Nem szadmolt azzal, hogy a természet valogatasnéikiili, h{i masolasa
egyiitt jar a jelentéktelen, semmitmond6 valdsigadalékok rogzitésévs!,
amelyek taldn nem is oly értelmesek és sem tarsada'om-, sem ember--
formal6 jelentGségiik nincs, Megrontja a regény szerkezetét az a torek- -
vés is, hogy erfszakoltan keretei kozé zsiifolodik minden szociografiai
taasztalat. A kirnyezetrajz ezzel nem valik teljesebbé, mert nem épii} a
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waldshg kozé, csak mereven, elhataroltan, fejezetr6l-fejezetre jelentke-
‘zik. Legszembetiinébb ez a statikug médszer a szektisok bemutatisakor,
.amikor minden 4tmenet nélkiil derill ki, hogy a puszta cselédei, ugyszoél-
vin valamennyi, szekt4s istentiszteletre jarnak, noha sem el8bb, sem
wt6hh nem kerill erre 826 és az sem derill ki az alakok cselekedeteibdl, de
szemléletlikb6l és beszédjitkb6l sem, hogy lélekben miként formalddiak
szektésokka., Kovaes Imre regénye igy inkabb elidegenit§, mint 6sztdonzd
hatassal volt a szociografus nemzedékre, akik falurajzaiban pedig siirlin
fellelhet8k voltak a szépirdi tdrekvések.

Kolont6t hosszu ideig nem kdvette ujabb szépirodalmi faluibrazolas,
mig most egyszerre két kétet is megjelent az Athenaeum kiadasiban.
Darvas Jozsef: Marél-holnapra és Kodoldnyi Jénos: Ormansig cimit
“konyvei.

MindenekelStt Darvas Jozsef munkaja az, amely a szociografiai mun-
ke folytatdsaként jelentkerzik. Erdemes megjegyezni, hogy 2 mi ott, ahol
«a tarsadalomrajzi utanérzés jegyeit viseli magén, hijjdn van a szépiro-
dalmi erényeknek és nehézkessége mellett, kissé érdektelen is. De Dar-
vas, aki elsBsorban mégis regényird, hamarosan lekiizdi a2z elsd§ lapokon
jelenthezd botlisokat és széles hompdlygést ad az eseményeknek. Ezt a
gzéles hdmpdlygést knuthamsuni jelent8ségében kell értelmezniink, életek
4s drimak peregnek szemeink el6tt, szenvedélyek csapnak dssze és kez-
4838 trémdék semmisiilnek meg, néma hiborgisoknak és a lelkekben rej-
16zk648 indulatoknak vagyunk tanui, mégis minduntalan az sz érzésiink,
“hogy Darvas falujdban semmi sem térténik. Mint azckban az apr6é nor-
vég haldszfalvakban, ahol a napok egyforma sziirkeséggel idvetik egy-
mést, az élet szinte 4ll6 helyzethe merevedik, de az egyvhangu esemény-
telenségbdl egyszerre csak felesapnak a szenvedély langiai, amelyek
egyformAn lehetnek az 6sziénok és tirsadaimi ellentétek feuzité eréi.
Davas is egy falu sivar hétkdznapjait jegyzi fel. Torténik-e valami? Csak
egy héz éplil, egy vAlyegviskét hiznak fel, gyermek sziiletik, kereszteldre s
“temetésre mennek: de ez az egyhangusag félelmetes elevenséggel rajzolédik
fel a regény lapjain. Ismerjik ezt a vildgot j6l, mégis ugy tiinik, hogy
idegen, ismeretlen tdjak sorsit kdzvetiti az ird, egy egészen mas csillag-
zatét talan., Mint lassu folyasu patak vize, ugy csdrgedez a faluban a
‘fajdalom és szomorusig. de ha felAgaskodik a sok keserfiség, akkor is
csalk fékezve robbannak a szavak, vigyazva tdrnek el az indulatok. Ez az
élet rendje, nincs kiut, viselni kell a keresztet. A kamaszbéres iz hidbha
sz0kik meg az elviselhetetlen bAnidsméd elSl az uradalombd], megszdkhei-
¢ a nyomorusdg elfl? Apjinak sajog érte a szive, de kegyetleniil elveri
“teteiében 6 is, hogy megtirje méltésagat és visszalizze a szolgasagba.

Keserlli igazsagokat mond Darvas, de elegendé-e ennyi? Elég-e, La
csak megmutatia a szolgasigot és nem mutat rajtuk tul? Kiég-e, ha dé-
delgeti egyligyd, elesett, lélekben és szegénységben megnyomoritott pa-
raszijait és nem lazad-e a magatartas és életforma ellen? Elég-e, ha
csak arra mutat ri, hogy ezt a szivés, erds népséget semmiféle erfszak
&s nyomorusdg nem tudja elpusztitani, ha azt igazolja, hogy szivéssiguk
‘esalt a szolgasag elviseclésére alkalmas és nem megtOrésére?

Tudjuk, hogy ez a magyar falu. De hihetjilkk-e, hogy pontosan csak
ennyi? Darvas J6zsef keriil minden feltételezést, nem kisérli meg, hogy
©lyan széndékokat lopjon a magyar paraszt lelkébe, amilyen __ meggyé-
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zbdése szerint . nincs meg benne. Ez lehet tiszteletremélté irdi elv és
magatartas. De valéban olyan tavol esik a mai magyar falutél napjaink
torténelme és politikuma, hogy szellje tivolr6l sem érinti hazal tije-
k4t? Sehol nem szakad fel a kor, az események ugyszdivan idotlenil pe--
regnek ebben a faluban. Az osztilyellentétek ott izzanak ugyan az dsu-
tonokben és Darvas csodilatos lélektani finomsaggal vetiti elénk, hogy
a falusi pletyka, mint lesz védekez8 és tamadoé fogyverévé a falu sze-
gényeinek a modos gazdaval szemben, bar ez az osztalygyiildlet is tobbuyi-
re félésen megbuvik.

Talan nem is emelndk ki Darvas miivének e hianyait, ha az o szo-
cialis felelGsségének és szemléletének szinvonala nem jutott volna messzi
tul az egyszerii 4brazolds hatirain és maga is nem vetné fel valamely
faluregény kapcsin ezeket a szempontokat. Amit mutatott a falubdl, az
életteljes és megrendits, de a magyar falunak ez az elhataroidsa az id6-
bdl és a torténelembsl, erdtleniti a munka jelentBségét és Thatderejél.
Darvas ugy érzi talén, hogy a magyar falu kiesett az id6b3l és wvaldban
egészen elkeriili a tdrténelem? A szerzdnek tudnia kell, hogy ez az ellé;y -
zelés hamis és valétlan. Vagy a kiadéi ovatossag tisziitotta meg kiny- .
vét a ,miivészi Gsszhangot” megbont6é kozéleti elemektol?

Anni) feltlinébbek ezek a hidnyok Darvas munkijaban, mert a Md-
_rél-holnapra kollektiv regény. Nincsenek kifejezetten regényhbsel, ax
egicz falu életének liktetését egyszerre érezzilk. bbbl az egvittes élet-
148b6l tehat semmikép sem hiinyozhat az a reagilds, ahogyan
a falu népességét megkozeliti, megfertézi vagy megtisztitja a kor politi-
kuma.

Mint kiilénds azonossagot kell felemliteniink, hogy akar Kovacs Im-
re ¥olontéjdban, ugy Darvas miivében is fiztal reformatus pap a tisztul-
tabb holnap hirndke, 6 magasodik fel a legtisztabb erkédlesi allasfoglaids
4ldozatos vallalasaig és képviseli a fels6bb osztalyokkal szemben a
nép igazi érdekeit. Nem tarthatjuk véletlennek, hogy Kovécs és Darvas
valasztiasa egyarant az egvhéz fiatal papjara esett, sajat irdi eszményiik
tolmAcsolasdra és betoltésére. Csak azl szeretn6k tudni, hogy az irék:
részérdl a fiatal papoknak ez az eszményesitése kozvetlen tapasztalat
forrasabdl téplalkozik-e, vagy csak vagyakozast fejez ki? Kgésmen or-
vendetes jelenségnek volna tekinthetd, ha éppen a magyar tajakon s re-
forméatus papsag olyan mélységesen szocidlis és erkolesi felelésségtsl At-
hatott, a térténelem dialektikdjat oly vilagos szemmel felmérd lelkésze--
ket reprezentalua, mint ebben a két faluregényben.

{odoldnyi Janos: Ormansag c. kitetében hadrom kis Jalurezényét.
foglalta Ossze. Noha mindhirom regénye a huszas évek termésébsl vald,
targyuk és gyiijteményes megjelentetésiik kovetkeztében, eleven idésze-
riiséggel hatnak. Féképpen azért, mert olyan teriiletre vezetnek, amc-
lyet 2 szociogriafusok felderitéseik folyamdn egészen elhanyagoltak, no-
ha ugy tarsadalmi, mint politikai tekintetben itt gyiilekeznek a legkomo-
rabb felh6k. Kodoldnyi az orménsagi falutirsadalom erkslesi hanyatla-
sanak kérdéseivel foglalkozik csupéin, amit teljességgel megmagyaraz az
1d§, amelyben munkija elkésziilt. (Ujabb szinmiiveiben mar feldleli a Du-
nuntul politikai problémaéit is.) A stilus és 1élekformals bravur, ahogvan
Kedolanyi a leghonyolultabb konfliktusokat is tiszta miivészi eszkdzdlk-
kel felszinre hozza és megoldésra vezeti, a magyar regényirodalom eleé:
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vonaldba Allitja munkajat, bar itt-ott felfedezhetSk abrazclasi hidnyos-
sagok, kiiléntsen a mellékszerepl6k jellemrajzanal.

Az Orménsig mindamellett megrazé és meggondolkoztaté olvas-
many. Kodolanyi személyes dramakat és csaladi konfliktusokat elevenit,
de kérnyezetrajza vilagosan utal arra, hogy azok az orméansagi talajbdl
fakadtak s nem elszigetelt jelentfségiiek. ElsG regénye, a Szép Zsuzsko,
egy tisztalelkd, véniil6 falusi szerelemlany torténetét meséli el, kissé
okonomiatlan szenvedéllyel, de sok szeretettel és szépséggel. Zsuzska mar
"tul van fiatalsdgan, de teste még Orzi egykori szépségének rugékonysa-
gat és formiit. Fekélyes, szép testével és Artatlan lelkével beleszeret a
falu legderekabb és legtehet8sebb legényébe, aki most jott haza messzi
£61drél és vagyonaval kevélykedik. Lérincz Lajos enged a csdbitisnak és
mohén temetkezik Zsuzska karjaiba. A fiatal legény azonban nemecsak
szerelmet akar Zsuzskatdl, hanem vagyonira is tor. A véniilé leany min-
dent oda ad a gazdag legénynek, hogy megtartsa szerelmsét, mindent,
amit kezével és szép testével Oreg napjaira szerzett. Lérincz Lajos, a va-
gyonszerzés manidkusa szerzddéses ajandékozis utan kiveri Szép Zsuzs-
kat hazabdl és koldusbotra juttatja. A faluban mégis mindenki tisztel,
mert ,erfs ember ésszel él, a habori(ban beszijasodott lelke megbirkézott
o mésok nyomoran érzett szdnalommal.” Felrajzik a torténet kapesin a
dunantuli falvak szociélis elesettségének minden kérdése, az egyke, a ku-
ruzslas, s falu tarsadalmi életének sok-sok szennye és komiszsiga.

Masodik regényében, a Birténben is a modos parasztok kegyetlen
tortetését festi meg. Sziil6, gyermek, testvér és feleség egyariant aldo-
zatul esik Varga Janos vagyonsévargasanak, aki végiil megroppant 1é-
lekke! 8nmaga nyakaba veti a haldlos hurkot. De a vér, nem valik vizzé...
és a pusztulds szélén Varga Janos fia, aki végsé elkeseredésében mar me-
nekiilni akart apja hazabél, még kegyetlenebbiil, még komiszabbul foly-
tatja az OGnpusztité gyiijtést és kuporgatast. Kantor Jinos megdicsfiilése
is a kozéprétegek erkolesi siillyedésérél ad szdmot.

Kodolanyi regényeinél nem vethetjiik fel a Dunantul mai problémai-
nak hidnyat, mert ezek csak lappangva bujtak meg az orménsagi tarsa-
dalomban a munka megirasanak idején. Gyiijteményes kiadasuk is in-
kabb esak utalni akart arra a mélységes erkdlesi és szellemi zilllésre,
amely e tajat végsBkig emészti. Ha a dunéntuli falvakat ma is a régi
szu pusztitani csak, ha vérkeringésében csak régi fert6zés jelei mutatkoz-
rénak, az is elegend6 ok volna, hogy a magyar élet 6rei nagyvobb figyel-
met szenteljenek neki. A valésdg azonban az, hogy a Kodolanyi al-
ta} felvazolt erkolesi problémék jelentéktelenné zsugorodtak a Dunantul
mai politikai tényei mellett, amelyek atfontdk ezt a szép 4s sajat gaw-
dagségaban fuldoklé folddarabot.

Az uj magyar faluregény semmit sem lenditett azokon 2 xérdéseken,
amelyeket a magyar élet veszélyekkel és problémikkal zsufolt légkore
megoldasra siirget. A tiszta szd és egyvenes beszéd csak toredékesen je-
lentkezik. Itt is, ott is feltdrnek a j6 szdndékok, a valtoztatd akaratok,
de aztdn, mint sebzett vadgalamb, csliggedt szarnyakkal omlanak ossze.
A faluregény egyelfre ugyanazon utakon jar, mint ifju 8se, a szociografia
jart: csak rést vag a slirli sotéségben, csak villan6é fényt szér a ho-
malyba, de utina ujra Gsszecsukddik a sbtétség és elterjeng o homébly. A
szociografia Altal megtermékenyitett nagy faluregénnyel még adés a mwa-
gyar irodslom. (Robotos Imre)
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: AGYAR ZSID¢ IROK DEKA-
L MERONJA. A magyar iro-
dalom tarsadalmi vonatkozisban

épp ugy nem egyodntetidi, harmoni-
kus, mint barmely irodalom. A tar-
sadalmi kilizdelmek és az irodalom
kezdettsl fogva hatottak egymaésra,
osszefiiggtek és Ogszefiiggnek ma is
Legjava ir6ink mindig részesei vol-
tak koruk tarsadalmi kiizdelmeinek.
Kiilonbségeik sose vallasiak vagy
fajiak voltak s a magyar reformé-
ei6 is féként tarsadalmi mozgalom-
ként értékelendd. A szinmagyar pro-
testans prédikatorok, a ,horvat“
Zrinyi, a ,racz-t6t“ Petsfi, a ,faj-
magyar* Ady, a ,félroman“ Jézsef
Attila mind ugyanazért a magyar
népért kiizddttek, amit a kiilénbo6zdé
korokban e gylijténév alatt értettek.
Természetesen mas volt Balassi ma-
gyar népe és mas volt Petdfié, so6t
més volt az ifju és mas az oreg Vo-
rgsmarty-€. Az irék mindig az iddk

élén jartak: itt jart Szkéarosi Hor-
vath Andras, az akkori szlik élet-

forméak ellen lazadé Balassi Balint
g a koran elhullé Csokonai is.
BEbbdl a szemszoghol nézve semmi
1étjogosultsdga nincs ,,magyar-zsidé
jrodalomroél beszélni. Ugyanis ha
ez az irodalom specidlisan wnagyar
szellemtll, akkor akarmilyen szarma-
zagtak az irék, magyar irodalom;
ha pedig zsid$, cionista vagy egyéb
mzellemil, akkor zsidé irodalom s csak
s nyelve magyar. A mal magyar
ircdalmat  csakis tarsadalmi vonat-
kozasban lehet vizsgalni, nem pedig
vallasi vagy faji alapon. Ahogy
nines ,magyar-zsidé“ irodalom, énp
ugy fab6l vaskarika a ,magyar-
kathotikus“ és a ,magyar-protes-
tans* irodalom is. A szdzad elején
Ady és Moéricz Zsigmond nem refor-
matus, Babits és Kosztoldnyi nem
katholikus irék voltak, harem irdk.
Akkoriban a szabadabb polgéri élet-
formakért 411t a harc s ebben a kiiz-
delemben az uj magyar irodalom
is részt vett, akir akarta, aklr nem.
¥z magyardzza azt a hajszit, me-
I-ret "az akkori - hivatalossdg -az uj
magyar irodalom nagyijal ¢llen indi-
t~*t, Az ir6 mindig a tarsadalom va-

lamely rétegével tart. B szerint az
iredalom osztilyozésa is csak ilyen
szempontok szerint torténhet. Van-
nak maradi tolliforgaték és vannak
haladé irék. ,Magyar-zsidé iroda-
lom* azonban nincs, mert a zsidésag
nem egységes réteg, hanem épp ugy
tagolt, mint az a térsadalom, amely-
ben €l. A zsid6 gyaros kozelebb all
az ,arja"“ gyaroshoz, mint a zsidé
mérndkhdz; a zsldé szegény a ke-
resztény szegényhez, mint a =sidd
kereskedéhtz. Epp igy pl. Molnar
Ferenc kizelebb 4ll Herczeg Ferenc-
hez, mint Molnir Akoshoz. Az sem
4ll, hogy aki magyarokrél ir feltét-
leniil magyar, mint ahogy aki =zsi-
dokrol ir, az sem okvetleniil zsidd.
Az pedig, aki mielstt értékelne va-
lamely irast, el8bb a szerzd szirma-
z4si adataira kivancsi, ne is olvas-
gon, az ilyennek nem j6 irodalom
kell, hanem Aarja, turidni vagy sémi
680k,

S6s Endre bevezetése azt &allitja,
hogy a kotet ,dokumentslni kivan-
ja, hogy az orszag lakossiga nem-
csak Arja és fajmagyar millibkb6l
all, hanem, tobbek k&zitt, olyan zsi-
déhitli és zsidészivil szézezrekbél ig,
akik teljes sorskozdsséghben élnek a
magyar Kispolgarsig, paraszisig és
munkéissig millibival”, Ezzel szem-~
ben az irék m4st mondanak. 8k esak
a kereskeds zsid6t l4atjak s ha —
nagyon ritkdn — a dolgozd zsidékrol
is megemlékeznek, romantikus le-
gendavs szovik..

A kotet ir6ir6l — egvenként —
kevés a megjegyezni valé. Pap KA~
roly irésa regényrészlet, Zelk Zol-
tané szintén s igy mint kiszakitott
részek nem biralhaték. Goda GaAbor
és Zsigmond Ede novellii kbzepesek.
Barabds Tibor, Keszi Imre és Viszi
Endre 2zsid6 giceseket irtak, szint-
ugy Barit Endre és Pataki Arthur
is. Az egyetlen vérbeli irds a kbtet-
ben Molnar Akos ,Uj albérlé“ c.
novelldja. A kitetet a budapesti Pe-
riszkop adta ki. (Lukics Imre)

OMLY0 GYORGY: A KOR
ELLEN. (Versek) Tulaj-
donképpen nem is egy dbizonyos ird-
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w6l, de a mai fiatal magyar kolt6- mennyire alkalmazzik a pszicho-
nemzedékrdl kellene birdlatot, s6t technika modszereit és barmilyen

‘terjedelmes tanulményt irni, az alig
huszéves Somlyé Gyorgy elss verses-
kotetével kapesolatban, Arrél a nem-
zede€krdl, amely f6ldig hajolva egy-
-egy taldekoralt kép, hiivésen megz-
fogalmazott jelz6 el6tt s fittyst
hényva mindannak, ami magit a
verset, az érzelmek és indulatok at-
moszférajat, az Osztonds koltdisé-
get jelenti, mindmdaig mnem tudott
felthagyni olcsé hatast kiertszakolé
,»versiréi mechanizmusaval®.

Nem csoda, hogy a fiatal Somlyé
Gydrgy, aki pedig vitadn feliil tehet-
séges koOlt6, nem képes keresztiil-
torni ezt a megcesontosodott | iranyt*
és Szab6é LOrinctsl, Babitson &t Jo-
zgef Attilaig minden hangot kipré-
‘bdl, minden ,kész“ kép-sémit, sit
egyes szavakat is ,,feldolgoz® versei-
‘pen, nehogy lemaradjon a blivész-
mutatvanyokr6l, ahol tarsai a ,kol-
161 verselés” legfurabb csinyjeit és
meglepetéseit segitik a levegébe. Is-
métlem, nem Somlyordl van itt sz6.
Ez a tehetséges ifji poéta mindent
megid, amit versir6i készsége mel-
1 bizonyitékul Aallithat. Nyelvezete
szokatlanul tiszta és finom, gondola-
tainak mélysége, méar amennyire
kapkod6 és kialakulatlan vilagszern-
18lete engedi, megévia 6t mindat-
t6l, ami mesterkélt hangulatokba
ringathatni. Kiilontsen kotetének
utébbi verseire gondolunk, amelyek-
hen méar nemesak a forma, de a tar-
talom szempontidbél is egyénibdh,
‘tsztintsehb meglatésok vezetik.

Hogy mivé, merre  fejlédhetik?
Attél fligg,  mind mértékben tudia
kivonni magdt tarsal blvkorébsl.
Ma még Atoroklstt kifejezési sémik
maza tapad a verseire, 4&m a kriti-
kus tisztdban van azzal, hogve miz
alatt tekintetbe veend$ értékek kal-
16dnak. Somlyé Gvirgydn 4ll, hogy
ezeket frissen és szahadon kiemelie
az idegen lerakédssok alsl. (Berkd
‘Sindor) :

. SZIV PEDAGOGIAJA. BAar-
mily er6s és egyre ismertebb
» neveléstan gyakorlati iranya, bér-

sokat irtak és irmak még mindig a
gyermeki psziché megmérhetd felii-
leteinek tudomanyarodl, a nevelés Gsi
gyokérig nyulé mélységi problémé-
jat: a gyermeklélekkel valé kapeso-
lat megteremtését, a gyermek befo-
lyasolasit a pszichotechnika sem ol-
dotta meg. Hogyan kell viselkedn! a
nevelémek a gyermekiel szemben,
hogy az bizalommal legyen ir&nya-
ban, hogyan jut el a gyermek bemsd
l1ényegének megismeréséhez a tanito,
hogyan tud ra igazén hatni, milyen
eszkdzOkkel, ezek a kérdések a ne-
velés eredetét6! kezdve mind méig
megoldasra vAré feladat.

Dumitru Theodosiu: Pedagogia
inimei (Bucuresti 1940) cimli kony-
ve a nevelés éppen e bensd, lényegi
részének fontossagat juttatja kifeje-
zésre. A szeretet, a josdg, a szelid-
ség az allatra is bebizomyithato
hatidssal van. Szamtalan atélt 3s
masokt6l hallott, altatvilagbol veit
példa utidn természetesnek talalja
azt a kérdést: vajjon a gyermekre,
ki Osztbneiben, érzelmi vilagéban,
intelligenciAj}dban magzasabb foke-
zat, mint az A&llat, nincsen-e ha-
tdsa a josagnak, a szeretetnek?
Rousseauval! az élén szamos nagy
nevel§vel feleli Theodosiu, hogy
igen. Mintahogy -— egészen biztos,
hogy a rosszesig, gonoszsig gonoss-
sfgot sziil, a gyermekre sugarzé ié-
s4ag a jo felé forditje a lelkét. Brde-
kes, hogy néhany korszerli nagysi-
kerti filmben (Fiuk varosa, A jvé
utia, Racs nélkiili bortén stb.)
mennyire visszatlikrézédik a peda-
gbégianak ez a ma mAar alig vitatott
elve: jonak kell lenni a gyermekkel,
éreztetni kell vele sajit  tehetségé-
nek o6rdmét, sajat cselekvésének
boldogité tudatat. Szeretni kell a
gyermeket, =ajat maginak megfe-
lels légkodrt kell kialakitani kérotte,
amelyben szeretetet, iésdgot érez a
kiilvitagtol. 'Theodosiu ismerteti a
Fiuk varosinak mesebeli légkorét s
a mindennapi élet mnéhany £rdeks-
sebb Xkisérletét. MindenekelStt Mon-
tessori iskolajat, amely a tanitét is



282

Szemle, Birdlatok

gyermekké alakitja at, hogy minsl
tokéletesebb legyen a kiilss vilagnak
a gyermek lelkéhez valé idomulisa,
majd Bakule prigal kisérletérsl em-
¥kezik meg:. Bakule a gyermektér-
sadalom kivetettjeibdl, a nyomorék,
testi-lelki fogyatékossigokban szen-
veds gyerekekbdl Aallitotta fel cse-
talyat. Igaz, hogy fiatalsdgat, élet-
erejét ,osztdlyanak* dldozta Bakule,
de az eredménye tudomanyos értékii
ie. Csupén a szeretd neveléssel, majd
valamennyi fogyatékos gyermelhil
egészséges, produktiv egyént tudott
nevelni! A jenai Petersem szintén a
gyermek egyéniségének legteljesebb

kibontakozasat késziti el szabad-
‘sAgra alapozott médszerével. A
Fairhope-i (Egyesiilt Allamok) 4j

iskola szintén hasonlé alapokon
épiil. Még csak osztilyok sincsenek
az iskoldban, irni-olvasni 9 éves ko-
rdig nem tanul a gyermek, csak ak-
kor, amikor természetes sziiksége
lesz gondelatait irdsban k&zdlni és a
mésokéit megismerni. Meriam pro-
fesszor Migsuriban feldllitott kisse-
Ieti iskoldja szintén t8kéletegen a
gyermek vagyaihoz, egyéniségihen
iagzodik. H. Lietz Német- és Ed. De-
molins Franciaorszdghan kisérletez-
tek szintén a szeretet médszerdével
és eredményeik a médszer helyesss-
ge mellett sz6lnak.

Természetesen nem  Allithatjuk,
hogy a szeretet minden esetben he-
lyes nevelést eredményez, hogy a
szeretet moédszere nem kivAnja meg
a pgyakorlati kutatasok erdményeit
is felhaszndlni. De Theodosiu kdny-
va jo. figyelmeztetd azok szdméra is,
skik csupdn a gvakorlati értékit ki-
gtrietezéseliben vélik a nevelés mo6d-
szereit felfedezni. Amennyire a tar-
gyilagos tudomanyos megallapiti-
ackra, legaldbb annyira a sweretet
erejére is tadmaszkodni kell az igazi
nevelésnek. (Fekete Ferenc)

GY ANGOL GENTLEMAN

"4 VILAGNZZETE. Az u. n.
nagykizénséy tobbnyire felhéborod-
va fordul el az &szintén kimondott
érdelstsl, de naiv lelkesedéssel ka-
paszkodik az érdeket takard jelszo-

ba. Amikor pl. a vildghdbora kitd-
résekor Grey angol kiiligyminiszter
dszintén kimondotta, hogy Amnglia
érdekei szempontjabol sziikségesnek
tartja a habortba valé belépést, a.
kozponti hatalmak sajtéjaban felvi-
harzott a megvetés: ,kalmir Ang-
lig! Mert a habortt — igy a kispol-
gdr -— Theroikus kiizdelem, amely
eszmények megvalositasaért folyik
és nem lizleti mérlegelés alapjan. ——
A latszat és a valésag viszonydnak
feltiintetése az6ta sokban moédosultl.
Ma Németorszag az, amelyik nyiltan
érdekeire hivatkozik, viszont Anglia
a nyilvinossig elétt a kis nemzetek
szabadsdagét, az emberi jogok hely-
redllitdsat hangoztatja, bar termd-
szetes, hogy polgéri létérél, nyers-
anyagjairél, piacair6l van szd. A
diszkrepancia a tényleges indifderdx
és az idealista jelszavak kozt any-
nyira nyilvanvald, hogy sckan meg-
rokonyodve allnak meg elétte és ke-
resik a magyarazatot. Hogy' lehet
példaul, hogy az az Anglia, amely
gyarmatbirodalmat teremtett és.
nemzetek sokasigan uralkodik, a
kis nemzetek szabadsidganak iidvos
voltit hangoztatja, kérdi a semileges
szem!lélé? Nem hissziik, hogy a jel-
sz0-hivé angol kispolgdrok nagyré-
sze képmutaté lenne, legaldbb is
nem mutat erre az a véletleniil ke-
ziinkbe keriilt angol regény, amely
a mostani habora elbtt, éppen a len~
gyel bonyodalom tetépontjan keriiit -
ujabb, nem tudmi, hanyadik, kiadéas-
ra, Yan Hay kinyve Pip, egy fiatal-
ember romanca nem ,nagy’’ regény.
Becsiiletes, rckonszenves, friss iras.
szolid pszicholégiai kidolgozassal.
Cselekménye Onmagdban nem - iga-
zolja, miért kellett ezt a kOnyvet u]
és olesd kiadasban kihozni Amghia-
ban a nemzetkézi izgalom forrpont-
jan. Pip, a jémoédu angol fiatalem-
ber, gyermekkorat kapjuk a kinyv-
ben, ez iskolat, sportot. Egyik tani-
ra felfedezi benne a sziiletett cric-
ketjatéicost, 10-20 oldalon circket-
mérkdézéeek szakszer(i leirdsa széra-
koztat. Pip otthagvia az egyetemet,
feje nem veszi be a tudést. Apja vé~
ratlan haldlakor kiderlil, hogy az
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Greg orvos szép vagyoniat kétes spe-
kulicidba, holmi rézbdnyik papiriai-
ba fektette, amelyek taldn sokat
hozpalk majd egyszer, egyelére azon-
ban semmit. Pip szegényen, munkas-
nak &ll be egy autégyarba, ahol ké-
pességeivel és alkarataval felkizdi
maght, a tulajdonos tarsnak fogad-
ja. Exkor ugy véli, megengedheti
magéanak a ndslilést. Régi gyermek-
kori ide&ljénak vall szerelmet s mint
sportember golfmérkémést kér a
lanyt6é!l, tét: a hazassdg. Ha Pip
nyer, a lany férjhez megy hozzé, ha
veszit, fuccs a hazassagnak. A lany
persze — egészséges Osztomének en-
gedve, elutasitja ezt a megalazéd és
nevetséges Otletet, de el kell fogad-
nia 8 mérkdziést, mikor Pip emlékez-
teti arra, hogy neki ma az Anglia-
Ausztrilia nemzetkozi cricketmér-
kézésen az angol szineket kellene
képviselnie, 6 azomban nem ment et
a mérkdzésre, hogy a lednnyal jatsz-
hasson, hogy bebizonyitsa neki —
gajat szavaival — felsSbbrendiiségét
és akaraterejét. A lany méltanyolja
a hallatlan aldozatot, a mérkdzés el-
kezd6dik és kiildnbdzd bonyodalmak,
Geszewveszés és a mérkézés abbaha-
gydse, utdn, hazassiggal végzddik.
A kényv népszerliségét €&s ujra-
kiadéasat a konyv angol atmoszféra-
ja igazolja, az a vildgfelfogds, amely
Pip jellemrajzaval piedesztalra emeli
az angol sportembert. Pip a fair
play embere, korrekt, gondolkodsisa
megfelel az angol jézan észnek.
Szellemi horizontrdl,  vilAgmézetrsl
nem lehet Pipnél beszélni, csupan
szildrd jellemrdl. Keveset beszél, szi-
vés és rugalmas, mint az acél, zir-
kbrott és szemérmesen gydngéd,
minden irigység €s féltékenysée nél-
kiil. és szent elétte a kotelesséa.
Nem bheazél tetteirsl, pedig bilvanya
az angol kOzonségnek, s6t mAr an-
rak ideién az iskoldnak, shol ,..az
agy nem szédmit, csak az ligyesséyz,
ahogy valaki kézzel, labbal, izommal
kezeli 2 labhdat“. A nalv letkl, de
nemes lelkitletii sportember képében
az angol polgdr sajatmaga idedlké-
pét kapja, azt, amilyennek latni

akarja dnmagit, vagy amilyen lenni
szereine. Vagy, ahogy Pip ebédkiz-
ben eltiinédik: ,,..Az aszlaltarsasdg
latvanya megdontdtte volna minden-
ki véleményét, aki az angolszédsz faj
dekadenciajardl beszél Micsnddn
nagyszerll tarsasag! A lanyok — i~
nyok, ezért minden kritikan faliil.
Bs a férfiak? Talan fiatalosak wol-
tak és konvenciondlisok — bizonyi-
ra mindegyik hajlandd lett wvoln:
megolni apjat az uccln, ha az G
urat  készenkotott nyakkendd
latja — de Pip tudta, hogy legtts
jliik tiszta és egyenes, mint 6 mag

,Nem nagyigényii konyv — ‘!
réla egyvik angol kritikusa — da 2!
frissit, mert hijjAn van minden kon-
venciondlizmusnalk ¢és Algzentesie-
désnek*. A konvencionadlizmus kidv-
dését a fentiek utan folosleges lennz2
bolygatni. Alszenteskedés pedig
csakugyan nincs benne, mert shhoz
ketts kell: kell, hogy az Aalszent is-
merje a dolgok tényleges Osszefiiz-
gését és ezeket elhallzassa, eltit-
kolja vagy hamis &sszefligeissint
hazudjon. Aki nem gondolkodik, ha-
nem csak 4tveszi a véleményelzs,
nem is lehet 4lszent. Pip sem &l-
szent, és a konyv sem szemtesledil,
mikor egyszer{ien nem beszél Pip &3
az angol kozéposztily anyagi létie-
tételeirdl. Becsiiletesen mutatja meg
azonban a dolgokat, ugy ahogy
azok az angol polgar tudatdba
megjelennek, tévolabbi Gsszefilgai-
seik tavlata nélkiil. Holmi speituia-
tiv rézpapirokba fektette OGregom
egész vagyonat, mondja Pin.
Koriilbeliil ennyit tudott Pip
egész genericidja, rézrdl, ércekril,
aranyrdl és gyémiantrél — az a go-
nerécio, amely hivén hajtotta vér:
a kis bur parasztkoéztirsasig el
a haborit. (Rhodes Cecil, a vikt
nus angol gyarmatpolitikus, pevsee
tobbet tudott — tudott aranyrdl &

gyémantrsl, mikor vérrel, vasanl,
haborikkal megvetette az afritai

angol gvarmatbirodalom alapjat.:
Pipnek azonban, minthogy nem

gondolkods f6, eszébe sem jut saiit

1étfeltételeit kutatni. Kodos ismers-
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tei vanmak holmi értékpapirokrdl,
pedig ezeken, a magotilik levd gyar-
mati kincseken és az alacsony ben-
sziilott-béreken nyugszik az angol
kizéposztaly joléte. ,,Az angol koro-
na legszebb ékessége’, India, erede-
“tileg egy magincég koncesszids te-
riitete volt, és éppen angol kézgaz-
dasdgi kdnyvekben olvashatunk so-
at az Bast Indian Company 17.
szizadbell médszereirsl. Természete-
sen uriember, sportember nem fog-
lalkozhatik ilyen elavult histéridk-
%al, aminthogy mnem torédhet hur
hiboraval, vagy a kinal boxerliza-
das leverésével sem, pedig ezek az
események méar Pip éietében jat-
szédtak le, A mai Pip viszont ugy
lelkesedik a kis nemzetek szabadsa-

gaért, mint pl. a mult szdzadban a

nemeslelkii ango! lelkesedett a sza-
badkereskedelemért. Ezzel kénysze-
ritette ugyanis Kinat, hogy meg-
nyissa kapuit az indiai 6pium el6tt,
— ami azonban csakis a szabadke-
reskedelem tisztes elvének értelmé-
ben tortémt. Viszont igy sz&mos ro-
fronszenves és korrekt angol gentle-
men szentelthette &letét a sportok
eldmozditasdnak, hala ,,holmi“
opiumpapirok rohamosan emelkedd
osctalékanalk.

Pip ilyenformé4n valéban egyeneslel-
kit ember s a minden Alszentesség
néliciil valé konyv ujrakiadésa is in-
dokolt. Hiszen az angel kbzvélemény
tudatsban a val6sig helyett — szub-
jektive és hivén ma is a latszat je-
lenik meg és az érdekesoportok har-
cait elfedi az eszmények godze, me-
tyek soltkat alkalmasabbaknak bizo-
nyultak a Birodalom érdekeinek vé-
delmére, mint barmely més, az an-
ool hagvoményokkal esetleg ellen-
keztt moédszer. (Adam Elek)

FOLD £S ML, , Bz a Xkinyv

E vészkisltas. Azokhoz 826l,
akik vakon botorkélnak a vildghan
és nem tudjik, hogy életiiket min-
den piltanatban lathatatlan vesze-
deimek fenvegetik' — igy vezeti he
Georges Lakhovsky francia termé-
gzettudés A f6Md és mi (La terre et

nous. Pasquelle Editeurs, Paris.)
cimt a tellurikus és kozmikus su-
ghrzasokkal s azok hatésaival fog-
lalkoz6 konyvét. A halil és a pusz-
tulds sugarainak nevezi a f£5ld mé-
lyéb6l és a vilAgiirbsl érkezt elek-
tromos Aramlésokat, amelyek jelen-
voltat — mint kifejti, — mér Gvez-
redek 6ta észlelik, csak a magya-
razat hidnyzott, hogy mi okozzn e
suglrzasokat.

A f8ld tellurikus Kkisughrzésa
Lakhovsky elmélete szerint is elek-
tromos eredetti. A kiilonbdzs geol6~
giail rétegek alkoté anyaguk szerint
mas és més elektromos tSltémbek:
igy mnegativ elektromos tiltésti a
homok, a gipsz, a meszes €s homo-
kos kézet, pozitiv toltéslt az agyag,
a s8zén és a fémtartalmG kdzetek.
Az ellentétes elektromos toHésii vé-
tegek kozott Alland6 kistilési folya-
mat egyenliti ki a fesziiltséget 5 ez
a folyamat okozza a f6ldsugédrsést,
ami ott jelentkezik legerdsebben,
ahol két ilyen ellentétes Bsszetéteiddy,
teh4t ellentétes toltésti geolégimi ré-
teg taldlkozik. RErés foldsugirzis
észlethet j6 elektromos vewetli:
nagyobb fémtimegek, toldalatti for-
risok €és vizerek f6165tt is. A f6)}d-
sugirzis vemette Moézes vesspejél is
— irja Lakhovsky, — amikor vizet
talalt a pusztiban s ez a sugirzas
lenditi meg a mai fém, olaj és viz-
forraskutaték keresdvesszdit, ing@it
és miiszereit is. A fSldsugirzés oly
er6és, hogy kiilonbsen érzékeny ean-
bertk miiszer nélkil is megérzik, =
érzik é&s menekiilnek elfle az allatck
is, cmak az ember nem vesz tudo-
mést réla s nem keres védelezést..
Maér pedig Lakhovsky szerint a f3id-
sugirzds az oka minden belegetg-
nek: elsésorban a raknak, fekélyelk-
nelkk és daganatoknak. A fdldsugdr-
zas okozza az Oregedést, az ideg-
rendszer meghbetegedéseit s azolat
a rejtélves halileseteket és szeren-
csétlenségeket, melyekire a tudo-
méany eddig nem taldlt elfogadhaid
magyarizatot. ,Képzeljiik el, —irja,
— hogy valamely héz ilyen rétegto-
l4lkozés, fSldalatti forrds, vagy =na-
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gyobb fémtomeg {0l épiilt s az
#gyak véletlenll a kisugérzasi vo-
ml fdlé keriiltek. Az ilyen agyban
alvé el6bb-utébb sulyos beteg lesz,
kiswen naponta nyolc-tizenkét oran
at kiteszi magat a radiummnéal is
rombolébb kisugarzasnak®. A véde-
kezés elsé feltétele: ne épitsiink
ilyen kisugirzasi pontok folé s ha
az, épilet mdar Aall, helyezziik el a
fekvdhelyeket a sugarak legtobbszor
alig 50-60 centiméter szélességli vo-
malabsl. Lakhovsky szerint mind-
egy, hogy a haz emeletes vagy fold-
szintes, mert a sugarzis még két-
ezer méter magassagban is valto-
ratlan erdvel jelentkezik, hiszen a
felhdzet elektromos toltése is min-
dig azonos azzal a teriiletével, mely
6i6tt ,a felhd All.

Rren a ponton elcsuszik  kisse
Lakhovsky elmélete, A felhdé nem
,,all“ bizonyos pontok f6létt, hanemn
a fels§ légrétegek Aramldsa sodorja
szerteszét vagy sliriti dssze. Azt
mér Lakhovsky sem meri alitani,
hogy a légkdri elektromos kisiilések
mindig az ellentétes geolégiai réte-
gek talalkozéasi pomtjai folott zajla-
mak le. Epugy vitathaté az az Alli-
t4s, hogy a vulkanikus jelenségeket,
az apaly és dagdly tlineményét is a
t8lidsugarzas okozza.

»,vannak olyan geoldégiai rétegex.
— otvassuk egy helyen, — melyek
tellurikus kisugarzidsdnak hatédsa
alatt az ember ideges, nyomott ke-
délyfi, kedvtelen és képtelen minden
komoly munkéra. Helyenként a tel-
Jurikus sugarzas oly intenziv, hogy
szivhénulast okoz, vagy ©Ontudati
zavarokat, melyek hatasa alatt elds-
fordul, " hogy a gépkocsivezets el-
veszti uralmat a kormany folotte.

»Mit gondolnak, - kérdezi, —
miért kivankozik mindenki vissza
Parisba, aki valaha is ott jart?
Azért, mert a vildg kulturdjanak és
szérakozisainak kdzpontja? Nem.
Nem a Quartier Latin és nem is a
Montparnasse emléke okozza ezt a
nosztalgidt! Az igazi ok az, hogy
Péris olyan szaraz, homokos talajon
éplilt, amely f616tt a tellurikus su-
garzds csak alig észlethets,

»Illyen szaraz és szigetelt talajak
Afrika és Azsia sivatagjai is és a
sokdig €It a sivatagbhan — Or6hkks
visszakivankozik oda‘.

Nem tudjuk, hogy a francia had-
sereg gyarmati szolgdlatra ,,itéit*
tisztjei s Lakhovskynak az idegea
légioban szolgald honfitdrsai ezen a
véleményen vannak-c¢ s vallalnik-e
ezcket -a  kissé merész ,igazsago-
kat“?...

A konyv tovabbi részében kifejti,.
hogy az élolény teste éppugy ellen-
tétes elektromos t6itésti  sejtelehdl :
all, mint a f6ld. Amig az €16 elek-
tromos gép: ndvény, allat, ember
megfeleléen reagalhat a hé, fény,
hang érzetét kivalté s az anyagess-
rét és a szervezet belsd kivalasztd
munkajat szabalyozé kozmikus su-
garzasokra, melyek az egész vilag-
egyetemet azonos ritmus szeriut
korményozzik — a szervezet egésgz-
séges. A tellurikus sugérzis azonban
eldbb-utébb a veszélynek kitett sejt-
részek reakci6készségének (oszcilla-
cios-képességének) cstkkenését, ol-
halasat idézi el6. Igy keletkezik a
rak, a kiulonféle daganatok, ez az
oka az Oregedésnek és a haldlnak.

A gyoégykezelés médja tehat min-
dig ugyanaz: vissza Kkell adni a be-
teg sejt oszcillald képességét. Lak-
hovskynak, -— mint kifejti, — siks-
riilt is ezt elérnie egy killdnleges
késziilékkel, amely mindazokat a
rezgésszamu hullamokat egyszerre
és nagy intenzitdssal kisugérozza,
melyek  behatdasara a szervezset
egészséges része megujithatja vagy

ujra munkaba allithatja az elhalt
vagy reakci6készségét elvesziteit
sejteket. A késziilék eredményeit

klinikai kisérletekkel igazolja.

HHgyetlen célom, — irja az utolsd
fejezet végén — hogy a vildgnak
megmutassam az igazsigot és meg-
valtsam szenvedéseitsl. Ma még ké-
telyekkel fogadnak, de az igazsig
végiil gydzni fog*.

A vildg mindig kétkedve fogadfa
a megvaltékat, akir tudomanyos,
akar pedig valamilyen elvont, ter-
meészetfolotti igazsaggal jelentloez-
tek s mi tagadés, a kétely Lak-
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hovsky  vildgmegvalté  tedridival mint termel6t mégis csar egy meg-
szemben sem indokolatlan.. (H&ves merevedett rendszer gazdasagi toér-
Jbzsef) ; vényei tartjak hatalmukban.

4 LFRED CHAPUIS: LA SUIS-

SE  DANS LE MONDE.

(Payot, Paris 1940) A mai héboru
kizepette kis allamrél irt miben
nem igen nyilvanulhat meg remémy
£s optimizmus. Svajerol szolé kony-
vében Chapuis is elssorban az idék
nehézségeire utal a kis allamokat il-
tetéen s a kbnyv elészaviban igy ir:
»A hébort Svajcban is gazdasagi és
-erkélesi zavarokat idéz el6, amiket
azonban e kdnyvben, mely a békés
Svaje idstlen arculatat tiikrozi, nem

emlithetek*. ¥®s valéban: sz6 sem
esik arr6l, miként prébal megbir-
kézni az eléje tornyosuld nehézsé-

gekkel a megprobiltatisok nehéz
idejében a latin és német tenger ko-
zé& é¢kelt kis semleges orszdg. A Kkis
allamok létjogosultsigit tagadd pro-
‘pagandadk korabhan azonban a szerzd
mér az elsé oldalakon orszdga élet-
jogémak torténelmi hizonyitdsara
kényszeriil: ,,Svajc nemesak foldraj-
zi fogalom, hanem mindenekelétt po-
Htikal alkotas®.

A kbnyv feldleli Svajc minden kér-
aémét. Torténelmén kiviil tanulsdgos
és értékes képet ad Svajc iparardl,
mezdgazdasagarsl, irodalmérsl s né-
pi és kulturalis kérdésgeirdl is. Talin
mégis legtdbhet mondanak, alegjel-
legzetesebbek a kdnyvnek a svijci
demnokricia aktualis kérdéseirdl s az
orszag nemzetkdzi helyzetérsl szild
‘fejezetei. A demokracia meghataro-
w4eénal  a nemrég elhunyt Motta
szaveit idézi: , Nincs egyetlen tdrie-
nelem sem, melvben & deraokidcia
eszménye nagyobb érvénnyel nyilat-
kozott volna meg és halarozottabb
folytonossiggal tokéletesedett vol-
na“, De nem marad meg tt: HEgy
gazdasdgrendszer, amely pl. ezyei-
len osztdly kezében hagynd a java-
kat majdnem illuzérikussd tenné a
politikai egyenldséget. Bzt a megal-
lapitasat a svajei valosigra alkal-
mazva arra a megdllapitasra jut,
‘hogy minden polgéri jog ellendre
Svajc gazdasagi életében a munkast,

Nemzetkdzi vonatkozasban a sem-
legességet tartja Svijc cgyetlen le-
hetséges kiilpolitikai megnyilatkozg-
sanak, de ugy latja, hogy az uj ha-
bori komoly megprébaltatisok elé
allitja a kis orszdg hagyomdanyos
semlegességi politikajat.

Kétaégtelen érdeme a kényvnek,
hogy egységes képet nyujt Svajc
gazdasagi és kulturalis  életérsl.
Torténelmi visszapillantdsidt gyak-
ran valtjak fel szigorG statisstikai
adatok, melyek szemléitetdbipé te-
szik a fejlédés menetét. Svaje irodal-
mét kiforrott nemzeti irodalomként
kezeli. ,,Négy nyelv egy irodalom*
— ez szerinte a svijci irodalom leg-
sajatosabb jegye. A kdnyvet Etter
elnok szimbolikus szavai zarjak:
»Mi el vagyunk szinva folytatai or-
szagunk torténelmét’. (Jirai Rersd)

ORVATH IMRE VERSEL
(Blszant kotelesség. Grafi-
ka. Nagyvarad 1940) Horvath Imre
r6vid idskdzben immar masodik ver-
seskdnyvét jelenteti meg. MAr elbzd
kotete (Adj, kertem t&bhb wvirdgot)
megérdemelt  figyelmet és  jo-
gos varakozast ébresztett iramta, és
friss kotete Orvendetesen bizonvit-
ja, hogy a varakozis nem volt alap-
talan.

Horvéath Imre igénytelen és této-
va kezdetek utan talilta meg lirdja
mai hangjat. Elsd versei vidékies
hangulatukkal, elkésett érzelemvild-
gukkal a szAzadeld lirdjamak utan-
érzéseként hatottak. Eredeti tehet-
sége csak ujabb termésében bonta-
kozott ki. Verseibdl egy fegyelme-
zett, fontols, képre, jelzdre igénves
koltot ismertlink meg, a négysoros
vers, a miniatiir forma mesteri Yo~
zel§jét. Bizonydra a kinaiak s £6-
ként Kosztoldnyi példajs hatott ra.
Nem a modor vagy az eszkdzbk At-
vételére gondolunk. Horvath Irare
esetében a csattan6é formai rdhibé-
zas eredeti készségre, sajitos ko6lt6i
észjarasra vall. Azt mondhatndm:
négysorosokban gondolkodik, mint
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-ahogy van kolté, aki szonettekben
zondolkodik. Horvath Imre virtudz
biztonsaggal kezeli ezt a latszatra
igénytelen, valdjaban azonban pro-
bara tevé ftormat. Mennyi szemér-
mes vallomas van ebben az &terd
hangon rebezd vildgl kdnyirgés

A talvildgi rézsdk

és liliomok szebbek.

Adj, kertem tébbh viradgot.
Sirom, adj kevesebbet.

A modern szerelmi érzés kuszilt-
siga négy Osszevillandé paradox ha-
gonlathan:

J6 vagy, mint masok kenyere.
Szép, mint a s26, mit titkolok.
Hii vagy, mint a gy(lolkédés.
Br hires, mint a gyilkosok.

A ferences lelkli korhely hajnali
‘tarsatkoddss, sétabotjaval:

Mést akart 6 is, amikor kihajtott,
mint biiszke nad. Most drom és

rabom.
Hogy hajnaltijban hazafelé tartok,
rérogskadok -— és megsimogatom.

Kzeket az idézeteket el6zd kote-
tébal vettiik. — Uj verseiben a fe-
‘nyegetett kortirs szorongdé hangia
uralkedilk. A keserlien groteszk Ré-
miilet, az elborult hangu Nekik jobb
43 a méltosagos, aratétnnepi ritmu-
st Péterpal a haborGs esztendd nya-
ranaX vészterhes, fojtogatdé hangula-
tat idézik.

A kor gyiiloletes jelenségeire cél-
76 verseiben (Féregsors, Horog) a
foitott emocié az allegéria személy-
telen szigoraba Oltozkodik, de az 4l-
Sltozetit versekbdl csak ugy sziszeg
a titkolhatatlan megvetés. Ez a sz6:
. hibora* egyszer sem fordul eld ko-
tetében, de versei £516tt a félelem sb-
‘tét felhdje iil. A haldl gondolatal
hessentgets, titkos | félelmekkel &s
begaras rettegésekkel teli koltst
meglegvintette a vesztéhe rohané vi-
1Az pani félelme. A vihart 615, szor-
avedt szamarhdoishs! a rémiilet jo-
zanak hirdstését hzallja. Az emberi

felhdrdiilésre gyava korban az allati
feélelem harsondja hirdeti a vilag
lappangé igazsigét...

Utoljara hagytuk négysorosait. A
pompas koltéi talalatok egész fiizé-
rél kapjuk kotetében. Az AMEId 51
bajos humorQ rajze a kinai versek
inomsagaival vetekszik:

Tenyérnyi fagy. Bz itt a sarkvidék.
Ratlz a nap — s olvad a percayi hé.
Lakabdl egy zbémok veréb kilép —
s tipeg, topog. O itt az eszkimo.

Mashol négy sorban egész |, vilag-
képet kanyarit, mint ebben az antik
derfivel mosolygd latoméshan:

Perdiil a fold: szeszélyes, csonka
koeka.
Véle az égz terén pihenni ddlt
arkangyalok egymaskizt dévaj-
kodva
iitik agyon a végtelen idét.

Idézzitk még az Idegen né cimd
versét, amely merész hasonlatiban
osszefogott képeivel a siirité forma
remeke: )

Hideg vagy, mint a héber temetdk.

S homlokod fehér marvénya alatt, —
mit hajad sotét inddja bendtt, —
titokzatos halottak nyugszanal.

A kotetet romén és francia kilték
verseinek forditdsar egészitik ki,
Maurice Fombeure didergd hangula-
tu haboras Neocturnéjanak Atérzett
forditisa kiilondsen sikeriilt. (Keor-
vin Séndor)

Z AMERIKAI BORTONMUN-
KA. Haynes E. Frednek a
mult év végén New-Yorkban megje-
lent konyve (The American Prison
System, McCGraw-Hill, 1939) az al-
taldnos kérdések felvazoldsa utin
azoknalt az Egyesiilt Allamolkheli
kisérleteknek torténetét immerteti
melyek arra iranyultak, hogy a fog-
lyok munkijat a szabad ipar és ke-
reskedelem  iogaiban  részelic
Megéallapitja, hooy méar az 1220 &
valsag elétt nyilvanvald volt a fog-
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sagra itéltek munkajinak egyre na-
gyobb fontossaga, féleg a véallala-
tolenak  végzett munla megsziinteté-
sével s a fogvatartottak munkijanaic
#ajat kezelésben vald értékesitésével.
1922 utan a borton-munka megsziin-
tetégére iranyulé ellenzéki mozga-
lem azonban ujbol erdre kapott.
1933-ban az HEgyesiilt Allamok 15
allama torvénybeiktatta, hogy tilos
a fogvatartottak &aMal késziilt Aruk
kiilfoldi eladasa, s kovetelték ezen
&ruk eredetének kiilon megkiilonboz-
tets jelzéssel val6: ellatasat. Az N.
R. A. torvénytervezeteibe utasitasok
kertiltek be a ruhdzati, gyapot és
maAs iparokat illetden, melyek a bor-
tonskben késziilt cikkek szabad ke-
regkedelmi forgalmat voltak hivatva
megakaddlyozni. 1934 januArjdban
azmonban az Egyesiilt Allamokon be-
Hil kiilonbozé allamok ujabb omkén-
tes megallapodasra jutottak, a rabok
altal eld4litott iparcikkekre wvonat-
kozdéan. BEgydntetii 6rarendet allapi-
tottak meg a dolgozé foglyok szé-
mara, valamint termeld gépek hasz-
malatit is engedélyezték. A ruhézati-
és gyapot-ipar mumnkarendjéhez al-
kalmazkodva, o birtontk igazgaid-
sdga heti 40 6rdrdl heti 36 ordara

csBkkentették a munkaidét. 1934 ok-
téberében egy az N. R. A. altal ki--
kiildott bizottsdag megvizsgllta ext a
megillapodéast. Meghallgatta a szer-
vezett munkassag képviseldit, akik
kovetelték, hogy a bortondkben els-
Allitott és a szabadon termelt &ruk
kozotti tisztességtelen versenyt azon-
nal sziintessék meg. A bizottsig ugy
hatirozott, hogy a bortondkben ké-
sziilt aruk kereskedelmi forgalmét
meg kell sziintetni és javasiatokat
is tett ebben az irdnyban. 1935 szep-
temberében végiil az elntk egy szer-
vet létesitett, melynek hivatésa a
borton-munka ujjaszervezése 8 @
kérdésnek végleges megolddsa volt.
Ez a szerv a kiilonbozd allamokban
végzett tapasztalatok alapjan egyre
késziti modosité javaslatait az ellen-
tétek elsimitasara.

Szerzd véleménye szerint azonban
az o viszély, mely a bortondkben keé-
szitett fogyasztisi cikkek koriil fel-
meriilt, nemcsak az ezekkel az
Arukkal zott tisztességtelen wver-
seny ellen irdnyul, hanem Altalgban &
verseny ellen, amit a bortonskben el6-
allitott cikkekkel a munkéssig &r-
dekei ellen folytatnak. (Szersimley
Laseld)




