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ITT ES MOST o 1968

Az oktoberi forradalom kozelgé 51. évfordulojanak jelképe a Szonda 5.
{irhajo. Megint szovjet siker figyeltette fel a vilag népeit a szocializmus
teljesitményére, s mint mindig, Gjolag jolesik a tarsadalmi forradalmat
a gondolkodas és miiszaki munka nagysagat kifejezd, tudomanyos ered-
ménnyel tarsitanunk.

Nem alkalmi és nem a mar szokvanyos ilirjaratrol van szo, hanem
olyan sok jelentGségii kisérletrél, mely bevalosagaban Iényegesen
elobbre hozza, biztositékaiban megerositi az ember lehetd térfoglalasat
a Foldon tual.

Erdemes lemérniink az esemény jelentdoségét a politikai és tudo-
manyos ellenpartner elismerésén. James Webb lemondasa az amerikai
{irkutatast adminisztraléo NASA igazgatoi posztjarol latszolag semmiféle
osszefiiggésben nincs a Szonda 5. Hold koriili atjaval, visszaérkezésével
és sima tengerre szallasaval. Webb még e szonda fellovése elott hata-
rozta el magat lépésére, de amikor dontését bejelentette, olyasmit mon-
dott ki, amit el6tte kevesen hangoztattak az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban. Szerinte a Szovjetunionak jelenleg is, akarcsak tiz évvel ez-
elott, legalabb két évnyi elénye van az iirkutatds, kiilonlegesen a hold-
program tereén. Ez a vallomas arra figyelmeztet, hogy a két esemény
osszefiiggése sokkal mélyebb, mint gondolnodk.

A néhai Kennedy elnok lanszirozta amerikai Apollo-program volt
hivatott behozni azt a kezdeti hatranyt, amelyet az els6é szovjet szputnyik
jelzett tizegynéhany évvel ezeldott. Az akkori hideghaborus hangulat ki-
sérte lirversenyt aziota a fokozott kozeledés és a hadicélokat részben
hattérbe szorité emberi versengés valtotta fel. Mar-mar kozos lirkisérle-
tekr6l almodozott az emberiség (és reméljiik, nem hidba), amikor az iir-
kutatasban bekovetkezett szerencsétlenségek lelassitani latszottak a
tervezett {irlatogatasokat. James Webb azonban jol latta, valéojaban mi
torténik. Amerika figyelmét a vietnami héaboris erofeszitések terelték el
a Holdrol, s a NASA vezérkaraban nem maradt titok, hogy ez tjabb
lemaradast jelent. Ilyen koriilmények kizott Webb nem akarta tovabb is
vallalni a felelosséget. A tények 61 igazoliak.

A Szovjetunio ujabb els6ségével megtartotta vezetd iirhatalmi sze-
repét, s minden kilatdsa megvan arra, hogy elséként lépjen Foldiink
orok kiséréjére. A szovjet tudosok ¢és mérnokck felboesétotta Szonda 5.
automata berendezése keriilte meg elsoként a Holdat és hozta is vissza
sikerrel a fellott tirhajot a Foldre. Ez a siker nagyon fontos 1épés az
ember Holdra-szallasanak ivén. Sir Bernard Lowell, az angliai Jodrell
Bank Csiliagvizsgalo igazgatéja (aki mellesleg szélva minden hivatalos
cafolat ellenére eliore jelezte a Szonda 5. céljat, uijat és sikerét) sza-
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mitasai alapjan bejelentette, hogy a Szovjetunio néhdny honapon beliil embert is
kiildhet a Hold megkeriilésére.

A legiijabb trhajo két teljesen uj miiszaki bravirt valositott meg. Onvezérelt
berendezései segitségeével visszafelé jovet a felst levegirétegekbe valo behatolasa
soran megleleloen programozta és pontosan eltalalta azt a mintegy 60 kilométeres
atmeérdjii ,,ablakot”, mely nélkiil vagy kigyul és elég, vagy orokre elkeriili a Foldet.
I'z az ,ablak”“ a méreteket aranyosan tekintve annyi a Holdrdél nézve, mintha ne-
kiink itt 30 méterrol egy fiizetlapot kellene eltalalnunk. A masik szokatlan teljesit-
mény a rendkiviil gyors fékezés: 14 perc alatt 11 km/sec. sebességrol zérusra csok-
kenve az un. negativ gyorsulas a Szonda 5. eset¢ben minden eddig elérinél nagyobb
voll.

A két miiszaki vivmanyt azért emeljiik ki, mert tiikrozi a tudomany fokozott
gondoskodasat az lirrepiilo emberrél. Nyilvanvalo, hogy ember a Hold megkeriilésére
csak akkor szall majd fel, ha az ut gyakorlatilag veszélytelenn¢ valik, s most akar
a légbeli ,,ablak” szabatos eltalalasat, akar a fékezés csucsteljesitményét vessziik te-
kintetbe, kétségtelen, hogy megsziilettek az iirbeli embervédelem tijabb nagy bizto-
sitékai. Megitélhetjiilk a Szonda 5. sikerét a tudomanyos-miiszaki forradalom szem-
pontjabol vagy felfoghatjuk egyenesen a legendas 1917 legikus kivetkezményének,
mindenképpen az emberség az, ami minket oromre késztet.

Az iirkutatas ujabb jeles eseménye — harom aszironauta 11 napos szagul-
dasa a Fold koriil egy ilirkabinban — magasabb fokon ismételte meg az Apollo-
programot, s jelentés abbol a szempontbol is, hogy ugyancsak az emberrdél valo
gondoskodas jegyében tervezodott, a szovjet tirkutatas bravirjat azonban jelento-
ségben nem csokkentette.

A tarsadalmi haladas mit sem ér tudomany nélkiil, s mit sem ér a tudomany,
ha nem az ember felszabadulasai viszi elobbre. Kz esetben mar nem is csak az
osztdalylarsadalom és az imperializmus haboris feszélyei, hanem egy orioknek hitt
rabsag, a Fold lebéklyozo vonzoereje alol is.

KORUNK
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ALERANDRD ROSEA A pszicholégia fejlédése
Romaniaban

A miilt szazad utolso évtizedeiben jelentek meg Romaniaban az elsé pszicho-
logiai munkak, koriilbeliil abban az id6szakban, amikor vilagviszonylatban a 1élek-
tan onallo kisérleti tudomannya valt. A pszichologianak a filozéfiatol va'o elha-
tarolasaban dontoé szerepe volt a kisérlet bevezetésének a I¢lektanba, megalapitsi
(T. Fechner, W. Wundt és masok) dualista szemlélete azonban akadalyt jeleniett
a kisérleti adatok tudomanyos magyarazataban. Az elsé roman pszicholégiai v un-
kak kozoti* ndéhany e szemlelet befolyasa alatt allott, mint peldaul I. Popescu
Psihologia empiricd (1881) és G. Leonardescu Psihologia experimentald (1878) cimil
munkaja. Ezzel szemben St. C. Mihdilescu miivei haladd allaspentot képviseltek.
Ez a szerzd hatarozottan visszautasitja a pszicholdégiaban jelentkezd agnoszticizmust
és dualizmust, ugyanakkor az Introducere la psihofizicd (1892) cimii munkajiban
ramutat, hogy a lelki tevékenyscéget determinista alapon kell értelmezni, egyrészt
az agytevékenysdg, masreészt a kiilvilag fiiggvényében.

Romaniaban, alftaldban, ebben az idészakban kedvezd légkor alakult ki a
lelki jelenségek {udomanyos tanulmdanyozasa, a pszichikum idegi és fiziologiai
alapjanak kutatasa, a lelki jelenségek Kkisérleti vizsgalata szamara. FEhhez a Con-
temporanul folyoirat (1881—1891) nagymértékben jaruit hozza. Hasdbjain azt hir-
dette, hogy a I€élektannak ki kell valnia a filozofiab6l és hogy meg kell teremteni
a tudomanyos kisérleli alapokon, az idegrendszer fiziolégiajan nyugvo Ilélektant
(Sofia Nadejde).

1895-ben, amikor Tache Ionescu kozoktatasiigyi miniszter meghivasara Binet
a bukaresti egyetemre jiott, hogy el6adassorozatot tartson, nagy volt az érdeklédés
a kisérleti lélektan irant. Titu Maiorescu, az egyetem rektora azt a felfogast val-
lotta, hogy a pszichologianak le kell mondania a lélekkel kapcsolatos metafizikai
spekulaciokrol és at kell térnie a jelenségek kiserleti tanulmanyozasara, mert csak
igy valik autentikus tudomannya. Binet-nek a bukaresti egyetemen tartott eléada-
sai nyomén fokozédeit az érdeklédés a tudomanyos Iélektan problémadi irant.

. Vaschide (1874—1907) nagymértékben hozzajarult a pszichologia hazai fej-
lﬁdesehez Jobbara Parlzsban tevekenykedett ahol szamos ertekes tanulmanyt pubh-

3

vizsgalatanak moaszerexrol), szakcikkeket roman nyelven is kozolt; 6 Vezette be

* A hazai magyar lélektani irodalom fejlédésével kiilén tanulmanyban foglal-
kozunk. — A szerkeszt6ség megjegyzése.
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C. Diaconovici Enciclopedia romdna cimii munkajiban a pszichofiziologiai termi-
nologiat. Vaschide féleg kisérleti jellegii kutatasait a taldlekonysag és a gazdag
dokumentaltsag jellemzi. Habar ugy véli, hogy a kisérleti kutatasok nélkiilozhetik
a filozofiat — ami a pozitivizmus egyik megnyilvanulasa —, egyes tanulmanyai,
kiilonosen azok, melyek a fiziologiai és a pszichikai egységet hangsu'yozzdk, ma-
terialista konkivuziéhoz vezetnek.

Amikor Lipcsében Wundt elsé pszicholégiai laboratériuma megalakult (1879),
az elsdok kozt, akik a kiilonboz6 orszagokhoél (Anglia, Amerika, Franciaorszag) ide
jonnek tanulni, oft talalunk harom roman fiatalt: E. Gruberf, C. Radulescu-Motrut
és valamivel késobb F. Stefanescu-Goangit.

E. Gruber Lipcsébdl visszatérve 1893 novemberében tartja a iasi-i egyetemen
az elsd kisérleti pszichologiai eloadast. Itt tanit 1895-ben bekivetkezett korai hala-
laig. C. Riadulescu-Motru e!obb Franciaorszagban egy ideig Charcot-nal és Beaunis
pszichofiziologiai laboratériumaban tanult, ahol Binet aligazgatoként dolgozott. In-
nen Miinchenbe és Lipesébe ment, hogy kisérleti lélektanbol doktoraljon. Ezért
igyekezett fiziologiai, matematikai és fizikai ismereteket elsajatitani. Roviddel ezutan
hazatért, s 1900-ban a bukaresti egyetemen a pszichologia professzora lett. 1898-ban
megjelent tanulmanyaban — Probleme de psihologie — Motru feiveti az olyan
pszichologia megalapozasanak sziikségességét, melynek egzakt tudomannya kell val-
nia, mint a kisérleti tudomanyok, a fizika, kémia és biologia. Moiru szerint a
pszichologiai jelenségek sziikségszeriien adoti feltételeknek alarendeltek, realis kol-
csonhatasban vannak a fiziologiai jelenségekkel, és veliik egyiitt az altalanos oksagi
torvény hatokorébe tartoznak. Nem téveszii szem elol a lelki jelenségek specifiku-
mat, a pszicholégianak a fiziologiaté! valo megkiilonboztetése sziikségességét. Radu-
lescu-Motru szamol azzal a ténnyel, hogy a pszichikai jelenségek nagyfoki bonyo-
lultsaga miatt a jelenségek kozotti oksagi kapcsolat megallapitasa a lélektanban
sokkal nehezebb, mint a fiziologiaban, bioldogiéban vagy a fizikaban. Nem hanya-
golja el a tarsadalmi tényezdknek a lelki életre vald hatasat sem. Noha o magh
nem végzelt kisérleti kutatasokat, megériette jelentoségiiket a lclektan fejlodése
szempontjabol, tamogatta oket, sajat katedrajan lélektani laberatoriumot szervezett,
s ebben az iranyban kdsziti fel tanitvanyait. Cursul de psihologie (1923) cimii mun-
kaja az akkori idok legjelentdsebb kutatasainak a sziniézisét jelenti. Tanulmanyai-
ban késobb az idealizmus talajara csuszik, munkaiban a determinizmus elvét az
energetizmus és finalizmus helyettesiti, mdégis altalaban megmarad a racionalizmus
keretei kozt.

Az els6 pszichologiai folyoirat, az Analele de psihologie (1934—1945) Riadulescu-
Motru kezdeményezéssére jelenik meg.

F. Stefiinescu-Goanga 1911-ben doktoralt Wundtnal. Kisérletezé 1évén, megszer-
vezi az orszag elsé pszichologiai intézetét Kolozsvaron (1922). Noka Wundt tanit-
vanya, nem helyezkedik annak filozofiai allaspontjara. Stefinescu-Goangid eldada-
saiban hangstlyozza a fiziolégiai és pszichikai, a szervezet és kornyvezet egységét,
azonban a szervezet és kornyezet kolcsonhatasat lesziikitve értelmezte, mivel nem
tulajdonitott elég jelentoséget az emberi 16t tarsadalmi feitételeinek, s eltilozta az
oroklédés szerepct, amelyet szerinte a létfeltételek kevéssé befolyasolnak.

Stefinescu-Goangid alapitéja a Kolozsviaron megjelend Revista de psihologie
(1938—1947) cimii folyoiratnak, melyben a pszichologiai intézet munkatarsainak ku-
tatasait ismerteté tanulmanyokat ad kézre, valamint a legjobb diploma-dolgozato-
kat publikalja. Stefinescu-Goangd rendkiviili szervezoképességrol és gondoskodads-
rol teit tanabizonysagot a fiatal kutatdk képzésében. Az altala vezetett pszicholo-
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giai intézetb6l — mely mind a technikai felszerelést, mind pedig a dokumentaciot
illetéen a kor kovetelméuyének megfelelé szinvonalon allott — a kisérleti lélektan
sok hazai miveldje keriilt ki.

Materialista koncepciok

Mihai Ralea, a iasi-i, késobb a bukaresti pszicholégiai tanszék tanara, szak-
tanulmanyait Franciaorszagban végezte, ahol kozelebbrdl megismerte Pierre Janet
pszichologiai iskolajat, melyhez vonzédott, s egyes munkaiban ebben az iranyban
orientalodott. A behaviorizmustol eltéroen a Janet kidolgozta magatartas-pszicho-
16gia — melynek hive Ralea is — a tudati jelenségeket a magatartasba foglalja. A
tarsadalmi-iorténelmi feltételeknek jelentGs szerepet tulajdonit a magatartas meg-
hatarozasaban. Ralea felszabadulas eldétti munkéi, az idealista besziir6dések elle-
nére is, a materialista targyaldsmod szamara tobb tampontot tartalmaznak. Az el-
mult évtizedben adta ki C. Botezzel az Istoria psihologiei cimii irasat, mely a mar-
xista filozofia szellemében értelmezeti Iélekiantorténet gazdag tudomanyos anya-
gat foglalja magaban, T. Hariton-nal pedig kozzéteszi a Sociologia succesului cimii
kionyvét, melyben eredeii mddon mutatja be a sikert meghatarozo tarsadalmi té-
nyezoket.

A legjelent6sebb pszichelogiai munkakat a bukaresti, kolozsvari és iasi-i egye-
tem lélektani katedrajan dolgoziak ki. Ezekhez csatlakozott 1956-t0l kezdve az Aka-
démia Lélektani Intézete, mely jelenleg hazai viszonylatban a legnagyobb pszicho-
logiai kutatasi egység. Eis6 igazgatoja Ralea volt.

Gh. Marinescu, a neves ideggyogyasz is jelentés mértékben jarult hozza a ha-
zai pszicholdgia fejlodéséhez. Habar alapvetd tevékenységét a neurologia teriiletén
fejtette ki, tudomanyos fFelfogasaval, pszichopatologiai dolgozataival és a kutatas
modszertanaval nagymertékben segitette elo a lélektan fejlodését is. Gh. Marinescu
a determinista és materialista koncepcio mellett szallt sikra. Szerinte a léiektan-
nak szoros kapcsolatban kell lennie az idegrendszer fiziologiajaval, ami pedig a
lelki jelenségek ¢és a kérgi mechanizmusok kisdrleti modszerét illeti, Marinescu
a Pavlov-féle feltételes kapcsolatok modszerének a hive lesz, melyet az els6k kozt
alkalmaz az emberre. Klasszikusnak tekinthetjiilk a gyermeknél kialakitott feltéte-
les védekezési reflexre vonatkozo, A. Kreindierrel kozosen kidolgozott tanulmanyat.

Figyelemre mélté C. 1. Parhon kiilonosen ertékes hozzajarulasa a belso elva-
lasztasu mirigyek és a lelki élet viszonyanak tanulmanyozasahoz, féleg ennek pato-
logikus formaira vonatkozélag. Parhon szerint az idegrendszer annyira érzékeny
az endokrin kivalasziasra, hogy a hormonalis alap barmilyen valtozasa idegrend-
szeri zavarok mellett koéros pszichikai megnyilvanulasokat is okoz. A hormonok és
a lelki jelenségek kozti kapcsolat kérdését gyakran targyalja munkaiban, kezdve
az 1913-ban tartott gandi' (Belgium) IIl. Nemzetkozi Neurologiai és Pszichidtriai
Kongresszuson eloterjesztett tanulmanyaval.

Foleg a XX. szazad masodik évtizede utan hazankban egyre nagyobb szamu
pszicholégiai munka jelent meg, nagyobb tanulmanyok vagy monografikus dolgo-
zatok formajaban. Ezek hipotéziseket allitanak fel, tételeket fogalmaznak meg, a
hazai és kiilfoldi eredmények altalanositasara d&s szintetizalasara torekednek. Ide
sorolhatjuk C. Radulescu-Motru Cursul de psihologie, Mihai Ralea Psihologie so-
ciald cimii tanulmanyat, G. Georgiade, I. Popescu-Teuseni, L. Russu, L. M., Nestor
dolgozatait a gyermek és a serdiilé Iélektanardl, tovabba V. Pavelcunak az érzelmi
elettel és a személyiséggel, Gh. Zapannak a tanulas lélektanaval, F. Stefanescu-
Goanginak, Alexandru Roscéanak és S. Cupcednak a tarsadalmi beilleszkedéssel és

1423




drzelmi labilitassal, Mihai Beniucnak az allatlélektannal és N. Mirgineanunak az
utanzassal foglalkozo munkait. A Iélektani kutatasok mind jobban fejlddnek és
szakosodnak, bar néha eklektikus vonasokat is mutatnak.

Szamos tanulmanyt szenteltek a palyavalasztas és palyairanyitas kérdésének,
foleg a kolozsvari egyetem iélektani intézetében és a bukaresti egyetem Ilélektani
laboratoriumaban. Noha a kidolgozott modszerek koziil egyesek ma is aktualisak
(példaul a professziogram), a képességmegallapité eljarasck egyik f6 hianyossaga,
hogy gyakran szimplista jellegiiek voltak, mivel a tesztvizsgalat kovetelte cselekvés
tal tavol alloti a palyavalaszids vagy -iranyitds szempontjabol tanulmanyozott rea-
lis tevékenységtol. A képességekre vonatkozd felfogas ugyancsak téves volt, mert
ezeket foleg oroklodési tényeziktdl meghatarozottnak, az emberi tevékenység és élet-
feltételek hatdsdval szemben vailtozatlanoknak tekintette. Ezért a munkalélektani
kutatasokat mas alapokon, tijra kellett kezdeni.

Elmélet és gyakorlat egysége

Romanidban a masodik vildghabordi utin, az ij tdrsadalmi rendszer ¢pitésé-
nek koriilményei kozott, a lélektan megszabadult az idealista és mechanicista néze-
tektol, s az agy funkcidjaként, valamint az objektiv vilag tiikrozéseként felfogott
pszichikum tudomdnyaként fejlédott tovabb. Elmélyiilt a tiikrozés idegi mechaniz-
musanak tanulmanyozisa, megsziint az orokletes tényezék és az éleifeltételek meta-
fizikus szembeallitasa. A pszichikumot fejlédésében vizsgaljak, a konkrét tevékeny-
séggel és a tarsadalmi-torténelmi feltételekkel szoros kapesolatban. Tovabb folytat-
tak és megszilarditottak a lélektani kisérleti kutatasok hagyomanyat, biztosiiva a
pszichologia ez alapveté modszerének dialektikus materialista megalapozasat. A
pszichologusok azzal, hogy felhasznaljak munkajukban az elmélet és gyakorlat egy-
ségének elvét, egyre inkabb részt vesznek az élet, Lkiilonosen az oktatis és munka
felvetette kérdések megoldasaban.

A felstfoku oktatasban miikodé szakemberek behatéan foglalkoztak az dj pszi-
chologusok és neveldk felkészitése szamadra sziikséges tankonyvek és kurzusok ki-
dolgozasaval. A mar idézett Istoria psihologiei cimi kézikonyv mellett megemlit-
hetjilk példaul az egyetemek és pedagogiai intézetek szamara késziilt Psihologie
generald, Psihologia pedagogicd €s a Psihologia copilului cimii tankonyveket, mre-
lyeket a kolozsvari egyetem pszichologia-katedrajanak muankakozossége dolgozott
ki, egylittmiikodve a bukaresti €s iasi-i egyetem tanaraival.

A tankonyveken és jegyzeteken kiviil szamos szintetikus jellegii tanulmany és
monografia jelent meg. Ezek koziil megemlithetjiuk: a Tehnica psihologiei experi-
mentale és Studii de psihologie pedagogicd cimii tanulménykotetet. A jelent6s Ié-
lektani munkak Lkozé sorolhato még T. Slama Cazacu 1959-benn megjelent és fran-
ciara is leforditott Limbaj gi context cimii, valamint P. Popescu-Neveanu 1961-ben
kiadott Tipurile de activitate nervoasd superioard cimii munkdja. A jelenkori pszi-
cholégia legfontosabb eredményeit tartalmazza az Alexandru Rosca szerkesztés¢ben
megjelent Tratat de psihologie experimentald (szerzék: A. Chircev, V. Mare, V. Pa-
velcu, P. Popescu-Neveanu, Al. Rosca, Gh. Zapan, Zérgé Benjamin).

Fontos szerepe volt a lelki tevékenység neurofiziologiai alapjainak a megisme-
résében A. Kreindler Les réflexes conditionnels, valamint az R. Floru és munkatar-
sai kiadta Problemele fundamentale ale activildtii nervoase superioare cimi mun-
kanak.
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N ) o Sokoldaltt kutatdsok

" Az altalanos Ilélektan és a pszichofiziologia azok a legfontosabb teriiletek, ahol
a kutatasi tevékenység folyt. Az elméleti jellegii munkdk koziili megemlithetjiik
Mihai Ralea tanulmanyat a tarsadalmi-torténelmi feltételeknek az érzetekre valo
hatasarol. A szerz6 hangsulyozza, hogy az érzetek természetének és fejlodésének
megértéséhez sziikséges a tortenelmi-tarsadalmi tényezok hatdasanak ismerete, mivel
az ember nemecsak termdészeti, hanem foleg tarsadalmi kornyezetben ¢él. A mun-
ka, miivészet és kultdra fejleszti s bonyolultabba teszi az eérzeteket.

Gh. Zapan az inger €és a reagaldas kozti eroviszony kérdésével foglalkozik,
s megadja ennek matematikai képietét is. Tobb tanulmanyt szentel hazai és kiil-
foldi folydiratokban az erdviszony torvényének. Hasonloképpen tanulméanyozta a
dinamikus sztereotipiak és dinamikus rendszerck szervezésének kérdését az ember
vonatkozasaban. A gondolkodas {teriiletén vizsgaltak az automatizalt és az alkoto
elemek kozti kapcsolatot problémamegoldas esetén (Alexandru Rosca); az abszira-
halé és altalanosito tevékenységet (Alexandru Rosca, Zorgé Benjamin, A. Cosmovici,
P. Pufan és masok).

E kisérletek azt mutatjak, hogy a gondolkodas alkoto €és reproduktiv oldalai-
nak egysége mellett az automatizalt elemeknek az alkoto elemek folotti fékezd
hatdsa érvényesiil. Az elvonatkoztatéo ¢s alfalanosito tevékenységgel kapcesolatban
bebizonyitottak, hogy e folyamatokban a cselekvésnek és a beszédnek alapveto sze-
repe van. A problémamegoldasra vonatkozé kutatasok igazoljak, hogy a csoportban
adott megoldasocknak nagyobb a hatékonysaguk az cgyéni megoldasokkal szem-
ben, mivel a csoportos gondolkodasna! novekszik a gondolkodas rugalmassaga
(Al. Rosca). Szamos tanulmany elemzi a beszédet, valamint a gondolkodas és a
beszéd kozti viszonyt. Idevagdan féleg T. Slama-Cazacu kutatasait emlithetjiik meg.

A neurefiziologiai mechanizmusokkal, valamint a figyelem szintje és az érzék-
szervek utjan kapott informacidok integralasa kozott leve oOsszefiiggéssel Floru és
munkatarsai foglalkoztak. Az eredmények azt bizonyitjak, hogy a fényérzékelés
bioelektromos folyamatai serkentés vagy gatlas iranydban modosulnak az intellek-
tualis feladatiol vagy az aktivalo rendszer ingeriésének erdsségétol fiiggben. Bebi-
zonyitottak a vaszkularis reflexek verbalis dton valé kialakitasanak, fékezésének
és gatlastalanitasanak lehetoségét (Al. Rosca és munkatarsai).

V. Pavelcu tobb tanulmanyaban ramutatott, hogy bizonyos fiziolégiai téte-
lek — példaul a dominancia elve, a tdjékozodasi reflex torvényszeriiségei — a 1é-
lektan teriiletén is alkalmazhatok. A. Chircev, Popescu-Neveanu az ember magasabb
idegmilkddési tipusaira vonatkozo eredeti kutatdsi mddszereket dolgoztak Kki.

Néhany tanulmdanyt szenielick az oktalas folyamataban megjelend szellemi
faradtsag objektiv mutaioi kérdésének (E. Fischbein, E. Pampu). Tanulminyoztik
azokat a mddosulasokat, melyek az ¢ébrenléibol az alvasba valéo atmenet idején
kévetkeznek be a motorikus reakcioknal (I. Baldnescu, D. Gheorghiu és masok). Be-
bizonyosodott, hogy késleltetni lehet a faradtsag megjelenését azzal, hogy a két jel-
zorendszer tevékenységét adott szabalyok szerint valtoztatjak (az un. aktiv pihe-
néssel). Pszichologiai és matematikai modellalassal tanulmanyoztak az emberi tevé-
kenység kibernetikajat, melyet a dinamikus sztereotipidak elve alapjan fejlesztenek
az embernél (Gh. Zapan).

A fogalmaknak és az értelmi miveleteknek a kiilonbozo életkorii gyermekek-
nél valo kialakulasat vizsgdltak a gyermek- és neveléslélektan keretében. A tanu-
16k tudomadnyos fogalmainak kialakitasahoz szdmos modszert €s eljarast dolgoztak
ki, melyek arra hivatottak, hogy megkonnyitsék a targyak lényeges, dltalanos tulaj-
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donsagainak elkiiloniilését a lényegtelenektol, és hogy elésegitsék az empirikus fogal-
makrol a tudomanyos fogalmakra valo atmenetet, s roman és kiilfoldi folyoiratok-
ban kozolt munkdkban tanulmanyoztak a tudomanyos ¢s alkotd gondolkodas fejio-
dését a tanuloknal {Al. Rosca, E. Fischbein). Bebizonyosodotit a szimbolumok (sza-
vak, betiik vagy egyéb szimbolumok) haszndlataval tarsult meodellekkel vald ese-
lekvés jelentosége a tanulok érielmi miiveleteinek és fogalmainak kialakitasaban
(Zorgd Benjamin). Eredeti médszerekkel kutaitdk a matematikai és fizikai (I. Radu),
meértani (E. Fischbein), nyelvtani (A. Tucicov-Bogdan) fogalmak kialakulasat, a gon-
dolkodas stratégidjat az eldrelatast kovetelo helyzetekben (U. Schiopu), az erkolesi
tudat és magatartas kialakuldasat a tanulsknal (A. Chircev). Vizsgaltak a tanulas
motivaciéos vonatkozasait, a siker kérdését a tanulas folyaman, lehetoség és igény
viszonyat. Bebizonyitottak, hogy nevelés utjin meg lehet szerezni a személyi vona-
sok objektiv értékelésének, altalaban az értékitéletekhen valo értékelés objektivi-
tasanak képességét (Gh. Zapan). A programozott oktaitas pszichologiai vonatkoza-
saival kapcsolatban a fizika, matematika, nyelvtan és t{oriénelem teriiletén vizs-
galtak azokat a lehetéségeket, nmielyeket ez az oktatasi modszer nyajt az ismeretek at-
adasanak ¢és elsajatitisanak modszerével tarsitva (I. Radu, G. Munteanu, Edgar
Krau és masok).

Foéleg az utobbi tiz évben az Akadémia Lélektani Intézetében olyan munka-
iélektani tanulméanyok folynak, melyek bizonyos szakmara jellemzé munkateveé-
kenységre vagy annak megtanulasara vonatkoznak. Igy tanulmanyoztiak a szévénéd,
az esztergalyos munkajat, a futoszalag igényelle tevékenységet. Ugyancsak ide
sorolhatjuk a vasutasok €és repiildsok tevékenységének sajatossagara vonatkozo ku-
tatasokat (V. Ceausu, Mircea Bollos). Az automalizalas fejiodésével azok a kérdé-
sek vontak magukra a pszichoiogusok figyelmét, melyeket a vezdrloasztalnal vég-
zett munka vet fel. E tekintetben elsésorban azokat a kutatasokat emlitjiik meg,
melyek a vezérloasztainal hasznalt abraszerii €s szimbolikus sémak dészlelésére, a
diszpécserek és kezeloszemélyek intellektualis tevékenységére vonatkoznak, vala-
mint azokra a tényezdkre, melyek befolyasoljak a veziérld berendezésnél delgozok
informacio-felfogasanak pontossagat és biztossagat (E. Popescu-Neveanu, G. Iosif,
G. Christian, G. Zbiganu). liasonloképpen tanulmanyoztak a kozlést a munkafo-
lyamat idején. 1967-ben jelent meg a Psihologia munci industriale eimii konyv,
melyet az Akadémia Lélektani Intézete kolozsvari fickjanak és a bukaresti egye-
temnek a szakemberei publikaltak.

A pszichopatologiai kutatasok az érzelmi élet bizonyos kérdései felé iranyul-
tak; ilyenek péidaul az ingeriékenyek, szorongok, dadogok érzelmi reaktivitasa,
a hipogiykémia esetében fellépd zavarok problémai (I. Iancu és munkatirsai). A
specialis lélektan és a defektologia keretében tanulmanyoztik a jelbeszéd (gesztus-
beszsd) sajatossagait, a gondolkodas és beszéd viszonyat a siiketnéma gyermekek-
nél (C. Fufan, V. Mare és D. Ciumigeanu). Bebizonyosodott, hogy bar bizonyos
koriilmények kozott vitathatatlanul hasznos a jelbeszéd, de ez mégis konkrét, szem-
iéletes jellegii elemi kozlési eszkoéz, ezért nem jelentheti a fogalmi gondolkodas
eszkozét. Ugyanakker a siiketnéma—vak gyermekek oktatasaval és nevelésével kap-
csolatban szamos észrevételt kozoltek. Tanulmanyozva az oligofrén gyermekek meg-
ismerési folyamatait — Osszehasonlitva a normalis gyermekekével —, olyan ténye-
zoket allapitoitak meg, melyek megkonnyitik a szellemi elmaradottsag diagnozisat
(Maria Rosca és masok). i

A tarsadalomléiektan, kiilonosen az ipari tarsadalomlélekian teriiletén kezde-
meényezett kutatasok célja optimalis kapcsolalok biztositasa mind a vezetd és vég-
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rehajto szeméiyzet, mind pedig a munkacsoport tagjai kozoit a munkatermelékeny-
ség szempontjabol (Traian Herseni és munkatarsai). A kutatasok a képességekre, a
gondolkodas alkoto jellegére, a pszicholégianak az automatizalt iparban torténd
alkalmazasanak kérdéseire is kiterjedtek.

A pszicholdgiatorténeti tanulmanyok érdeklodése foleg a romaniai l1élektan
kezdetei felé fordul (T. Herseni, C. Botez, M. Bejat és masok).

A Romania Szocialista Koziarsasag Akadémiaja kiadasaban 1955 ota meg-
jelen6 Revista de psihologie és az 1964-t61 megjelend idegen nyelvii Revue Rou-
maine des Sciences Sociales, Série de Psychologie, tovabba néhany iddszaki gyiijte-
mény (mint példaul a négy kotetben megjelent Culegere de studii de psihologie és
a Studii de defectologie), valamint lélektani és pedagégiai szamokat és sorozatokat
tartalmazo iasi-i, bukaresti és kolozsvari idészaki egyetemi kiadvanyok biztositjak
a kutatasi eredmények értékesitését, osztonozve ily modon a kutatétevékenységet is.

Jelentés mozzanata a hazai lélektan fejlodésének a Romaéniai Pszicholdgiai
Tarsasag 1964-ben tortént megalapitasa. Ez a szervezet 1966-ban a Tudomanyos
Pszichologia Nemzetkozi Szoveiségéhez csatlakozott. A hazai pszichologusok tarsa-
saga jelenleg 400 lagot szamlal, s egyesiti a lélektan szakembereinek ert6feszitéseit,
vitajuk révén feltarja a legfontosabb elméleii és gyakorlati jellegii kérdéseket.

Habar a pszicholégidnak vannak még kevéssé feltart teriiletei, és annak elle-
nére, hogy egyes alkalmazoil agakban a laboratériumi kisérletek nincsenek kell6-
képpen osszehangolva a természetes kisérlettel és a valosagot siiritett formaban
megkozelité modszerekkel (modellek, szimulatorok), az eddig elért eredmények tanu-
saga szerint mind az elméleti, mind a gyakorlati kutatas tekintetében a hazai tudo-
manyos lélektan gyiimolcsozé aton halad. : :

ASZ ‘S 9 ” 4 . / )
HALASZ LASZLO- A m(jvészetpszicholdgia

Muvészet és pszichologia Osszekapcsolasa foként- magukban a kész
alkotasokban foglalt l1élektani problémak felfejtését sugallja. A miivészet
kozvetve vagy kozvetlenlil a tdrsadalmi létet, az emberi életet dbrazolja
és fejezi ki. Az emberek magatartasanak, a jellemeknek, a lelkiallapotok-
nak minél Arnyaltabb kitapogatdsa és szemléletesebb megrajzolasa 1é-
nyegéhez tartozik. Nagyszamu példdval illusztralhaté, hogy a miivészet-
torténelem nagyjai az emberi magatartas paratlanul gazdag bemutatasa
sordn olyan pszicholdgiai vivmanyokkal (ha ugy tetszik, felfedezésekkel)
dicsekedhettek, amelyeket a tudomany csak jéval késébb vallhatott ma-
géénak. A pszichologia ily médon — ha mégoly attételesen is — sokat
kapott a muvészetektdl anélkill, hogy a szdzadforduldig viszonozni tud-
ta volna.

Szédzadunk mivészetének egyik fontos sajdtossdga a lelki élmény
- felé fordulds, a lelki élet sokoldalt és az eddigieknél mélvrehatébb bon-
colgatdsa. Ami a multhan Bosch, illetve Dosztojevszkij miiveiben kivétel,
most altaldnossa valik. S ebben jelentds szerep jut a modern pszicholo-
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gianak, illetve ezen belul féként a pszichoanalizisnek. A szabad asszocia-
cidk, a tér és az iddé lelki torténéseknek megfeleld, a klasszikusokétdl el-
térd abrazolasa, a gyermekkor freudizald szemlélete, a pszichoanalitikus
alomszimbolika, a szexudlis elfojtdsok, a haldldsztdn, a kuldnféle tudat-
talan komplexusok, a kéros lelki motivumok feltdrése, a lelki élet ily
moédon feltdrulé teriileteinek intézményesitett megjelenitése korunk mii-
vészetének szerves része.

A pszichoanalizis azokra a nagy kérdésekre kisérelt meg vialaszolni,
amelyek a maguk moédjan a miivészi lélekdbrazoldst is foglalkoztatjak.
Ezért van jelen a miivészet vérkeringésében a tobbi pszicholdgiai irdny-
zatnél nagyobb dézisban. Jéllehet a pszicholégia legtobb irdanyzatdnak
figyelme a szaktudomdny kevésbé latvanyos, a miivészet lényegét nem
érinté részletproblémdira irdnyult, néhdnyuk hatdsa szintén nem elha-
nyagolhaté. A bergsoni pszichologia tengelye, a pszicholdgiai idéfogalom,
a szubjektiv id6 mint az élmények jelentdségét, érzelmi sulyat tekintve
oraknak, heteknek, honapoknak tliné néhany pillanat részletgazdag &ab-
rézolasa Proust dta kapott polgarjogot az irodalomban és az utébbi év-
tizedben, kiilondsen Resnais munkdssaga o6ta nagy erével teret hédit a
filmmfiivészetben is. Gyakran a freudi pszicholégidval egyiitt hat, ahogy
Joyce-ndl és Mann-ndl, avagy példdul Fellininél tapasztalhaté. A felté-
teles reflexek kialakitdsdanak, a kondicionalasnak a felfedezése ugyancsak
megmozgatta a mlvészi képzeletvildgot. Ezt hasznalja fel Huxley, ami-
kor bemutatja a jovo szép uj vildga antihuménus személyiségformalo
tevékenységét a kondiciondlo termekben. A science-fiction miivek igen
kedvelt betétjei a legujabb pszichofiziolégiai és farmakopszicholdgiai ku-
tatdasok eredményei, illetve nyomukban az emberi magatartds mester-
seges vezérlésének felvazoldsa. A behaviourizmussal — amely a lelki
élet tédrgyat a viselkedés tanulmanyozdsdval azonositva, az ember j6l fel-
jegyezhet6 reakcidinak objektiv megfigyelésére helyezte a hangsulyt —
mindenekelétt Hemingway tomor, érzékletes dbrazoldsmdédja hozhatod
kapcsolatba.

Egy 1j hatdartudomdny kdérvonalai

A pszicholégia és miivészet viszonydban mégsem a befejezett mi je-
lentéstartalmdanak és szerkezetének altalanos pszicholdgiai feltdrdsa a leg-
érdemlegesebb mozzanat, hanem annak vizsgdlata, ami a kész alkotds
létrejotte elott és utan torténik. Ez viszonylag kiilonalld tudomaéanyos disz-
ciplina feladata. Korunkat az ismeretanyag rohamos novekedése kovet-
keztében a tudomany mind nagyobb mérvii elkiiloniilése, ¢j és uj tudo-
manyagak, tudomanyok és hatartudomdnyok kialakuldsa jellemzi. Ilyen
az esztétika és a pszicholdgia hatartudomanya, az alkalmazott pszichold-
gidnak a huszas évek végén kibontakozd teriilete: a miivészetpszicho-
logia is.

A mivészetpszicholdégiat a szaklexikonok és szétdrak mint a pszicho-
légia egyik 4gat irjak le, amely a mialkotds és befogadas (atélés, hatas)
pszicholégiai torvényszerliségeit vizsgdlja a kiilonbdz6 miivészetekben. A
muvészi alkotémunka: a miivészi tehetség és a mialkotéofolyamat pszi-
cholégiai vizsgdlata egyuttal egy masik 1j pszicholdégiai ismeretkdr: az
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alkotaspszicholégia fejlédésének is lendliletet adott, példat mutatva az
alkotémunka egyéb teriileteinek kiildnss, illetve az alkotémunkédnak 4&l-
taldnos pszicholégiai vizsgalatara.

Magatdl értetédd, a miivészetpszicholdégia mint minden pszichologiai
diszciplina sajdatosan gazdagitja a pszicholégia tudomanykomplexumat.
A miivészetpszichologiat vizsgaldddsaiban rendkiviil szoros szdlak flzik
a pszicholdgia egyéb dgaihoz. Mindenekel6tt jelentésen tdmaszkodik a
képzeletnek, a gondolkoddsnak és az érzelmeknek az 4ltaldnos pszicho-
légia feltdrta ismeretanyagara. Kozben a muvész és a befogadd képzele-
tére, gondolkodasara és érzelmi életére vonatkozd kutatdsaival tdgitja az
altalanos pszicholégia horizontjat. Hasonldoképpen felhasznalja a szocidl-,
a személyiség- és a fejlédéspszicholégia eredményeit az alkotémunka ki-
bontakozasdnak és sajatossidgainak, valamint a befogadds lefolyédsanak
pszicholégiai kutatdsa sordn. Jelentdsen igénybe veszi a neveléspszicho-
logia vivmanyait a miizlés fejlesztésének pszicholégiai vizsgdlataban. En-
nek sordn Uj meg 1j észrevétellel gyarapitja a személyiség és a tevé-
kenység kolcstnos pszichologiai feltételezettségérdl szerzett tuddsunkat.

Masfeldl, emlitett hatarhelyzeténél fogva, a miivészetpszicholégia, a
mfialkoté tevékenységének mélyebb megismerése révén — mikdzben a
mivész munkdjat is szinesebbé, sokoldalubbd, tudatosabbid teheti — a
mivek minél teljesebb megértését szolgdlja. Elsoédleges hasznat ily mo-
don a befogadok széles kore és a miivészetekkel foglalkozé t6bbi tudo-
many latja. A miivészettudomanyok egylittmiikodésébe bekapcsolédd mi-
vészetpszicholégia — mint atfogdé tudomdnyos feladatok komplex meg-
kozelitésének egyik ujszliléttje — semmiképpen sem kivanja a miivészeti
jelenségek esztétikai, torténeti, szocioldgiai, kritikai tanulmanyozasat és
szemléletét pszicholdgiai vizsgdlattal és szemlélettel helyettesiteni, ,,el-
pszichologizalva® azokat. A miivészetpszicholégia a miivészetre vonat-
kozé tudomdnyok sordnak meghosszabbitasa, kiegészitése, nem pedig poét-
léka. Ez a felfogds egyuttal megfelels feltételeket teremt a sorsddntd
modszertani problémdk megolddsdhoz is. A pszicholdgia fedezetlen elmél-
kedésekkel e kivaltképp zsufolt teriiletén az egzakt kutatdsi modszerek
minél sokrétiibb alkalmazésa, illetve az alkalmazas utjai és buktatéi mi-
nél gondosabb kitapasztaldsanak lehetésége kiiloncs jelentdséget kap. Alig-
ha véletlen, hogy mar a miivészetpszicholdgia eldtorténetének szakaszaban,
a kisérleti esztétak - akik egyuttal a kisérleti pszicholdgia atyjai is voltak
— munkdssaga idején a mddszer mint 6ndllé és kozponti kutatdsi téma
jelent meg.

A korszerii miivészetpszicholdgiai felfogds szerint mialkotds és mi-
befogadds szerves egységbe zarul. A kész mi létrejtte mogétt meghu-
zodd Osszes szubjektiv tényezOk természetét mélységesen meghatdrozza
az alkotds rendeltetése; lehetséges és tényleges kapcsolata a kozonséggel.
A mii-hatdsa pedig 4rnyaltabba és a benne foglalt intencickkal Ossze-
hangzobba valik az alkotds és befogadds pszicholégial sajatossagainak hi-
vebb megismerésével. A mialkoté tevékenység sikeres elvégzését bizto-
sité alapképességek, e tevékenység lezajldsa, illetve legsajatabb és leg-
problematikusabb mozzanatat jelenté ihlet és a tevékenység eredménye
nyoman megszilletd mii befogaddsdnak pszicholégiai vizsgdlata az egy-
mast meghatdrozé kérdések felvazoldsdra, az Osszefiiggések kidombori-
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tasdra nyujt modot. Természetesen, e cikk nem vallalkozhat tobbre, mint
nehany — altaldnos érvényd, mlndegylk mivészetre Vonatkozo — ered—
meény elnagyolt és toredékes bemutatdsara. - -

A milvészi tehetség legfébb jegyei

A mivészi tehetség sajatossagait kutaté vizsgdlatok szerint — ezek-
ben hivatasos irék, festdk, zenészek, valamint az atlagnépességet kép-
viseld nem miivész szemelyek Vettek részt — a hivatases miivészek a
bonyolult-aszimmetrikus formakat részesitik elénvben, szemben az egy-
szerli-szimmetrikus formdkat Lkedveld nem mivész kontrollecsoport
tagjaival. A komplexitds mint felfogds- és gondolkoddsmoéd kiugro jel-
iemzOjuk. E tényezével — a személyiségpszicholégiai vizsgalatok szerint
- - egy sereg fontos tulajdonsdg jar egyiitt, nevezetesen: a szdébeli kife-
jezés hajlékonysdga, gazdagsdga, az eredetiség, jé alapizlés, az {télet on-
allésédga, humorérzék, az értelmi tevékenység erételjes érzelmi toltott-
sége, az érdeklddés széleskdriisége. Ugyanakkor nagyon valdsziniitlenné
teszi olyan tulajdonsdgok eléforduldsat, mint konformizmus, merevség,
hisztéria, politikai-gazdasdgi konzervativizmus. Sajatos képanyag alapjan
veégzett valegatdsbol kitlint, hogy a miivészeknek tetsz6k sokkal kétértel-
mubbek, mint a nem miivészek 4ltal elényben részesitettek. Ez a miivészi
tehetseg érzékleti nyitottsdganak és alakité készségének jele.

A miuvészek gondolkodédsa szokatlan és eredeti. Asszocidciéikban és
kifejezésmédjukban nagy gazdagsagot drulnak el. Az érzékletes adatokra
kivételes fogékonysaggal reagalnak. A gondolkodas kikapcsoldsara anél-
kil képesek, hogy személyiségiik széthulldsa bekdvetkezne. Képességiik
van az azonossdgok, sokféleségek létrehozasara és élményeiknek madsok
reakcioit kivalto kozlésére. Motivacidjuk mindig az Snmagukra ismerés
¢és az Onkifejezés vagya. A vizsgdlatok szerint minden alapot nélkiiloz-
nek azok a romantikus feltételezések, amelyek az alkoték érzelmi saja-
tossagainak az atlagostél merbben eltérd, kiildnleges voltat vélik felfe-
dezni. Igaz ugyan, hogy a személyiség kdzpontja az intellektudlis alkotd
tevékenység, illetve sajatossagok korul szervezédik, igy az érzelmi élet
£6 irdnyat is ez szabja meg, dm a megismer6 folyamatok koz8s vondsai-
val ellentétben, ett6l eltekintve, semmiféle — tehetséglik részét alkotd
-— kiilonds érzelmi jegy nem lelheto fel.

Hasonléképp nem mondhatd, hogy a mivészi tehetség természetes
velejaréja vagy éppen a miivész-1ét t6bblete valamiféle patolégidas han-
goltsdg volna. A miivész vazolt szenzibilitasa, perceptudlis nyitottsaga,
nonkonformizmusa folytdn a kortarsak életébe betdrd kiilléndsnek, ujszeri-
nek a tlkrozéje. Ezért csak a rendkivili tapasztalatok norméjaval mér-
het6. Az atlagtél valé eltérés azonban korantsem esik egybe a klinikai
abnormalitéssal. A perceptudlis nyitottsaggal kétségteleniil egyiitt jar
az is, hogy a muivész fantazidja segitségével sajat élete multjat és jele-
nét mint alapanyagot dontéen felhasznalja munkdjdban. De ez nem ha-
sonlithaté a neurotikusok vagy pszichotikusok szélséséges Onzéséhez és
dezorganizalt, kommunikacicképtelen fantdzidlasdhoz. A mivész dezorga-
nizaciéjat ujraépits, egységbe foglalé torekvés koveti, ami az Osszes em-
beri erd felfokozoddsdval, integracidjaval jar. Tovabb1 kérdés és izgal-
mas paradoxon, hogy éppen egészségének, teherbirdképességének ez a
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megfeszitett prébatétele olykor sajnalatos kovetkezményekkel: az érzé-
kenysége folvtdn amugy is sériilékenyebb idegrendszer egyensulyanak
tartésabb felborulasaval jarhat.

A miivészi tehetség f6ként az élet eleven, érzékletes tényei irdnya-
ban kifinomodott megfigyeld- és emlékezbképességével, a valdosag egé-
szében valo megragaddasaval tlinik ki. Tehetségének e sajdtossdgai még
élesebben szembelitkbznek, ha a tudomdnyos tehetség mellé helyezziik.
Az utobbi megfigyelé- és emlékezéképessege elsésorban az élet elvont
gondolatokban és jelekben megtestesiild jelenségei irdnyéba terelédik,
és kiilondsen fogalmi logikai, elemzd, itéld és kovetkeztetd képesség jel-
lemzi. Ezért mint alapjaban els6, illetve alapjdban masodik jelzérend-
szeri tipusokat szokds megkiilonboztetni Oket. Csakhogy a mivészet az
elsd jelzésekbdl kombinadlodd, ezek képszerliségét megsziintetve-megdrzo
clsé jelzérendszert, az érzékletek helyébe 1ép6 képzeleti képek rendszerét
hozza létre. Ez a milivészi tehetséget mindenekelétt elsdé jelzérendszeré-
nek nagyfoku fejlettségével teszi elhatarolhatéva.

Némiképp mar a milalkotéfolyamat pszicholégiai vonasairol is képet
kapunk, ha e két f6 tehetségkort mint az eltirgyviasulds két eltérd mod-
jat fogjuk fel. A miivészi alkotas értékének elengedhetetlen feltétele,
hogy atfitsék alkotdjanak gazdag érzelmei, kzvetlen és eleven emberi je-
gyek, a tudomanyos ml egzaktsaga viszont egyenesen kizarja ezt.A tudoma-
nyos mii, a kutatasi eredmény a valésag bizonyos korének objektiv -—
az alkotd tehetség s altaldban az ember tehetsigének vonasaitol leheto-
ség szerint minden értelemben mentes — hi tiikre. A tudés munkaja-
nak termékében az ,,ember* legmagasabbrendi megismer6 képességei el-
vileg a maguk tiszta formajaban targyiasulnak el. A malkotdsok vi-
szont nemcsak a valésag abrazoldsat, hanem a mulvész, az emberi nem
képviseléjének vallomdasat, képzelet-, gondolat- és érzelemvildgat is
tikrozik. Egy-egy regény, vers. festmény befogaddsa sordn egyszerre
gazdagodunk a valdsag miivészileg elénk tart képével és magdnak a mi-
vésznek a képével.

A muvesz tehdt — ha mégoly attételesen is, a miialkotds térvényei-
nek megfeleléen — szubjektivitdsat targyiasitja el. Elvileg teljes egészé-
ben, maradéktalanul. Nemcsak a vilagot, ahogy 6 latja, hanem ®nmagat,
ahogy a vilagot latja. Nemcsak megfigyels-, emlékezbképességét, hanem
inditékai, vdgyai szOvevényét is. Ezek csakugy eltdrgyiasult lényegi
er6kké valnak a milalkotdasban, mint a megformaldsukhoz sziikséges ke-
pességek.

A milalkkotds folyamata

A kész alkotdasok megértésében nem kevesebb gondot okoz az alkotd
tevékenység természetének megfejtése. A miialkoto tevékenységet a pszi-
cholégia eleinte négyszakaszos folyamatnak irta le, amelyben el6készités,
lappangds, felvillands, kivitelezés hatdrolhaték koriil. Ez a linedris mo-
dell a csekély szamu empirikus vizsgalatok nyomén némileg tovébb dr-
nyalhato. Hivatdsos kolték és fréi alkotomunkat egyaltaldn nem végzé
személyek festmény alapjan {rott kisérleti kolteményei keletkezésének
megfigyelése mindiét csoportban igazolta az alkotéfolyamat négy szaka-
szos tagoléddsat. Ugyanakkor a lappangds az elékészitéssel egyiitt jelent-
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kezett, s a kivitelezésre mar akkor is sor keriilt, amikor még nem volt meg-
fogalmazva minden verssor. Ez a szakaszok sorrendjének rugalmassa-
gara utal.

Amikor képzémiivészeknek és nem miuvész vizsgalati személyeknek
illusztralniuk kellett egy kdlteményt, kitint, hogy a miivészek a kontroll-
személyeknél erételjesebben uralkodtak az alkotdfolyamaton. A négy sza-
kasz azonban egyikiiknél sem tlnt nyilvanvalonak. Szakaszok helyett jo-
gosabb aspektusokrél beszélni, amelyek az egész munka sordn egyiitt je-
lennek meg. Igy az alkotéfolyamat egymassal versengve résztvevé kiilén-
bdz6 aspektusok szdvevénye. Inkdbb dinamikus, egymasbafonédé teveé-
kenységként, mint elszigetelt szakaszok egymadsutanjaként foghaté fel.
A valtozé fazisok megismétlédhetnek, megjelenésiik rendje nem merev.

A vazoltakat kiegészité sajat vizsgalataim tantisdga szerint az alkots
folyamat pszicholdégiai szerkezete az alkot6é tehetség fejlodésével par-
huzamos fejlédésen megy keresztiil. A homogén, tagolatlan, élményt és
miivet egybeolvaszts, az élményt roégtén objektivdld alkotd folyamattdl
vezet az Ut az élettani, pszicholégiai, etikai és esztétikai attételekkel tar-
kitott, értékes teljesitményt eredményezd, Gsszetett alkoto folyamat ki-
alakuldsaig. Az attételezettség és az Osszetettség szitkségképpen magdval
hozza a szerkezeti Osszetevék gazdagodasat, bizonyos szakaszok beikta-
tédasat. Am éppen a bonyolultsdg kdvetkeztében a szakaszok magas-
szintll, egymdsba dtcsapd 6tvozédését is.

A vizsgalatok kiemelked$ alkotdsokra valé kiterjesztése azt mutatja,
hogy a mfil targydnak, a mufajnak és az alkoténak a sajatossdgai kétség-
telentil befolydsolhatjdk az el6készitd szakasz modjat (példaul az élet-
tapasztalatok szerzésének korét és felhaszndlasat) és idétartamat, akar-
csak a kivitelezés lezajlasat. Ezek az eltérések szinezik a mfalkotd teveé-
kenység végbemenetelét, hatnak a benniik résztvevd pszichologiai folya-
matok lefutdsdnak sebességére, egymadsba kapcsolédasuk gyakorisdgara,
esetleg sorrendjére. De nem ‘érintik a mualkoto folyamathoz sziikséges,
emlitett pszicholégiai Osszetevék fellépésének tényét, rendeltetésiiket s
szervezddésiik legfébb tulajdonsagait. Az élmény mivé vdldsa azonban
nem szemlélhetd két vegpont kozott t6bb darabra tagolt egyenes vonal
mentén lezajlo torténésként. Sokkal inkabb hol taguld, hol szikiils, egy-
mast érinté és atfedd korkdrds gbrbék palyajan halad. Ezért az alkotéd
folyamat pszicholégiai szerkezetének megkozelitésére a szckdsosan alkal-
mazott diszkrét, szukcessziv elemekbél 4llé linedris modell helyébe az
id6ben szertedgazo, tobbdimenziéju ciklusok modellje javasolhatd.

A szerkezeti 6sszetevék dinamikaja melleit a miialkoté folyamat koz-
ponti kérdése az alapttlet megsziiletése, a felvillands, az ihlet kozelebbi
természete. Tanulmanyozasa kivételes nehézségekbe utkdzik. A kizarolag
interju modszerrel végzett vizsgalatok, amelyek — mintegy felfokozva
e modszer dltalanos korlatait — direkt modon arrdl vallatjak a miivészt,
amiben éppen a pszichologustsl varnd a felvilagositast, roppant csekély
ertékliek. Kozvetlenlil kisérletileg kutatni pedig a jelenséget — leg-
alabbis jelenlegi lehetéségeink birtokdban — szinte lehetetlen. Az ihlet
egyrészt nemigen 1liri a megfigyel6t, masrészt lényegét olyan belsé fo-
lyamat alkotja, amelynek kiils6, szabad szemmel és fiillel felfoghato je-
lei alig tajékoztathatnak a mivészben végbemend sajitos lelki torténé-
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sekr6l. Be kell hdt érniink annak megdéllapitdsaval: az ihlet az az 4lla-
pot, amely kiiléndsen kedvez a tudatosan meginduld, kdzbelsé tagjaiban
tudattalanul folyd s csak végeredményében tudatosuld intuitiv mlvele-
teknek. Igy nyitva hagynank az ihlet pszichologidja szempontjabol oly
déntd kérdést: hogyan valtakoznak a tudatos és tudattalan tényez8k, mit
jelent kozelebbrél a tudatos uralma a tudattalan felett s hogyan torténik
a tudattalan tudatosulasa.

Ha a jelenség kozvetlen tudomanyos megkozelitése alig lehetséges,
a tudomany még a szokasosnal is nagyobb kertldut megtételére kénysze-
riil. Részint a természet megvaldsitotta nagyszabasa kisérletekhez fordul,
részint a hasonlé jelenségek kirében végzett kisérletek tanulsdgait tilteti
at analogias modon. Az alapvetd kérdés tehat igy tehetd fel: melyek azok
a természetes, illetve kisérleti kortilmények koHzott eléallé és tudoma-
nyosan megfigyelhet jelenségek, amelyek az ihlet — legaldbbis rész-
leges — modelljeként kezelheték? E kérdésre vélaszolva a magusok ré-
villetallapotainak, a mesterséges réviilletkelté szerekkel végzett kisér-
leteknek s altalaban a hipnoid kiiszoballapotoknak, a kisérleti izoldcids
vizsgalatoknak, a majomfestészet bizonyos jegyeinek 4attekintésén keresz-
til juthatunk el az ihlet idegélettani vezérlésének felvazoldsdhoz.

Az ihlet tudattalanjdnak szdmottevé tényezdje az alkoté tevékeny-
séget is szabdlyozo, nem tudatos bedllitédds. Ez mint a multbeli élmények
bels6é Osszehangolasdval a soron kovetkezd élményeket tudattalanul meg-
szrd lelkidllapot hat. Az ihlet egyike a tudat-tudattalan kontinuum kii-
szbbén lejatszodo allapotoknak. Azonban nem egyszeriien kiiszobdllapot,
hanem kritikus egyensulyi allapot a kiisztbtn. Benne a koncentréacionak
és az ellazuldsnak, a feszliltségnek és az oldéddsnak, az autizmusnak —
a kiilvilagot elhanyagolo Gnzésnek — és a szocializacidnak kivételes egy-
sége, a tudatos és a tudattalan tartalmak optimalis-harmonikus, egymast
megsziintetve-megérzé aramlasa érvényesiil. Ezt koveteli az ihlet egyéb
kiiszoballapott6l merdében eltérd teleoldgidja: a mialkotds létrehozéasa.

A mitialkotds szlikségképpen feltételezi a befogaddkat, a kdzdnséget.
Az ihlet jellegét mélységesen meghatarozza, hogy a miivészi tehetségben
egyUtt l1ép fel a kontaktusteremtés igényével, s rendeltetése éppen e
motivum muvészi kielégitése. Azaz a kifelé és a madasokra utaltsag egyik
legmagasabbrendii formajanak a megvalositasa.

A miibefogadds mechanizmusa

Az ihlet pszicholégiai vizsgalata végiil is a befogadds mozzanatdhoz
vezetett el. A m{i a k6zbnséghen kel életre. Ebben az értelemben minden
mitvet ketten alkotnak: a miivész és a befogadd, aki ujra atéli és ujra
alkotja. De hogyan alakul ki a befogadéi miiélmény, milyen pszicholégiai
kozvetitdk vesznek részt a miibefogads tevékenységben, milyen pszicho-
logiail tényezdk fliggvénye a miihatas?

A befogadds folyamata szembetiinGen eltér az alkotéétél abban, hogy
éppen a megforditottja annak. Az alkotdénal az élmény elsédleges é«
ennek atszlirédése szeniélyiségén eredményezi a mlvet. A befogadd a
miibél indul ki, ez szdmdra az élmény forrasa. Tevékenységének ered-
ménye nem uj, 0ndllé alkotds lesz, hanem a mivész alkotdsanak felfo-
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gasa és megértése, illetve az alkoté élményeihez hasonld, de attol egy-
ben-masban eltéré élmények atélése.

Ahogyan a mit megalkotdsdban, tgy felfogdsdban, befogaddsiban is
elsérendii hely illeti a fantdziat. Csakhogy a miivész teremtd képzele-
tével szemben a miibefogads fantdziatevékenysége javarészt reproduk-
tiv. De a reproduktiv képzeleti miiveletben szerepet kapnak kordbbi targy-
hoz tartozé élményei, és ezek az emlékképek kombindlédnak a mii altal
felidézettekkel. Ily moédon a reproduktiv képzelet bizonyos produktiv ele-
mekkel egészill ki. Leginkabb igy van ez a szépirodalom befogadasaban.
Az ipar- és képzémiivészeti vagy a filmalkotdsok befogaddsaban némi
eltérés észlelhets. Egy festmény, szobor, éplilet, egy gyertyatarté vagy egy
filmjelenet felfogdsa a jelenlétitkben pusztdn érzékelés, tdveollétitkben valo
megjelenitésiik pedig pusztdn emlékezés. A reprodukcié itt kizardlag fel-
idézést jelent. Ugyanis ellentétben az él8beszédben, irott szévegben vagy
zenei hangokban k&zoltekkel, a kép, a dolog vizudlisan koézvetleniil adva
van, nem kell atalakitani verbalis szimbdélumokbél, hogy lathaté legyen.
Ezzel szemben a vizudlis informéacié esetében ahhoz, hogy a nézé, a szem-
1616 képzelete egyaltaldn mkoddni kezdjen, tul kell 1épni az adott latva-
nyon, annak valamiféle médositdsara, sz6 szerinti elsajatitasira, azaz egyé-
ni latdsmoéd szerinti feldolgozasara kell torekedni. Itt a képzelet tehat mar
eleve valamilyen fokban produktiv — alakité és alkoté — mozzanatként
1ép fel. Fo vl F T e oo PP O

Persze, az élményvildgunk, tapasztalataink, viagyaink mddosuldsaval
egylitt valtozé képzelet visszahat a miivészi kultira minden teriiletére, s
azok felfogasdt is magasabb szintre emeli. Meggy6z8en igazolja ezt az a
kisérlet, amelyben matematikai funkciéval rendelkezé gorbéket, régi és
modern portréképeket, japan tajképeket és egyéb esztétikai jellegli tar-
gyakat (vazdk, székek, viragok, tedaskanndk fényképeit, rajzreprodukcio-
kat) egylitt alkalmaztak. Miutan a mikritikusok rangsoroltdk ¢éket, a ki-
sérleti személyek tetszéslik mértéke szerint rendezték a festményeket, a
rajzokat, illetve a tobbi nem kifejezetten mivészi targyakat. Az eibfelte-
vés szerint ha a kisérleti személyek valogatasa soran a gbrbék és a geo-
metriai figurak sorrendjének atlaga, valamint a portréké és a tajképeké
megegyezlen jo, akkor ez azt jelenti, hogy aki helyesen itéli meg a gorbe
és a geometriai figura esztétikai értékeit, az helyesen minésiti a képeket
is. Vagyis a ,,j6 izlésnek" van egy 4ltaldnosan érvényeslilé Osszetevéje.

Es valoban, amikor a kisérleti személyek tetszésiik szerint elrendezték
a gbrbéket, a sokszogii figurakat és képek, illetve egyéb tirgyak reproduk-
cioit, az eredmények megerdsitették ezt a varakozdst. Csakugy ez tortént,
amikor irodalmi mfiivekkel végezték a vizsgalatot. Ebbél az kdvetkezik,
hogy egyes miivészetek felfogasdhoz szitkséges érzékeld, emlékezé és kép-
zelet] tevékenység oszthatatlan. Masrészt, a vizsgalatokat tovabb folytatva
kideriilt, hogy ezen az &ltaldnos faktoron beliil bizonyos eltérések tapasz-
talhatok. A kisérleti személyek egyik csoportja a vildgos, szines, impresz-
szionista festményeket kedvelte inkdbb, mig a masik hagyomanyosabb, ke-
vésbé szindus festményekhez vonzddott. A fényes és modernebb szin-
vilagu képtipus elsésorban az extrovertaltak és a fiatalok képzeletét indi-
totta meg. A sdtétebb tonusu alkotasok viszont az introvertaltak fantdzia-
jéra hatottak erésebben. Irodalmi alkotdsok esetében pedig az extrovertdl-
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tak az egyszerl és érzelemdtisabb kolteményeket részesitették elényben, az
introvertaltak pedig inkabb a kifejezésben és tartalomban bonyolult, ér-
zelmileg visszafogottabb miiveket.

Jollehet a megismeré folyamatok kozdtt a képzeleten kiviil a gondol-
kodas is mindegyik miivészeti 4g befogadasaban jelen van, szerepe a mi-
vészeti ag természetétol fliggden eltérd. A vizsgdlatok szerint a kéltemény,
a préza feldolgozdsa koveteli a legerételjesebben a befogadd intelligen-
cidjat. A jelenség nyilvadnvalé oka a szépirodalom gondolatokhoz vald
erdteljes kotddése. Az arnyaltabb vizsgdlodas pontosabban kimutatta, hogy
ha az intelligenciavizsgalatokbél kihagyjuk a kifejezetten szobeli teljesit-
ményt koveteld feladatokat, akkor a fennimaradé intelligenciafeladatok és
az irodalmi, képzémiivészeti, valamint zenei mfialkotdsok helyes (szak-
érték rangsoraival megegyezd) felfogdsa kozotti viszony nem tér el szamot-
tevéen. A kiillonbség igy a masodik jelzérendszer kibontakozasival fiigg
Gssze, s ez egyben j6l megvilagitja, miért kivaltképp jelentés az irodalmi
mii befogaddsdban az iskolai végzettség és az életkori érettség.

Az iskolazottabbaknak &ltaldban kifinomultabb és helytdllébb a mfi-
itéletiik, mert nagyobb tuddsanyag birtokaban szélesebb és megalapozot-
tabb a viszonyitdsi rendszeriik. Ebben a viszonyitdsi rendszerben a mii fi-
nomsagain kivill az alkoté presztizse igen nagy szerepet jatszik. Ez utal
azokra a veszélyekre is, amelyeket a miibefogadasban az eléitéletekkel ter-
hes értékelés, a nagy név elhangzdsara kivilrél betdplalt {téletmintak, a
tekintélyi hatdsok halézatanak a mii tényleges szdvete {61é val6é kereke-
dése jelent. Ugyanakkor jol mutatja, hogy a miibefogadds mechanizmusat
milyen mélyen meghatarozzdk azok a kiilsé hatasok, amelyek a ben-
niinket viszonyitdsi adatokkal ellaté alakulatokon (szakemberek, barataink,
tanaraink, a tomegkommunikécios eszk&zok) at érvényesiilnek.

A mibefogadds mechanizmusaban az emlitetteken kiviil sarkalatos
szerepet jdtszanak érzelmeink. A mfiialkotdsok sikere, a beleélés inten-
zitdsa bizonyos fokig lemérhetd azzal is, hogy milyen mértékig képes a
mitbefogadé egylttmiivelé hajlamat felkelteni. Az egyittmiivelés az ér-
zelmek s az dltaluk kifejezett vagy tolmdcsolt mozdulatok &dtélésében is
kifejezédik. Az értelmi és az érzelmi mozzanatok egylittes figyelembevé-
telével értheték meg az alkotd és a befogado kézott a miiben létesiilé —
harmonikus vagy diszharmonikus — kapcsolatok is. A mialkotéds lényeges
vonasa, hogy benne a minden iskoldzott ember szamdara nagyjabol azonos
sztari Jelentesek erételjesen keverednek az egyének életkoriilményeivel,
érzelmi és értékeld beallitédasaval szorosan sszefilggs jelentésekkel. Igy
a mualkotds befogadasa a fogalmilag megragadhaté egyetemes kozléstar-
talmak megfejtésével parosulé érzelmi jelentés hiteles atélését koveteli.

Hiaba tapasztalhaté a sz6tdri mozzanatok teljes megértése, mert ha ez
nem érintkezik az alkotééval harmonizalé élményformaval, a mil veszit
erejébo6l, pontosabban nem éri el lehetbségeit. Ez ellen az izlés vilasz-
tékossa tétele kétirdnyu hatdst fejt ki. Egyfel6l az iskoldzéds révén az ér-
telmi mozzanatok felfogasat segiti eld. Masfelé! meghatarozott vélogato
magatartdst alakit ki. Ennek kovetkeztében a befogadék azoknak a mi-
veknek a megkeresésére tSrekednek, amelyeknek érzelmi-értékeld mozza-
nataival is a leheté legnagyobb foku osszhangot mutatnak.
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TRAIAN HERSENI

Személyiségvizsgélat

RIS

Az embernek — e rendkiviil bonyolult jelenségnek — még csak megkozelitéen
is teljes, tudomanyos megismerése elképzelhetetlen az embert Osszetevé oldalak, al-
kotorészek wvagy elemek el6zetes kutatasa nélkiil. Az analizis sziikségképpen meg~
elozi a szintézist, a konkrétet csak a pontos absztrakeiot kovetelé gondolati ,szétsze-
dés“ és ,0sszerakas® alapjan lehet megismerni. Persze, miként Lenin megallapi-
totta: ,,a gondolkodas azzal, hogy a konkrétbol kiindulva az absztrakthoz emelke-
dik — ha helyes... —, nem tavolodik el az igazsagtol, hanem kozeledik hozza“.
A gorog filozofiatol kezdve egészen napjaink antropologiai rendszereinek legiobb-
jéig szamos probalkozast ismeriink arra vonatkozoan, hogy egy csapasra antropold-
gidt hozzanak létre. Ezek azonban csupdn ,altaldnossigokat“ tartalmaztak, amelyek-
nek nem volt valésagos megismer6 értékiik. Nem véletlen tehat, hogy még a kozel-
muiltban is jelenheteit meg kionyv ilyen cimmel: Az ember ismeretlen lény (Alexis
Carel). )

Végiil is ratalaltak a helyes utra, az ember analitikus tanulmanyozasara, amely
a mi idonkben fokozatosan elvezetett annyi — bioldgiai, pszicholégiai, tdrsadalmi,
kulturdlis jellegii — antropolégiai tudomdany megjelenéschez, ahdny f£6 emberi
»aspektust meg tudott hatdrozni az ember anatomiaja és fizioldgidja, az ideggyo-
gyaszat, a fizikai antropologia, pszicholiogia, gazdasagtudomany, a politika, etika,
jog-, vallas-, miivészettudomany. Erre a szilard alapra szamos részleges szintézis
épiilt: az emberi bioldgia, pszichofiziologia, tarsadalomlélektan, szocioldgia, kultu-
rologia, ergonémia. Ugyanilyen jellegiiek azok a két vilaghaboru kozott kezdeménye-
zett, de kelloképpen csak napjainkban gyilimolesoztetett torekvéseik is, amelyek arra
iranyultak, hogy kifejlesszék a személyiség szintetikus tudomanyat. Ez a tudomdny
az egységesités perspektivajiban egybekapesolja mindazokat a szétszort ismerete-
ket, amelyeket a kiilonboz6 tudomanyok az emberi Iényre vonatkozéan kidol-
goznak.

Az ij tudomanyt egyre gyakrabban perszonologidnak nevezik. A kifejezés H.
A. Murray-t6l szarmazik, Explorations in personality cimii, t6bb munkatarsaval irt
Lkonyvébol (New York, Oxford, 1938). A megfogalmazott gondolatot kés6bb nagyobb
terjedelmii kollektiv munkak — mint C. Kluckhohn, H. A. Murray, D. Schneider
Personality in Nature, Society and Culture (L. kiadas. New York, 1953) cimii
konyve — bontjak ki a maga teljességében.

Nézetek iitkozése

Gordon W. Allport, a vilag egyik legnagyobb perszonologusa igen tanulsagos
parhuzamot von az eurdpai kontinensen kidolgozott és az angol-amerikai személyi-
ség-elméletek kozott, foleg azok fiziologiai gyokerei tekintetében. Anglidban és' Ame-
rikaban a Locke-féle hagyomanyok hoditottak teret, az eurdpai kontinensen inkabb
a leibnizi és kanti felfogas gy6zedelmeskedett. Locke szerint az emberi értelem ta-
bula rasa, melyre a kiils6 kornyezet fokozatosan ,rairja“ a maga képét eszmék és
eszmei asszocidciok formajaban. Az értelem sajatos mechanizmusai szigordan reaktiv
jellegiiek és a viselkedésre vonatkoznak, egyszerii valaszok a kiilsé hatasokra, min-
denféle kezdeményezés vagy sajat tevékenység nélkiil. Ezzel szemben a leibnizi és
kanti felfogds szerint az értelem autodinamikus, allandé kibontakozdsban van, ak-
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tiv, nem pedig reaktiv, organizalo, nem pedig organizalt, kiozépkori nyelven fogal-
mazva nafura naturans (termeészetet sziilo természet), nem pedig natura naturata
(létrejott természet). Locke hires tézisére — nihil est intellectu quod non fuerit in
sensu (semmi sines az értelemben, ami elozileg ne lett volna meg az érzetekben)
— Leibniz megadta a maga hires replikajat: nisi ipse intellectus (hacsak nem maga
az ¢rtelem). Szamara az emberi szellem belso €s spontan (nem kivaltott) teveé-
kenysége legalabb ugyanolyan jelentids, mint e szellem tartalma vagy termékei.

Masrészt az europai kontinens elméletei a ,totalis emberre” iranyitottak fi-
gyelmiiket, az angol—amerikai teoridkat viszont inkabb a részletvonatkozasok fog-
lalkoztattak: az emberek jellemvonasai, osszetevi tényezoi, teljesitményei, s arra
iranyuitak, hogy kétségbe vonjak a személyiség belsd egységét, amelyet szigorian
kiilsddleges meghatarozéknak tulajdonitottak. Ilyenek: bizonyos serkenték stabi-
litasa, tartos kulturdlis kovetelmények, a személykozi kapcesolatok sablonizdldsa. A
belsé allandosagot a kiilsé allandésag eredményének tiintették fel, amelyen beliil
azonban maga a személyiség labilis, folyékony és tiszavirag-életii. Az angol—ameri-
kai elméletek sokkal nagyobb fontossagot tulajdonitanak a tarsadalmi, miivelédési
tényezoknek, foleg az egyedek kiozotti kolesonhatasoknak, a tarsadalmi szabalyzatok-
nak és szerepeknek, a viselkedés hagyomdanyos modelljeinek és normainak, mint
a belsé tényeziknek (a testalkatnak, az orokletes, velesziiletett tényezoknek).

A két klasszikus allaspont végst kivetkezményeként az angol—amerikai elmé-
letek altalaban melioristak (hisznek az ember megjavithatosagaban) és optimistak,
az europaiak pedig fatalisiak, vagyis pesszimistak.

Az ellentétek dialektikus logikaja azonban — miként a gondolkodds torté-
netében annyiszor — ez esetben is megkivetelte, hogy a két koncepcié kizelebb-
rol elemezze egymast, vitatkozzék, kritikailag dsszemérje tételeit, tigyhogy mindket-
L6jiik tulhaladdsa nemcsak lehetévé, hanem sziikségessé is valt. Egyes, valamikor
elszigetelt nézetek ma mar mindinkabb tért hoditanak annak kiovetkeztében, hogy
allandoan ujabb és ujabb oket igazolo tudomanyos érvek halmozodnak fel. Ilyen
példaul W. Stern felfogasa, aki szerint a személyiség Ondllo valosag, autonom rend-
szer, amely azonban ugyanakkor Ffunkciéi révén kitarul a kiilvilag eldtt, ama kor-
nyezet eloit, amely kialakitotta, amelyben kibontakozik, s amelytol sohasem tud tel-
jes egészében elszakadni, mivel strukturalis egységben, ellentétességben és egyen-
siulyban van vele, olyan egyensilyban, amely mindig megbomlik, de amely felé al-
landoan torekszik.

Az emlitett két allaspont annyira kizeledett egymadshoz, olyannyira kolcsono-
sen megvaltoztatta egymas fejlodési perspekiivajat, hogy ma mar egy uj felfogas-
ban egybeolvadhat. Ebben az uj koncepcioban a régi elméletek pozitiv magvat meg-
orzik, de magasabb, a kidolgozas és értelmezés tekintetében eddig ismeretlen fokra
emelve. Ezt az allaspontot megfeleléen dokumentalva szdmos informativ jellegii
munka képviseli — mint példaul Jean-Claude Filloux La Personnalité (Paris, 1967)
cimii konyvénelk hatodik .,idoszeriisitett® kiadasa —, ugyhogy nem foglalkozunk kii-
lonosebben vele. Az tjabb fejlédési perspektivak megjelilése érdekében azonban, vé-
leményiink szerint, mindezeket az erdfeszitéseket a dialektikus és torténelmi materia-
amely bizlositani képes a perszonolégia termékeny elméleti és metodologiai alap-
jat. Ez alkalommal erre vonaikozoan szandékszunk felvazolni néhany gondolatot.

A perszonologia kezdeiiol fogva gy jelentkezett, mint valamilyen ,forradalmi®
foglalatossig, mint egyes hagyomdnyos episztemologiai (ludomanyelméleti) jellegii
tételek hatarozott elutasitdsa.
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Az elst és legjelentdsebb feliilvizsgalatra varo tétel az az arisztotelészi allitas
volt, mely szerint csak ,,az altalanos tudomanya“ létezik, s ,,az egyed tudomanya*
nines, ami oda vezetett, hogy a torténelmi tudomdnyokat hosszil idén at inkabb iro-
dalmi miifajnak tartottdk. A valdsag viszont az, hogy egyre szamosabbak azok a tu-
domanyok, amelyek az ,egyeddel“ foglalkoznak, még a természetet tanulmanyozo
tudomanyok korében is (példaul kozmografia, geologia, foldrajz, botanika, allattan,
rasszeoldgia). . Cearinn, : . L

A tulajdonképpeni torténelmi tudomanyok (egyetemes torténelem, nemzetek tor-
ténelme, a torténelemtudomany kiilonbozd agai) esak ugy fejlodhetnek, ha farad-
sagos munkaval rekonstrudljak a multat a maga egyedi formaiban. Mas tarsadalom-
tudomanyok vagy egész tudomanyagazatok, mint az o0sszes leird és statisztikai jel-
legiiek, ugyancsak az ,egyediség”“ megismerését tizik ki célul, ilyen a demogra-
fia, etnografia, szociografia, a népek pszicholdgiaja, folklorisztika, gazdasagi statisz-
tika, biiniigyi statisztika, alkotmanyjog, polgari jog, biintetdjog. Ezek koziil sok
tallépi az egyszerii mindségi vagy mennyiségi leirdst és megprébalja megmagyardzni
a konkrét valosagot azokkal a tényezdkkel vagy torvényekkel, amelyek hozzajarul-
tak e valésag megjelenéséhez, 1étezéséhez és fejlodéséhez. Végsé elemzésben min-
den val6sdgos, gondolkodasunktol fiiggetlen jelenség egyedi jellegii — nines fa, far-
kas vagy ember dltaldban, csak ez vagy qz a fa, farkas vagy ember — igyhogy e
jelenségek megismerését nem kell az ,altalanosra®, a kozos jegyekre korlatozni, a
megismerést ki kell terjeszteni a ,sajatosra“ is, arra is, ami megkiilonbozteti az
egyik egyedet a masiktol. A probléma ez: mi érdekel az adott valosig megismeré-
sében? Ha a dolgok altalanos vonasai érdekelnek, akkor dltaldnos tudomanyt miive-
liink, ha a sajatos, akkor sajdtos tudomanyt (vagy éppen egyedit), ha pedig egy adott
valosag konkrétsaganak egész komplexitasa érdekel, akkor konkrét tudomanyt, amely
egyarant magaban foglalja az altalanost és a sajatost, az osszehasonlithatot és Ossze
nem hasonlithatét, a masra vissza nem vezethetot és visszavezethetost.

“

Hozzavetdleges pontossaggal megallapithatjuk, hogy az érdeklédés az ,.egyedi
irant annal nagyobb, minél szorosabb a vizsgalt valésag kapcsolata az emberek
kozvetlen foglalatossagaval, €életével és gyakorlati tevékenységével. A valdosag meg-
ismerése sziikséges vagy legalabbis hasznos lehet neha altalanos, maskor sajatos
vonasai szempontjabol vagy esetleg mindkét szempontbdl. A bioldgus példaul ér-
dekelt abban, hogy megismerje az élet altalanos torvényeit, az empirikus novény-
termeszto, allaitenyészto abban, hogy megismerje minden egyed sajatossagait, az ag-
ronomus, zootechnikus, orvos, pedagogus pedig mind az altalanos torvények, mind
pedig az egyed szigoruan sajatos vonasainak feltarasaban.

A megismerésnek ez az utobbi fajtaja foleg az emberi valosag teriiletén ural-
kodo jellegii, itt ugyanis majdnem semmit sem jelentenek — mivel hatastalanock —
a szigordan tapasztalati, tudomanyosan meg nem alapozott ismeretek, akarcsak a
tilsagosan altalanos ismeretek (,,altalaban az emberroél®, ,altalaban a tarsadalom-
rol%, ,altalaban a gazdasagroél“, ,altalaban a kulturarol”), amelyek tilsagosan eltavo-
lodnak a konkrét valosagtol. A természeti torvényeket tudomanyosan széles kori
aitalanositasként fogalmazzak meg, hogy alkalmazni lehessen 6ket a technikdban,
tehat nemcsak a természet teriiletén, hanem egy ember alkotta teriileten is. Ezzel
szemben a tarsadalmi-emberi torvényeknek szoros kapcsolatban kell allaniuk a konk-
rét valosaggal, mivel gyakorlatilag csak e konkrét valosiagban haszndljuk oket. A
mindennapi gyakorlatban a ,his-vér® embereknek ugyancsak ,hus-vér“ emberekkel
van dolguk, akiket meg kell ismerniiik nemesak kozis vonasaik tekintetében —
tehat altalaban —, hanem sajiatos oldalaik szempontjabol is, vagyis tgy, ahogyan
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léteznek a valésagban mint egyediek vagy konkrét személyiségek. Eppen ezért na-
gyon kis mértékben hasznos az embereknek csak részleges — csak bioldgiai, csak
vszichologiai, csak szociologiai — ismerete anélkiil, hogy belehelyeznék az embert
abba a valdsagos egészbe, amelyben részt alkot mint biologiai, pszicholdgiai, szocio-
16giai és kulturdlis vonasokkal rendelkez6 1ény.

A lélektan megprobalkozott és megprobalkozik ,,az egyed tudomanya® lenni, de
az emberi egyediség nem csupan pszichologiai jellegii, hanem ugyanakkor biolo-
giai is, szamos tarsadalmi-kulturalis vonas és tevékenység jellemzi, olyanok, ame-
lyek megkiilonboztetik a novényi és allati egyediségtol. Ennek eredményeként az em-
beri egyediség rendkiviil bonyolult, nemcsak sokoldalu, hanem t5bb szintii is, s ép-
pen ennek a megjelolésére szolgal a személyiség sajatos terminusa.

A perszonologia abbol az elméleti és gyakorlati sziikségletbdl eredt, hogy meg
kell ismerni az embert minden valdsigos oldalarol, vgy, ahogyan létezik, mint bo-
nyolult ,.bio-pszicho-tarsadalmi-kulturalis®, életteli és egységes Iény. (Lasd, M. Ralea
— T. Herseni: Introducere in psihologia sociald. Bucuresti, 1966.)

A személyiség tanulmanyozasaban a tudomany legbiztosabb adatai megmutat-
tak a perspektivat, ami nem mas, mint az anyag kezdeti (fizikai-kémiai) formaitél
az él6 (szerves) forma felé, onnan pedig a tudatos forma {a sajatosan emberi)
felé tortén6é fejlodés. Ennek fényében az ember az anyag fejlodésének legfejlettebb,
legmagasabb szintet elért foka, amely az egymast kovetd ugrasock nyoman magaban
foglalja az oOsszes megel6zit, olyan értelemben, ahogyan azt Lenin mondotta: ,a
fogalmak az agynak, az anyag legmagasabbrendii termékének legmagasabbrendii ter-
mékei.* S S

Hogyan lesz az ember személyiség?

A perszonoldgia tulajdonképpen nem az ember tavoli eredetének a kutatasat ele-
veniti fel, hiszen ez az eredet — nem is alaptalanul — akar az élet megjelenéséig
kitolhato (lasd példaul H. Piéron: De ’Actinie ¢ I’Homme IL. Paris, 1958—1959).
Sokkal sziitkebb korii kérdést vizsgal: hogyan lesz az emberi lény — aki mint min-
den €lolény, jol koriilhatarolhato szerves egyediséggel sziiletik — személyiség, olyan
egyéniség, amely egyarant kiilonbozik az élet alacsonyabb fokozataitél és a tobbi
embertol.

Talan hasznos a kiilonbségek pontos megjelolése végett alahuzni azt, hogy az
idealizmus &llaspontjarél a pszicholégus eldtt allé alapveté kérdés igy hangzik: mi-
ként lehetséges az egyediség vagy — mivel ennek a ,pszicholégiai egyediség“-nek a
megjelolésére a személyiség kifejezést szoktak haszndlni — miként lehetséges a
személyiség?

A materialista dialektika szempontjibol az alapveté kérdés nem az egyedi-
ségre vonatkozik, mivel azt az ember kozvetleniil allat-Gseitél orokolte (minden szer-
vezet — hogy az alacsonyabb szintekril, mint a sejt, molekula, atom, ne is beszél-
jiink — Kkiilon egyediség), hanem ennek személyiséggé fejlodése. Ez a fejlodési tav-
Iat természetesen feltételezi annak elfogadasat, hogy az ember bio-pszichikailag egy-
séges, vagyis a pszichikumot az idegtevékenység egyik aspektusdanak, nem fiiggetleniil
létezének, hanem a magas fokon szervezett anyag funkcidjanak kell elismerniink.
Tovabba feltételezi a szervezet és a kornyezet egységének elismerését, vagyis azt
a tényt, hogy az €éldlény — a bioldgiai szervezet — adett kornyezetben jon létre és
fejlédik, s ez a kiornyezet életkdrnyezete marad, mivel viszonylagos filggetlensége a
megfeleld mértékben megkoveteli a kornyezettél valé viszonylagos fiiggését. Mas
szoval a kornyezet nem ,valamilyen* (kozombos) vilag, amely egyszeriien csak a
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szervezeten kiviil 1étezik, hanem olyan vilag, amely kitermelte a szervezetet, amely-
ben a szervezet kibontakozik s amely nélkiil nem létezhet, tehat amely kezdetben 6t
létrehozo ok volt, majd fejiédésének sine qua non feltétele. A viz vagy a levegd
osszetételében, a fényellalasban, a ho erdsségében beallt 1ényeges valtozasok sziikség-
képpen maguk utan vonjak az élet teriiletén is a Iényeges mddosulasokat. Nem 1é-
tezik egyrészt szervezet és masrészt kornyezet, hanem szervezet a maga életkor-
nyezetében, azzal a kikotéssel, hogy a kornyezet csak akkor rendelkezik ezzel a sa-
jatossaggal, ha tényleges viszonyban all az élolények ilyen vagy olyan kategoriaja-
val, amelyek szamara valoban kdrnyezet.

Ha e megjegyzéseket lesziikitjiilk az ember vonatkozasara, vilagossa valik, hogy
az ember egész pszichikai tevékenysége szerves struktirdjara (anatomiai-fiziologiai
vagy még aprolékosabban: neurologiai, endokrinologiai szerkezetére) épiil. A pszi-
chikai egység els6 forrasa, amelyet egyes szerzok — mint lattuk — ,,pszichologiai
egyediség“-nek neveznek (s alaptalanul a ,,személyiséggel“ azonosnak fognak fel), a
szerves egység, a bioldgiai individualitas, ebbol fakad, erre épiil, s endikiil nem 1é-
tezik.

! A személyiség sokszintii épitmény

Napjaink pszichologidaja altalaban egyetért abban, hogy a lélektan szempont-
jabol az embert a tudat kiilonbozteti meg az allattol, a tudat, amely a dialektikus

»A tudat (das Bewusstsein) — mutatott ra Marx és Engels A német ideoldgid-
ban — sohasem lehet mas, mint a tudatos 1ét (das bewusste Sein), az emberek léte
pedig az 6 valdsagos életfolyamatuk.“ A novényektol és allatoktol eltérden, amelyek
— mint organizmusock — léteznek, anélkiil, hogy tudomdasuk volna err6l, a nor-
malis emberekben igy vagy ugy tudatosodik Iétiik, ez pedig forradalmasitja az egész
1étezést, megteremti a 16t magasabb fokat: a tudatos létet, amelynek harom alapveté
Jlatomezdje — a koriiléttem levd vildg tudata, a hozzam hasonlok vilaganak a tudata
és sajat magam vilaganak a tudata — egymasbol fakad és kolcsonosen feltételezi
egymast. Ez a pszichikai egységnek, pontosabban a személyiségnek a masodik spe-
cifikus forrasa, amely véleményem szerint akkor jelenik meg, amikor az emberi
lény szamot ad sajat létezésérol mint kiilon egyediség, tehat nem téveszti Ossze
magat sem a kornyezo fizikai vilaggal, sem embertarsaival.

Ez a folyamat lehetetlen a kornyezet, a kozosség és onmaga megismerésének
bizonyos foka nélkiil. A személyiség lényegében miivelddési aktus. ,,Az ember eldtt
— irja Lenin — ott van a természeti jelenségek hdldja. Az dsztonember, a vadem-
ber nem emelkedik ki a természetb6l. A tudatos ember kiemelkedik, a kategoridk a
kiemelkedésnek, vagyis a vildg megismerésének lépcséfokai, a halé csomopontjai,
amelyek segitik 6t, hogy megismerje és hatalmaba keritse ezt a halot* (Filozdfiai
Fiizetek. Budapest, 1954. 69). Az idékozben folytatott tarsadalmi és kulturalis-antro-
pologiai kutatdsok mindegyike igazolja ezt a megallapitdst (Iasd Ralph Linton:
Fundamentul cultural al personalitdtii. Bucuresti, 1968). Az ember mint individua-
litas filogenetikai szempontbdl azota létezik, midta az antropogenezis folyamatiban
emberré valt, ontogenetikailag pedig a fogamzas pillanatatél (tehat még mieldtt
megsziiletett volna), de személyiséggé csak akkor valik, amikor eljut sajat egyedi-
ségének tudatidhoz, a kiilvilagtél és embertarsaitol (a kollektivitastol, amelyhez maga
is tartozik) elkiiloniilé onailé lényként létezésének tudatdhoz. A tudatossa valt egye-
diség uj kapcsolatba keriil mindazzal, ami létezik -azaltal, hogy sajat magat veszi
viszonyitasi pontnak, s6t az élet-kor — amelyben maga is részt vesz — kozéppont-
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janak (lasd G. W. Allport: The Ego in Contemporary Psychology. Psychological
Review, 1943).

A nem-énnel és a mi érzeékletével tiikrozott emberi kozosséggel ellentétes én
érzékelése nélkiil nem létezik normdlis személyiség. (A patologikus, vagyis nem
érvényesiilt, degeneralt vagy degraddilt személyiség problémajaval nem foglalkozunk.)
Ismételten alahtzzuk viszont, hogy a személyiség nem vezethetd vissza az én-re. Az
onmagunk tudatara vagy a tudatra a maga egészében, vagyis a szigoruan szubjektiv
tényezdkre, mivel a személyiség a valosagban egybeesik az egész egyediséggel, tehat
az egész emberi létezéssel, azzal a feltétellel azonban, hogy az ember szamot adjon
err6l a létezésrol, vagyis ez a 1ét tudatos legyen. Az ember a személyisége révén
a maga ura lesz, azonosul szubjektiv énjével, kezébe veszi sajat maga iranyitasat
és felelossé valik tetteiért, vezetett, tevékenységre Osztonzott, mozgdsitott vagy ser-
kentett 1énybol fokozatosan vezeto, tevékenységre 0sztonzo, mozgosité, serkentd, on-
mozgo, autodinamikus aktiv-alkoto-termeld 1ény lesz (lasd E. Fromm: Man for Him-
self: An Inquiry into the Psychology of Ethics. New York, 1947; J, Nuttin: Tdche,
réussite et échec: thécrie de la conduite humain. Louvain, 1953). A megismerés itt
is kiilonleges jelentoségii. Az allati 1€tt61 valo elszakadas vildgosan jelentkezik az
osztonos tevékenységnek az atgondolt, a tudatban elore kitervelt tevékenységgel tor-
tén6é meghaladasaban. ,,A pok — mutatott ra talaloan Marx — a takacshoz hasonlo
miiveleteket végez, és a méh viaszsejtjei épitésével nem egy épitdmestert szégyenbe
hoz. De a legrosszabb épitomester mar eleve feliilmilja a legjobb méhet abban,
hogy az épitomester mar felépitette a sejtet a fejében, mieldtt viaszbol megépitette
volna. A munkafolyamat végén oly eredmény kovetkezik be, amely megkezdésekor
a munkas elképzelésében, tehat eszmeileg mar megvolt* (A tdéke 1. Budapest,
1949. 193). Eppen ezért minden keétséget kizarva allithatjuk, hogy a pdknak vagy a
méhnek van egyedisége, mig az ,épitésznek” (aki itt minden normalis ember szim-
boluma) ezen feliil személyisége van, képes arra, hogy megismerje és meghdditsa a
természetet, kialakitsa a maga vilagat, amelyet Kkultirdnak neveziink (Lasd
F. J. J. Buytendijk: L’homme et Uanimal. Paris, 1965).

Ez a személlyé wvdlds folyamata azonban nem az egyediség belsé — tehat
szerves, lényegében biologiai jellegli — logikdja szerint megy végbe, hanem bizo-
nyos torténelmi, Iényegében tdrsadalmi-kulturdlis tényez6k serkentésére. A tudatot’
magat nem lehet masképpen meghatdrozni, mint tarsadalmi terméket, mivel — mi-
ként Marx és Engels kimutatta — a tudat nem jelenik meg masként, mint ,,a be-
széd formajaban“. ,A beszéd olyan régi, mint a tudat, a beszéd a gyakorlati, mas
emberek szdmara is létezé tudat, amely tehat a magam szamara is csak ezzel valik
1étezd, valosagos tudattd és a beszéd, miként a tudat, csak a mas emberekkel valo
érintkezés sziikisegletébdl, kényszeriiségébol keletkezik ... A tudat tehat mar eleve
tarsadalmi termék és az is marad, ameddig emberek egyaltalan léteznek” (A német
ideoldogia. Budapest, 1962. 13—14). A tarsadalom azonban, amely kitermelte a tuda-
tot — akarcsak az élet vagy altalaban a 1ét — elsddleges a tudattal szemben, mivel,
ugyancsak Marx és Engels megfogalmazasaval €lve: ,nem a tudat hatarozza meg
az életet, hanem az élet hatarozza meg a tudatot. Az els6 szemléleti modnal a
tudatbol indulnak ki mint él6 egyénbdl, a masodikban, amely a valdosagos életnek
felel meg, magukbol a valdsagos, €16 egyénekbdl és a tudatot csakis mint az 6 tuda-
tukat szemlélik* (i.m. 10).

A majom emberré valasanak, a majom-horda emberi tdrsadalommd formaloda-
sanak a folyamata nem a tudatnak, hanem a munkdnak koszonhetd, a munkanak,
amely emberi értelemben az eszkozok készitésével kezdodik. Ezen az alapon jelenik
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meg aztan a nyelv, a tudat, a személyiség. Ez az a valosagos, torténelmi viszony,
amelyel a tudomanyok legbiztosabb eredményei igazolnak, A munka hidnyaban az
ember nem valhatott volna személyiséggé, olyan lénnyé, aki képes megvaltozfatni
kornyezetét sajat életsziikségleteinek megielelden.

Kovetkezesképpen: az emberi személyiség sokszintii épitmény: bioldgiai (szer-
ves egyediség), szociologiai (a munka végzésének a készsége és a kollektiv élet),
pszicholdgiai (az én, az én tudata, tudat a maga egészében) és kulturoldgiai (az eldbbi
harom tényezé fejlodése az anyagi és szellemi kultira, a nevelés segitségével és ter-
mékeny érvényesitése a tarsadalmi gyakorlatban) szintjei vannak. A perszonologia-
nak tehat tébb tudomanyagat magaban foglalo tudomannya kell valnia, s kiindulo-
pontul fel kell hasznalnia a biologiai, szociologiai, pszicholdgiai és kulturologiai ku-
tatasok eredményeit, de tovabb kell fejlesztenie azokat, sajit, egységes szemléletté.
Csak igy valosul meg a ,totdlis ember“ tudomanyos megismerése.

HERMANN ISTVAN Freudtdl az Ujfreudizmusig |

Sigmund Freud tudomanyos munkassagat a szdzadfordulé el6tt mint-
egy tiz esztendbvel, 1890-ben kezdte el. Ekkor még riem a pszichoanalizis
teriiletén dolgozik, hanem a Helmholz és Meynert, valamint Briicke fém-
jelezte fizioldgiai kutatdsokat folytatja. Parizsban a kor legnagyobb neuro-
légusandl, Charcot-nal tanul, és itt valik tudomanyos alapelvévé az a régi
materialista tétel, mely szerint mindennek az okat fel kell kutatni, nem
lehet soha megelégedni azzal a magyarédzattal, hogy a jelenségek egész sora
oktalan, véletlen és megérthetetlen. Azonban a szdzadfordulénak kell el-
érkeznie ahhoz, hogy Freud megjelentesse elsé korszakanak és egész tevé-
kenységének f6miivét, az Alomfejtés cimii nagyszabasti monografiajat.

Freud a kivetkez6 elemekre akarja épiteni a maga pszicholégiai elmé-
letét, Egyfeldl kiindulépontja a felvilagosité materializmus egyik alap-
elve: nem nyugodhatunk bele abba — mondja —, hogy a valdsagban
valami is véletlenfil térténik. Mindennek meg kell lelniink az okat. Ha a
tudomany elfogadnd azt, hogy vannak ok nélkili jelenségek, ez a tudo-
many haladla lenne. A valdsidgnak ez a vasszilkségszeriiséggel térténé fel-
fogasa, a véletlen szerepének teljes tagaddsa, a mechanikus és merev
materializmus kiindulépontja.

Freud rajza az emberi pszichérol igy foglalhaté &ssze: az emberi ént,
a tudatot, a 1éleknek ezt a kis, de nagyon is lényeges tartomanyat a nem
tudatos elemek, az indulatok, a szenvedélyek fenyegetik. A pszichoanali-
zis £6 célja, hogy ezt a helyzetet tudatositsa. Egyénileg kell megvilagita-
nia az ebbdl eredd szituaciét anndl az embernél, aki idegbajban szenved.
Az idegbaj oka ugyanis az, hogy a tudattalan erdk elnyomjdk az ird-
nyito tudatot. / : - o sl

5

A tudattalan és a pszichoanalizis

Freud elméletének tehat kozépponti fogalma a tudattalan. A koz-
tudatban az a kép él Freudrdl, hogy {6 érdeme a tudattalan szféra felfe-
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dezése. Ha azonban ezt a koztudatban €16 képet szembesitjitk a val6sdg-
gal, kideriil hogy Freud korantsem volt az els6, aki feltdrta a tudattalan
pszichikai 1étét. Ha Freud nem is felfedezéje a tudattalan folyamatok
létezésének, de az els6, aki észrevette e szféra jelentdségét az idegbetegsé-
gekben és neurozisokban. Ezdltal kisérelte meg a pszichoterdpia és a pszi-
cholégia ujraegyesitését.

Tovabba Freud volt az, aki a tudattalan szférat ugy irta le, hogy se-
gitségével a lelki életet sajatos dialektikaban tudta megmutatni. Freud
szerint az emberi lélek harom részre oszlik. Mindenekel6tt a tudattalan
szférara. Ezt nevezi Freud késobbi korszakdban Es-nek, vagyis 6svalami-
nek. A masodik rész a tudat, vagy mas néven az En (ich). Végiil pedig
ismét egy nem tudatos elem, a cenzor vagy a késébbi korszak elnevezésé-
vel a felettes én. A tudat a pszichoanalizis szerint gy aranylik a nem
tudatoshoz, mint Eurépa Azsiahoz, vagyis a lelki életnek ez csak igen Kkis
része. A nem tudatos lelki szférdk megkiilénboztetésére azért van sziik-
seg, mert egyikilk, tudniillik a tudattalan az emberi Gsztontérekvésekbol
nyeri tartalmat és ezeknek a torekvéseknek dramaibél. A masik nem tu-
datos szféra, a felettes én pedig nem mas, mint a tarsadalmi parancsok,
szokasok és kivetelmények kozvetitdje. Ez gyiijii dssze azokat a gyakor-
lati parancsokat, melyeket a tarsadalmi egyiittélés megkovetel. Az Oszto-
nokbél kiindul6é vagyakat, torekvéseket a felettes én fojtja el. Az emberi
psziché az elfojtott vagyakat nem semmisiti meg, hanem tugy tokositja
be, mint ahogy a tiidé elmeszesiti a kezdédé tbe-s folyamatokat. Csakhogy
bizonyos esetekben ezek az elfojtott tendenciak zavart okoznak az ember
lelki életében. Igy keletkezik Freud elmélete szerint a héarom szféra, az
€n, a tudattalan és a felettes én kozott a lelki élet sajatos dialektikaja.

Amennyire helyes azonban a tudattalan szerepének dltalanos hang-
sulyozasa Freudnal, annyira vitathaté a tudattalan tartalménak meghata-
rozasa. A tudattalan tartalmi jellemzése a freudi Gsztonmitologiara épiil.
S ezzel Osszefliggésben az elfojtasok és gatlasok tanara. Az osztonok koziil
foként a szexualis Osztonoket veszi vizsgdlat al4, mivel szerinte a térsa-
dalmi képmutatas leginkabb ezeket igyekszik elnyomni. Ennek a gondo-
latnak részleges és relativ jogosultsagat nem lehet kétségbe vonni. A prob-
léma az, hogy itt a pszichoanalizis, mely az 6&sztontket mitologizalja,
szitkségképpen mitizdlja a tudattalant is.

Freud az Osztonoket mitikus lényekké valtoztatja, és ugy tekinti,
mint alland6 elemeket az emberi életben, melyeknek nincsen torténetiik.
Ezzel kapcsolatban kell megemliteni, hogy Freud teljesen helyteleniil ér-
tékeli a tudattalan szféra masik komponensét is: az elfojtasokat. Az el-
fojtasok szerinte ugy jonnek létre, hogy a torténelmietlen és moraltalan
osztonok, vagyak és tendenciak beletitkbznek a tarsadalmi kévetelmé-
nyekbe, melycket a cenzor, a felettes én tartalmaz az emberi pszichén
beliil. A cenzor azutan elfojtja az illetlen, tarsadalomellenes vagyakat, s
ilyen médon keletkeznek az ugynevezett gdtldsok.

Ebbdl azonban az kovetkezik, hogy Freud szerint a gatlasok lényegi-
leg kéros jelenségek a lelki életen beliil. A gatlasok szerinte neurézisokat
hoznak létre. A valésagban azonban ez pusztan a gatldsok egyik oldala.
Mint Pavlov egyik szerdai beszélgetésében ramutatott, a gatlasok nagyon
is pozitiv szerepet jatszanak az emberi életben.
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Freud lélektana tehdt ilyen szempontbol is leegyszeriisitének mutat-
kozik. Igy valik Freud lélektani mdédszere helytelen, tulzott altaldnosita-
sav4a bizonyos valésagos elemeknek, részleges mozzanatoknak, melyek-
nek csak a maguk helyén van szerepiik. :

A pszichoanalizis hatdstorténetérdl

A pszichoanalizis egészen mdig huzodsé torténete megmutatja. hogy
azok, akik Freud hivei voltak, allandéan érezték ennek az elméletnek
egyoldalusagat. Igy nem csoddlatos az, hogy az dsszes kisérletek, melyek
de egyarant a freudi gondolatvildg és kategériarendszer kiterjesztését cé-
loztak. Maga Freud ezt a kiterjesztést szintén elvéoezte, azonban nem a
kategériarendszer mozgékonyabbda tétele volt & célja, hanem sokkal in-
kdbb, mint err6l a késébbiekben szolunk, a kategériarendszer érvényessé-
gének és altaldnos-érvényliségének bizonyitasa. Hozzdtartozott ehhez a
freudi kisérlethez az a szervezémunka, amelyet maga a pszichoanalizis
megteremtdje irdnyitott.

A pszichoanalfzis vagy mads elnevezessel a mélylélektan hivei k{ilon
szervezetekbe tomoriiltek, specidlis kongresszusokat tartottak. So6t, Freud
nemcsak orvosok esetében helyeselte azt, ha foglalkoznak a pszichoanali-
zissel, hanem bevont laikusokat is ebbe a mozgalomba. Ennek az egy
ideig egységes vildgmozgalomnak elsé vilsdga mar a tizes években be-
kovetkezett. Ez a krizis tudomanyosan Freud ellentmondésainak volt k-
szonhet6. A bécsi ideggyégydsz ugvanis mindenképpen fenn akarta tar-
tani determinisztikus és racionalisztikus kiindulépontjait. Meg akarta
6rizni ezeket annak ellenére, hogy a polgari filozéfia &altalanos irdnya
mar mds volt: reakcidsabb, irracionalisztikus irdnyba fordult. Freud még
nem a valsdgtudatbdl indult ki, pedig a tizes évek elején az altaldnos
hangulatra jellemz6 mdédon megjelentek mar Hammacher, Rathenau és
Lukécs Gyoérgy konyvei, melyek ezt a valsdgtudatot kifejezték, és nem
sokkal késébb kivette ezeket Oswald Spenglernek A nyugati vildg alko-
nydrol sz616 rendkiviili tomeghatast (legalabbis értelmiségi témeghatast)
elért miive. Ebben a helyzetben, amely objektive a kézeledé hdborunak,
majd a haboru kitérésének polgari titkre volt, Freud racionalista kiindulo-
pontja korszeriitlennek tiint. Masrészt azonban Freud tovédbbra is meg-
maradt azon az allasponton, hogy a tudattalan lelki élet alapjdban torté-
nelmietlen és tarsadalmon kivili. Ez a gondolat viszont Freudot a kor
haladé polgdri tendencidival hozta ellentétbe. Ezek pedig oda vezettek,
hogy Freud tanitvanyainak egy része, mint példaul a svajei Jung, a
mélylélektant hozza akarta kdtni az imperialista korban olyannyira diva-
tos irracionalisztikus aramlatokhoz. A freudi kategériat, a tudattalan 6
tartalmat jelentd libidét, tehdt a szexualis szférat OsszekotStte Bergson
irracionalista elméletével. Bergson ,életeré” vagy ,életlendiilet® szavak-
kal fordithaté élan vital fogalma Jung szerint pusztdn ugyanazt fejezi ki,
mint Freudnal a libidé. Bergsonndl természetesen ez a fogalom megismer-
hetetlen és irraciondlis. Igy Jung a freudi fogalmat szintén irracionalisz-
tikus mdédon értelmezi. Freud elméletét tehat Jung kiszélesiti, és ez a ki-
szélesités a tovabbmitizadlds, az irracionalizmus irdnydban torténik.

Misok Freud tanitvanyai kozill, mint Alfred Adler, észrevették Freud
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elméletének legnagyobb hibajit: hogy az emberi psziché tarsadalmi meg-
hatdrozottsagai nem a megfelel6 aranyban és nem mindenoldalian szere-
pelnek, hanem sematizalt és torzult médon, Adler megprébalta a mély-
lélektant tarsadalmi tartalommal feltélteni. Jung elméletében az egészen
misztikusan felfogott, lényegileg a mitoszban és a maégidban gydkerezé
kollektiv tudattalan jatszik kozponti szerepet. Ez a kollektiv tudattalan
lép fel nala torténelem-magyarazé elvként. Adler viszont, szemben Jung-
gal, az ugynevezett individudlpszicholégia megalapitéja. Az 6 pszicholo-
gidjanak kozponti kategéridja a hatalomratorés, a hatalom akardsa és a
kisebbrendiiségi érzés. Ez utébbi azutan szintén alkalmazhaté a torté-
nelmi személyiségek tevékenységének magyarazatanal. Tehat Jung kollek-
tiv tudattalanrdl szélé elmélete a térténelmiséget az irracionalis lélektan-
nak rendeli ald. Adler pedig, aki mar a tarsadalmi tényezdket is figye-
lembe veszi, az individuum feldl kézeliti meg a térténelmet. Az elébbi
elmélet sok érintkezési pontot taldlt a késébbiekben a nemzetiszocializ-
mussal. Adler elgondolasa viszont féként a szocidldemokraciaban hatott.

Freud maga is érezte elméletének azt a hidnyossidgat, hogy a torté-
nelmet nem veszi szamitasba. Totem és tabu cimii miivében megkisérelte
a pszichoanalizist kiterjeszteni az 6stérténet magyarazatara. Masfel6l vi-
szont a haboru tapasztalatai alapjan feltarta az agressziés osztonoket, és
igy arra a meggy6zodésre jutott, hogy elmélete nem csupan lélektani
jelent6ségli, hanem a pszichoanalizis erdszaktétel nélkiil alkalmazhato a
mivészettorténetre, a miivelédéstorténetre és a vallasi jelenségek torté-
netére is. Bizonyos azonban, hogy Freud, aki fenntartotta a humanisz-
tikus és racionalisztikus kiindulépentjait, és ezek szilikés megfogalmazasa
kovetkeztében jutott irracionalisztikus elmélethez, végig problémanak
érezte a torténelmiség és a pszichoanalizis viszonyat. Az 6 abrazoldsaban
ugyanis a pszichoanalizis leirta tendencidk hatnak meghatdrozé erével a
torténelemre, nem pedig a torténelem hat sajatos dialektikaval az em-
beri pszichére.

A mélylélektan immar t6bb mint fél évszazada hédit meg kiilonbozé
tertileteken dolgozé tudésokat. Ha korunk gondolkodasat vessziitk szem-
Ugyre, akkor azt latjuk, hogy egyfelél az ideggydgydszatban haszndljak
fel a freudizmust, masfeldl tarsadalomtudédsck is, miivészek is a hatasa
ala kerlilnek. Ez a hatds rendkiviil bonyolult, de kétségteleniil érdekes
jegye, hogy a freudizmus leginkidbb az Amerikai Egyesiilt Allamokban
terjedt el. Még Freud életében egy amerikai idegorvos, Brill megismer-
kedett Freud tanitdsaival és Freud hivéil szegédott. Brill nyoméan kiala-
kult az amerikai freudizmus, és ez alapjaban ugyanazokkal a problémak-
kal foglalkozik, mint amivel az eurépai freudistdk: szélesiteni a pszicho-
analizis alapjait. E szélesitésnek jo példaja Karen Horney kisérlete, Hor-
ney példaul Freud néfelfogasaval nem volt megelégedve, és ugy vélte:
a noi psziché alapveté mozgatéja nem kozvetleniil a szexudlis Gsztén, ha-
nem két mas Osztonszféra. Ez a két mas 6sztonszféra Horney szerint is ma-
gaban foglalja a szexualitdst, de a puszta szexudlis gybkerekre vald
visszavezetést tulzdsnak tekinti. Horney alaposztonei: a biztonsagra és
a kielégiilésre valo torekvés. S noha Horney kiindulépontja a néi psziché
vizsgalata, végiil is ezt a két altala osztonszféraként jellemzett torekvést
az emberi psziché altalanos jellegzetességének tartja. Az amerikai freudiz-
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mus kritikusa, Wells helyesen jegyzi meg, hogy Horney-nal ,,egyiitt van-
nak a pszichoanalizis Osszes lényeges alapelemei... Horney hozzilat a
terdpidra vonatkozé elméletek reformjahoz anélkill, hogy felhasznalna
a libidét, a halalosztonoket®. S Horney valéban Freud utjat jarja, mert
— akdrcsak mestere — folveszi az 8sztoninditéku pszichikai konstansokat
Fliggetleniti ezeket a térténelmi fejlédéstdl, és {gy a torténelmi fejlédéstsl
fliggetlen pszichével operal. Eltér viszont téle annyiban, amennyiben az
alapelveket nem lokalizalja szigoruian, hanem ezek szamdra ,udvart* te-
remt.

Az amerikai freudizmus legnépszeriibb teoretikusa, Erich Fromm is
hasonl6 tton jar. Nala azonban kifejezetten és hatdrozottan koézéppontba
keriil az ugynevezett szocioldgiai szempont. Fromm: a neurézisok egy ré-
szét ugyanugy vezeti le, mint Freud. Mas részitket azonban szociolégiai
elemekbdl magyarazza. Igy példaul Fromm szerint a neurézisok egy részé-
nél tekintetbe kell venni a modern amerikai monopolkapitalizmus mecha-
nizmusainak karos hatasat is. Fromm szerint ,,az automata konformizmus
kényszermechanizmusa® szikségképpen kovetkezik a monopolkapitaliz-
mus szervezetébdl, Tehat Fromm mddszertanilag ugy jar el, hogy fenn-
tartja a freudizmust (sok etimologiai és szimbolisztikus elemzésében koz-
vetlen Freud-kévetének bizonyul), majd kiegesziti ezt egy szocioldgiai el-
mélettel. Szamara tehat a tarsadalmisag problémaja létezik, azonban mint-
egy kildn tényezdé szerepel a pszichoanalizis felfedte tényezdk mellett.

Anndl érdekesebb a pszichoanalizis amerikai elterjedése, mert Freud
nagy bizalmatlansdggal tekintett az amerikai pszichoanalizisre. O még
arrél beszélt, hogy megfelelé kulturdlis hagyomanyok hijan nem lehet
atvenni az 6 modszerét. Az, hogy meégis héditott Amerikdban, annak
igen sajatos okai vannak. Az egyik az, hogy a hitleri fasizmus el6l Ame-
rikdba menekiilé tuddsck atvitték magukkal azokat az elképzeléseket,
amelyek az eurdpal pszichoanalitikus iskolaban uralkodtak. Ide tartozott
Franz Alexander, Freud kozvetlen tanitvanyainak egyike, Fromm és Ka-
ren Horney is. Ezek az attelepliltek uj arculatot adtak az amerikai freu-
dizmusnak. Miben 4allott ez az tjdonsdg? Elsésorban abban, hogy az ide-
gen kornyezetben sokkal kézvetlenebblil és egységesebben érvényesilt
Freudnak az a tendencidja, mely a tdarsadalom problémainak kutatasa felé
terelte hiveit. Az, amit maga Freud rendkivill ellentmondasosan, teves
kiindulépontokbdl és sok itéves eredményhez jutva a Totem és tabuban
megtett, itt Amerikaban inditékként hatott.

Az, hogy Amerikdban a freudizmus f6ként mint szocidlpszicholégiai,
illetve szocialfilozéfiai iranyzat hatott, rendkiviil érdekes. Ennek pedig sa-
jatos oka az, hogy Amerikdban a pragmatizmus és a neopozitivizmus filo-
zofiai hagyomanya a filozéfia szamara elvileg megnehezitette a tarsadalmi
Osszefliggések kutatdsat. Masrészt az atfogo tarsadalmi kérdések kutatdsat
az &llami és a monopolkapitalista manipulacié szintén sok tekintetben
elzarta. Mindez oda vezetett, hogy a pszichoanalizis égisze alatt megin-
dulhatott a tarsadalomtudomanyi kutatémunka. A lélekelemzés alkalom
volt arra, hogy valamilyen cimen — éspedig nem a marxizmus cimén —
felvessék a tdrsadalom komoly problémait. Igy lehetett leszédmolni a tar-
sadalomtudomany teriiletén uralkodé amerikai dlommal, melyet Dewey
a kovetkez6 ellentmondasmentes moédon fogalmaz meg: ,,Demokracia? Ez
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annyit jelent, hogy a tapasztalat folyamata jelentésebb, mint barmely spe-
cidlis siker. Specidlis eredmények, melyeket elérhetlink, csak annyiban
értékesek, amennyiben fel lehet 6ket hasznalni a fenndllé folyamat gazda-
gitdsdban és elrendezésében. Ha a tapasztalds folyamata nevels erejii
lehet, akkor a demokracidban valé hit nem madas, mint a nevelésben és
tapasztaldsban valo hit.*

Ezzel a filozdfidval, mely az amerikai demokracidt mint idealis &l-
lapotot, mint a tapasztalatok szlilottét és tovabbfejleszttjét dbrazolja, a
freudista szocialfilozéfia megszoélaltatta helyenként a kétely hangjat. Ezt
természetesen csak ugy tehette meg, ha egyfeldl megproébalt szociologi-
z4lni, mdsfels]l megkisérelte azt, hogy a freudi miszticizmust enyhitse, va-
lamilyen moédon atértelmezze és finomitsa. Mar Horney esetében lattuk,
hogy a szexualitds determinisztikus szerepét igyekezett egy szélesebb
szféra révén atértelmezni. Kiilontsen alkalmasnak latszik erre az a kate-
goria, amely mar Feuerbachndl is szerepet jatszik: a szeretet kategériaja.
Igy Kardiner, az egyik legjelentésebb amerikai Freud-koveté kijelenti: ,,A
benséséges szeretet mindenféle szexualitds nélkil is fennalthat®, és igy
a szeretet belsé dialektikdja magyardzza ugyanazokat a pszichikai jelen-
ségeket, melyeket Freud a mér ismert mddon értelmezett.

Hasonloképpen szitkségessé valt az ugynevezett agressziv 6sztondk
Freudnal oly fontos szerepet jatszo feltevésének félretoldsa is. Abban a
pillanatban ugyanis, amikor a tarsadalmisagrdl beszéliink, az ilyenfajta
Osztonok feltevése ellentmond annak, hogy az ember elsésorban tirsa-
dalmi lény. Ezért Horney igy fogalmazza meg ellenvetését: ,Nem a
destrukeids akarat irdnyit benniinket, hanem az életvagy visz benniinket
sokszor a destrukcié utjara... Az ember szerintink tobbé nem 0sztén
irdnyitotta lény, ahogy Freud latja, hanem képes a vdlasztisra és a fele-
18sségre ... Az emberi természet tobbé nem megvaltozhatatlan, hanem
valtozhat.“ ‘

Cor

Ujfreudizmus

Harry Stack Sullivan a kdvetkez6képpen hatdrolja el magat Freudtél.
Freud szerinte valahogy tgy fogta fel a vildgot, mint ahogy a régi goro-
gtk gondolkoztak réla. A kozhit szerint ugyanis a régi gérdgok a tragédiat
ugy tekintették, mint kozmikus sziikségszeriiséget. Hasonld probléma ese-
tén viszont Shakespeare személyes tragédiat lat. Az ujfreudizmus tehét
Sullivan szerint Uigy viszonylik Freudhoz, mint ahogy a Hamlet viszonylik
Oidiposzhoz. Vagyis az ujfreudizmus szdmara az 6sztondk mar nem va-
lami kozmikus tendenciat, kiker{ilhetetlen sziikségszeriiséget jelentenek.
Az 6sztdntk megszlinnek mitikus lényegek lenni.

Az ujfreudizmusban tehdt az ortodoxidnak nyomat sem fedezhetjiik
fel. Az ellenkezbje az igaz. Ha a leglényegesebb freudi tételeket vesz-
szlik szemiigyre, azt ldthatjuk, hogy ezekbdl az ujfreudizmusban mint tar-
sadalmi tudomanyban, éppen azért, mert valésdgos tdrsadalmi jelensége-
ket 6hajtanak elemezni, k6 kévdn nem maradt. A kérdés ezek utdn az,
hogy lehet-e ezt az aramlatot egyaltalan azonositani a pszichoanalizis-
sel? Van-e egyaltalan Freudhoz kize annak az elméletnek, mely Freud-
nak a lelki strukturdrél adott jellemzését lényegileg elveti, mely Freud
alapveté kiindulépontjat, az Osztonkiindulopontot félredobja? Lehet-e
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pszichoanalizisrél beszélni abban az esetben, ha Kardiner kijelenti: ,,rend-
kiviil 6vatosnak kell lenniink abban a kérdésben, hogy milyen tényezdket
tarthatunk az emberi természethez tartozonak, minthogy altaldnos em-
beri természet nem létezik. Csak az emberi természet specifikus tipusait
ismerjiitk, melyek specidlis kornyezeti és tarsadalmi feltételek hatdsdra
alakultak ilyenné". Tehat az ujfreudistdk éppen azokban a kérdésekben
tagadjdk meg Freudot, amelyeknek eldontése meghatarozza a pszichoanali-
zis létjogosultsagat vagy létjogosulatlansdgat a modern idékben.

A Freudtol valo eltdvolodds azonban, mint latni fogjuk, nem moéd-
szertani, hanem rendszertani természeti. Elutasitottdak maguktél az uj-
freudistdk mesteriik csaknem minden fontos tételét. Megérizték azonban
a moédszert. Az 6sztonmitosz elutasitdsa ugyanis nagyon érdekesen torté-
nik az ujfreudizmusban. Teljes mértékben logikusan vetédik fel a kér-
dés: ha az 6sztonoket nem tekintjiik elidegenithetetlen alapnak, ha az ¢sz-
tonok helyett a tdrsadalmat vessziik figyelembe a jelenségek megitélése-
kor, akkor milyen alapja van az emberi psziché felépitésének? Ha a tudo-
sok pusztan a tarsadalmi alapokat elemeznék, akkor természetesen sema-
tikusan jarnanak el. Ha viszont az emberi tudat redlis kialakuldsat mu-
1tatnak be, a biolégiai lehetéségek és a torténetiség dialektikdjaban, ak-
kor mdédszertanilag a marxizmus kdzelébe jutnanak. Eppen ezért két lé-
nyeges ponton meg kell allniuk. Amikor az ujfreudizmus tarsadalmisag-
rol beszél, akkor rendk{viili mddon 4&ltalanossagokban mozog. Magat a
tarsadalmat elvontan és kiilondsen torténelmietleniil értelmezi. Ez azért
szilkséges, hogy modszertanilag merev és egyenesvonalul oksdgot rajzol-
hassanak meg, elméletileg pedig feltételezhessensk valami 4llandot és el-
idegenithetetlent az emberi pszichikumon beliil. Mdsfeldl viszont szliksé-
glik van arra, hogy a tarsadalmisdg ne kdzvetleniil befolydsolja a pszichi-
kumot. Ezért kozvetitbelemek egész sordt iktatjdk be, melvek, mint pél-
daul Horney biztonsagérzetre vald torekvése, a pszichikumot kdzvetleniil
hatérozzak meg. Igy modszertanilag valoban hilek maradhatnak Freudhoz.
A jelenségeket éppen olyan hllen irjdk le, mint mesteriik, és ezutdn a
jelenségeket visszavezetik egy vagy két, a pszichikum demiurgoszaként
szereplé gyokérre.

Lassuk most mar, melyek ezek az Uj kozvetitdk egyén és tdrsadalom
kozo6tt. A szocidlpszicholégus szdmara a legkézenfekvébb a csoportok fo-
galmanak bevezetése. A neofreudizmus ilyen csoportokkal helyettesiti he-
lyenként a freudi elemeket. A csoport s ezen belill a csaldad az a kozvetité,
amely a tdrsadalom problémait és ennek kovetkezéseit kozvetiti az
egyénhez. Tehdt most mar nem az Osztdnmeghatarozottsagok vilnak az
emberi psziché kialakuldsdnak dont6 tényezéjévé, hanem a csalad. A csa-
ladot Fromm ,a tdrsadalom pszichologiai dgensének® nevezi. Természe-
tesen maguk a szocidlis csoportok 6nmagukban nem jelentenek abszolut
meghatarozé erét. Meg kell lelni azt a ,,szellemi elemet® is, mely a cso-
portokat Osszetartja. Sullivan-nél a kulturdlis mili6 fogalma ugyanazt a
funkeiét t6lti be, mint Frommnal a csaladé. Kardiner viszont a specialis
tarsadalmi konstellaciérdl beszél, s ezzel helyettesiti a freudi komplexus

s oz

e A szexualitds fogalmdanak felvaltdsa mas fogalmakkal, az &sztonfoga-
lom meghatdrozé elemének felvaltdsa a csoportokban kifejezdds életér-
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zések determinizmusdval — ez jellemzi az Gjfreudizmust. Hogy ennek az
uj fogalomnak a neve és tartalma micsoda, az mér altaldnos kérdésiink
szempontjabdl viszonylag kozombos. E fogalmak funkciéja ugyanaz, mint
ami az Osztontké volt Freudndl. Ha Freud az dsztontket mitizdlta, akkor
Fromm mitizélja a feuerbachi mdédon felfogott szeretet fogalmat. Sulli-
van a modernista irdnyzatok nagy részében fontos szerephez juté, s fé6ként
az egzisztencializmusban kidolgozott aggédas kategoriat tartja ilyen Osz-
szefog6 erdnek. Ennek megfeleléen az ujfreudizmus tdrsadalompszichold-
gidja mar nem egyéni pszicholégia elsésorban, mint Freudé. Ez mar a tar-
sadalompszicholégia modern kategéridival dolgozik, az interperszonalis vi-
szonyok, vagyis személyek kozti viszonyok fogalma. Az interperszondlis
viszonyok pszicholégidja akar lenni az tijfreudizmus. Szerephez jutnak eb-
ben olyan kategoridk, mint az egyén onmegvalésitasa Horney-ndl, tovdbba
olyan kategéridk, mint a fesziiltség a fejlédés és a tehetetlenségi nyoma-
ték kozott Franz Alexandernél. A lényeg azonban, hogy a Freudnal is
megtaldlhaté modszert ismétlik. Egy-egy szférat (esetleg néhany szfé-
rat) minden egyébtol fiiggetlenitve tesznek a psziché megteremtdjévé. Per-
sze igy az bsztonkoncepciot egy etikai koncepcié véltotta fel. A gondolat-
menet azonban szerkezetileg és moédszertanilag a freudi koncepciéval azo-
nos. Igy tehédt a freudi ,,panszexualitds“-t paneticizmusra cserélték fel. Ez
azutdn egészen odaig megy, hogy Alexander a biint nem tartja mordlis
perverzitdsnak, a moral ugyanis szerinte a pszichét pozitivan alakito te-
nyez6. A biint az elmebetegség egyik formdjanak minésiti, mellyel szem-
ben a helyes magatartas nem jelentheti sem az elzérast, sem pedig a meg-
értést. A helyes orvossag szerinte a birdi itélet helyett a terapia.

Ha torténelmileg vizsgaljuk az utat, akkor azt lathatjuk, hogy ennek
a felfogdsnak egyetlen redlis elézménye volt. Ez az elézmény Dosztojev-
szkijnél meriilt fel, vagyis nem tudomanyos, hanem miivészi elézmény.
Az a paneticizmus, mely az ujfreudizmust jellemzi, éppen gy nem nél-
kiilozi a misztikus vonasokat, mint az ortodox pszichoanalizis. Viszont a
misztikus mozzanatok itt szélesebb mozgasban vannak, magyaréazatleheto-
ségeik sokoldalibbak, mint Freudndl. A dosztojevszkijizmus ebben az
értelemben egyfajta utopizmust és egy vallasos szerkezetet egyiitt jelent.
Jelenti az etikum szférajanak abszolut tnallova valasat, jelenti a térténeti-
etlenséget még akkor is, ha egyes ujfreudistak a homo politicus fogal-
méval operdlnak.

A visszatérés a homo politicus fogalmahoz — még akkor is, ha a
homo eticus 4ll gyakorlatilag a kozéppontban — 1épés elére. De ennek
a lépésnek gyengesége rogtén megmutatkozik, ha a valésagban szem-
tigyre vesszitk, miképpen hasznaljdk a tarsadalmi ember fogalmat. Hegel
nagy érdeme az volt, hogy idealista formédban, de hangstilyozta ezt a homo
politicus-t, a tarsadalmi ember fogalmat. Ezen azonban azt értette, hogy
az embert torténeti és tarcadalmi lénynek kell tekinteni. Minden tarsadal-
misdg lényege a torténetiség. Az ember lelki alkatdt nem lehet sem szo-
ciologiailag, sem etikailag megérteni, hanem csupan torténetileg. Marx
azutan konkretizalta ezt a torténeti ember-fogalmat. Igy alakult ki Marx-
nél az az emberkép, melynek lényege, hogy az emberi psziché Gsszes mo-
tivumait, az emberi egyéniség Osszes szférait csupan térténelmi elemzés
segitségével lehet megérteni.
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Koztudott, hogy a modern polgdri gondolkodds nemegyszer utopiz-
musba téved. Az Ujfreudizmus az ilyen 0j polgari utépidk termétalaja. S
korantsem esetleges ez az Osszefliggés. Az utdépizmusnak altalaban nem
gazdasagi vagy tudomanyos tdltése van, hanem féképpen etikai. Az uj-
freudizmus etikai kiindulédpontja tehdt alkalmassa teszi ezt az iranyzatot
az utépia-teremtésre. Ha az etikumbdé! indulunk ki, ha Dosztojevszkij méd-
jan a blnt az etikum és pszichikum elvont kélcsdnhatasabél magyarazzuk,
gondolatvildgunknak sziikségképpen utépiaba kell torkollnia. Igy ez rész-
legesnek, a val6sdgot leszilikitonek bizonyult, uj, atdolgozott és javitott for-
majaban sem kevésbé részleges. Igaz, latszolag egy szélesebb szféra ala-
pozza itt meg a pszichikumot, mint a pszichoanalizis megteremtéjénél.
A valdsagban azonban ez a szféra csupdn elvontsiga miatt tlinik szélesebb-
nek, s lényegileg hasonlé moédon lesz{ikitének bizonyul.

ERICH FROMM

B

A szabadsag kettés arca
"~ és a modern ember

A monopolioke uralma alatt — amely az utobbi évtizedek folyaman teljesedett
ki — mintha megvaitozott volna az emberi szabadsidg két oldala koézott fennallo
egyensiily. Az egyént gyengitd tényezok hangsulyt kaptak, az egyén erésitésére szol-
galok veszendobe mentek ... Az egyén tehetetlenebb lett, mint valaha; egyre han-
gosabban hirdették, hogy .felszabadult® minden hagyomanyos kotelék alol, de
személyes gazdasagi lehetoségeinek teriiletéf egyre inkabb leszikitették. S miként
a XV. és XVI, szazadban, most ismét gigaszi hatalmak kezdték fenyegetni az
egyént.

A dolgok ilyetén alldsahoz leginkabb a monopoltéke jarult hozza. A toke (és
nem a gazdagsag) koncentraciéja a gazdasagi élet bizonyos agaiban korlatokat sza-
bott a személyes kezdeményezés, az értelem és a batorsag sikerlehetdségei elé, és
ott, ahol a monopolitke gyiézelmet aratott, sok onallé egzisztencia semmisiilt meg.
Az ellenszegiilokkel szemben a harc olyan meéreteket és format o6ltott, hogy szemé-
lyes batorsagukat és villalkozd szellemiiket nemsokdra a reménytelen aléltsag ér-
zése valtotta fel. Egy rendkiviil kisszami csoport hatalmas sillyal nehezedett az
adllamra és a tarsadalomra; dontéseit6l fiiggott a lakossdg nagy részének sorsa. Az
1923. évi német inflacio, az 1929. évi t6zsdebukds Amerikaban az Altalanos bizony-
talansagérzést az iszonyatig fokozta; sokakat végsé reményiikiél megfosztottak: a
bizalombdl sajat erejiikben, semmivé tették a korlatlan sikerlehetoségbe vetett 6rok-
letes hitiiket. Ha némely kis- vagy kozépkereskedd a nagytdke fenyegetésének elle-
nére is megkisérelt haszonra dolgozni és ondllonak maradni — a fenyegetés Da-
moklész-kardja a szokasosnal is sokkal nagyobb mértékben fokozta bizonytalansa-
ganak és gyengeségének érzését. Régen a hozza hasonlékkal kellett megvivnia a
konkurrencia-harcot, most a monopoliéke gigdszaival kénytelen felvenni a kiiz-
delmet.

A teljesitményt vizsgalva is kiilonbség mutatkozik az Gj tipusii kereskeddk és
elddeik lelkivildga kozott. Ez Kkiilondsen akkor vdlik nyilvanvalova, ha az o6nallé
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kereskedének arra a tipusara gondolunk, akit gyakran hoznak fel példaképpen az
ujfajta kozéposztily kialakulasara. A tankolohely tulajdonosardl van szé. Sokan
azok koziil, akik a gépjarmiiveket iizemanyaggal latjak el, éppen ugy oOnalloak,
mint egy szabomester vagy egy gyarmatarulereskeddé: az iizlet az ovék. Meégis
milyen nagy a kiilonbség a régi ¢és 1j tipusu onallo kereskeddk kozott! A gyarmat-
arukereskedinek meglehetés tudasra és készségre van sziiksége; bevasarlas alkal-
maval egész sor nagykereskedd kozott valaszthatott, s amellett dontott, akinek az
arai és az arumindsége neki leginkabb megielelt; eladas alkalmaval ismernie kel-
lett a vevik izlését és sziikségleleit, tandacsokkal kellett szolgalnia a nala vasarlok-
nak, ¢és dontenie kellett: kinelk milyen mértékben hitelezhet. Az onallosagon kiviil
jartassagra, iigyvességre, emberismeretre €s szaktudasra is sziiksége volt. Egészen
mds a helyzet a tankolohely tulajdonosanak esetében. Neki csak egyfajta aruja
van: iizemanyag és kenoolaj; 6 csak az olajtarsasagnal vasarolhat. Gépiesen ismétli
ujra meg tjra a tankolas azonos aktusat. Az 6 esetében sziikebb tér nyilik az iigyes-
ség, a vallalkozoi szellem, a serénység szamara; nem dgy, amint az a régi tipusud
gyarmatarukereskedd iizleti tevékenysége soran tortént. Hasznat pedig mindossze
két tényez6 hatiarozza meg: az ar, amelyet az olajtarsasagnak fizetnie kell, s a tan-
kolohely eldtt megdilo gépkocsik és motorkercékparok szama. Egyik tényezot sem
tudja befolyasolni; szerepe mindissze a kozvetités nagykereskedd és vevo kozott.
Lélektani szempontbol alig van Kkiilonbség kizte és egy konszern valamely alkal-
mazottja kozott. O is csak egy kis fog az oriasi elosztogép egvik kerekén.

A nagy konszernek terjeszkedésével parhuzamosan annyira megnovekedett
»white-collar workers”, vagyis keménygalléros kozeposztaly helyzete nagyon kiilon-
bozik az egykori onallo kiskereskeddk viszonyaitol. Erre azt az ellenvetést leheine
tenni, hogy ha ezek az emberek formailag tobbé mar nem is onalloak, mégis éppen
annyi, talin még tobb lehetdségiik van a kereskediszellem és az egyéni kezdemé-
nyezés kifejlesztésére, mint régen egy szabonak vagy egy szatocsnak. Ez némely
tekintetben meg is felel a valosagnak, ha a méretek nagyon kérdésesek is. Lelkileg
azonban a keménygalléros proletar helyzeie egészen mas. O maga egy oriasi gazda-
sagi gépezet kis része, sziiken specializalt egyedi feladattal, adaz munkaversenyben
van szazakkal, akiknek az ovéhez hasonlo sorsuk van, és repiil az allasabol, ha le-
marad. Roviden: ha sikerlehetdségei hellyel-kozzel nagyobbak is, jorészt hidnyzik
az a biztonsaga és fiiggetlensége, amellyel az egykori kereskedd rendelkezett. Hol
kisebb, hol nagyvobb alkatrésze a munkaiitemét rakényszeritd gépezetnek. Semmit
sem tehet ellene; nagyon paranyinak és jelentéktelennek érzi magat vele szemben.

A kétkezi munkas sem szabadulhat a nagyipari vallalatok kiterjedése és ha-
talmi tilsilya kivetkeztében bedllo Iélektani hatds alél. Régebben a kisebb iizemek
munkasai ismerték fonikiiket és bizonyos fokig attekintésiik is volt az egész ilizem-
rél. Annak ellenére, hogy a piac helyzetétol fiiggoen hol felvették, hol elbocsatot-
tak oket, mégis volt valami kizvetlen kapesolatuk a fénikkel. Igy legalabb az az
érzésiik is megvolt, hogy ismerik a talaji, amelyen mozognak. A mammutiizemben
dolgozo munkasnak mds a magatartdsa, s masképp viszonyul az iizemhez. A fonidk

megfoghatatlan az 6 szamara — sohasem nézhet szemi6l szembe vele. Az ,igaz-
gatosag® névtelen hatalom, csak kizvetve érintkezik a munkassal, s 6 maga az igaz-
gatosag szamara mint egyén — teljesen elhanyagolhato tényezd. A vallalat olyan

meéreteket oltott, hogy a munkas nem lathat tul azon a kis részlegen, amelyhez
szakositott munkaja koti.

A szakszervezet bizonyos fokig kiegyenliti ezt az ellentétet. Nemcsak azért,
mert javitoft a munkas gazdasagi helyzetén, hanem azért is, mivel jelentds mér-
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tékii lélektani hatast gyakorol: az erd és a fontossag érzésével tolti el a mun-
kast, szemben -a gigasszal, akit szolgalnia kell. Sajnos azonban, sok munkasszovet-
ség is mammutszervezetté fejlodott, s itt mar nemigen marad lehetéség az egyes
tagok kezdeményezése szamara. A munkas megfizeti a tagsagi dijat, ha arra alkalom
nyilik, leadja szavazatdt, de 6 maga itt sem egyéb, mint kerékfog a nagyiizemben.
Rendkiviil fontos, hogy a munkasszervezetek olyan alakulatokka valjanak, amelye-
ket minden egyes tagjuk tevékeny kozremiikodése lendit elére. Ugy kell megszer-
vezni 6ket, hogy valamennyi tagjuk tevékeny részt vehessen a szakszervezet életé-
ben, és mindenért, ami ott torténik, részfelelosseget €rezzen.

Az egyén jelentéségének hidnya napjainkban nemcsak a kereskedo, az alkal-
mazott vagy a munkas esetében mutatkozik meg, hanem a vevonél is. Az utébbi év-
tizedek folyaman ezen a téren is tagadhatatlan fordulat allott be. A vevd, aki egy
onalld kiskereskedd boltjanak kiiszobét atlépte, biztos lehetett afeldl, hogy udvaria-
san fogadjak; a bolttulajdonosnak fontos volt, hogy ndla vasaroljon. Ugy fegadtak,
mint akit szdmon tartanak, s igy a vasarlas fokozta benne onmaga fontossaganak
és jelentoségének érzését. Milyen mas a vevo helyzete az aruhazban! Az aruhaz
meérete, a kiallitott aruk bosége nyomasztéan hat rea; kicsinek és jelentéktelennek
érzi magat. Csak ,egy* vevé a sok koziil; az aruhaz éppen hogy nem akarja elve-
sziteni, ez annak volna a jele, hogy valami nincs rendjén, mert ugyanabbdl az ok-
bol kifolyolag mas vevoket is elveszithetne. Csak mint elvont vevé fontos — mint
konkrét személy elhanyagolhato. Erkezése senkinek sem okoz 6romit, kivansagai-
val senki sem foglalkozik kiilonosképpen. A vételaktus ugy zajlik le, mintha bélye-
get vasarolna a postai toloablaknal.

Ezt a tényt még fokozzak a modern hirverés modszerei. A régivagasu keres-
keddvel folytatott beszélgetésnek nagyban-egészében volt értelme. A kereskedd
egyarant ismerte arujat és vevojét; ezen az alapon ajanloit egyet vagy mast. Bizo-
nyara sok mindent ossze-vissza fecsegett; igyekezett lchetbleg rabeszélni valamire
a vevot, de még ehhez is tobbe-kevésbé értelmes érvelésre volt sziikség.

A mai hirverés jelentés része egészen mas. Nem az értelemhez szél, hanem
az érzéshez. A hipnofikus rahatas egyéb fajiaihoz hasonléan itt a célpontul szol-
galo vevd érzésvilagara akarnak hatni, ily modon igyekeznek birtokukba venni ér-
teimét. Hogy az aru a vevo emlékezetében megrogz6d)ék, minden modszert fel-
hasznalnak: allanddan ismétlik ugyanazt a szélamot; tekintélyt parancsolo képeket
mutatnak be, amint egy a legjobb tarsasighoz tartozé holgy vagy egy hires okol-
vive ama bizonyos cigarettat szivija; egy szép lany sex appealjévél cszlogatjak a
vevot, és ugyanakkor megbenitjak azt a képességét, hogy a jo és a rossz kozott kii-
lonbséget tudjon tenni; megfenyegetik ,erchanyatldassal®, érelmeszesedéssel, kelle-
metlen szagot araszté izzadassal; aztan ismét felébresztik benne a boldog élet vagy-
almat (amit ken6csok, szappan vagy attetszo fehérnemii vasarlasaval lehet elérni).
Az ilyen modszerek mind irracionalisak: semmi koziik az ajanlott aru tulajdonsa-
gaihoz vagy hatdsahoz. Mintha kéjgazt vagy hipndzist alkalmaznanak, hogy elal-
tassdk a vevbben a kritikai érzéket, s mint a filmek szoktak, bizonyos foku meg-
nyugvast nyajtanak neki, hogy vagyalmai teljesiilni fognak. Ugyanakkor azonban
felhivjak a figyelmdét rejtett, nem létezé vagy vald-agos hibadira, hianyaira és sziik-
ségleteire, s ezzel is erdsitik benne a kisszeriiség, riitsag és szegénység érzését.

Ezek a kritikai gondolkozast bénité modszerek a mi demokraciank szamara
valdojaban veszedelmesebbek, mint némely nyilt tamadas, az ember tiszta erkéleseit
pedig silyosabban érintik, mint az erkolcstelen tartalma miatt eltiltott konyv. A
fogyaszték megszervezésére iranyulé mozgalom arra torekszik, hogy helyredllitsa a
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vasarléo méltosagat és disztingﬁéld képességét. s ezzel lélektanilag a szakszervezeti
mozgalomhoz hasconloan hat, de még nem jutott tul a kezdet nehézségein.

Ami gazdasdgi téren valonak bizonyul, politikai viszonylatban sem marad el
a valésagtol. A nagy demiokracidk fiatal korszakaban a helyzet az volt, hogy az
egyes polgar tevékenyen €s sajat személyében részt vehetett és részt is vett min-
den valasztason vagy szavazason. Ismerte a szavazat ala bocsatott kérdéseket; a
jelolteket is ismerte, akik felett dontenie kellett, hogy valamely hivatal vagy mél-
tosag elnyerésére alkalmasak-e. A szavazas — legtobbnyire nyilvanos népgyiilésen
— kézzelfoghato volt; minden ember szavazata szamitott. Ma a valaszt6 mammut-
partokkal all szemben, s ezek az 6 szamara éppen olyan tavoliak, kodosek és nyu-
Iékonyak, mint az ipari mammutvallalatok. A torvényjavaslatok attekinthetetlenek,
és minden leheté eljarassal igyekeznek azokat médég inkabb elkodositeni. Hosszu
idon at a valaszto legalabb szemtiél szemben lathatta a jeloltet: midta azonban
radié van, erre ritkan keriil sor; a valaszté szdmdra tobbs mar nincs meg a lehe-
tosége annak, hogy ,sajat jeloltjét életnagysagban, hus-vér alakjaban meglathassa.
Amerikdban a partok két vagy harom jelolt kozott engednek neki valasztast, de
ezeket sem 6 kereste ki; nem ismeri 6ket s azok még kevésbé ismerik 6t; kapeso-
latuk éppen olyan valosziniitlenné valt, mint sok mas kapecsolat.

Miként a vevioben a kereskedelmi reklam, ugy a valasztéban a politikai ‘hir-
verés azt az érzést fejleszti ki, hogy 6 maga felesleges. Bizonyos jelszavak allando
ismétlése, bizonyos koriilmények sziintelen felemlegetése, amelyeknek  kiilonben
semmi koziik sincs a szoban forgo torvényjavasiathoz, eltompitjik az agyat. A va-
laszté jozan itéletére valo értelmes és vilagos hivatkozds a  politikai hirverésben
kivételes eset; a partok eribefektetésével és méreteivel szemben a szavazasra jogo-
sult tehetetlen, nyomorultnak és mellékesnek érzi magat.

Ez azonban nem jelenti, hogy reklam ¢és hirverés az egyénnek sajat jelenték-
telenségét sugallna; ellenkezbleg: hizeleg minden valaszté hidsaganak: ,,Rajtad mi-
lik!* — mondja. A hirveronek azonban csak a szavazat és nem az ember szamit.
A valaszté ,itéloképességére” szoktak hivatkozni, de csak azért, hogy szavazatat
sajat meérlegelése ¢és meggyotzodésnyilvanitasa eredményének tekintse. Bizonyara
nem kell kiilon  utalnom arra, hogy az emlitett hirverés nem teljesen és nem
mindeniitt ésszeriitlen, kiillonbség van part és part, jelolt és jelolt kozott €s hogy
minden bizonnyal értelmes tényezoknek is lehet szerepiik. :

De az egyéniséget mas tényezdk is igyekeznek hattérbe szoritani: nagyon is
jol lathato kisértetek ezek, s novekedésiik fel nem  tartéztathats. Itt van a mun-
kanélkiiliség kisértete, amely sok milli0 ember szamara a bizonytalansag forrasa.
S ha a munkanélkiili segély kis mértékben hozza is jarult a munkanélkiiliség lelki
és gazdasigi kovetkezményeinek enyhitéseéhez, mindez semmit sem valtoztat azon,
miszerint a munkahiany lelki nyomdsa a maga élethossziglan tarté fenyegetésé-
vel a lakossdg tobbségének életére arnyékot vet. A munkaalkalom — mindegy, hogy
milyen az a munka — sokak szamara a legfobb, az egyetlen, amit az élettél ki-
van. Olyan kegyelmi ajandék ez, amelyért koszonet Jar. '

A munkanélkiiliség taplalja és fokozza az oregkor fenyegeto veszélyét. Sok
foglalkozasi agban csak fiatal, akar tanulatlan munkaer6t alkalmaznak, mert azok
jobban ,beilleszthetok®, vagyis konnyebben formalhaték olyan kerékfogakka, ami-
Iyenekre a szakmanak éppen sziiksége van.

S mindehhez hozzajarult még a fenyegeté haboruk kisértete, egyre nehe-
zebb silyokkal terbelve azt a nyomaszto érzést, hogy az egyén semmit sem ér-
het el ebben az életben. Igaz, hogy a XIX. szazad folyaman is voltak hébo-
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ruk, de az 1914—1918-as évek ota az emberirto eszkozok félelmetesen megszapo-
rodtak, tokéletesedtek, és fenyegetésiiket kivétel nélkiil valamennyi korre kiterjesz-
tették — a haborus fenyegetés az egész vilag szamara lidérecnyomassa valt, még
ha sok emberben ez csak akkor tudatosult is, amikor sajat nemzete haboruba bo-
nyolodott. Minden életet megsuhintotf, bearnyékolt a haboru szarnycsapasa; a ret-
tegés meg a személyes tehetetlenség altalanossa valt.

E korszak stilusa is az emlitett képnek felel meg. Oriasi varosok, benniik elvész
az egyén, hegymagassagu épiiletek; szakadatlan hang- és szobombazas a radio utjan;
kialto feliralok, napjaban haromszor valtozok, tobbé nem engedik, hogy a lénye-
gest megkiilonboztessiik a lényegtelentdl; revilk, amelyekben szaz gori bizonyitja
be abbeli iigyességét, hogy oramiiszerii pontossaggal kiiktassa mindazt, ami egyéni,
ami jellegzetes, s egyiitt egy siman gordiilé oriasgépet alkosson; a dzsessz ideg-
korbéacsolo ritmusa — mindez és még sok minden egyéb olyan helyzetet teremtett,
amelyben az egyén, mint egy paranyi porszem, tilméretezett termekben, akara-
tatol fiiggetleniil és tehetetleniil ki van szolgaltatva a levegé aramldsdanak.

S ilyen helyzetben a legtobb ember szamara nem maradt mas hatra, mint
hogy alkalmazkodjék, felvegye a 1épést, és egyiitt meneteljen mint egy katona, ugyan-
azon iitemben mozogjon, mint a futdészalagot kiszolgaléo segédmunkas. Az ember
dolgozott ugyan, de kiveszett beldle fiiggetlenségének tudata és az a felismerés,
hogy jelent valamit 6nmaga és a vilag szamara.

Hogy mennyire volt kiszolgaltatva az atlagember Amerikaban és majdnem az
egész vilagon sajat jelentéktelensége érzésének és az ezzel Gsszefiiggd rettegéseknek,
az beszédes formaban jutott kifejezésre a Mickey-Mouse-filmek atiito sikerében, mi-
vel egyetlen egy témajuk volt szidmtalan valtozatban: valami kis dolgot fenyeget
és veszélyeztet valami lenyligozéen erdés ¢s hatalmas dolog — meg akarja semmi-
siteni vagy fel akarja falni; a kicsike elszalad, sikeriil elmenekiilnie, talan még kart
is tud tenni a gonosz ellenségben. A tomegek sohasem lettek volna hajlandok
ugyanennek az alapmotivumnak sokféle valtozatat végignézni, ha a kozponti téma
nem érintett volna olyasvalamit, ami sajat személyes érzésvilagukkal szoros kapcso-
latban all. Ez pedig nem egyéb, mint hogy az a ,.kis izé“, amelyet egy ellenséges in-
dulati hatalom fenyeget — maga a néz6: legalabbis 6 ugy érzi. Ezzel a helyzettel
azonosulni tud, réla van szo, az 6 igazi énjérol.

De ezeknek a filmszalagoknak soha meg nem sziiné vonzoéereje happy end nél-
kiil elképzelhetetlen volna. A nézé végigéli a kisszeriiség személyes élményének va-
lamennyi valtozatat, hogy a végén azzal a vigasztalo megnyugvassal térjen haza:
mindenek ellenére mégiscsak megmenekiil, s6t még le is gydzi a roppant erdt.

Latnoki szemek mar a XIX. szazadban elére felismerték az egyén helyzetét a
mi korunkban. Kierkegaard a kétségektol gyotort tehetetlen egyént rajzolta meg a
maga maganyossagaban; Nietzsche a kozeledé nihilizmust jelenitette meg, amelynek
a nacizmusban kellett szinre lépnie, és megfestette a felsobbrendii ember képét,
mint tagadasat a jelentéktelen, tévelygo egyénnek, akivel a valésagban talalkozott.
Az emberi erdtlenség témaja Franz Kafka miiveiben jutott teljes kifejezésre. 4 kas-
tély cimii regényében azt az embert mutatja be, aki kapcsolatba akar lépni egy kas-
tély titokzatos lakéival, hogy mondjak meg neki, mit kell tennie, s kijeloljék he-
lyét a vilagban. Egész élete sziintelen erdfeszités oOsszekittetésbe lépni veliik, de
ez sohasem sikeriil neki; magara marad a végso keétségbeesés, a legmélyebb Onle-
becsiilés érzésével. Julien Green esetében a tehetetlenség ¢és az elszigeteltség érzése
ezekben a szép szavakban jutott kifejezésre:
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Tudtam, hogy keveset ériink, ha a Mindenséghez hasonlitjuk magunkat,
tudtam, hogy semmik vagyunk; de ilyen végteleniil semminek lenni, egyszerre
lestijt és megnyugtat. Ezek a képzeletbeli lények, ezek az alakok, tul az em-
beri gondolat hatdrain, egészen lenyiigdznek minket. Vajon olyan valami ez,
amibe megkapaszkodhatunk? Az dbrdndképek kdoszdban, amelybe hanyatt-
homlok belesodrédtunk, van valami, ami valosdgnak bizonyul, és ez — a sze-
retet. Minden egyéb hidbavald, tarthatatlan tiresség. Feneketlen szakadékba te-
kintiink ald. Es rémiilet fog el.

De az egyén tehetetlen elszigeteltségének érzése, amelyet ezek a szerzok Kki-
fejezésre jutiatnak és szamos ugynevezett idegbeteg talalt ki, nem olyan dolog, hogy
azt az atlagember érzékelhetné. Az efféle tulsagosan ijeszid szamara, semhogy szembe-
nézne vele. Eltakarja mindennapi munkdjaval, azzal a biztonsagot nyujté elis-
meréssel, amellyel magdanéletében vagy tarsadalmi kapcsolataiban talalkozik, min-
denféle , kicsapongassal“, ,szérakozassal®, ,ismeretséggel“, ,kalanddal®, ,kiruccands-
sal.* De ha a sotétben fiilyiiliink, attol még nem lesz vilagossag. A magany, a fé-
lelem és a ziir megmarad; néha elviselhetetlenné valik. Az ember nem hordoz-
hatja orokké ,,a szabadsag ellenszereinek® terheit. Az ilyen szabadsagtol szabadulnia
kell, s ezért tett egy lépést eldre a negativ szabadsagtol a pozitiv szabadsig felé.

Részlet g szerzé Die Furcht vor der Freiheit (Frankfurt am Main, 1966)
cimi miivébol.

ZORGO JAMIN ..
BENJAMING (Cselekvés és motivacio

Aligha akad olyan keresztrejtvény, amit P. D.-né meg ne oldana,
aki pedig sohasem kedvelte sem a tudomanyt, sem az iskolat. A férje
viszont érdemdiplomas jogaszdoktor, aki mai napig is folyton tanul, ke-
resztrejtvényt azonban nem tud megfejteni. Tobbszdér is hozzafogott, de
lépten-nyomon elakadt s aztan abbahagyta. Ugy latszik, nincs elég tiirel-
me, nem 4ll eléggé oda az esze. Ugy is mondhatnék, hogy az ilyesmihez
nincs elég erds motivdcioje (indokldsa, megokoldsa).

A férj killonben kdzismerten nagy kombinator, kiilondsen, ha vala-
milyen pénziigyi vagy gazdasagi kérdésrél van szd, a feleség pedig még
a félhavi haztartasi koltségvetést sem tudja elkésziteni, viszont barmilyen
kartyajatékban rendszerint az asszony gy6z. Ugy latszik, hogy P. D.-né
nagyobb odaadassal és figyelemmel adézik a jatéknak, mint a haztartdsi
koltségvetésnek. A férjének pedig jaték kozben, sokszor anélkill, hogy
tudnd, egy kicsit mindig masra is 4ll az esze. Ki gy6z tehat a kombina-
ci6s jatékban: akinek fejlettebb a kombinativ gondolkoddsa? Nem biztos,
legaldbbis nem mindig, hanem inkabb az, akinek kombinativ gondolko-
dasi funkcioit a jatékhelyzet a legjobban mozgdsba hozza, aki figyelmét,
gondolkodasi tevékenységét maradéktalanul a jatékfeladatra képes ira-
nyitani. Tehdt az fog nyerni, akinek a sziikséges képességeken kiviil meg-
felel6 jaték-motivdcidjo is van.

Ez a megallapitas nemcsak a jatékra, hanem mindenféle egyéb te-
vékenységre is érvényes; a tanulasra, a termelémunkdra, s6t még az
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evésre is. Eléfordulhat, hogy a jéétvagyu ember egy alkalommal éppen
vacsora elétt kap valahonnan nyugtalanité hireket, és erre az étel fele
oitmarad. Mi ennek az oka? Taldn a képesség hidnya? Szdé sincs rodla,
hanem inkdbb a belsé mozgatderok rendszerében tértént valtozds, dtren-
dezbédés. A taplalkozasi mechanizmusokat egy masik funkciondlis rend-
szer erésen aktivizadlt allapota gatolja.

A tanulas terén is tapasztaltunk hasonldé jelenséget. Megtorténik,
hogy az ember (gyermek és feln6tt egyarant) szeretné ugyan jol meg-
tanulni az anyagot, de mindhidba; olvassa, nézi és mégis alig-alig halad
valamit elére. Ez olyankor szokott eléfordulni, amikor a motivacié csak
feliileti, amikor nem maga a feladat hozza mozgasba a megfeleld lelki
tevékenységeket, hanem valami kiilsé — a feladattol tavol all6 — idegen
tényezd (kiils6 kényszer, kotelesség, érdek), vagy pedig, amikor valami-
lyen mas, izgalmasabb probléma foglalkoztatja az embert. Ilyenkor talan
még a puszta joszandék sem elegendd, mert a zavaré hatdsok altaldnos
nyugtalansag, homalyos sejtések, érzések, képzetek forméajidban az aka-
rattol fiiggetleniil is fellépnek. Néha a tantarggyal szembeni ellenszenv
is elegend6 ahhoz, hogy ilyen gdtlé hatdsy, negaiiv motivacié lépjen fel,
amely a teljesitményt oriasi mértékben lecstkkentheti.

Egy alkalommal az egyik tanulé fél 6ra alatt sem volt képes jol meg-
tanulni a napi leckében szereplé 25 idegen szét. Egy masik alkalommal
viszont tarsasjaték kozben 30 idegen szot kellett megtanulnia. Ilyen ko-
riillmények kozott, tehat mas motivdcids helyzetben, ugyanaz a személy
alig tiz perc alatt hibatlanul megtanulta mind a 30 szot.

A képességvizsgaldk évtizedek 6ta faradoznak, hogy kidolgozzak azo-
kat a diagnosztikus moddszereket, amelyeknek segitségével eldre lehet
latni, ki milven tevékenységi korben tudna a legjobb teljesitményeket
adni. E faradozdsok azonban a mai napig sem jartak teljes sikerrel. Ma
sincsenek olyan mddszerek, amelyek fel tudnak tarni, kibél lesz kivald
orvos, mérr.dk, tandr vagy tudomuanyos kutatd, és még azt is csak meg-
kozealitéleg lehet elére megmondani, hogy kibél lesz jo gépkocsivezetd
vagy piléta. A pszichodiagnosztika legfébb hibaforrasai a motivdcio prob-
lémakorében keresendék. A palyaalkalmassdag megallapitdsahoz ugyanis
legttbbszor nem elegendé ramutatni bizonyos képességek jelenlétére
és fejlettségi fokara. Ezenkiviil igen fontos volna elére latni, hogy a sze-
mely miképpen fog viszonyulni a palyahoz, ahhoz, amit a pdlya kovetel
és amit nyujt, mennyire fogjdk a palya biztositotta cselekvési feltételek
mozgéasba hozni és igénybe venni a szlikséges értelmi, akarati és érzelmi
funkcidkat. A képesség valdjaban csak lehetoség, eszkdz, de nem mozgato
erd. A képességet mozgasba kell hozni, ehhez pedig motivdcid kell.

A képességek rendszerében igen sokféle és sokréti kompenzacios
folyamat lehetséges, és ezeknek az eréforrdsa szintén a motivdcio.

Vajon milyen képességvizsgdlati eljards tudta volna elére jelezni,
hogy a sulyos beszédhibas Démoszthenész a torténelem egyik legneve-
zetesebb szénokava valik? Filippikaibol tudhatjuk meg, hogy a ragyogé
értelem mellett mi lehetett az a belsé mozgaté erd, amely ezt lehetévé
tette. A kompenzdciéra a mindennapi életben is szamtalan példat tala-
lunk; ismerunk ideges embert, aki talan éppen idegességének ellensulyo-
zdsdra a volan mellett példds nyugalmat és évatossagot szervez meg ma-
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gaban; ismerunk reszketé kezii rajzolét, akinek rajzolas kdzben mar nem
reszket a keze. A pdlyaalkalmassagi vizsgalatoknak tehat még sokat kell
tokéletesednilik, mégpedig abban az irdanyban, hogy a pdalyakdvetelmé-
nyek fliggvényében meg tudjak ragadni nemcsak a képességeket, hanem
a személyiség belsé szervezd erdit is, a maguk sokrétil dinamikdjaban.

Egyelére még az egyes képességek [elmérésében is mutatkoznak
szamottevd elégtelenségek, mert a puszta technikava egyszer(isodé teszt-
vizsgalat gyakran eltekint a motivdcios tényezék szerepétsl, marpedig
a személynek a probahoz valé viszonyuldsa doéatéen befolyasolhatja az
eredményt. Tapasztaltuk példaul, hogy a figyelempréba egyes tanuléknal
akkor jar jobb eredménnyel, ha iskolai feladat formajaban adjuk fel,
masokndl pedig ellenkezéleg, — ha a feladatnak jatékos formaja van.
Az értelmes tanuldk gyakran kritikusan viszonvulnak az ilyenfajta pro-
bakhoz, és ez mar negativan befolyédsolja az eredményt. Ebbol kovet-
kezik, hogy az ilyen prébak utjan kapott eredményeket csakis a szemé-
lyiség belsé dinamikdjanak Osszefliggésében lehet helyesen értelmezni.

A cselekvés, a teljesitmény nem mindig juttatja kifejezésre a képes-
segeket, mivel ezek csak az olyan tevékenységekben érvényesiilnek és
bontakoznak ki, amelyek erés motivaciéra, vagyis erds belsé mozgatd
erékre tamaszkodnak, amelyek az embernek valamilyen szitkségletébol,
igényeébol fakadnak.

A belsé mozgatéerdl dinamikdja

Volt id6, amikor egyes pszicholégusok (a mechanicista viselkedés-
tan — behaviourizmus — képvisel6i) a cselekvést, a viselkedést kizaro-
lag az inger fiiggvényének tekintették. Ezt a felfogdst az S—R képlet
fejezte ki, amely szerint az S (stimulus—inger) meghatarozza az R-t (res-
ponse = felelet). Kideriilt azonban, hogy ezzel a formuldval nem lehet
megmagyardzni a viselkedést. Az S és R valtozok kozé be kellett tehat
iktatni az un. kozbeesé valtozét (Tolman). A képlet tehat igy alakult:
S—O—R (Woodworth), ami azt jelenti, hogy az S inger (fiiggetlen val-
tozo) az O (organizmus) intermediaris véltozo kozvetitésével hatarozza
meg az R [fliggé valtozot, vagyis a valaszt. Ezt a képletet azutdn az em-
berre vonatkozolag P. Fraisse tovdbb alakitotta. Az O (organizmus) he-
lyett a P (personalité) tényez6t iktatta be. A kiilénbozé helyzetekben,
feladatokban kapott védlaszt — vagyis a fliggd valtozét — a személyiség
és az ingerhelyzet figgvényének kell tekinteniink: R = f (P. S). Ugyan-
ezt a gondolatot Sz. L. Rubinstein ugy fejezi ki, hogy a kiils6 inger csak
a bels6 feltételek kozvetitésével valtja ki a megfelelé valaszt. Ehhez a
személyiségi (P) vagy belsé tényez6khoz tartozik a temperamentum-sa-
jatossagokkal, képességekkel, jellemmel egytitt a motivdcio is, amelyet
a cselekvést meghatdrozo belsé mozgatéerdk Osszességének tekintiink. Pél-
daul, ha valamire ,,szomjuhozunk"”, ha valamit kivdnunk, valamire va-
gyunk, ha valamilyen cselekvésre belsé késztetésiink van. akkor mond-
hatjuk, hogy motivalt allapotban vagyunk. Ilyenkor a legkisebb leheté-
ség megjelenése is elegendé ahhoz, hogy a megfelel6 cselekvés megvalo-
suljon, sot a bels6 Gsztonzések néha oly erdsek lebhetnek, hogy a cselek-
vés ,lresjaratban®, tehdt a megfelel6 kiilsé feltételek hidnydban is meg-
valosul. Ilyen firesjdaratu viselkedések még az &llatokndl is jelentkeznek.
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A kalitkdba zdrt madar, amikor eljon a fészeképités ideje, a belsé im-
pulzusok hatasara lejatssza a fészeképitd mozdulatokat.

Ha az 0szttnzd erdk kivialtotta cselekvés vagy cselekvési igény ut-
jaba elharithatatlan akadalyok gérdiilnek, akkor a fennallé bels6é fesziilt-
ség az un. pdtcselekvésekben nyilvanulhat meg. A ragyogé szem( Car-
men a kerti padon pdrtajara fizi a gydngydt. Piros szalagos bardanya
mellette fliszalakat legelész. Aztan jon az ifju... és jonnek szavak, mon-
datok ... félszavak... félmondatok ... gondolatok, érzések, ki nem mon-
dott szavak... s az ifju egyszercsak Onkénteleniil megsimogatja a ra-
gyogd szemi Carmen béranyat. Mi minden van ebben a simogatdsban!

A belsé mozgatderdk, feszilltségek dinamikéja jelent&ségének {felis-
merése és kisérleti vizsgalata K. Lewin és munkatdrsai (Dembo, Hoppe,
Brown, Zeigornik, Bierenbaum, Karsten, Lissner és masok) nevéhez fi-
z6dik. A huszas évek folyaman és a harmincas évek elején eredeti
kisérleti moédszerekkel tartak fel, hogvan keletkeznek adott helyzetben
a belsd fesziiltség-mezék, a belsé igények és a kiils6 kovetelmények,
valamint a lehetéségek talalkozasabdl a cselekvést meghatdrozé erd-
vonalak, amelyek a belsé torténés irdnyat, pontesabban valamire vald
irdnyulasat jelzik. Példdul tdrsas viszonylatok keretében kapott és elfo-
gadott feladat belsd feszliltséget gerjeszt, és meghatarozott cél felé ira-
nyitja a belsd torténést. A fesziiltség mindaddig tart, mig a feladat meg
nem oldédik, mig a cél meg nem valésul. Ha azonban a cél elérése el-
harithatatlan akadalyba ftk&zik, ha a prébalkozasok sorozatosan bal-
sikerrel végzédnek, akkor a bels$ torténés a feladat mezéjén bellil mas
¢él iranyaba fordul, késébb pedig igyekszik kitorni a feladat mezgjébél
is. A személy tehdt megvaltoztatja szdndékdt. Most mir nem a feladat
megoldasara torekszik, hanem arra, hogy kimenekiiljon a feladat mez6-
jébol, igyekszik a feladatot elhdritani. Ez a torekvés azonban beleiitko-
zik egy kiilsé korlatba, amely magdbél a feladatvallalasbol, valamilyen
tarsadalmi ténvezével (kisérletvezetével, tandarral, felettessel, iskoldval,
k&z0sséggel) szemben vallalt kotelezettsegbél ered. Ha a feladat mezé6-
iébdl nem konnyt kijutni (példaul, ha nem enged4lyezik a feladat fel-
adasat), akkor a feszliltség kovetkeztében a cselekvés attevdodik a redlis
sikjarol az irrealis sfkjara, vagyis a képzelet dominiumaba, ahol a korlatok
(a valosag és a kotelezettségek korlatal) mar nem &thatolhatatlanok.

A belsé mozgato rugodknak ezt a dinamikajat megtaldljuk az ember
legk{ilonbtzébb tevékenységeiben; jatékban, tanuldsban, szakmal mun-
kdban és az alkoté tevékenységhben egyarant. Ezt a tényez6t figyelmen
kiviill hagyva meg sem érthetjik az emberi cselekvést és magatartast.
Ennek a valtozonak a tekintetbe vétele nélkil nem érthetjiilk meg azt
sem, hogy a gyermek miért is lovagol nadszal paripan, azt sem, hogy
miért tanul meg olyan kénnyen egy idegen nyelvet. De nem ismerhetjik
ennek feltarasa nélkiill sem a képzeleti alkotds, sem az emberi kiizdeni-
és gybznitudas szubjektiv eréforrasait. Es vajon eltekinthetiink-e e moz-
gatoerék dinamikajatol, ha a modern vildg emberének problémait akar-
juk megérteni. Ugyanis, amint az eddigiekbél is kideriilt, az objektiv 1ét-
feltételek nem kozvetlenill, hanem csak a belsé feltételeknek, az ember
szubjektiv vilaganak a kozvetitésével hatdrozza meg a cselekvéseket és
magatartasformakat. Vajon miért igényli a mai ember, hogy sajat kocsi-
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javal, autobusszal vagy vonattal heteken at barangoljon hazai vagy ide-
gen tajakon, sétorban lakjék? Miért kedveli annyira a mai ember az iz-
galmas sportlatvanyossagokat, és miért igényli ma inkdbb, mint hajdana-
ban, hogy a kép, a konyv, a film ne onmagatél, hanem a személy aktiv
kozremiiktdésével mondjon valamit, hogy a mualkotds igénybe vegye és
miikédtesse fantdzidjat, érzelmi életét, izlését és értelmét? Miért utasitja
vissza a tdlcan felkinalt kész megolddsokat? A tarsadalomlélektan szint-
jéig felemelkedé motivacié-kutatdsnak még sok ilyen kérdést kell meg-
valaszolnia.

Sikerzona

A bels6 mozgatd erék dinamikdjdanak megismerése végett ki kell
térniink réviden az igényszint (Anspruchsniveau) problémdjara is. Ha
egy gyermek elszontyolodva jon haza az iskoldbél, azt hihetnék, hogy
bizonyosan 4-est vagy 5-0st kapott. Kideriil azonban, hogy egy 8-asért
lehangolt. Egy masik gyerek viddman 4llit be, bizonvosan 9-esre vagy
10-esre felelt. Kideriil azonban, hogy 6-ost kapott szamtanbdl és {gy a mult-
kori 4-est mar ki is javitotta. Ennek oril. Tehat: ami az egyiknek siker, az
a masiknak balsiker, mert kiilénbtzik az igényszintjiik, igényességiik sajat
teljesitményiik irant (K. Lewin, Hoppe, Frank, Festinger). Természetesen
az igényszint a tapasztalatok, sikerek, sikertelenségek és a feladat nehéz-
ségének fliggvényében alakul ki és modosul. Ha a teljesitmény novek-
szik, akkor lassan emelkedni fog az igényszint is, és ennek kivetkezté-
ben ugyanaz a teljesitmény, amely eddig sikernek szdmitott, most mar
nem fog sikerélményt kelteni. Az igényszint moédosuldsa, nyilvanvaldan,
forditott iranyban is torténhetik.

Az igényszint, a teljesitoképesség és a feladatok nehézségi foka sze-
rint kialakul az embernél az un. sikerzona. Sikerélmény ugyanis a fel-
adatnak csak egy bizonvos nehézségi fokan feliil tdmadhat, a sikertelen-
ség élménye pedig csak egy bizonyos nehézségi fokon alul. Ha egy vilag-
bajnok a megyei versenyen nyerne elsé dijat, az nem jelentene sikert szda-
mdra, viszont, ha egy megyei bajnok egy vilagbajnokkal szemben marad
le, akkor még nincs oka az elkeseredésre.

Az egyéni igényszint és vele egyiitt a ,sikerzéna“ igen nagy mér-
tékben fiigg a kozosség, a csoport (osztdly, munkacsoport, csaldd) igény-
szintjétél. Egy matematika-vizsgdn példdaul az egyén teljesitménye az
egész csoport teljesitményének fuiggvényében fog siker- vagy sikertelen-
ség-élményt kivaltani, Ha a csoportban senki sem oldotta meg 1000/-
osan a feladatokat, akkor az a személy, akinek 750/)-0os eredménye van,
nagyon boldognak érezheti magat, viszont ugyanazzal az eredménnyel
elégedetlen lehet, ha tarsai mind nagyobb teljesitményt értek el.

Az igényszint és a teljesitmény, a kilizétt cél és a megval6sitas ko-
z0tt néha nagyfoku eltérés is lehet, amely legtdbbszor tdrsas viszonyla-
tokra vezethet6 vissza. Ha a kozOsség, a csoport, a barati kor vagy a
csalad igényszintjének hatasa alatt az egyén igényszintje joval magasabb,
mint a teljesitményszintje, akkor természetesen fellép a belsé konfliktus.
Ennek a konfliktusnak tébbféle megolddsa lehetséges. A legmegfelelébb
megoldds az, ha nagyobb erdéfeszitéssel vagy jobb munkaszervezéssel si-
kerill a teljesitményt az igény szinvonaléara emelni. A megoldas azonban
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az igényszint cs6kkentése révén is lehetséges. Ez azonban azzal a kovet-
kezménnyel jarhat, hogy az egyén és a magasabb igényszintet képviseld
csoport vagy barati kor kozott a kdtelékek kezdenek meglazulni, az egyén
mas csoport vagy barati kor felé kezd orientalodni.

Vannak azonban olyan helyzetek is, amelyekben az emlitett két ut
koziil egyiken sem lehet kdnnyen megoldani a konfliktust, mivel az
egyén valamilyen okndal fogva sem feljesitményét nem kepes emelni
vagy megfelel6 szinten tartani, sem igényszintjét nem képes alacsonyabb-
ra hozni. Ebben az esetben a belsé fesziiltségek, konfliktusok természe-
tesen fokozddnak és az 1degrendszer teherbird képességétdl fliggden elébb
vagy utébb fellép a neurozis: az egyén lehangoltta, ingerlékennyé, sze-
rongasossa valik, életkedvét is elveszti, s ennek kovetkeztében teljesit-
ménye még tovabb romlik. '

Az ilyen allapotok kiilénOsen a palyatévesztett embereknél, a pro-
fessziondlis inadaptacié és dezadaptacid esetében gyakoriak, de mas ter-
mészetli érzelmi-motivaciés konfliktusok kovetkeztében is eldallhatnak.

A palyavélasztdsi tandcsadas, a munkahigiénia, munkalélektan és
a neveléstudomany feladata feltarni és alkalmazni olyan eljardsokat, ame-
lyeknek segitségével az ilyen termeszetu konfhktuaokat el lehet kerulm
vagy pedlg meg lehet oldam

Szervezet és kornyezet kilcsénhatdsa

Az eddigiek alapjan megéllapitottuk, hogy a motivacié a belsé moz-
gatderdk Osszessége, de nem mutattunk rd, hogy e belsé mozgatéerdk
honnan is erednek és hogyan épllnek fel. E kérdés megvildgitdsa végett
mindenekeldtt a szitkséglet fogalmdara kell iranyitanunk figyelminket,
mert ez a belsé mozgatéerék legkonkrétabb és egyben legdltaldnosabb
formaja. Gondoljunk példaul a taplalkozasi vagy a szexualis sziikségletre.
Ezeknek ma mar elég jol ismerjik az élettani mechanizmusat. Tudjuk,
hogy amikor a vérben levd tdpanyag (glukoz) mennyisége egy bizonyos
szint alé stllyed, akkor az erek faldban levé kemoreceptorokban (a veér
Osszetételében bedlld valtozdsokra érzékeny idegvégzddések) ingeriilet ke-
letkezik, amely kiilénbozé attételeken keresztill, tobb idegkdzpont koz-
Vetltesevel kivaltja az ehsegerzetﬂt s aktivizalja a tapla1k02331 kézponto-
kat (példaul a csecsemdknél a szopasi kdzpontot).

Hasonlé alapmechanizmusa van a szexualis szilkségletnek is azzal a
kulonbséggel, hogy itt mas kémiai ingerek, bizonyos fajta hormonok,
mas kemoreceptorok, mas idegkdzpontok és mds szervek szerepelnek.

Vannak olyan sziikségletek is, melyeknek fizioldgiai magyardzatat az
idegkozpontok kolcstnhatdsaban kereshetjiik (k6lesonds indukcio). Ilyen
peldaul a valtozatos tevékenységre, a monoténia elkeriilésére vald torek-
vésunk.

Megszokds, beidegzés (dinamikus sztereotipia), asszocialds utjan uj
szlikségletek is kialakithaték. Ilyen példaul a dohdnyzdsi sziikséglet vagy
az étkezési, egészségligyi szokasok. Lassan a kiviilrél megszabott életrend
is szuksegletunkke valik. Az uj sziikségletek k1a1ak1ta<aban a nevelés-
nek igen tag lehetéségei vannak.

Amint latjuk, a belsé mozgaté erék nem abszolut értelemben belsdk,
mert sok ilyen eré eredetileg kiviillrél éplil be az emberbe (interiorizalo-
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dik). Még a legalapvetébb élettani jellegli sziikségletek is a szervezet és
a kornyezet kolcsonhatasanak Osszefiiggésében érvényesiilnek. A taplal-
kozasi sziikséglet sem 1ép fel mindig fiiggetlentil a kiilsé feltételektél. A
belsé impulzussal egyiitt a kiilsé impulzus, a targyak felhivé jellege is
részt vesz a lelki miké&dések aktivdldsaban. Néha elegendé latni vagy
emlegetni a szép o6szibarackot ahhoz, hogy megjojjon hozza az étva-
gyunk.

A belsé mozgatéerék kiillontsen az embernédl éppen a kiviilrél hato
tényezok, a kozvetlen targyi tapasztalat és az ismeretszerzés révén gaz-
dagodnak és teljesednek ki. Gondoljunk példaul arra, hogy hova fejlédnek
ezen az uton az ember tdplalkozasi vagy szexudlis sziitkségletei az allat
hasonlé sziikségleteivel szemben.

Az ember nemcsak kielégiti sziikségleteit, hanem megtermeli sziik-
ségleteinek targyat, a szilkségletek kielégitésének eszkizeit és gy sajat
szitkségleteit is tovabb fejleszti. Ez szorosan #sszefiigg az embernek azzal
a képességével, hogy sziikségleteit nyelvi-gondolati formaban meg is fo-
galmazza és rogzitse. Ez leheté6vé teszi, hogy az ember akkor is teve-
kenykedjék sziikségleteinek kielégitéséért, amikor azok konkrét forma-
ban nincsenek is jelen. Az ember nemcsak sajat egyéni tapasztalatabol,
hanem az egész tarsadalom felhalmozott tapasztalatab6l merit motivécié-
janak kiegészitéséhez, tokéletesitéséhez, a tarsadalomban kikristalyoso-
dott szokdsokat, igényeket, torekvéseket, eszményeket sajatit el, amelyek
az egyén legsajatosabban emberi belsé mozgatéeréivé valnak.

Sziikségletek kategoridi

Az emberi sziikségletek felsoroldsa egyrészt lehetetlen, masrészt fe-
lesleges vallalkozas volna. Ezzel szemben a sziikségletek kategorizaldsa
egyik modja lehet az emberi motivacié Osszefliggései alaposabb megis-
merésének,

A bels6 mozgatoerék egyik fontos kategéridja a kiilénbdzé szervek,
képességek, funkciok miikodtetésének sziikségleteit foglalja magéban. A
fejlédés sordn az alkalmazkodas folyamataban mihelyt valamely 1uj szerv,
szervrendszer, funkcié megjelenik, egyidejiileg megjelenik az illetd szerv
vagy funkcié miikddtetésének sziikséglete is. Igy beszélhetiink mozgas-
sziikségletrdl, érzékelési (ldtasi, halldsi) szlikségletrsl, azutdn gondolko-
dasi sziikségletrol, és igy tovabb.

A szukségletek mdsik kategéridja a tevékenységz targyahoz idomul
azt modulalja. Ebbe a kategéridba sorolhatnék példdul az autézas, a ker-
tészkedés, a vadaszds, a barkdcsolds sziikségletét. Ezek a szitkségletek a
tevékenység targyatél meghatarozott strukturak, szervezédések, ame-
lyekben az eléz6 kategéria tobb tagja vehet részt. Nyilvanvald, hogy
amint a fejlédés sordn valtozik az emberi tevékenységek targya, agy val-
toznak ezek a targyhoz idomuld sziikséglet-strukturdk is. Amikor nem
volt tejszinhabos mogyoréfagylalt, az emberek nem kivantak, amikor még
nem volt auté, nem volt autézési sziikséglet sem.

A harmadik kategériaba azokat a sziikségleteket sorolhatnék, ame-
lyeket az ember alkalmazkodé tevékenységében - betdltott szerepiikkel,
funkciéjukkal lehetne jellemezni. Tudjuk, milyen szerepet tolt be példaul
a taplalkozasi, a védekezési, a szexudlis sziikséglet. E kategoridkba tar-
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tozé szikségletek igen bonyolult strukturdk, amelyeknek szdmos kom-
ponensitk az elébbi két sziikséglet-kategéridhoz tartozik. Példaul a tap-
1alkozasi sziikséglet magaba foglalja az érzékszervek miikddésének szux-
ségletét is. Az evés nemcsak az ¢éhségallapot megsziintetését jelenti, he
nem ennél {obbet. Ki vallalkozna arra, hogy izletes ételek helyett kon-
centralt ki-onatokbol 4116 tablettdkkal taplalkozzék? A szexuadlis szik-
séglet esetében hasonlé a helyzet; a funkciomuktdtetés éréme és a sziik-
séglet targydhoz idomulo tevékenység ¢rome itt is alapveté koraponens.

Ugyancsak ebbe a sziikséglet-kategéridba sorolhatndék az un. kutatasi
tevékenység szikségletét (Pavlov, Berlyne) vagy mas kifejezéssel az in-
formacio-igényt, amely az ismeretlen kifiirkészésének erds mozgatérugoéja.
Még az éhes allatra is jellemz6, hogy ismeretlen kdrnyezetben csak az-
utan fog hozzd az evéshez, miutdn kiflirkészte a kdrnyezetet. A gyermck
sokirdnyu érdeklédése, nagyfokt kivancsisiga mindenki elétt ismeretes.
Ismeretlen targyak, helyzetek, fogalmak, szervek egyarant kivaltjak be-
16le a ,,mi az?* és ,miért?* reakciét. Jatékait szétbontja, csak hogy lassa,
mi van bellil. Bz a szikséglet az ember megismerési motivdcidjanak a
gerincét alkotja.

Sajatsdgos mozgatorugéja az emberi cselekvésnek az un. teljesit-
ményszilkséglet (Achievement need, Atkinson, McClelland). Ennek il-
lusztraldsara emlékeztethetiink a gvermek ordmére, amikor mar fel tua
maszni a lépesé tetejére vagy az eperfa felsé dgdra, és diadalittasan oda
kidlthatja testvérének, nagyanyjanak és mindenkinek ,ni hol vagyok®!
Az akadalyok lekiizdésének, az el6zd teljesitmények megdontésének sziik-
séglete ez. Természetesen a teljesitmény-sziikségletet is, akdrcsak az el6zét,
bonyolult, tobbréti strukturanak kell tekintenlink, amelybe sokféle te-
vékenység-sziikséglet, sokféle kombinaciéban szervezédhet bele.

A kdvetkezd kategéridba azokat a torekvéseket sorolhatnok, amelyek
nem a tevékenység targydhoz, hanem a tarsadalomban kialakitott és
megfogalmazott magatartdsmodellekhez, értékitéletekhez, eszmékhez, nor-
mékhoz idomulnak. Ezeknek a torekvéseknek (amelyeket talan ideomorf
torekvéseknek nevezhetnénk) a tartalma szintén nagyon kilénbozd le-
het attél fuggben, hogy milyen magatartds-modellek és normak meg-
valodsitdsara irdnyulnak. A gyermekkorban, a serdiilékorban, még az ifju-
korban is, az ilyen sziikséglet konkrét eszményképek utdnzdsdban szokott
megnyilvanulni.

Motivdcié és egyéni sajdtossdgok

A motivacio minden egyes konkrét személyiség egyik legjellemzébb
és leglényegesebb sajatossdga. A motivacio sajatos, egyénre jellemzo pro-
filja, szerkezete és tartalma a korai gyermekkortol kezdve, az egyén szel-
lemi és fizikal képességeivel, temperamentum-sajatossdgaival, kiilsé fi-
zikai adottsagaival Osszhangban, a személy konkrét tevékenységének ke-
retel kozott, a kdrnyezet és a nevelés hatdsa alatt alakul, mig végil az
ifjukorban megkapja a maga viszonylagos szilardsagat, stabilitasat. Az
ségletek kiilonbozé sullyal szerepelhetnek, kiilonbozé ald- és folérendelt-
ségi viszonyban. A motivaciénak ez a jellegzetessége ranyomja bélyegét
az egyén minden cselekvésére, egész magatartasara.
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A motivéacié dinamikai szerkezete taldn leginkdbb a teljesitmény-
szitkséglet tartalmaban jut kifejezésre. Kinek mi jelent teljesitményt,
és kinek milyen teljesitmény jelent sikert. Van olyan, akit kdnyvtaranak
gyarapitisa lelkesit, méasokat a pénz vagy az elegancia, egyesek a szak-
mai eredményeken mérik a sikert, masok a tarsadalmi reldciok kiépité-
sében és igy tovabb. Prébaljuk mindezt konkretizdlni.

C. S.-rél van sz6. Gyermekkorat falun t6lti és rajong a léért. Ismeri
a falu osszes lovait név szerint és szokdsaik szerint. Gyakran felpattan
egyikre-masikra, és vagtat végig a falun. csak ugy porzik nyoméban az
utca. Aztdn tanulni megy vérosra, de nem tanul, az utcan kéborol, és
lovak utédn kutat. A tanulast semmittevésnek tartja. Abba is hagyja,
munkat véllal, kerékpart vesz és versenyez. Tartoméanyi versenyen dijat
is nyer. Késobb motort vesz, és azzal cikazik egyik varoshol a masikba.
Reggel itt, délben ott, este amott. Ma 26 éves és egy éve mar, Renault
10-es kocsija van. Eljutott a 16t61 a Renault-ig, s 6 1ényegében az maradt,
aki volt. Ahogy szerette a lovat, ugy szereti most a kocsit. Mondhatni
egyéniségéhez tartozik. Ugy tekinti, ugy dpolja, mintha sajit testrésze
volna. Néla nélkill nem is érezné magat egész embernek. Amikor kocsi-
javal végigpompazik falujan, az emberek a kapuk el6l és a kapuk mogiil
veégig kovelik a tekintetiikkel és valdszinilileg a gondolatukkal is. Siker-e
ez? Tagadhatatlanul az, és szamdra kiiléndsen az. De nem ingyen kapta.
El6bb almodozott réla, aztan dolgozott, spérolt és téprengett érte. Ma ha-
zat akar venni, de ez mdr nem annyira lényeges, legfeljebb annyiban,
hogy a kocsinak is lesz majd ,hdza“: szép betonozott alju garazsa.

Ha most mar ebbdl a példabdl altaldnositani akarunk, akkor a C. S.
helyett nagy x és y-t kell tenniink, a lovat, kerékpart, motort és a kocsit
pedig ai, a, as és a, -nel kell helyettesiteniink, és rdjoviink, hogy az al-
taldnositdas mdas konkrét esetekre is érvényes. Altalaban minden egyén
motivaciéjaban kevés f6 erévonal van (egy-ketté vagy hdarom). Az egyén
szdmdra az a tevékenység lesz sikeres, amely nem ellentétes irdnyu ezekkel
a 6 erévonalakkal. Példaul a mar ismert P. D.-né barmilyen feladatot
nagy odaadassal véllal, ha azt az emberek szeme el6tt, tarsasdgban vé-
gezheti. A baratkozds, a tarsalgas, a tarsas kapcsolatok lebonyolitasa,
tigyek intézése, a masok részérél jovo elismerés: ez jelenti szamdara azt az
irdnyt, amelybe motivdciojanak f6 erévonalai mutatnak, ahol sikerélmé-
nyei lehetnek. Ha ezeket a feltételeket biztositjak, figyelemre mélto tel-
jesitményekre képes, kiilénben allandé belsé konfliktusok és elégedet-
lenség terhe alatt végzi feladatait. Az iskoldban vajmi kevés ragadt ra
a német nyelvbél. Azt mondtdk, hogy nincs nyelvérzéke. Késébb azon-
ban egy csak németiil tud6é baratnével folytatott csevegés révén par ho-
nap alatt megtanult folyékonyan beszélni németiil.

A motivacié erdvonalait tehdat nem lehet figyelmen kiviil hagyni
akkor, amikor egyén és feladat, embor és palya viszonyat akarjuk mér-
legelni.

Az emberi motivacié értékelds, amely maga is értékelés targya. Er-
téke attol fiigg, hogy erdvonalainak f6 irdnya mennyire mutat a tarsadal-
mi értékskala legfelsé részén elhelyezkedé magatartdsmodellek és esz-
mények megvalositasa felé.
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BANYAI LASZLO / R
"> A roman—magyar testvériségért

whe

1. TOTH ZOLTAN ORUKSEGE

J6 ideje tekint redm {iroasztalomon a sorainkbol felndtt kivalée marxista tor-
ténész, 1. Toth posztumusz konyve. Valogatott tanulmanyait fogja egybe Magyarok
és romdnok (Budapest, 1966) cimmel, hiven tiikrozve a szerz6 életmiivének lényegét:
a két nép torténelmi egymasrautalisdganak dokumentdlasat azzal az iranyzattal
szemben, amely az uralkodo korok politikajat annyiszor jellemezte a szazadok fo-
lyaman: nemzetieskedd jelszavakkal nagyhatalmak hodité torekvéseinek uszalya-
ban biztositani a maguk szupremacidajat a testveéri szomszéd népek felett.

Szoges ellentétben all e konyv szemlélete annak a két behemot kotetnek a
szemléletével, amely a masodik vilaghdbori utolsé szakaszan ugyanezzel a cimmel
kiilonboz6é szerz6k polemikus tanulmanyait gyiijtétte egybe, s a Horthy-uralom
agressziv célkitiizéseinek vesztett iigyébol igyekezett menteni, amit menthetének
vélt, vaskos, de egyodali dokumentaciéval, erdltetett Ertelmezéssel.

Az akkori aldatlan koriilmények atmenetileg leszilkitették 1. Toth Zoltan latd-
korét is, de alapnézeteit, amelyeket még a 30-as években romaniai magyar haladé
tarsaival alakitott ki, nem tudiik megrenditeni. A felszabadulds utin pedig ezek a
nézetek a torténelmi materializmus vildganal kiteljesedtek.

Rég elolvastam, jegyzeteltern I. Toth Zoitan tavaly kézhez kapott gyiijteményes
konyvét. S hogy csak most irom meg mindazt, amit nyomban vagyam tamadf{ meg-
irni, talan épp azért tortént, mert elmémhez és szivemhez kozel allé gondolkodoroél,
alkotorél volt szo6. Személyes ligyemnek éreztem a tervezett irast, ami ne csak elemzést,
meérlegelést, értékelést nyujtson, hanem Odnmagunkba, egy egész nemzedék élet-
utjaba és tarsadalmi-ltorténelmi felfogasaba valo betekintést is. Ehhez a megnyilat-
kozashoz pedig nyugodt osszpontosulasra volt sziikség.

,Baratsaggal“ kiildte a kotetet ,,1. Toth Zoltan helyett* hagyatékanak Orzéje,
felesége s a bevezeté tanulmany iroja, a konyv szerkesztéje, Csatari Daniel. Barati
érzéssel irom e sorokat én is az elhunyt emleke irant, mindazok irant, akik ha-
sonlo torekvésektol athatva a roman és magyar nép testvériségének erositisén
munkalkodnak.

1. Toth Zoltan itt nott fel kozottiink, mellettiink ¢és kozvetleniil utanunk.
Azok utan, akik a romaniai magyar demokratikus aktivizmusnak tarsadalomtudo-
manyi alapot igyekeztiink nyidjtani a 20-as évek végén, a 30-as évek elején. Akik
az Erdélyi Fiatalok cimii folyodirat koré tomoriilve kiilonbizé vilagnézettel, de egy-
azon szandékkal hirdettiilk a romaniai valosagba. valo bekapesolodast, a roman ha-
lado erdkkel valo osszefogas torténelmi sziikségszeriiségét. Homalyos latassal bar,
de 1j értelmet, halado tartalmat akartunk adni nemzetiségi voltunknak.

Az uttoro Benedek Elek, Xos Karoly, Szentimrei Jeno utan jott a kozvetlenil
eldttiink feinétt Balazs Ferenc, Jancso Béla, Kacso Sandor és annyi mas kozéleti
gondokkal viaskodo fiatal iro kiallasa. Majd mi kovetkeztiink, akik a fiatal értel-
miség nemzedéki méretben ugyanarra az arcvonalra valé felsorakozasan munkal-
kodtunk. Gyokeres torténelem-politikai kovetkeztetéseket igyekeztiink mi is  le-
vonni. Fel akartuk szamolni azt a megtéveszto felfogast, amely az 6sszeomlott
Habsburg-monarchia uralkodé osztalyainak avult és karhozatos fogalmaival s a
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hataron tili Horthy-uralom porazan jarva akarta iranyitani a roman néppel szer-
ves érdekkozosségben €16 erdélyi magyar tomegek sorsat.

Igaz, hogy a tomoriilés tobbféle, jorészt ki sem alakuli vagy politikamentes-
nek hitt felfogast fogoit ossze. De valdsagszemléletiink a mult, jelen és jovo néhany
alapveté kérdésére egybehangzé feleletet adott, tehat minden vilagnézeti meg-
osztottsag ellenére elvi alapon taldlkoztunk, s akartunk ujat, jobbat, a dolgozo
tomegek érdekeivel Osszhangban. S veliink tartott akcidinkban, rendezvényeinkben
tevékeny részt vett a nalunk fiatalabbak kozt I. T6th Zoltan is.

J6tt azutan az élesebb eszmei differencialodas, politikai polarizalodas, a mind
silyosabb hazai és nemzetkozi helyzetben, a gazdasagi valsag kivaltotta nagyaranyi
munkiasmegmozdulasck nyoman s Hitler uralomra jutasa kovetkeztében. A bal-
szarny felsorakozott a kozirasban az Aradi Viktor, Dienes Laszlé, majd pedig tel-
jesebben a Gaal Gabor képviselte marxista vonalra. Megjelent a Falvak Népe,
létrejott a Magyarparti Ellenzék, amely 1934 augusztusdban atalakult a Magyar
Dolgozék Szovetségévé a Roman Kommunista Part iranyitasa alatt. Ez a baloldali
folyamat éles tamadé hangot valtott ki a tiloldalrol, de termékenyen kihatott az
eleinte ingadozokra, keresokre.

Mind tobben sorakoztak fel a romaniai magyar értelmiségiek koziil, a roméan
demokrata erdkkel szovetségben a belsé &s kiilsé fasiszta merénylok ellen kiizd6o
arcvonalra. S alig akadt, aki teljesen atallt velna az altalanos demokratikus és a
nemzetiségi jogok, a népek kozotti béke és a szocializmus adaz ellenségei oldalara.
Merre? Hogyvan? Ez a kérdés mas és mas allasfoglalasra késztette az Erdélyi Fia-
talok kezdeti taborat. De valamit a legtobben megériztiink az indulasbdl: a roma-
niai magyar preblémdk minden hataron tili gyamkodastél mentes 0Onallé vizsgala-
tat, s a tarsadalmi haladas, jogegyenldség, béke és humanizmus igénylését. Ezt
vallotta a baloldal kiszélesiilt taboraval egyiitt a ,kozépen allok* csoportja is, és
nem tudta megtagadni els6 éveiben a mindinkabb jobbra tolédé Hitel sem.

A Vasarhelyi Taldlkozo uj nekirugaszhodasa még szélesebb hulldmokat vert,
mint inaga az Erdélyi Fiatalok kezdeti mozgalma. De nem sokaig. Az dj vilagha-
borit kirobbanté fasiszta agressziok mérgezett légkore uj valsagot, bénulast, meg-
nasonlast és szétszorédast valtott ki a romaniai magyar fiatal értelmiség soraiban
is. Mindaddig, amig a fasiszta iga alol vald felszabadulas, a demokratikus és szo-
cialista atalakulas 1ij, minden eddiginél szélesebb tavlatot nem nyitott mindany-
nyiunk szamara a legszélesebb egységre, a munkdas- és paraszttomegekkel valé osz-

szefogasra, a roman néppel valo testve’rise’g elmélyitesére. B

i . % R c : *E

Hogyan adott hangotf lelkiismeretének ebben az idészakban a néptomegek ke-
serves sorsat veliink egyiitt tudatosito és értiik felelosséget vallalo I. Toth Zoltan?
A kolozsvari foiskolai életben azok kozott €1, tevékenykedik, akik a felekezeti
jellegii magyar didkotthonokban és ifjusagi szervezetekben demokratikus 1égkort
igyekeznek teremteni. Mint torténelem-szakos tanarjelolt roman professzorainak vivja
ki értékelését, roman kartarsainak bizalmat maga irant.

Szeme el6tt mar a 30-as évek elején ,a demokratikus jové harmas tarsadalmi
egységének (paraszitsag, munkassag, entellektiielek) harmonikus egymas melletti-
sége”, ,felekezeti sikon a kicsinyes és rovidlato szempontok mellézése®, valamint
»Ko0zép-Europa népei: magyarok, romanok és szlavok kozoit® tamadt ,,nem redlis
ellentétek” feloldasa lebeg (Temesvdri Hirlap, 1931. november 6). Naploszerii fel-
jegyzéseiben megbélyegzi a ,.patopdloskodo vagy kicsinyes hilisigokba, megalkuvé-
sokba siillyed6“ magyarparti - vezettket, keseriien hdnyva fel a ,nagyuraknak®:
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»Még most sem akarnak IAtni csipatlanul, a rogos, botlaszté kiiit keresésében?
ha nem, tgy veszni fognak... minden rothadt konstrukciojukkal® (minden idézet a
Magyarok és romdnok kotetb6l valo).

1935-ben Szatmarra nevezik ki tanarnak. Elesen biralja napldjegyzeteiben a
tokés-foldesiri Magyarorszag tarsadalmi-politikai viszonyait. ,,Romén torténelmi ta-
nulmanyaim soran a romdan paraszisag felszabaditasaval foglalkozom éppen — irja
1936-0s feljegyzéseiben. — Természetesen sziinteleniil dsszehasonlitist végzek... A
valésagot megtudni is biin a magyar foldon... a szornyii igazsagtalansag mé-
reteirdl“.

A romaniai magyar tomegek akkori nehéz nemszetiségi helyzetét is az osztaly-
viszonyok optikajabol vizsgalja: ,,Tobbszori figyelmeztetést nyertem az élettol, hogy
a kisebbségi élet Osszefiiggéseit a tarsadalmi élet problémaitol nem szabad elva-
lasztani.“ Elére latja, hogy a romaniai magyarsagot helyzete ,mind kozelebb és
kozelebb fogja... hozni a baloldali mozgalmakhoz..., abba a taborba..., amely-
ben gondolnak az 6 sorsukra is...“

1937 veégén Parizsba keriil, s masfél évig végez ott szorgos kutatomunkat, ma-
gaba sziva a francia tarsadalmi €s szellemi €élet demokratikusabb levegdjét. A fe-
sziilt nemzetkozi helyzet allasfoglalasra készteti. 1938 tavaszan cikksorozatot koézol
az egyik szatmari lapban, s Ausztria erdszakos bekebelezése uian aggédva gondol
a hitleri német imperializmustol fenyegetett kozép- és délkelet-eurépai kisallamok
sorsara: ,,Mi lesz ennek az ot orszagnak a sorsa: rabszolgasag vagy egyenranguak
szabadsaga?“ Torténészkeént pedig még inkabb feladatanak érzi ,,0szinfte barat-
sagga fejleszteni a magyar—roman viszonyt*.

A negyvenes évek elejének viszonyai kozt demokratikus felfogasa nem talal-
hatott egyenértékii kifejezésre. Atfogo tudomanyos tarsadalmi szemlélet hijan akkori
tanulmanyainak egy-egy részletében téves nézetek, bizonytalansigok is eléfordulnak.
A ranehezed6 szellemi nyomas a bécsi diktitumtol a felszabadulasig nem hagyta
tovabb kristalyosodni gondolatvilagat. De ahol tehette, akkor is szembeszegiilt a

nacionalista téveszmék terjesziésevel, egyengette a megértés utjat.

Mig masok az elGitéletek aradatat zuditottak a kozvéleményre, I. Toth Zoltan
a roman nemzeti eszme torténelmi kialakulasanak feltarasaval foglalkozik, s a ro-
man nemzeti egységre valo szazados torekvés halado jellegét domboritja ki az
ellenséges légkorben. Aggodva észleli a ,hangoskodo felszinesek véleményének” el-
burjanzasat, s kotelességének érzi ,fokozatosan eljutni addig, hogy a magyarsag
szamara megmutathassam, hogy mi a részben szomszédsagaban, részben vele laké
roman nemzet“. Ez a torekvés nyilvanul meg az adott korlatok kozott, elobb Ko-
lozsvart, majd 1942-t61 Budapesten kifejtett tudomanyos miikédésében. A felszaba-
dulds a fasiszta iga alol a Dunantilon éri, ahol ellentétben a nyilas uralom ren-
delkezéseivel, menti tudomanyos intézetének munkatarsait, levéltari anyagat a Nyu-
gatra valo hurcolastol.

Mint kialakult torténettudos megismeri ¢s elsajiatitja a marxi torténetfilozofiat,
s a torténeti materializmus a kritikai realizmusnal és a pozitivizmusnal lendiile-
tesebb szarnyalast, biztosabb logikat nyiujt gondolatmenetének. A kozéletben pedig
1. Toth Zoltan toretleniil a demokracia kiteljesitésének, a szocializmus €épitésének
hive, hirdetdje lesz. Boviti, kiegésziti kutatokorét a roman—magyar testvéri egyiitt-
élés tanulmanyozasara, a torténelmi valdosag tobb dimenzios ismeretében.

Tisztan latja, hogy a miltban ,,a nép nevében beszéld vezetd rétegek, nacio-
nalista jelszavak mogé bujva, a sajat maguk tarsadalmi és gazdasagi érdekeit tol-
tak elotérbe”., Karhoztatja, hogy ,,a magyar koézvélemény még ma is hajlamos le-
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kicsinyleni a roman népet és lebecsiilni vagy nem létezének tekinteni torténelmét®,
s orommel veszi tudomasul, hogy ,ujabban Iényegesen megnétt az érdeklodés és a
megbecsiilés is a roman nép irant“.

1947 juniusaban egyetemi magantanar lesz ,A magyar—roman egyiittélés tor-
ténete az ujkorban® targykorrel. 1953-ban az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem pro-
fesszorava nevezik ki ,,A népi demokratikus orszagok torténete* tanszéken. Ugyan-
attol az évtol halalaig a torténettudomanyi kar dékanja.

Felismeri a vulgaris materializmus, a dogmatizmus kdaros hatasat, siirgeti a
marxizmus eleven alkalmazisat a torténelmi valdosdg kutatasaban. Az 1956-0s ese-
mények alatt bizik a néptomegek toretlen hiiségében a szocialista rendszer vivma-
nyai irant, de éberen latja a lesben allé reakciot is. Az ifjisagnak a szocialista
demokracia és humanizmus elmélyitéséért kibontakozé mozgalmiban igyekszik a
kommunista part vezetd szerepét biztositani. ,,1956. oktober 25-én 6todmagdval a
partkozpontba indult a problémak megbeszélésére — irja a bevezeté tanulmany. —
Utkézben azonban varatlanul tiizbe keriiltek, és egy golyé kioltotta életét.* Fejlo-
désének derekan, eszmékben, kezdeményezésekben gazdag 45 déves koraban.

Milyen volt a mii, ami ebbdl az élethdl, ezekb6l a torekvésekbdl kisarjadt?
Ami paratlanul lelkiismeretes kutatomodszere és kovetkeztetései nyoman termé-
keny kihatasu alkotassa valt.

I. Toth Zoltan tanulmanyainak, konyveinek donté tobbsége, az altala egy
egesz életre valasztott targykorben, a feudalizmus bomlasanak s a tékés fejlodés-
nek koraval foglalkozik. A Magyarok és romdnok cimii kotet maga valogatott gyiij-
temény, s inkabb a kisebb miifajokbol. Mégis egészet alkot, mert nem egy rovidebb
irasa a valdsagban magja kés6bb szélesebb méretben megirt nem egy miivének.
Témajuk szerint idérendi sorrendben kovetkeznek az egyes tanulmanyok, amiket
munkassaganak kiilonb6z6 szakaszan, kimerité levéltari kulatasok alapjan irt.

Alapveté megallapitasat a magyar polgari tarsadalom felfogdsarél a nemzeti-
ségi kérdésben igy foglalja Ossze: ,,A magyar koztudatban egészen a legutébbi
id6kig élénken €It a magyar uralkodo osztilyok érdekeit szolgialé magyar nemzet-
allami koncepcio. A nemzetallamot az allamalapitas ota fenndllonak tételezték
fel... A magyar nemzetallamhoz valé torténelmi jogot a magyar polgari torténet-
irds a régi magyar allam egész kiterjedésében fenntartotta, ezzel a magyar bur-
7zs04 nemazetnek a torekvéseit igyekezett igazolni a nem magyar népek feletti ura-
lomra és ezek beolvasztasiara. A torténelem azonban megcafolta ezt a »jogot«, és
kérlelhetetlen torvényszeriiségeivel bebizonyitotta tarthatatlansagat“.

I. Toth Zoltan tjkori torténész. De ugyanakkor tudataban volt annak, hogy
nem lehet a korszak hiteles képéi nyujtani a keérdések kozépkori gyokereinek is-
merete nélkiil. Az elozmények kutatasanak mintegy szintézisét nyiujtja az 1955-ben
megjelent A soknemzetiségid dllam néhdny kérdésérol az 1848 elftti Magyarorszdgon
cimii tanulmanyaban.

Uttors, mélyen atgondolt munkdval allunk szemben, még ha egy-két részletén
érzik is némi kotottség, a polgari torténészek egyoldald konkliziéjanak némi ha-
tasa. A Iényegbevago 0uj eredmények a fontosak benne, amiket lehet egyengetni,
tovabb épiteni, de az alkoté érdeme kétségtelen marad. FErtékes észrevétele a ko-
zépkori tarsadalom evoluciojarel Magyarorszagon és Erdélyben a nemzetiségi kép-
letre vonatkozéan, hogy ,a kialakult feudalizmus jobbagyparasztsaga, egyes kivé-

teles esetektdl eltekintve, dltalaban nincs tobbé kitéve a megel6zé korszakok tome-
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ges asszimilaciojanak, széiszorodasanak, népi pusztulasanak. A varosi polgarsag
esetében az asszimildcionak a lehetésége korlatozottabb, mint a foldbirtokos osz-
talynal, de ennek ellenére elégge kiterjedt®.

Szem el6tt kell tartanunk — allapitja meg —, hogy ,a kapitalizmus kezdetei
elott aktiv, tervszerii asszimildciorol alig beszélhetiink, legfeljebb a gazdasagi-tarsa-
dalmi erdk passziv, ontudatlan hatdsa alait allo asszimilacidrol“. Végsé kovetkez-
tetése pedig, hogy ,valamely nép fennmaradasanak zaloga nem az uralkodé osz-
talyban rejlik, mely valtozékony, disszimildcidra hajlamos, hanem a dolgozé tome-
gekben, a népben, mely nem vetkozik ki sajatos etnikai jellegéb6l, hanem meg-~
orzi azt“.

Viszont a nemessé valt erdélyi roman vezetd rétegnél. is kiilonbséget tesz jo-
modi biriokosok és kiiszkodé kisnemesek kozott. Az elobbiekbél keriiltek ki a
Dragffyak, Majlathok, Csakyak, Josikak és Kendeffyek. Az utobbiak viszont még a
XIX. szazad kezdetén is jorészt megérizték nyelvi, kulturdlis, vallasi hagyoma-
nyaikat, mivel ,vagyoni sulyuk nem volt, a varmegyei kozéletben 6nallé politikai
szerephez a kozépbirtokos nemesség mellett nem jutottak, életformajuk a parasz-
tokétél vajmi kevésben kiilonbozott, legfeljebb adementességiik és nemesi ontuda-
tuk kiilonboziette meg Oket az igazi parasztoktol. Ezek a kisnemesek... a jobbagy-
parasziokhoz hasonléan, megmaradtak 6si népi kereteik kozitt“. A XIX. szazad
els6 évtizedeiben a kozépnemesi magyar nemzeti mozgalom szemléletét éppen az
a tény korlatozta, hogy csak azokat a népeket hajlandé nemzeteknek elismerni,
samelyeknek sajat feudalis uralkodé osztdlyuk van, igy els6sorban a horvatokat®,
valamint azokat, akiknek ,municipialis jogkoriik, kiilon politikai intézményeik van-
nak®, mint az erdélyi szaszoknak.

I. Téth Zoltan a polgari nemzetité valasndl Kelet-Europaban éles kiilonbsé-
get tesz ,,az arutermelé kozépnemesség altal iranyitott nemzeti fejlodés” (amelyhez
a magyar is tartozott) és a ,soknemzetiségii allamban é€16* és ,kétszeres elnyoma-
tast szenvedo” népek nemzeti fejlodése kozott. Ez utobbiak kézé sorozza ,,a magyar
allamban é16 és ennek uralkodo osztalya altal elnyomott népek® tobbségét. Mas
szempontibol megemliii, hogy a ,magyar nemzet fejlodésének egyik jellemzd jegye
az, hogy egy masik dllamtol, illetve hatalomtol, a Habsburg-birodalomtdél, ha nem
is jogilag, de gyakorlatilag gazdasagi €s politikai szempontbol jelentékeny mérték-
ben fiigg“. Kiemeli, hogy a magyar feudalis uralkodoé osztalytél mind a magyar-
orszagi, mind az erdélyi részeken elnyomott romanok nemzeti mozgalmaban a ve-
zetd szerepet a balkani gazdasagi kapesolatokban nagy jelentoségiivé valt vagyonos
keresked6 rétegen kiviil ,fejletlen polgarosodo rétegek, kisiparosok, kiskereskeddk,
modos parasztok, tovabba f6ként az uralkodo nemzet altal érvényesiilésiikben aka-
dalyozott értelmiségiek, papok, tanitok, tanarok, falusi jegyzok, alsobbrangu tiszi-
viselok, katonatisztek, majd késébb mind mnagyobb szdmban szabad foglalkozasu
ligyvédek, orvosok jatsszak“. Tehat olyan polgarosodo rétegek, amelyek nagyobb-
részt szerves kapesolatban alltak a széles neptomegekkel.

Ugyanakkor 1. Toth Zoltan helyesen leszogezi, hogy a magyarorszagi nemze-
tiségek, s koztik a romanok nemzeti fejlodését ,,nem elszigetelten, hanem a szom-
szédsagban él6 anya- és testvérorszagokban lebonyolodé nemzeti fejiddés egészében
kell vizsgalnunk®, Tovabbmenve, donté tényezonek tekinti, hogy ,a szomszédos
anyaallamoknak, a nemzeti fejlodés tulajdonképpeni kozpontjainak fejletiségi foka
a XX. szazadra mar teljesen megérett az egységes nemzetallam létrehozasara“.

Az erdélyi romansag nemzetté valasaval kapesolatban a kdtet 1848 eldtire
vonatkozo részében kimagaslo helyet foglal el a szerzd 1947-ben Kolozsvart meg-
jelent tanulmanya: Klein Sdmuel és az erdélyi romdn felvildgosodds, amely tulaj-
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donképpen egyik fejezetéit fogja Ossze egy tobb mint 400 oldalas, Budapesten meg-
jelent miinek, a kovetkezé cimmel: Az erdélyi romdn nacionalizmus elsd szdzada.
1697—1792, Termeészelesen, a ,nacionalizmus® szof itt korantsem érti negativ értel-
mében, ami nemzeti elditéleteket takar, hanem pozitiven, mint a tarsadalmi fejlodés
sziikségképpeni fokozatat: a nemzeli gondolat és nemzeti 1ét kialakulasat. Bar a
gondolkodasat akkor még nem halotta at teljesen a torténelmi materialista szem-
lélet, s a tanulmany nem mentes a polgari torténetirds bizonyos hianyossagaitol,
a probléma targyalasa joval meghaladja a pozitivista polgari torténetiras szintjét.

A gazdag levéltari és kinyveszeti anyagra ¢épiild munka két dtmutato jellegii
megallapitasat idézem. Az egyik: az egvesiilt gorogkatolikus egyhdzhoz tartozo
Klein Samuel felismeri, hogy nem az ortodoxia ellen, hanem a felvilagosodasért
folytatott kiizdelem a feltélele az erdélyi romansag kulturdlis felemelkedésének.
»innen a program: kiemelkedni a solétségbol a vilagossagra, a tudomany, az ész,
természet torvényei altal“. A masik, hogy a Supplex Libellus Valachorum, a nagy
jelentoségii 1791-es erdélyi roman felségfolyamodvany és panaszirat, amely az er-
délyi romansag jogi helyzeién kivan javitani a feudalizmusbdl a kapitalizmusba
valé atmenet idején, ,,a két roman felekezet Osszefogasabol és a migéje felsorako-
zott tekintélyes, részben felvildgosult gondolkoddsu romén értelmiségi réteg akara-
tabol létrejott politikai tett”.

Szamos tanulmany foglalkozik a kotetben a zalatnai kincstari uradalom paraszi-
mozgalmaival. Mindezeket részleteiben taglalja és nagyobb terjedelemben I. Toth
Zoltan Parasztmozgalmalk az Erdélyi Erchegységben 1848-ig cimii monografiaja,
amely 1951-ben, roman kiadasa pedig 1955-ben jelent meg. Gazdag dokumentacio-
val, tudomanyos okfejtessel tarja fel, hogyan alakult ki az a féleg a XVIII. szazad
kozepétdl a XIX. szazad kizepéig meg nem sziind mozgalom, amely az erdélyi feje-
delemség akkori uralkodoé réiegeit, sot a Habsburg-birodalom kozponti kormaéany-
szerveit is allando rettegésben lartotta. E mozgalmat a banyasz-jobbagyok tobb év-
szazados ellenszegiilése eérlelte a kivaltsagaik megcsorbitasara toré mesterkedé-
sekkel szemben. Kizvetleniil pedig az osztrak kinestarnak és a kirnyék birtoko-
sainak a robotmunka fokozisara iranyuld torekvése valtotta ki. ,,Ezen a helyen...
— allapitotia meg I. Toth Zolitan egy 1951-ben tartott radiceléaddsaban — a foldes-
uri elnyomatast a Habsburg gyarmatositasnak kiélezett formaja esak siilyosbi-
totta, és a paraszisag élete mas vidékek népénél is nehezebb volt™

1. Toth Zoltannak errdl a mozgalomrol szolo fejtegetésében nemcsak a halado
szellemii torténész largyilagossiaga, hanem az erdélyi roman paraszisdg sorsaval és
harcaval valo meleg egyiittérzés is megnyilvanul. Ugyanakkor részletes adatokkal
is illusziralja azt a torténelmi tényt, hogy az erdélyi roman néptomegek mindig
hiiséges tarsra leltek a veliik egyiilt sinyl6dé magyar jobbagyokban. Hangsilyozza,
hogy a Horia-fellkeiés ulan .,Torda megye tobb magyar jobbagyot is elitélt a laza-
déasban valé részvétel miatt, Kolozs megye 17 halalraitéltje koziil 3 magyar volt®.
Varga Katalinrél pedig joggal irta, hogy ,,mozgalma oOsszekioté kapocs Horia felke-
lése és 1848 forradalma kizt, egyben oOsszekotd kapocs a szabadsagaért egyazon el-
nyomoval szemben kiizdé magyar €s roman nép kozt is.”

Az 1848—1849 eseményeit taglalo tanulmanyok kizt kiemelkedé a Nicolae Bil-
cescurol szolé, amely kiszélesitve 1958-ban kinyvalakban is megjelent, posztumusz
kiadasban. I. Toth Zolian magas szinten eértékeli és méltan, Bilcescu jelentoségét:
,, maga koraban, Marx és Engels kivételével, senki sem latott bele olyan élesen
a nemzetek jovojébe, mint Balcescu“, aki ,kordanak nemesak leghaladébb roman
politikusa ¢és legkivetkezeiesebb forradalmara, hanem polgari korlatai ellenére is
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leghaladobb gondolkoddja volt“. Aprolékos kutatasok oOsszegezése révén tisztazza a
nemzetiségi kérdes kiilonbozo fordulatait 1848—1849-ben, kiilonos tekintettel a ma-
gyar--roman oOsszefogas kérdésére az egymassal szovetséges Habsburg és cari on-
kényuralommal szemben. Ennek az osszefogdisnak — hangsulyozza 1. Toth Zoltan
— salapveto akadalya volt a soknemzetiségii allam vezeté népe uralkodé oszta-
lyanak nemzeti elnyomasa az alavetelt népek és vezelé rétegeik felett®.

Tomor elemzdését adja a nemszeli kérdésnek Magyarorszagon ezekben a for-
radalmi években. ,,A soknemzetiségi aAllamban viszonylagos tobbségben, de abszolut
mértékben az orszdag lakossaganak még felét sem elérdo magyar elem szamszeri
hatranyanak kikiiszobolése érdekében — irja — a magyar koéznemesi koncepcio
az egyetlen politikai magyar nemzet kovetelését és a magyar nyelvi hataroknak
az orszag hataraira valo fokozatos kiterjesztését €s ezaltal a magyar szupremacia
gondolatit vetette fel. Teljesen félreismerve az asszimildcio torvényszeriiségét és
elkapraztatva a varosi, els6sorban a német polgarsidg tomeges elmagyarosodasa-
tol, a kozépnemesség mar maga elott latta belathaté idon beliill az egész orszag
nyelvi magyarositasat.“ A kérdés iarsadalmi oldalat igy vilagitja meg: ,,A nemze-
tiségek tiulnyomo tomegét... a paraszisag tette ki, ugyanakkor az egész orszag pa-
rasztsaganak nagyobb része is nemzetiségi volt. Ez a koriilmény is fékezbleg ha-
tott a magyar biriokos nemesség hajlandosagara a foldkérdés megoldasaban®, ak-
kkor is, amikor a jobbagysag felszabaditasdnak sziikségszeriiségét a ,sajat anyagi
érdekei a legvilagosabban indokoltak® Viszont a roman és magyar forradalmi moz-
galom, a nemzeti kérdésben egymastol eltérd iranyzatok ellenére, objektive szamos
pontban talalkozott, kiilonosen a tarsadalmi reformok kivivasa, valamint a nagy-
hatalmi elnyomo torekvésekke! szemben vald onvédelem tekintetében.

I. Téth Zoltan idézi a radikalis Népelem 1848 jiliusaban kozdlt cikkét Orosz-
hegyi Jozsatdl, aki a havasaifoldi forradalommal vald szolidaritdst hirdeti: ,,Roman

szomszédaink leraztak a nyiigot, melly nemzeti életoket fojtogata... 6k a kiizdtéren
magokra hagyatva meg nem allhatnak. Nekik segedelemre van sziikségok... Ha

Olahorszag bukik, nemzeti 1étiink végerofeszitésbe keriilend. Akkor hiadba futka-
rozunk Insprockba, hiaba kiabalunk a kamarilla fondorlatai ellen...

Ferenc Jozsef 1849. marcius 4-én kelt ,,oktrojalt“ alkotmanya folytan végképp
nyilvanvaléva lett, hogy a csaszari udvar nem hajlando betartani a birodaiom
népeinek szorultaban tett igéreteit. Ezt a koriilményt hasznalja fel Teleki Lasziu
1849. marcius 7-én Parizsbol kelt, Kossuthhoz intézett levelében, hangoztatva, hogy
a romanokkal, szerbekkel, horvatokkal ,kellene egyezségre lépni... volt alkalmam
ily faju emberekkel taldlkoznom és mind sokkal inkabb kivannak veliink egyez-
kedni, mint Ausziriaval...“ A radikalis Mdrcius Tizendotddike pedig hangsulyozza,
hogy a nemzetiségekkel ,,amidén alkudni akarunk, tegyiik félre a corpus juris-t, s
annak elkopott fictioit... a got idokbol fennmaradt historiai jogok védelmezését®.

A magyar—roman szovetségre valo torekvéseket elemezve I. T6th Zoltan ki-
fejti: ,,Ugyanaz az ok, amely a cari diplomaciat arra inditotta, hogy elszigetelje a
roman fejedelemségeket az europai és kizelebbrol a magyar forradalmi mozgalom-
t6l, a roman halado elemeket €éppen elienkezoleg arra késztette, hogy folvegyék a
kapesolatot a magyarokkal és segitségiikre tamaszkodjanak abban a torekvésben,
mely végsd formajaban a nemzeli egyesiiiést jelentette volna.“ A torténelmi ese-
mények, sajnos, mas fordulatot veitek. ,Az egy Teleki Laszlé és a radikalisok egy
része latta meg csupan — irja 1. Toth Zoltan —, hogy a mult végleg bezarult és a
torténelem altal nyudjtott jévé nem jelentheti tobbé tartosan a magyar szupremacia
fenntartasat... Az, ami reakciéos volt a magyar 48—49 fejlodésében, a nemesi
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szupremacia burkolt fenntartasa polgari viszonyok kozt, a szabadsigharc bukdsa
utan uralkodo igénye maradt a nemességnek; az pedig, ami eléremutatéo volt, az
abszolutizmus elleni harc, az erre hivatott osztdlyok, a burzsoazia és a munkas-
osztaly fejletlensége kovetkeziében alig talalt zaszlohordozora®.

Jelentos fejtegeiésekkel jarul hozza 1. Toth Zoltan a nemzetiségi kérdés ma-
gyarorszagi torténetéhez a kapitalizmus koraban. Kiilonosen A nemzetiségi kérdés
a dualizmus elsd évtizedeiben (1867—1900) és A nemzetiségi kérdés az imperializmus
kordban (1900—1914) eimii tanulmanyokat emelhetjiik ki ebbdl a szempontbdél. Félre-
érthetetlen és félremagyardazhatatlan megallapitdsa errdl az egész korszakrol, hogy
,mig a magyarsag a kiegyezés idoszakaban, eridsen korlatozott formaban, valame-
lyes fiiggetlenséget élvezelt a Monarchian beliil, nemzeti jogai formailag elisme-
rést nyertek, uralkodo osztalyai a kapitalizmus fejlodésének ... a politikai és gazda-
sagi fiiggés viszonyai kozt is foclvezoi voltak, addig a nem magyar népek ki voltak
szolgaltatva mind az oszirédk, mind pedig kozvetlenebbiill a magyar uralkodé oszta-
lyoknak, amelyek a nemzetiségeket nemcsak kizsakmanyoltak, hanem gazdasagi,
larsadalmi és kulturalis fejlodésiiket a hatalom eszkozeinek birtokaban akadalyoz-
tak, politikai létiiket pedig egyenesen tagadtak*,

I. Toth Zoltan a magyarorszagi elnyomoit nemzetiségek kérdését nem nézi
onmagukban, a kizépkori magyar kiralysag teriiletét valamely atszervezési csoda-
szer révén aimentendd. ,,A nemzetiségi kérdés... a dualizmus idejében méir nem-
csak Magyarorszag ¢és a Monarchia beliigye volt — irja —, hanem a legszorosab-
ban osszefiiggitt az egyes nemzetiségeknek a szomszédsagban €16 nemzet-testvéri
sorsaval, akik tiobb-kevesebb mértékben onallo allami léttel rendelkeztek*.

A magyar uralkodé osztilyok allalanos nemzeti politikajara is jellemzd, amit
I. Toth Zoltin a kezdetben még a nemzetiségeknek némi jogot engedd Dedk Ferenc-
éra utan a 7Tisza Kalman-féle uralomrol ir: ,Larmas magyarkodasaval latszolag
¢élénk ellentétben — a valosaghan szoros osszefiiggésben — allt az udvar eldtti
behodolas és a kozjogi lemondas politikaja“. Ez folytatodott mind intenzivebben a
szazad elején. A fiiggetlenségi partban, amelynek balszarnya kezdetben egyiittmii-
kodott az elnyomott nemzetiségek politikai képviseldivel, egyre kevesebb a Mo-
csary Lajoshoz hasonlo ,fehér hollo“, aki kitart a jogegyenldoséget és testvéri szo-
vetséget hirdeté eredeti elvei mellett. A fiiggetlenségi ellenzék tobbsége maga is
soviniszta demagoégiaval igyekezett tullicitilni a kormdnyt, hogy ezzel is takarja
az emigrans Kossuth intrazigens fiiggetlenségi politikajanak elaruldasat. Bar elvileg
nem vontak le minden torténelmi kovetkeztetést, a nemzeti elnyomas elleni kovet-
kezetes kiizdelmiikkel redlis tamaszt nyujtottak az elnyomott nemzetiségeknek a
radikalisok Jaszi Oszkarral s a szocialdemokracia balszarnya Kunfi Zsiemonddal
az élen. I. Toth Zolldn ugyanakkor sziikségesnek latta kiemelni, hogy ,a fokozodo
nemzetiségi elnyomas a romdn burzsoaziat bizonyos mértékben demokratikus és
antifeudalis vonasokkal ruhdazta fel™.

*

I. Toth Zoltdn elsbsorban a XVIII. és XIX. szazad kutatoja. De torténelem-
politikai kivetkeztetéseiben eljut a legiijabb korszak fejleményeiig, hitvallasa pedig,
hogy ,,a roman és a magyar nép egyiittélését semmi sem segiti jobban eldre, mint
a torténeti valosidgnak emberileg elérhetd legmagasabb foku &szinte feltarasa®.
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LASZLOFFY ALADAR

Decemberi levél

,,Kedves jo asszonyka!“ Hol keveredtem
valami forgoszél szimmetridba?

Kilokik elém az éjszakdt tiikdrnek, mikor

a nappalban dllok, s kilékik elém a

nappalt titkérnek, ha mdr az estébe belenyugodtam.
Igen. Az élékért tesziink meg mindent.

Azzal hogy kitartunk, folyton csak segité
keziinket nyujtjuk valakinek

a sziintelen utazdsban.

Pedig az éjszaka éppen ugy rejtheti

az eltiinteket is, mint azt, ki csak alszik

vagy csetlik-botlik, a Fildon.

Mozart is, akdr a feketiilt fak és tornyok,
dllhat a kédben, amiért a rokoko

Bécs kéfalit vonata oly régen dtment

a pillanat dllomdsdn.

Kinos tizenet, melyet még nem adtam dt,

és nyomja a lelkem. Pedig holtbiztos,

tenne rola a szdzad, a vildg, ha

tudna egy ordito ostobasdgot.

Gondtalan napokon jol megy a munka.

Akdr a favdgot, hercegek meg-megfogadjdk.

S hétréthajolva a szovirag-zaradékban

meg is kell kdszinni szépen. Kdlcsén is kér
elég gyakran, hogy illé és divatos

kék-szaten nadragban vonuljon bemutatokra.
Kiilonben olyan jol bele tud felejtkezni!
nwKedves i asszonyka!“ — Constanze megérdemelte —
Kedves jo asszonyka, fél hatkor kimentem

a Stubenthoron dt, elvégeztem kedvenc
sétamat a Glacis-n a szinhdzig — mit ldtok? —
mit szagolok? — Don Primus érkezett meg

a karmandadlikkal — che gusto! — most eszem
az egészségedre — éppen iiti a tizenegyet!
taldn mdr alszol, st! st! — hogy ne keltselek fel.
Utdéirat. Alighanem a csizmdkhoz valo

két sdrga téli nadrdagot elkiildted mosdsba,
mert Jozseffel hiaba kerestiik. Adieu.

Koppan a gyertya.

Fiistje vékonyan szdll fel a csendben.
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Rengeteg rétegil ruhdk suhognak. Asszony vetkozik
meztelenre. Sok-sok szerelmes éjszaka élettel telve,
nem mint a divatos muzsika madaras szimmetridi
a kor felett csillogva fennakadt naplementében.
Porszag és Eurdpaszag. Utakat érzek angyalok
fintorgo orrlikdval, akiknek semmi se jo,
se a por, se a benzinbiliz majdan.
,»Adieu, kedves jo asszonyka — a kocsi indul.“

Amikor Mozart beteg lett, haloréklit

csinaltunk neki. Gyakran fel is kerestiik 6t.
Szemmel ldthatolag szivbdl Orilt a hdzikabdtnak.
,,Rendben van, Mozart, csak haza kell mennem még
anydmhoz“. Az dgydn ott fekiidt az ismert Requiem,
s Mozart magyardzta, hogy miként kellene haldla utin
majd befejezni.

Utoljara még mintha a szdjaval iistdobokat

utdnzott volna a Requiemjében. '
Mintha most is hallandm.

Aztan jott mindjart Miiller a miicsarnokbdl,

és halvdny holt arcat gipszbe nyomta.

Ko6zbejott véletlen:

Pap nem jitt a temetésre.

Bardtok nem kisérték a gydszkocsit, tekintettel
a viharos zord idére.

Felesége gydszdra hivatkozva sirt egyre,

és otthon maradt.

Igy hdt senki se tudja, hol van a sirja.

Akdr a feketiilt fdk és tornyolk, valaki
évszdzadokig dllhat a kédben, szorakozottan
elfeledkezve, kztagult pzllakkal nézve,

csak bdmulva vissza,

mint aki nem hisz a szemenek,

s nem hallja, s nem vigasztalja, hogy
tmdadjak, értik mdr -— utokorokban,

le nem veheti szemét egy eldtte

hirtelen becsapott ablakrol, kortdrsi pontrol,
egy asszonyi arcrol. Bardtok festdi
csoportozatban, mint akik nem sejtik nyilvdn,
hogy tnkénteleniil ldtjik és hallgatjdk ket —
szintvallanak végre.

Ezen mdr nem segit semmi, ezen a fdjdalman
utdlag hidba gydgyitnak hirrel.

December-éjjel késén kédhozta reuma térdel.
Valami, valakt itt mozog ebben a fdjos

csukloban, ahogy az Oklomnyi cizelldlt eziist zsebdrdt
felhtizza, s a sulydtdl mdris farad.



Buda Lérinc illusztrdcidja

Kedvetlen kéz, mely a tollat mutatds

mozdulattal tudja ledobni, és iigyetlen ujjakkal
kotordsz utdna kitoérdelt hegyil ceruzdk kozt,

ha hirtelen kéne.

Nem csoddlkoznélk, ha mikor a huszadik szdzad

a tulzstfolt peronon jonéhdny potyautasnak
gyonyoril vonatdt is lecsengeti a csillag-menetrend,
oltozott maskara, szdzados csavargo, vonatjdit
szdjtdtva lekésett kiszolgdlt isten, itthagyott valaki
szdllna fel veliink, hogy végre is

az idében vidékre: hdtra a multba

elutazhasson.

GEO DUMITRESCU
Biliard
Eugen Jebeleanunak

Szép is nagyon a bilidrd!

Fogom a fejem s az asztalra helyezem.
Leszerelhetd fej. Megpdccintem a ddkdval.
Megléktom kinnyedén és erésen, hadd menjen
gurulva

az ellenfél golydija fele,

melyen mindig akad egy fekete pont.

A golyd rohan, oda van mozdulatlansdga,
magdnya . . .

De nem elég

eltaldlni a mdsik golydjdt,

hogy ide-oda futkosson az is az asztalon:
el kell taldlnod a piros golyot,

erds

és dltaldnos mozgdsba hozni mindent, —
csak akkor nyerhetsz

négy pontot,

ama négy égtajat.

Ne pbccints erdsen, tilerdsen, a golyok
leugorhatnak az asztalrol, és idét vesztesz
s lehet a pontjaidat is . . .

Gyeriink bilidrdozni! Minden parti utdn
a kornyezé dolgok, gy tiinik, végre
kbzds iranyba rohannak, rohannak,
szabadon, bolygo-futdssal

keresik ama piros golydét.



Szép is nagyon a bilidrd!

Jdtszhato szavakkal is G
vagy csillagokkal,
fekete golyokkal s zold golyokkal,

jatszhatd gondolatokkal, fehérrel, kékkel,

a lényeg, hogy eltaldid a piros golyodt,

a jaték lelkét,

amely a sok magdnyos gordiilést Gsszefiizi
egyetlen értelmes tdnced, mely nélkiil

nincs nyereség.

Gyeriink biliardozni! Mikor a dolgok
értelmiik vesztik, oda az

dsszefiiggés,

én biliardozni kezdel,

hogy megértsem a vildgot.

Fogom a fejem s az asztalra helyezem.

Szerencsére leszerelhetd fej. EREEEEES
Es csak vele jdtszhatom azt, Doiadn
hogy eltaldlom a villogd piros golydt, Sooh e

nap-golydt . ..
Laszloffy Aladar forditasa

A hold

Vakito-fehérbe 6ltsz6tt irdatlan hold SRR ST

kiabdlt folottink. — Menj haza! — mondtam —
éjszaka van, haza kell menned! ... Tend

Szornyil fatyolként dlomhozo mészpor

hullongott a magasbol,

és szivdrvdnyos tivegpor szitdlt,

kibontva a tdj durva vonalait,

folvillantva a fény-drnyék tdncot,

¢ halott krdterek, szikldk éles

k6- és csontsikolydt . . . Majd eltint a falu hirtelen —
, egyszerre folismertem kiérben a Derils Tengert,

Az Archimédesz-Krdtert, a Viharok Ocednjdt,

s mint hosszu, égett kéujjak,

csak a nydrfdk, csak a fehér nydrfdk

tartottak meg itt a foldon.

A hold mellett dlltdl.

— Gyeriink, menj haza — mondtam — éjszaka van!
Ez az iiveges débbenet nem csaphat be engem,

menj haza, késé van, éj van mdr,

éjszaka van! — s kénnyen ldngot foghat



ez a fehér szesz, melyben foldi vonzdsok nélkiil
szdllunk kdénnyedén. Menj haza, Kornélia,

jo éjszakdt! S én majd érokkon arra gondolok,
ami nem volt, de lehetett volna,

ha nem igy toérténne minden, ahogy itt . ..

A kiisz0bén hagytalak. Visszanézek, még latlak —
holdfény bdlvanya, magaslé holdvirdg . . .

Megtérek az éjszakdba lassan, jra érzem
a tdvolsdgot, az utazast,

a hajo kozmikus ringatdsdt,

s ziimmaogni hallom messzirdl, a melybsol
a Fold motorjait. Félsejlik

a vildg hatalmas lélegzése, a kdbito ének,
szdllnak a fold hivg, titkéz0, kéré hangjai.

Behatolok lassan az éjszakdba, filstdlve cséndben.
Valahonnan hangok hivnak.

Fejem a vdllamon, s hirtelen érzem,

amint helyiikre nének tdarsasdgi filleim is.

Az éj csdndje tele van lévésekkel —

az emberek emlékelet készilenek,
torténelemkdnyveket irnak . . .

Behatolok az éjszakdba, sietve, mint a késék,

fiisttel s férfiszaggal telt

terembe érek,

mintha valami fennkélt helyiségbe lépnék,

melyben emberek tandeskoztak hosszasan.

Ugy tiinik, valami sorsdonté gyiilésrol van sz0.
Joéjszakdt! Még vildgosan hallom,

ahogy a fény szalad a huzalokon, aztdn

dsszefutd vonatok csérompolését hallom Kalifornidbdl.
Igen, Kalifornidbol. Végiil magasra tartom a kezem
s foliratkozom a ,kiilonféléekhez” —

mikdzben a vildg kisiklik neszteleniil a hold aldl,

s megmozdul nehezen, nehezen-kénnyen,
mint egy bivalycsorda. Joéjszakat!

- o ‘ Kiraly Laszlé

forditasa



A : hza Ui erd '
DAVID GYULA A roman proza uj erovonalal

Egy-két évvel ezelott, a roman prézdban jelentkezé 11j torekvések-
r6l szolva, a kritika még az extenziv teljesség igényére figyelt fel, arra
a torekvésre, hogy korunk embereit a maguk jellemzé vondsainak Osszes-
ségében, a tarsadalmi és tudati, materidlis és spiritudlis vonatkozdsok kol-
csinhatasaban ragadja meg és dbrazolja. Azota D. R. Popescu, Nicolae
Velea, Fanus Neagu, Vasile Rebreanu, S$Stefan Banulescu, Ion Baiesu
neve mellé Ujak sorakoztak, s ez a szaporodds nemcsak mennyiségi,
hanem mindenekelétt minéségi, és az utébbi évek romdan prozai termése-
ben mutatkozé 1j erévonalak felmérésére siirget. Az uijonnan felbukkant
nevek sordban killondsen ketté az, amely egyszerre magdara vonta a fi-
gyelmet: Nicolae Breban és Alexandru Ivasiuc a kritikdban és az iro-
dalmi dijakban mutatkozo elismerés mellett az olvasék érdeklédését is
felkeltette.

A roméan préza 1j eseményeiben korantsem valamely ,ij hulldm*
jelentkezését kell latnunk, amely megnyergelve egy FEurdpa-szerte mar
hagyomanyossa lett Ujdonsdg-konjunktarat, visszhangzo sikereket ér el
hanem a legutébbi évek roman prézdjdnak eszmeileg-miivészileg egy-
arant jelentdés eredményeit, amelyek az analitikus préza mar meglevé
hagyomdnyait folytatva, a befelé tekintd, intenziv teljesség utjait jeldlik
meg. Valojaban nem egy-két névre korlatozédo jelenségrél van sz, még
akkor sem, ha Ivasiuc, Breban és részben Paul Georgescu mellett az uj
eredményeket szambavevé romén kritika inkabb koéltéket emlit (Nichita
Stanescu, lon Alexandru, Cezar Baltag, Adrian Paunescu nevét). E ne-
vek Osszekapcesoldsa az utdbbi évek termése alapjan érthetd, 6k maguk
azonban még a ,nemzedék" megnevezést sem hasznaljdk, legaldbbis nem
életkormeghatdarozdé, hanem inkdbb wvilagnézeti jelentésében: ,Igazaban
csak azok fiatalok irta nemrégen Eugen Simion —, akik valamely ki-
mondandé igazsdgot hordoznak magukban, és tragikus izgalommal var-
jak a léleknek azt a pillanatat, amikor ez az igazsdg a maradandé meg-
valésulazok 1utjara 1ép* (Luceafdrul, 1968. 25). Az életkortol eszmeivé
fliggetlenitett nemzedék-meghatarozds jogos, anndl inkébb, mivel egyik-
masik tagja (példaul Ivasiuc) mar elsé koényvének megjelenésekor tul
volt a harmincon, s akad koztiik olyan is, mint Paul Georgescu, aki t6bb
évtizedes kritikusi palyafutdssal a hdta mogott vallalta, hogy kimondja
azt, amit a ,lélek pillanatdban® meghallott (Virstele tineretii, 1967). A
problémak, amelyeket ezek a miivek felvetnek, még messze vannak a le-
tisztuldstol, bar a most korvonalazanddé iréi palyakat olyan miivek is
jelzik, amelyek mdr-mdr éretten pattannak eld, megfosztva a kritikust
a kezdeti bizonytalansdgok, iréi kérdéjelek regisztralasanak alkalmaitol,
olyan miivek, amelyeket egybefog az eszmei kapcsolat éppen ugy, mint
a valosdglatas- és reagalasmod ujszeriisége.

A roman regény ez Uj kezdeményezései (Nicolae Breban: Franciska,
1966; Alexandru Ivasiuc: Vestibul, 1967 és Interval, 1968) szervesen kap-
csolédnak a romdan préza megeldzo teljesitményeihez (D. R. Popescu,
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Marin Preda®, Stefan Binulescu regényeihez, elbeszéléseihez), de vissza-
nyulnak a két vildghaboru kozotti korszak romdan analitikus regényének
hagyomanyaihoz is, s e korabbi kezdeményezéseket folytatjdk, teljesitik
ki, s6t ujitjak meg. Kiilonotsen az alkotasi modszer, az iréi képpé forma-
14s, a cselekményvezetés technikdja kapcsolodik szdmos ponton a két
vildghdboru kozotti terméshez, sokszor vildgirodalmi anslégidk lehetd-
ségét is megnyitva. Van azonban egy donté kiilonbség, és ez nemcsak az
eléddk tulhaladdsanak iranyat, hanem a mai tarsadalmi-irodalmi valdsag-
hoz fiz6d6 szerves kapcsolatat is jelzi: az analizisek célbdl eszkozzé ala-
kitdsa, intellektudlis célratdréssel a mai viszonyaink kdzttt kérdéseket
feltevé ember Onmagdra taldlasanak (s ¢nndén kérdései megvalaszoldsa-
nak) szolgdlata. Hortensia Papadat-Bengescu, Camil Petrescu, Anton Hol-
ban vagy George Calinescu héseinél, hésndinél még maga az elemzés
uralkodott, s a mii valésdggal feloldédott az emberi 1ét bizonyos vonat-
kozédsainak ujdonsagaval valé taldlkozasban, mig Brebanndl és Ivasiucndl
az analizis célja a mai vildgunkban helyét keresé ember utjdnak mara-
dektalan végigkovetése, a rataldlas folyamatanak kibontdsa.

Az emlitett miivekben nemecsak az irodalmi hagyoményhoz fiz6d6
szalak kovetheték, hanem — s most ez érdekel benniinket clsésorban —
ennek az Uj prézdnak a hazai valosagban gytkerezettsége, a valosdg sok-
oldali megragaddsianak benniik kindlkozo lehetdsége. Az utébbi évek
prozai termése — s itt a hazai magyar irodalombdl is sorolhatnank fel
példékat — nemhogy lazitand, de még jobban megerésiti a szocialista
épités céljainak kozO0s nevezdjére hozatal lehetdségét és valdsdgat, s a
jelenségek lereagdldsdnak egymastdl eltéré — és az egyes irdegyéniségek
sajatos optikdjahoz alkalmazkodé — modja nemhogy nem fenyeget a
valosagtol vald elszakadassal, hanem épp annak gazdagsagat segit fel-
tarni.

Az iréi optika sokféle lehet. D, R. Popescu regényeiben — akdrcsak
Szabé Gyuldnal — megragad az emberi viszonyok rendkivill finom ér-
zékelése. Stefan Banulescu novelldiban az iréi valdésdglitds sajatos je-
gyét a hétkoznapi realitds és az évezredes gydkerl népi tudat osszefo-
nddasanak értékelése adja meg. Brebanndl az emberi energidk uralkod-
nak, s vidlnak egyszerre multat revidedld, jovét készité hatalomma. Iva-
siuc héseit pedig magas héfoku intellektudlis izzds jellemzi, s ez a biz-
tositéka Onmagukkal valé szembenézésiik, Onelemzésik eredményessé-
gének.

Ennek az uj valdsaglatasnak a teriiletel nagyrészt ugyanazok, ame-
lyek a roman irodalomban mar nemegyszer iréi tollra méltéknak bizo-
nyultak. Breban regényében Franciska vildga egy hazug és anyagias kis-
polgdri vildg, Cupsaé a nagylizembe Ontudatlanul besodrédott paraszté;
azt sem az emlitett szerzék irtdk meg eldszor, hogyan lesz a régi kdrnye-
zetétél megundorodott kispolgar-sarjbdl a szocialista tdrsadalom részese
vagy a volt agrarproletarbdl a termelémunka izgalmdanak blvdletébe ke-
rilt teremtd ember. Ivasiuc Ilea professzora sem az elsd, multjaval
szembenézd ,régi tipusu® értelmiségi, Paul Georgescu kisvarosat pedig
olyanok térképezték mar fel, mint Mihail Sadoveanu vagy Camil Pet-

* Marin Preda legijabb (e cikk megirdsa utdn megjelent), nagy visszhangot
kivaltott Intrusul cimii regényével kiilon foglalkozunk majd. A SZERKESZTOSEG
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rescu. Ami uj ezekben a miivekben, ezekben a héstkben, az a kiilonféle
valésagteriileteken felvetédott kérdések megvalaszolasanak modja. Ezek
a hosok onmagukon &t élik a vilagot, s az irok a belsé dbrazolds eszkozei-
vel térjak fel azokat a tudati, raciondlis, lélektani vagy sokszor OsztGnos-
asszociativ kapesolatokat, amelyek végeredményben a kiilvilagtol jové
és oda visszahaté erék.

A héstk bels6é abrazolasa az utébbi évek prézdjaban (nemecsak a ro-
man irodalomban, hanem a hazai magyar prézaban is) egyre nagyobb te-
ret kap. A kort nem tdgitva, csak futélag szeretnék emlékezni néhény
cimre: Veress Zoltdn Szeptemberére, Szabé Gyula Hudgom, Zsuzsikdjéra,
Balint Tibor vagy Panek Zoltdn novelldira. Ami azonban Breban és kii-
I6ntsen Ivasiuc esetében szembet{ind, s amire a romaniai magyar pré-
zéban mindenekel6tt Paskandi Géza novellai idézheték, az ennek a belsé
dbrazolasnak a filozéfiai meghatarozottsaga. Erdemes lenne kiilén is
szemiigyre venni ennek az uj proézanak a filozéfiai fegyverzetét, nem
utolsésorban azért is, mivel a jelenleg legnagyobb hatdsu és irodalmi
Osszefiiggésben is rendkiviil termékenyité nyugati filozéfiai irdnnyal, az
egzisztencializmussal folytatott marxista polémidban e miivek nem je-
lentéktelen vitapartnerek. Nem célunk azonban ezt a kitérét tovabb bé-
viteni, szdmunkra most az irodalmilag adédé problémdk megkozelitése
a cél.

Ivasiuc és Breban regényeiben tulajdonképpen az emberi 1ét mai
— s az egzisztencialistdk altal is sokat feszegetett — kérdéseivel taldl-
kozunk: az ember elidegenedésének, az emberi felelésségnek, az egyén
és a kozOsség viszonyanak, az egyén torténelmi szerepének kérdéseivel.
Mindezek a kérdések azonban nem elvontan, hanem a maguk torténelmi
konkrétsdgdban vetédnek fel és taldlnak valaszra. Ivasiuc Vestibul cimi
regényében (amely cimével is a dantei pokol torndcat idézi, ahol az olasz
kolté és kiséréje a kozonyodstket taldlja) az emberi felelésség kérdése
all a kozéppontban. A regény f6hdse, Ilea professzor magatartdsdban
azonban nemcsak a megélt erészak nyomaszté hatésdra, egy egyetemes
determinizmus bastyai mogé visszavonuld passzivitds kiépiilésének lehe-
tiink tanui (amely erdszakot a mokuskinzds gyermekkori emlékképében
oly kitlinéen ragadja meg lélektanilag s oly pontosan hatdrozza meg
tarsadalmi tartalmédban is az egyetemen szeme elétt lezajlo zsidéverés
jelenetében), nemcsak annak, hogyan képes Ilea a fronton, katonaorvos-
ként az egyéni felelosség tragikus pillanataiban megnyugtatni 6nmagét
»a tudomény bastyai mogé elzarkoézé® kispolgéari passzivitdsdban, hanem
annak is, hogy végil miként jut el 4lldspontjanak eszmei revidedalasaig.
Az egész folyamat szempontjabél donté jelentéségli, hogy ezt az On-
vizsgdlatot — egy késoén jott szerelem meglepé élményének hatdsan tul
— a torténelmi valdsdg légkore segiti, megszabva a kérlelhetetlen on-
vizsgdlat iranyat, s lehetévé téve, hogy annak végsé kivetkeztetéseként
eljusson a passzivitdsaval 1étét menté6 ember hallgatélagos cinkossaganak
felismeréséig s e passzivitds elutasitasdig. Evekkel ezel6tt egy érdekes
tanulmanyédban Didszegi Andrds elemezte a kispolgari etika biralatanak
modjait a kozép- és kelet-eurépai szocialista regényben, s ramutatott
e tdrsadalom-ellenesség keserii, izgatott kritikajara“ a lengyel Andrze-
jewski, a szovjet Szimonov, Kazakevics, Ajtmatov, a bolgar Dimov, a
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cseh Otéendsek, a szlovak Karval, a jugoszldav Davido, valamint
a magyar irodalombol Darvas Jozsef, Fejes Endre, Karinthy Ferenc re-
gényeiben. (A mai regény vildgképe. Kritika, 1963. 1). E birdlatot meg-
fogalmaz6 alakokat taldlunk Ivasiucndl is, mésik regényének, az Interval-
nak Bogdanjaban, Paul Georgescu egyik elbeszélésének (Vizite) vidéki
doktordban vagy Breban Franciskdjdban is. Ilea professzor alakja viszont
csak részben sorolhaté ebbe a csoportba, mert ndla a valdsdg objektiv
torvényei mogé rejtézé kispolgdri elzarkédzds szétromboldsat bellilrdl, nem
kevésbé keserfi és nem kevésbé izgatott kritikdval dnmaga végzi el, akar-
csak a kispolgdri vildgban felnétt és annak lényegét lépésrél 1épésre fel-
g0ngyo0lité Franciska. E birdlat, épp mivel belilrél jon, mutatja minden-
nél jobban a szocialista épités tarsadalmi-térténelmi kortilményeiben
adott kiilsd tényezbk erejét.

Igaz, a felismerés még nem minden. A dontd jelentéségl kérdés ez-
utdn kovetkezik: mennyiben tudjak a hésok a belsd csédnek ezt az érzé-
sét eddigi viszonyuladsaikat megvaltoztaté pozitiv tetté tovdbblenditeni.
Tlea professzor képes erre. Képes red Breban regényének hésndje, az
izgaté intellektust Franciska is, akinek ,curriculum vitae“-je mar a
szocializmus mellett kimondott ,,igen* utédn indul meg, s a regénybdl
kibontakozé képnek épp ez az ,igen® ad killonOs érdekességet és hitelt.
Maés hosok viszont épp a valdsdghoz vald viszonyuk téves értékelésével
buknak el, s onvizsgdlatuk vagy késén vezet felismeréshez (mint Pas-
kandi Géza Egy jobb torku gyerek cimii novelldjénak Titije esetében,
aki akkor débben ra elfecsérelt életére, amikor mdr nincs visszaut), vagy
csak rTégebbi pozicioik megerdsitésének sziikségességét ébreszti fel ben-
niitk, mint az Interval Ilie Kindrisében, aki mindossze uj érvekkel fogal-
mazza ujra korabbi szektds, mechanikus-determinista &lldspontjat, s az
élet parancsat képtelen felfogni. '

Az utobbi évek prozajaban szembet(ing igény a hésdk belséd ,tetten-
érése, s ezzel egyltt novekvd filozofikussdguk sok tekinteétben Osszefiigg
az iro és olvasé viszonyaban bekSvetkezett valtozassal is. Az egyoldaluan
receptiv tipust olvasé helyét napjainkban egyre inkabb elfoglalja egy
uj tipus: a kérdezd olvasd, aki nemcsak hogy elfogadja, de igényli az
iréval folytathaté dialégust, s egy bizonyos intellektudlis szinvonalon és
tajékozottsaggal maga is tisztdzni kivanja helyét a vildgban, valaszt akar
kapni 6nmaga és kora szdmos felvet6dd kérdésére. A szentimentalizmus
koranak olvasdja szivesen sirt hései 6romén-banatdn. A romantika kora-
nak olvasoja izgult, lelkesedett vagy gydtrédott. A kritikai realizmustol
a kor a leiras teljességét, hitelességét kérte szdmon, egészen a naturaliz-
mus fotografikus hiiségéig. Az izmusok hivei még mindig csak befogadni
akartak: a vildag objektiv képe helyett annak érzésekben és megérzések-
ben kinalkozé vagy rejt6z6 szubjektiv képét. A mai olvasd viszont kér-
dez, s a dialogus igénye ott gytkerezik korunk mindennapi valdsdgdban
éppen ugy, mint az irodalom életkdriiiményeiben. Mégis, van ennek a
befelé forduldsnak egy mdsik magyardzata is. A szocializmus épitésének
mai koriilményei kozott, amikor a régi és az uj kozotti harc az osztaly-
eréviszonyok tekintetében eld6lt, az Uj kialakuldsdnak extenziven ko-
vetheté utjai mellett az irodalom (és az élet) hései szamara hangsulyozot-
tabban vet6dik fel a szembenézés igénye Snmagukkal. A mai valésdgunk-
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ban objektiven helyét megtaldlt hés szubjektiven is meg akarja taldlni
dnmagat, s kérdések sordnak intellektudlis vagy egyenesen filozéfiai fel-
vetésével, megvdalaszolasaval akar eljutni ehhez az Ontisztdzdshoz. Innen
érthet6é, hogy az utébbi évek prézdjaban a sulypont a kiilsé cselekmény-
rol attevodik — &t kell tevédnie — a hosben lejatszodo belso torténésre,
amely tulajdonképpen az életét alkotd kiilsé események egy (eseményes-
ségiikben sokszor jelentéktelen) részének vilagnézetformaléva sulyoso-
dott lancolata: egy elektromossdaggal telitett potencidlis eseménytorténet.

Fontos kovetkezményekkel jar mindez az 0j préza belsé megépitett-
ségére nézve. A Kklasszikus epikai eljardsok mellett egyre nagyobb teret
foglalnak el azok, amelyek lehetdséget kindlnak a héstk arculatdnak
ilyenfajta visszaaddsara. Van, amikor az iré6 megériz egy klasszikus cse-
lekmény-keretet, de azt belséleg az Onvallomas szabta tartalommal tolti
ki (Szabé Gyula: Hugom, Zsuzsika). Maskor két szdlra bomlik a cselek-
mény (Breban: Franciska), amelyek kozil az egyik a klasszikus eljdrassal
bonyolédik, mig a madsik ezzel ellenpontszeriien szovidik Ossze. Ismét
maskor (Ivasiuc mindkét regényében) az egész regény egy intellektudlis
gerincvonulatra épiil, és a még megmaradt kevés epikai rész is kilon-
leges, jelképes eszmei és szerkezeti funkciét nyer. Sot taldlkozunk olyan
eljardssal is (Santa Ferenc: Az druld), ahol az iré tnmaga szerepét mint-
egy a szinpadi lgyeldére korlatozza, aki csupan iranyitja a megidézett
alakok szembesitését, s e polémikus szembesitésekbol all Gssze mind az
egyes alakok arcképe, mind pedig a miben feltett kérdésre adott va-
lasz. A jelenséget, Breban regényérél szolva, Paul Georgescu igy fogal-
mazta meg: ,Hogy az irodalom lényegbehatolobba valjék, hogy eljusson
az események magvahoz, a fékérdésekhez, sziikséges kiszabaditania ma-
gal ama mdgikus »realizmusbél«, amelyben minden targyat meg kell
nevezni ahhoz, hogy az létezdévé valjék" (Viata romdneascd, 1966. 2 ).

Az epikai és elemz6 elemek elosztdsa, aranya az egyes miiveken be-
litll eszmei funkcickat hordoz. Brebanndl a Franciska—Chilian-viszony
fejlédése és Cupsa atvaltozasa szorosan osszefligg Franciska elemzd mo-
don kibontott élettérténetével: a ldny Onvallomdsa észrevétleniil viszi
elére kett6jitk kapesolatat, mig Chilian egyéniségének a koznapi gyéari
életben s kiilontsen Cupsa elinditdsa korill megmutatkozé vondsai ma-
gyardzatul szolgalnak az egykori papkisasszony megnyilatkozasahoz és
az Onvallomds eszmei tartalmdnak kikristdlyosoddsahoz. Az epikai ,be-
tétek” funkciondlis szerepe még szembetiinébb Ivasiuc Interval cimi
regényében, ahol az elemz6 modszer az egész miivet lényegileg fogja
egységhbe, s az egész regény nem egyéb, mint a kiil- és belvilag szaka-
datlan lélektani, logikai, eszmei, biolégiai megfigyelése s egy, azokat
tovdbbgondolé intellektudlis lancreakcié. A ,betétek“ azonban éppen eb-
ben az Osszefliggésben kules-jelentdségliek. Ilie Kindris jellemének és
vilagnézetének kulcsat egy gyermekkorabol elbeszélt epizéd (a Memo-
randum-porben szerepet jatszott nagyapa képe), valamint Kindrisnek
egy XVI. szdzadi moldvai miivelodéstorténeti alakrél (Crimca) tartott
eléaddsa tarja fel Olga el6tt, s ugyanigy elég egy-két élet-téredék ahhoz,
hogy teljes emberi nagysdgaban &lljon eléttiink a kommunista épitész-
mérntk, Petre alakja. Hasonlé a helyzet Paskdndi Géza egyik elbeszé-
lésében is (Lajos Fdbidn megdletése), ahol az epikus elem pusztén indi-
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tékként szerepel (a két hivatalnok gyilkossdggal gyanusitdsa s a rend-
ortiszt latogatdsai), s alkalmat szolgdltat a hdstk bensejében megindulé
gyotré tnelemzésnek, amelynek vége az el nem kovetett gyilkossag val-
lalasa a lelkiismeretre nehezed6 terror nyomaszté sulya alatt.

Az Uj hazai préza termése, amely lényeges kiillonbségeket mutat fel
eszmeileg az egrzisztencializmussal, mlivészi célratorésében az analitikus
regény prousti vagy joyce-i formajaval szemben, ugyanakkor tudatosan,
s6t programszeriien fordul szembe az Gtvenes években a hazai irodalom-
ban is uralkodé valdsiagszemlélettel és irodalmi gyakorlattal. E tagadas
tartalmdara nézve nem véletlen, hogy annak 0Osszefoglalé megfogalmaza-
sara épp a fiatal Marx irdsainak roman nyelvli megjelenése kapcsan ke-
rilt sor (Al Ivasiuc: Tindrul Marx, contemporanul nostru. Gazeta lite-
rard, 1968. 25—29). Itt torténik meg a kisérlet egy valéban dialektikus
és torténelmi materialista szemléleten alapuld iréi valésdgkép megfor-
maldasara s egy el6zd irodalmi gyakorlat alapjat képezd ,elére gyartott
sémakon alapulé vildgnézet® (,,conceptualism prestabilit*) biralatara.

A fontos nemcsak ez az eszmei dllasfoglalds, hanem az is, hogy mind
Ivasiuc, mint Breban regényeiben lépten-nyomon szemtdl szemben talal-
hatjuk magunkat az életjelenségek dialektikus mdédszerii megkozelitésé-
vel. Szamukra rendkiviil fontos (mert a hitelesség probakdve) a jelensé-
gek tarsadalmilag-torténelmileg konkrét megkozelitése, a latszat és 1é-
nyeg ellentmonddsanak dialektikus feltarasa, a jellemek sokoldalu elem-
. zése, belsd fejlédéstorvényeik vizsgdlata és feltarasa. Cupsa alakjaban
Breban a szocialista nagylizemben még mindig egy kizsdkmanyolt pro-
- letdr tudataval dolgoz6 ember fejlédését rajzolja meg. A hés fejléodésével
szamos kordbbi ,termelési regényben* is taldlkoztunk, anélkill azonban,
hogy azok képesek lettek volna kiemelkedni a tarsadalmi-gazdasagi de-
termindltsag sémaibdl. Cupsa fejlédése épp azért hiteles, mert az iro
teljes bonyolultsdgukban kiséri végig a fejlédés 0sztonzé és gatlo ténye-
z6it (sokszor sajat ellentétitkkre fordulasukban is). Ivasiuc hdsének, Ilea
professzornak élete pedig a kettds el6jelll rend- és térvénytisztelet jegyé-
* ben alakul, s mig az egyfel6l lehetévé teszi a mindent e t8rvény érvénye-
stilésére bizd passzivitas kiéptilését, masfeldl — az nmagdban eddig le-
fojtott masik embert felfedezve — rigurézus Onvizsgalatra s passzivitdsa
elefantcsonttornyanak leromboldsara vezeti.

Ezek a sorsok hitelesitik Ivasiuc tanulmanyédnak élesen disztingvald
kitételeit a ,konceptualista® és valéban dialektikus szemléleten alapuld
~ iréi gyakorlat kozti kiilonbozoségrél: ,,Azok a sapadt iréi alakok ugy él-
tek, hogy teljes mértékben determinaltak éket az altaluk illusztralt fogal-
mak, 6k maguk pedig nem voltak emberi tipusok, hanem gazdasiagi vi-
szonyok és kapcsolatok tipolégidi. A kozelmult romdan irodalmanak érté-
kes alkotdsai valdjaban azért vivhattak ki elismerést, mert anélkiil, hogy
valamiféle tdrsadalmi meghatarozhatatlansagba vonultak volna vissza, ki-
vontdk magukat a rideg normak hatalma alél. Irodalmunk legfontosabb
nyeresége a tdrsadalmi formdk torténelmi jellegének hangsulyozasa volt,
az idé befolyasanak kiemelése... Ugy vélem, hogy nemzedékem alkota-
sainak legmaradandobb része az elvontsigok és sémdak elleni harc lobo-
géja alatt sorakozik fel, még akkor is, ha maga olykor rendkiviil bonyo-
lult formdkat 61t magara." Tovabb pedig: ,,Az elvont séma elleni harc
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jegyében felsorakozott nemzedékiink tulajdonképpen visszahatdsként je-
lentkezik arra a gyakorlatra, amely az altalanost megfosztotta az egye-
dit6l; ezért probdljuk mi az arnyalat és a megkulonboztetés szlintelen di-
cséretét megszdlaltatni.*

A két felfogas kozott a dontdé kiilonbség épp az objektiv vildg és
benne az ember szerepének értelmezésében van. Ezt a kérdést 4llitja ko-
zéppontba az Interval két hése kozotti konfliktus. Kindris a vilagban
a jelenségeket elrendezd, determinalo torvényt keresi, s e keresésért
Olga is lelkesedni tud. Csakhogy az a térvény, amit Kindris az élet ren-
dezd elveként mutat fel, rideg és kérlelhetetlen, épp a marxista huma-
nizmus hidnyzik beldle. Ezért is valik alkalmassd arra, hogy elfogadija,
st raciondlis érveivel, tiszta logikdjaval valdsaggal elméleti szintre emel-
je az Olga sorsidt megpecsételé inkvizicios-vérvadat, s annak kovetkez-
ményei alél utélag is felmentettnek érezze magét. Olga azonban nem-
csak azért képes felfogni ennek a vilagnézetnek a hamis voltdt, mert
személyesen Ot érinti, hanem sokkal inkabb azért, mert alkalma wvan
dsszehasonlitani azt a humdanum-tartalommal telitett teremté torvénnyel
s annak megtestesitéjével, a kommunista ,,homo edificator” Petrével. Az
Olgdban sziintelen felvetédd kérdésre (,,miért érdemes élni?“), a kiérnye-
zetében élok egyike sem képes megnyugtaté feleletet adni: sem Kindris,
sem Olga apja, aki mindennapi megaldzkoddsainak gyotré sulya alél az
irodalom alomvildgaba menekiil, sem a testi tromoket kihivéan kiélvezo
anyja; egyedil Petre, aki a véletlen és az abszurd vak eréivel szemben
a megnyugtaté megoldast megtalalja.

Kindris és Petre csak latszélag hasonlitanak egymaéshoz, a lényeget
tekintve megddbbent6 a kiilénbség, olyannyira, hogy azt felfedezve Olga
csak szorongva tudja kimondani: ,Nem kivdnlak meggyézni, aligha van
idém arra, hogy megsirassalak! — fogalmazza meg Ilie csillogé torte-
nelmi okfejtésbe burkolt onigazoldsa utan. — Micsoda kongé tirességii
vildgegyetemben élsz te! ... Micsoda pokol ez a te vildgod, az abszolut
sziikségszeriiség vildga, amelyben minden, még az is, ami fejlédésben levé,
tulajdonképpen rég halott... Amelyben minden igazolhaté. A gyil-
kossag is, érted? Egy SS-tiszt taldn nem volt elég kifinomult hozz4,
de megtapsolta volna a te eszméidet. Hiszen a kemencék szdjanal
olyan emberekkel dllott szemben, akik nem alkalmazkodtak a természeti
torvényhez, mivel nem voltak a Herrenvolkbdl valok, tehdat nem is lé-
teztek, 6 pedig holmi halottakat 61t meg. Ahogyvan te is mondod: Crimca
nem létezett. Nem volt »sikeriilt ember«, tehidt nem létezett... Te nem
tékozoltad el magad, mert nem vagy képes elkezdeni semmit; hidnyzik
beléled az a lendiilet, amely hozzd szlikséges. Az, ami megelézi a torvény
ismeretét.*

-

Ivasiuc is, Breban is végeredményben iréi palyajuk elején 4llanak,
de a miiveikben felvet6dd s az egész hazai prézaban szertegytirlizé prob-
lémdk a valdsdglatas és kifejezés megannyi lehetéségét szabaditjak fel.
Ezeknek pedig kétségteleniil szavuk lesz az elkdvetkez6 korszakban a
hazai préza arculatanak kialakitdasdban.
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KANTOR LAJOS A .2~i8 romantikusa

Szabédi Laszlo irodalmi példamutatasairél

Ha iegnap vdrat kezdtiink épiteni, ma
azi akarta befejezni. De én tiltottam, s ki-
szabtam az 1j tennivaldlkat.

(Taltos koromban)

Nem uj, legfeljebb felujitott igazsag, amely-
nek ma mar a gyakorlatban is egyre inkabb
sikerill érvényt szerezni: az irot miivével meér-
hetjik meg. A szociologizalason fuljutott, a
miielemzésnek ismét — modern iranyzatok ta-
nulsagainak ismeretében — kaput nyité iroda-
lomkritikdnk és irodalomtorténetiink azonban
nem birkozhat meg bizonyos feladatokkal, ha
bezdarkozik a miivek dnkorébe, ha tértél és ido-
t61 fiiggetleniti magat, ha lemond a perspekti-
vikus lattatasrol. Jellegzetesen ilyen feladatnak
érzem Szabédi Laszld iroi életmiivének megmé-
rését. Kilenc évvel a kéltd, prozairo, tudos halala
utdn, verseinek és mnovellainak ujrakiadasakor,
azt hiszem, eljott ennek a megméretésnek ideje is.

Belészillettem

Csehi Gyula kitiing, tanulmany-igény(i eld-
szava, amely a Romédniai Magyar Irék sorozat-
ban kiadott gyljteményes kotetet* bevezeti, iro-
dalomtorténeti lelkiismeretességgel tarja fel Sza-
bédi (Székely) Laszlo irdi indulasanak eldzmé-

Nagy Imre rajza nyeit, csaladi és tarsadalmi feltételeit. Az értel-

miségi palya also fokan megrekedt, de magat

sziintelentil tovabbmiivelé apa és az anyai nagyapa, az unitarius pap-kolté eldre-

jelzései annak a feszilltségnek, amelyet a parasztsagbdl jott értelmiségi jo ideig
marva csillag“-sorsnak érez:

Két vildg kézt harmadiknak
lettem tiizben €gé csillag,

a magam térvényén élo,
magamat emészto kilts

* Telehold. Veér Anna alszik. Irodalmi Kényvkiadé, Bukarest, 1967. (Taldn
jobb lett volna a kitethez egységes cimet vdlasztani.)
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(Bizonydara Csehinek van igaza, amikor helyteleniti a messzebbmend, leegysze-
riisitd kovetkeztetéseket, miszerint e vallomds s abban a munkasosztdly emlité-
sének elmaradasa harmadikutas koncepcidkra engedne kévetkeztetni.)

A fiatal Szabédi koltészete, amint azt Féldes Laszlo tizenkét évvel ezeldtti
(tehat sziikségszeriien hatranyban lévé) tanulmanya is szépen bizonyitotta, a faradt-
sag, a kilatastalansdg, reménytelenség koitészete, noha a rezigniciét mindegyre
megszakitja a muszaj-Herkules motivum. Nem kizdrolag Szabédira jellemzé koltdi
attitlid ez az erdélyi magyar lirdban; olyan, népbél jétt tehetségnél is megtaldl-
juk, mint Kiss Jend, aki az intellekiudlis vivodasnak erre a fokdra nem jutott el
Csehi és Foldes utdn nem tartom szilkségesnek a részletezd bizonyitdst a Szabédi
esetében, csupan két versnél érzem fontosnak az elidézést. Az elsé valahogy el-
sikkadt az eddigi elemzések sordn, a masodik kozponti helyet foglal el minden
értelmezésben.

1929-ben irta Szabédi a Belészillettemm cimili verset. Felilletes olvasdsra nem
tiinik kiillongsebben jeientésnek; mar csak azért sem, mert mindjart az elsé sza-
kaszban ilyen cstinya sor zavarja a lirai hangulatot: , A példak fajzatat figyel-
getem®; a rim-kényszer a kifejezés pontatlansagan érezteti hatasat (,egy krajear
szazfelé jut* — csupan jutnia kellene, de nem jull); a lényegében jambikus rit-
mus idénként megbicsaklik. Es mégis... Ujraolvasva, mir a kezddsorok megalli-
tanak, a magyar lira Vorésmarty—Vajda Janos—Ady vonulatara emlékeztetve:

Lesz-e @ moccandsbol mozdulat?
Lesz-e az akardsbdl akarat?

Az idézett ,cstinya® sor utdn a negyedik ismét kérdést tesz fel, de mar a kolto
szemelyes sorsara konkretizalva:

A példdk fajzatdt figyelgetem:
lesz-e kézdttilk vizem s kenyerem?

Izgalmassa azonban csak a masodik, s6t a harmadik, negyedik, &6tédik és
hatodik strofa olvasdsakor valik a vers — noha kildn-kiilon ezek a szakaszok,
sorok ¢és képek sem ragyognak koltéi szépségukkel. A valasz elbkészitését
adysan ostorozo helyzetkép szolgalja:

Mondjdk, itt erések a példdk
és meguvetettek a profétdk;

A Kiinduldpont hamis.
Guyengén hisz a proféta is,

s mert nem mer nagyot kezdeni;
maga biinét mdsra keni.

S ezer év végzetén
is akad oly legény,
kinek kezd fdjini a
felhagyott Azsia.

De amit nem sikeriil a kéltének eredeti, magaval ragaddé modon a képekre vagy
— mint kés6bbi kéltészetében majd mindig — a slilusalakzatokra biznia, azt mar
1929-ben a vers struktiraja kozvetiti. Nem a képversek vitathatd grafikai hatdsa-
val, hanem a lira lényegéhez tartozo zeneiséggel vezei ra a koltéi gondolatra: az
elsé strofat 6t6s jambussal kezdi, majd négy soronként egy-egy szotagot lecsip
a versbdl, éppen felére sorvasziva a szotagok szdmat a hatodik szakaszban. A
racio egyre kevesebb reménnyel kecsegtet, sét minden 1jabb gondolatelem a
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negativ el$jelli felelethez visz kOzelebb; az érvekkel egylitt elfogy a koitd lelegzete
— a hatodik szakasz sor-hosszisaga mindo&ssze felkialtasnyi:

Belesziilettem,

s ezért sziinetlen
ujjongok: O, szép
s nekem vald nép!

Aligha talalnank kinalkozobb példat a romaniai magyar liraban a strukturalista
elemzésre. (Egy ilyen lehet6ségnek maga Szabédi tudna igazan oOriilni!) De ime,
magaban a versben a figyelmeztetés: a mli nem Onmagdért valé érték, hanem az
egyén és kdz8sség valosdg-szembesitésének eszkbze. Mennyi keserfiség, dac és irdnia
striil ebben a négy sorban! Am nem is a négy sorban, hanem a hatszor négyben
— hiszen a kovetkezetes elSkészités nélkiil lapos maradna ez a stréfa is. Igy lesz
az eredménytelen szamvetésbél kényszerli ars poetica, a sors vallalasa.

A masodik példa, A szabédi nagyréten, kevesebb magyardzatra szorul, egy-
részt mert sokat beszéltek mar réla, masrészt mert énmagaért is egyértelmiibben,
vilagosabban beszél. Persze, nem az epikus jellegli &néletrajzi elemek, nem is a
leiré koélteményre vallé tajelemek a figyelemre méltdk benne (a vers alaphelyzete:
az apai sziil6falu, Szabéd felé robog a vonat a koltével); a magyar lira egészében
is jelent6ssé a nyugtalan, nyugtalanito ritmus, a kisértetiesen visszatéré gyors-
vonat-zakatolds, a latomassa novelt sors-tudat teszi A szabédi magyréten-t.

Csikordul a vas-in,
csupa sin, csupa kin,
csupa rimes csudarém!

Sem elSbb, sem késObb, egyetlen versében sem ismételte meg vagy érte el Szabédi
a jatékos formdnak ezt a kénnyedségét — mégis ijeszté ez a ritmus, a tiszta rimek
és asszonancok, az alliteracidk, szinonimak és antonimak, rokon hangzast szavak
pazarlé aradasa.

Senyvedek, sanyargok,
s nyergelek, s nyargalok,

maraddsom nincs sehol,
alattam tiresség,
felettem itires €g,

se mennyorszdg, se pokol,
réveteg dlmokon

: rémeket dlmodom —
/ a vonatom zakatol.

Es ugyanez a megszallottsdg, mar-mar euforids allapotba dtcsapdé hangulat (,,Most
boldog vagyok itt, / mert kinjaim kicsik®) uralja mind a huszonot (!) kilenc-soros
strofat. Mintha a sorsatél menekiild kolté versenyt szaguldana a gyorsvonattal.

Mint aki eltévedt,
huszonkilenc évet
bolyongtam vasutakon,
alattam mindig aa
A : ] ) ingatag vashidak
Lad S - morajlo folyamokon,
Tl Sl s utak és vasak és
nyakamon van a kés —
zakatol a vonatom.

Mar gy tanik, hogy a vonatablakbdl kitarulo, az emlékeknél békésebb latvany,
»a szabédi Nagyrét“ a maga ,csupa kék, csupa z0ld, csupa ég, csupa fold“ vald-
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sdgdval megnyugvést ad (,muiltam mulé agyrém, / a szabédi Nagyrét / kapat mar
11j erdre“), amikor az utolsé szakaszban visszatér — bar nem vonatzakatolds-sze-
rien, emberibben, a kutyaugatdsban — a komor intelem, balsejtelem.

Csak a kutya, ldncon,
ne jdrna vad tdncot,
mint egy veszett motolla!
Csak a kutya, késén,
ha setétedés jon,
ne vonitna, csaholna!
Csak a kutya, éjjel
— orgondlo vészjel —,
csak a kutya ne volna!
(Ez az utolso szakasz kiilondsen szépen mutatja a sirofak kisebb, hdromsoros egysé-
gekre bontasat, a parhuzamok és ismétlések intenzitasndvelG szerepét.)

Csehi Gyula Szabédi strasbourgi éveivel kapcsolatban Jozsef Attila parizsi
élmeényeit emliti; ugyancsak ¢ a vonat-molivum jelentdségére is felfigyel Szabédi
koltészetében. (,,A vonat, a vasiti kocsi egyarant jelenti szamdra az emberi sza-
badsagot: a vilag megismeré birtokbavételét, de a modern ember bortonlétét is:
az ember félé kerekedé emberi alkotast. Igy jelenik meg nala az ember, aki lidér-
ces almaban egyszerre szdguld a vonaton s ébred a sinek kozétt, a dilbérigve
kozeledé mozdony — a sors — el6tt.”) Azt hiszem, ezt a két megfigyelést Ossze
lehet kapcsolnunk; anndl is inkabb, mert a lancon tancot jaro kutya (1936-bol!)
Jozsef Attila 1937-es Hazdm-janak ,buksi medvé“-jét asszocialja tudatunkban.

Regionalizmus: eurdpai szinvonalon

Noha a Jozsef Attila-asszocidciot abszolut realisnak vélem, nyilvanvald, hogy
Szabédi koltészete — és prozdaja — elsdsorban a népiek fejlédésvonalaval vet-
heté6 egybe. Szarmazdasa, iskoldi — a strasbourgi tapasztalatokat kivéve — efelé
iranyitjak. Kilénben is Szabédinél mindig megfigyelheté a hagyomanydrzés, a ma-
gyar lira klasszikus hagyomdnyanak tisztelete, s ebbe természetszerien beletar-
tozik vagy talan elsésorban tartozik bele a népkdltészet. Ahogy Illyés Gyula irja:
»E kbltébnek nem maradt iskolds anyag irodalmi multunk. Eppily meghitten-oti-
honosan mozog az elbeszélé koltészet hagyomanyai kozt s a székely balladdkban.®
Tokéletesen hasonulni tud a népdal formdjahoz és szelleméhez; egyforman gyodnyor-
kédhetiink a Rdézsahullaté fa konnyedségében és A szabédi zsoltdr balladds ismét-
léseiben, dramaisagdaban. Ez utobbi azonban nem szimpla reprodukalds, illetve
hasonulas a hajdani népi kéltéhéz, hanem a kor szellemét kifejezé alkotds: am
nem az erdszakolt, sckszor {lizfapoétira vallo ,uj-népdalok* mintdjara, amelyek-
ben tébbnyire csak ,tartalmi behelyettesitésnek“ lehetiink tanui, a formateremtd
eré hianyzik. Szabédi gy orzi meg a népballada szellemét, hogy a szemlélet vdl-
tozdsat teszi kélteménye alapmotivumava.

Epikusabb kisérleteit e téren kevésbé érzem jelentdsnek. A Vdrvivds cimi
elbeszélés népmesei elemei irodalmunknak elsdsorban romantikus korszakdhoz kap-
csolodnak, de még igényes verses novelldja, a Kelen Péter is inkdbb Arany Ldszlot
juttatja esziinkbe, mint a XX. szdazadi kisérleleket. Bar — és ez nem kevésbé lé-
nyeges — valosaglatdsa, szatirikus hangvétele kozvetleniil kdtéddtt a korhoz (1936),
s olyan figurdkat villantott fel, amelyeket pontosabban taldn prézai epikidnk sem
tudott megragadni.

Ha azonban Szabédi népisége csupan a Kelen Péterig vagy akar A szabédi
zsoltdrig jutna el, még mindig fenyegethetné a regionalizmus veszélye. Az Ars
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poetica (1943) szerzéje tudataban van ennek, s a versében ironikusan megszolitett
koltét — aki sokban emlékeztet Patik Aladar iro urra, a verses novella egyik
hésére — népies illuzick nélkil, kiviilrél tudja megitélni. Keser{ibb igazsaggal
nemigen irtak a ,nemzeti kurzusrol“, mint ahogy az Ars poetica utolsé szakasza-
ban Szabédi szdl rdla:

Keletje van ma, pengl pénzt fizetnek

a szdzados paraszti kinokért,

add el nem-adhatddat, nemzetednek

fdjidalmdt, magadéként, vér a vért,

add el a népet! S végiil, ha csekélyled,

mit érte fizet a fukar divat,

esald meg ravaszul a csalé veviket,

add el az eladét is: magadat.

Szabédi népi ihletésli lirdja formajaban is, legfdképpen pedig szellemében ta-
vol 4ll ettél a divatos népiességtdl. Az 6 népiségét a legmaradéktalanabbul, a leg-
magasabb miivészi szinten a Sdrkdnydlé (1940) oOrzi: itt oldddik fel tokéletesen a
koltd egyénisége a népmesei hangban, a romantikus térténetben. De ez a fajta
romantika, ez a niesés elem nem eltdvolodas a realitdstol — a sarkany ellen indulé
s mind a hdrom nyilvesszejét id6 eldtt kilove vitéz katondban lehetetlen fel nem
ismerntink. magat a koltsét, aki immar wvédteleniil all az igazi veszedelemmel, az
igazi ellenséggel szemben. Annyira jellemzdének, annyira kiteljesedettnek érzem a
Sdrkdnydldét Szabédi Laszlo egész koltészete, s6t egész életmiive vonatkozasaban,
hogy biin volna megcsonkitani az idézetet:

Megkdtotte nadrdgszijdt,
kézbe vette szdmszertjdt,
sdarkdny ellen nagy vitéziil
egy katona harcba késziilt.
Hdrom nyilvesszeje volt.

Hajnalosan utba kapott,
megldtja a keld napot,
pirosan néz szembe vele,
nyilat futamit ellene.
Két nyilvesszeje maradt.

Napnyugtdig billeg-ballag,
feljén a vacsoracsillag,
hunyorgdsdt ki nem dllja,
redcéloz hamarjdba.

Egy nytilvesszeje maradt.

coET e Kisvdrtatva kél q sdpadt
weEe o holdvildg is, belesdpad.
Hej, holdvildg, régi bdnat,
lelondm a koronddat!h
Nuyilvesszeje elrepiilt.

Rengeteg erdén té-tova
) ] ) amegy az egyiigyt katona.
PR et T A vildg ellen, j6 vitéz,

) . sdrkdny ellen vajon mit érsz?
Nyilvesszeje egy se volt.

B S Jén a sdrkdny, tiizet okdd,
a katona nagyot kidt.
nagyot kidt a katona:
héj, vissza, héj, sdrkdny koma!
Nyilvesszeje egy se volt.
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Iluzié és valésag népi hagyomanyokban gyokerezd, mégis modern, epikus elemek-
kel épitkezd, mégis alapvetden lirai megragadasa ez a vers, amelyre teljes mér-
tékben érvényes Illyés Gyula megallapitasa: ,,a regionalizmust is ugy szodlaltatja
meg, ahogy kell: eurdpai szinvonalon s amelynek igy a regionalizmus csak jel-
zéije, s nem értekmérdje”.

Tamdsi, Nagy Istvdn, Asztalos tdrsa

Mar ezen az alapon is felvethetnénk egy Tamadsi—Szabédi parhuzamot. De
randuljunk at egy kis idére a proza teriiletére, hogy a kozelebbi, nem sejtett vagy
nem hangoztatott rokonsagol féifedhessiik. A bizonyitdas mennyiségi lehetdségei ter-
mészetesen korlatozotlak, hiszen Szabédi prdzdja egészében sem nagy terjedelmfi.
Mégis, néhédny novella alapjan is érdemes jelezni azokat a torekvéseket, kezdemé-
nyeket, amelyek Szakédit e korszak hazai irodalmanak legjobb novellistaival,
Tamasi Aronnal, Nagy Istvannal és Aszialos Istvannal rokonitjdk.

A Tamasival valo rokonsaganak kézenfekvd oka: éppen a regionalizmus, a
sziilofold kizéssége. Nem kell tehat feltétlentil TamAsi-hatdst keresniink (jollehet
gyanakodhatunk rda) a hasonldsdgokban, amiért Tamadsi jo tiz évvel korabban je-
lentkezett, mint a novellista Szakédi. Elsé magyarazatként nyugodtan elfogadhat-
juk azt, amit Szabédi éppen a Tamasi Aron novelldinak nyelvérél mond — él-
talanos érvennyel: ,Nyelvi eredetiség csak azon az Aron lehetséges, hegy az iro
lemond minden eredetiségre iranyuld térekvésrdl, hogy teljesen dtengedi magat
annak, hogy azok az er6k szodlaljanak meg szavain keresztiil, amelyek &6t beszélni
tanitottak. Lehet a nyelvet tudatositani s éppen ebbdl sziiletik a stilus, mely valo-
gatdas, de nem lehet alakitgatni, mert ebbdl csak modor jéhet napvildgra, amely
keverés... A beszéd utanozhatd, a nyelvet birtokolni kell; a székely nem ugy be-
szél, ahogyan Tamdsi ir, de Tamasi ugyanazon a nyclven ir, amelyen a székely
beszél.”* (Tamdsi novelldi. Termés, 1942.)

Igaz, Tamadsi és Szabédi néhany fiatalkori novelldjanak rekonsidga nem kor-
latozhato a stilus kiilsGségeire. A Sefe-suta sdtdnban (1934) példdaul a népi fanta-
zla, a latomas ¢és a falusi hétkOznapok a Tamasitol ismert szinten jelennek meg, a
figurdk is Osszetéveszthetok a farkaslaki iré novella- és regényhdseivel. A Jdszagi
ledny (1934), minden gobéssagaval egyiitt, sokkal inkdabh Szabédira jellemzé iras.
Noha formajaban egyezik azzal, amit a kritikus — eldbb idézett cikkében —
wfeleselé novellanak® nevez, vagyis felismerjilk benne Tamaési ,népi dialektikajat®,
ofortélyos parbeszédét”, a szituacié sajatos: a Kolozsvart albérleti szobdban tfengd-
lengé két barat évidésének csupan megjelenési formaja az egymas ugratasa (ebbe
is intellektudlis elemek jatszanak bele — egyikiitk példaul Madéchot idézi), tulaj-
donképpen itt is valosag ¢s illuzié ugrik szembe egymaissal, mint a Sdrkdnydlében
—jatékosan, am nem felel6tleniil (,,De inkabb keressiink okot a vigassagra®).

Szabédi valosagérzéke egészen mads eszkozokkel jut kifejezésre a Mikedveld
napszdmosban (1935), amelyet Csehi — Féldessel vitdzva — helyesen hangsilyoz.
Ez a strasbourgi, pontosabban a grafenstadeni kohomfiveknél szerzett élményekre
épilld jo novella azonban nemcsak a szerzd eszmei fejlédése, vildgnézete alakuldsa
szempontjabol érdemli figyelmiinket. Eddig ugy tudtuk, hogy a romdniai magyar
irodalomban a munkasabréazolas egyediilli érdemleges (valoban miivészi) hagyo-
manya a Nagy Istvan nevéhez flizédik. Persze, ez az egyetlen Szabédi-iras nem
valtoztatja meg gytkeresen az irodalomtérténeti képet — de meggendolkoztat.
Féképpen azért, mert tulajdonképpen nem is a Nagy Istvdan-i, hanem a jatékosabb,
Gelléri Andor Endre prézdjdban jelentkezé ,tlindéri realizmus® irdnyaba mutat —
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bar ,véres® valdsagat (gondoljunk akdr a ,miikedveld napszdmos“ feltdrt kezére)
nem lehet tagadni. Abban azonban kiilénbézik mind a Nagy Istvan-, mind a Gel-
1éri-féle munka- és munkdsabrazolastdl, hogy héseit (a két ,,marxista“ latogatét csak-
ugy, mint a fohdst) kivilrdl, kritikailag tudja nézni, ami leginkabb iréniaban
nyilvanul meg -— jollehet az iré egyiittérzését nem madsitja meg.

Veglil, a Kalliopé (1941) ciml novellat, két szdlon is, Asztalos Istvan proza-
jahoz kézelithetjiik: szociologiailag ugyanaz a kispolgari vilag, a maga kisszeriségével,
hétkdznapos bajaival tarul fel benne, mint Asztalos irdsaiban; humora pedig nem
sekélyesebb a Tejesemberénél, a derlibe komor arnyak jatszanak bele. Tokélete-
sen megvaldsitott, helyi szineket hordozd realista novella, amelyet — a Jészagu
ledny és a Miikedveld napszdmos, valamint az Eletem cimfi, 1929-bél (!) szdrmazd
abszurdkisérlet utdn olvasva, igazolva érezzikk az egykori varakozast, bizakodast
Szabédi Laszlé prézairdi kiteljesedésében.

A kifejezetten epikus szintézis, sajnos, nem késziilt el, a Veér Anna alszik
ciml kisregény, Szabédi leghosszabb prézai alkotdsa ugyanis felerészben lira, egy
kényszerli alomvildg koltéi megfogalmazasa (leginkdbb Krudyval rokonithatd), pro-
zai serokban és prozaversben. Igy is, az a mintegy haromszdz oldalnyi elbeszélés,
amelyet a gyljteményes kotet feltlel, sokkal elékelébb helyet kdvetel maganak a
romaniai magyar irodalom tdrténetében, mint ahogy azt maig tudtuk.

Esszeriiség és pdtosz

Kolt6é tehat vagy proézair6? Nyilvan nem a kotétt vagy szabad (szabadabb)
formak kérdése ez. S maga a kérdés nem feltétleniil elddntends. A lirai és az
epikus elemek jelentkezési formadit nem holmi miifaji kanonok szamonkéréseként
kell megvizsgalnunk, csupan azért, hogy mélyebbre hatolhassunk az életmfiben,
hogy teljesebben megértsiikk szépségeit, s magyarazatot talaljunk megtorpanasaira.

A legjellemzdbbek e szemponibo6l Szabédi szerelmes versei. Mindenfajta poé-
tikdk szerint a szerelmi dal — lasd a népkdltészetben is — a legliraibb formak
kozé tartozik: szubjektivitdasa, hangulatisaga, illékonysaga, a logikai Osszefiiggés
hianya vagy alarendelt volta itt egészen nyilvanvals. Mit latunk ezzel szemben
Szabédi Laszlo szerelmes verseiben? ,Nem én szeretlek. Pet6fi, Catullus / szeret
bennem, egy kolt6, vak emlék* — irja 1930-ban, s ezt a beismerést tulajdonithat-
nank a valodi mélységeket még meg nem talalt, csupan felilleti érzelmeknek, a
szerepjatszasnak is, amely a legnagyobb lirikusok, akar egy Petéfi ifjuikori versei-
ben felismerheté. De ugyanebbdl az évbol valé a Kezed ha bdntott kezdetl négy-
SCros:

Kezed ha bdntott kényre-kedvre,
hogyan biintessem, hogy ne fdjjon?
En megiltéttelek, lednyom.
Orcdmmal iitéttem kezedre.

A hangulat, a pillanatnyisag, s6t a zeneiség itt kétségb=vonhatatlan; am az érzelmi
hatast — s éppen ez e vers vardazsanak titka — egy logikai mfivelettel éri el a
kolts: a bantalmazoé és a megbdantott személyét felcseréli, igy fejezve ki a kifejez-
hetetlent. (,Orcammal tottem kezedre.)

Persze, még a romantika korszakabdl is nehéz olyan példdkat kivalasztani,
ahol a liraisdg Onmagaban, kiterjedés, azaz epikus elem nélkiil nyilvanul meg, s
eleve kudarcra itélt egy ilyen vallalkozas a gondolatisagtél mindjobban athatett
modern koliészetben. ,Hasonlitom magam a nagy vildghoz* — mondja Szabédi
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egyik szerelmes versének elsé sordban; de nem kevesbé epikus jellegli, noha elsd
szemeélyrél van szo, a harmadik szakasznak kovetkezd sora sem: ,hasonlitom ma-
gam sajit magamhoz“. Nem ritkdk ndla az efféle, tisztdn logikai inditéku hason-
latok. Ami azonban még sajatlagosabb, a szerelmi érzést, két ember viszonyat is
igy fogja fel: :

Szerelmed nélkill meghalok, s ezért

szeress, de ne gzért, mert én kivdnom!

Szeress, de ne szeress a kedvemért, L

ne légy valébdl gonosz, balga dlom; L e

ugy légy enyém, hogy maradj magadé, .- . ..

vij vdgyammal, 6t teljesitve, harcot, ’

ne vdlj olelésemben semmivé,

melynek csak én kolcsonzok emberarcot.
(Tilalom)

Hajlanank ra, hogy a Carmen lugubre-t ne is tekintslik e sor tagjdnak, hiszen
ényegében gondolati kdéltemény, elmélkedés a mulanddsagrdl; am egyszercsak, a
vers vége felé, feltlinik ez a két szakasz:

O jaj, miért tapadtam a mulé

dolgokhoz, a testhez és a személyhez?
Elmulnak, és elmulik velilk

~ mint napfény hijdn fakuld levélzdld — T
a tévedésbdl szilletett Srdm. e

Mdr most meghalt az, ami meg fog halni,

ami nem lesz, az nincs is igazdn,

a boldogsdg, mit én, mulandd, benned,
mulandéban taldltam, tévedés — S
»futé felhének drnya a folyon“ volt. AT

A logikai kapcsolasok tehat hatdrozottan egy érzés rogzitését szolgaljdk, az ész-
érvek a hangulatban oldédnak fol.
Szabédi egyik legttbbet idézett s egyik legszebb verse, a Csillogj, Margitka

zaria le értelem és érzelem vitajat, neviltkén nevezve a dolgokat, mesterien 6tvdzve
Ossze a vilag-egészbe kapcsolé epikus elemeket a lira illané zeneiségével:

A biivész istent, aki semmibsl
eget és foldet és embert biivdl,
detronizdlja mdr az érett férfi,
ki a vildgot nem teremti: érti.
Vildgolj hdt, vildgom,
vildgolj életemben,
fényednél a vildgomn
a rendet megteremtem.

{(Kiilléndsen szép ez a befejezd figura etimologica, amely a legels6 magyar vers, az
Omagyar Mdria-siralom scrait idézi fel.)

Ha egy eldz6 szakaszt idéztem volna, amely ezt a kitliné kép-sort tartalmazza:

....... Mint orvosi kés

boncol az objektiv emlékezés,

s felfejti a mdr halott idegszdlat,

mely egykor vonaglott, mint sebzett dllad

— akkor minden versszereté szamara természetes volna az ismételt hivatkozas
Jozsef Attilara. Nala jut ilyen, s6t nagyobb szerephez a lirai versben a dialektika,
6 az a XX. szdzadi magyar koltészetben, aki mindent verssé, aki mindent lirava
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tud hasonitani. Mindent lirava tud hasonitani: ez a dénté kérdés — és ez a kiilonb-
ség is kettojik koltéi nagysdga kozott. Mert az idézett szép példak meilett szamos
olyat is sorolhatnank, ahol Szabédinak nem sikeriil koltészetbe oldania dialektikus
szemléletét, ahol a szdndék pdrén jelentkezik, a dialektika jitékka vagy éppen
spekulaciéva degradaldédik, eldrulva, hogy ez a jaték, az agytorna mindenekelStt
maganak a koltének tolti kedvét. Rendkivill szellemes, szimomra azonban mégsem
t6bb spekuldciénal Az olvasohoz cimzett vers — hogy csak a legszembet{inébb
esetet emlitsem —, s a szerelmi parbeszédek a Délia cim{i dramai kolteményben
vagy szamos nevelldja (példaul a Toprengd kisfit) ugyanazt a — mar-mar meg-
szallott — dialektikus lattatast sugdrozzdak. A racid elszént romantikusa all el6t-
tink — versben, préozaban, dramai kélteményben.

Lényegében hasonlé kovetkeztetésekre jut Féldes Laszlo is, a k6l miivészi
eszkbzeit elemezve. ,,Az értelem puritan szigorat“ latja a szoképek maximalis kerii-
1ésében, ez azenban nem zarja ki, hogy ,Szabédi ésszer{iségének patosza van®.
Foldes sok példaval dolgozva bizonyitia be, amihez mér nemigen tudndnk ujat
hozzatenni, hogy , A teljes Osszefliggés Szabédinal szinte mindig a stilusalakzatok
vazara feszill fel, kivalt a fokozasra, a parhuzamra és az ellentétre... Szabédi par-
huzamai, ellentétei és fokozasai, ezek az allité, allitast tagads, majd tagadast
tagado fordulatok, ezek az egymadst keresztezd, egymadsba atmend, kijelents, ellent-
mondo és ellentmonddsnak is ellentmondo stilusformak: a vildggal és dnmagaval
viaskodé lélek kényszerformai.”

»Csak egészen tudom magam adni“

Valoban, megszolaldsinak elsé percéidl a legutolsdig vivéeds kolts 6, vivedo
ember, aki mindig lelkiismerete szavara hallgat. :

A lelkiismeretl szava szdl 1924-ben:
Elfakultak a szines dlmok,
mik ifjikorom aranyoztdk, —
de mentenem kell, mentenem kell!
Fdradtan harcot vdllalold hdt.

(A pénz)

s

Es 1940-ben:

Mint egy egér, mely koril tévedesbdl

macskdnak sziiletik a fecske is,

nydvogva repdes a levegbégben,

s visszanydvog a fillemile is,

st a kenyér is, melybe belerdgna,

farkat csovdl, priszkdl, és talpra dll,
o s a lik, amelybe riadtan iramlik,

SR szegény egérre dorombolva vdr,

. tgy futok én is a tiizbol a vizbe,
Rl TR T T $ a vizb6l ismét tiizbe rohanok,
: de sunyi macskaként keringnek egyre

fejemben a gonosz gondolatok.
Hogy tizzem Gket el? Hisz 6k szalaszinak,
mint egy féleszii orillt egeret,

s hova szaladjak elSlilk, ha Oket
szabaditja rdm minden szegelet?

Szemet hdnynék elottiik, elaludndm, —
Jelver sziilottjiik, az isszonyd hang,
az istenes kongdst-bongdst felejtd,
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dérgs, dilbdrgé sok bolond harang;
dtfiirndm a fillem is, hogy ne halljam,
hogy vak legyek és boldogan siiket,
de pére bordom akkor is érezné
pokolbeli sistergd tilzilket.

(Nikil humani a me alienum puto)

(Nem a belsé egyenstly meghomldsanak bizonyitéka ez a vers, a tovabbi szaka-
szok — hasonld szenvedéllyel és miivészi erével — meg is idézik a kiornyezdé vila-
got, amelyben a kélté egyedill érzi magat igaznak; de a vers kérnyezete az élet-
miiben a legbeszédesebb: az 1940-es év Szabédi lirdjaban az onvizsgalat termékeny
korszaka. Czine Mihdly gondolati lirank egyik legszebb, legmegrazobb kélteményét
latja benne.)

A lelkiismeret szava az 1944-es figyelmeztetés is:

Ma még nem 8l meg. De mikor vildgra
hoztad, megszillted benne gyilkosod,

s tejed azdta gyilkosod tdpldlja;

az itélet csak elhalasztatott.

Ma még nem 6l meg. Nem, mert még pardnyi
markadabol a kés drtalmatlanul

kihullana, mert még ldbdra dllni

sem tud nélkiiled, — mert még rdad szorul.

(Egy asszonyhoz, akit a fia meg fog dlni)

Ha a diagnézisért késébb szemrehdnyast tehetett maganak Szabédi, ugy ez
legfeljebb a gyilkos fil erejének pontatlan megitélése lehet: a fasizmus ekkor
mar teljes kifejletiségében pusztitott a vildgban, az emberekben. Amint azt kriti-
kusai sorra megdllapitottak, Szabédi mindig is sokkal szigoribban itélkezett maga
félott, mint ahogy azt multja, tettei indokoltdk wvolna. Mert — bar ,kiilén kerék-
ként* — mint kéltd nem volt tétlen, némasagiaval nem volt cinkes. De éppen ez az
erkélesi kérlelhetetlenség teszi maradandova Vezessen a pdrt cimili versét, s érteti
meg Szabédi 1945 utani koéltéi magatartasdt, Az az ember nem tudhatott bujkalva,
valamit is elhallgatva élni, aki joval korabban is mindenkitél és mindentél az
egyenesseget kérte szamon:

Hdboritott a nap jdrdsa is:
nyugatnak indul, és keleten kél fel.
Ki tudja, milyen girbe utakon

vdlt irdnyt, elvet alattomos éjjel.

(Az egészet akartam)

Kétségteleniill Csehinek van igaza: ,,Amikor tehat eljott a felszabadulds, nem kel-
lett sem onmagat, sem tegnapjat megtagadnia, de nem is lett egyik naprél a
masikra Saulusbdl Paulusszda. Nem, mert sohasem volt Saulus, és sohasem valt
Paulussza. Ha mar a bibliai képeknél tartunk, inkdbb hitetlen Tamadashoz vagy
kétkedd Tamashoz hasonlithatnank...® Ez utdbbi hasenlat az 1944 el6tti péalya-
szakaszra érvényes; s ha mar mindenképpen aforisztikusan akarunk fogalmazni,
Szabédinak egy sorat kell segitségiil hivnunk: ,Csak egészen tudem magam adni.*
Mert a korferduldt kovetd évek lirdja sem a Saulus-Paulus, sem a Tamadas kulcsara
nem nyilik. Arra viszont madr igen, amit szintén Csehi mond: ,Szabédi... alkati-
lag képtelen volt kompromisszumokra.®
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Versenyben a jelszavakkal

S hogy minél messzebbre kerilje a kompromisszumot, Szabédi maga egysze-
rlsiti le fehérre-feketére ,,a bilinés mult“-at s a most éplild térténelmet (,enyém
ez a térténelem*). Vissza-visszatér ez a szembesités verseiben:

Ha uj valésdgom a régi
valdsdggall egybevetem:
a boldog tdvolsdgot méri
visszanézd tekintetem.

(Emlékezet)

Mi sem all tavolabb most tdle, mint a tamaskodas. Kinzénak érzi az egykori ,kiilon
kerék“-sors emlékét, ezzel szembefordulva vallalja hat a sorkatcna fegyelmét:

Merészen szdlottam, elvtdrsak,
jovonkrol. Multam szégyene
kényszerit, hogy merészen ldssak.
Erte élek vagy ellene.

Nincs kibuvo. Jovénk parancsa
szab az dnvddnak is hatdrt.
Jovénkért harcolok — s a harcra
vezessen engem is a pdrt.

Az Uj helyzetben a koIt6 ugy hiszi, nem folytathatja miivészileg sem ott,
ahol 1944-ben abbahagyta. A vivédasok lirajanak bonyolult dialektikédjat, intellek-
tualis képiségét, stilusalakzat-rendszerét valami egyszer{ibbel, kozérthetSbbel ki-
vanja helyettesiteni. ,Propagandaversemmel téged segitiink* — irja 1950-ben, s
hogy ezt a programot a lehetd legszélesebb tomegek szdmara elérhetdvé tegye, kol-
t6i eszkdzeit a koznapi beszéd fordulataira redukalja:

Indulj, versem, friss sorokkal,
versenyezz a jelszavakkal;
sl e stiritenek, — légy te siiriibb,
- . egyszeriiek, — légy egyszertibb.

(K5lt6i verseny)

E viladgossagra torekvéssel azonban nemcsak a koltéi nyelv szegényeddésével fizet,
hanem bizony sokszor a koltéi érték feladdsdval is. Szabéditél tulajdonképpen
sosem volt idegen az oktatd szandék (a Kelen Péterben is ilyesmit érzek), s ez a
racio kolt6jétsl természetes; most viszont a felvilagosité buzgalom banté didakti-
cizmusba csap at (Sokan szdlunk, Mit drultok, A cihoszti csoda, Példdt mondok,
Mind aldirjuk, Elére nézz, Arcdtlan pdrtfogdk, A pernek vége).

De hiba volna nem meglatnunk, hogyan sikeriil e korszakdnak legjobb ver-
seiben vagy csupdn versszakaszaiban, soraiban Onmagat miivész-alkatilag is ki-
fejeznie, hogyan noveli meg egy-egy versrész meggydzé erejét a gondolat, a ,jel-
sz0* szolgalataba 4dllitott dialektikus jateékkal ellentétezs, tagado vagy tSbbszoré-
sen tagado stilusalakzatokkal. Két sorral olykor tdbbet mond, mint a rakévetkez6
stréofakkal:

Az urak s holgyek még napoztak,
de a nappalok fogyni kezdtek.

(Hat éve)

Ezekbdl az évekbdl a legjobbak, legmaradandobbak az emlékezd versek, minthogy
ott eleve adott a szembesités, ellentétezés.
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Megaldzkodni nem: akartam:
rdm aggatta a gydva gégot,
mintha nem veszthetne a harcban,
ki vesztébe beletérddott. v
Rongyok, rongyok! Szememre rongyot
kotott, s hurcolt, mint a vakot.
Tolvaj életem! Azzal fosztott
ki, mit ajdndékba adott.
(Emlékezet)
Persze a jelszavakkal versenyzé kolt6i publicisztikdjdban is van ellentéicsés,
csakhogy a kozhelyszer(i dltalanossagok, a legdltalanosabb politikai kategériak szint-
jén. Az Emlékezetben s még inkdbb a Vezessen a pdrt legjobb szakaszaiban nem-
csak hogy ko6lt6i anyagaban konkrétabban nyilvanul meg Szabédi dialektikus 1a-
tasa, hanem visszatér, a multra vonatkoztatva, a vivédas is:

Nem is tudva, hogy cselekedtem,
cselekedtem, nem tudva, mit;
most tudva, vdllalom a tettem,
mely redm pirit — de tanit,
hogy miként ez a megvetendd
szennyezett mult az én milvem,
az én muvem lesz a jovendd

4j emberi torténelem.

Ahogy Horvath Imre régebbi négysorosainak méltéd parja a HEsnél tdbbek,
ugy sorakoznak fel ezek a kOltemények Szabédi Laszld lirajanak intellektualis f6-
vonulatahoz.

Mese a pacsirtdrdél és a rdkrdl

Nem Tamasként, hanem a sartre-i szellemben, a szocialista tarsadalomban
vallalt sziikségszerli fegyelem és a mindenkori értelmiség lényegében kritikai hiva-
tasa kettds-egységében (amelyrél, az anakronizmus tudatdban, Csehi szdl tanulma-
nyaban), Szabédi méar egyik legelsd felszabadulds utdni versével egy mas hangot
is megszolaltat. A Kolt6k és birdldokrol van szo (1946), de nem az OtszOr visszatérd
refrénrél, hanem féképpen e négy kitling sorrol:

Nem verssorokbdl dll a kiltemény,

melyeket sunyi okossdg megoszthat

a Pdrt s a polgdri kozvélemény

kozdott, lejart a sunyi okosoknak.
Es az Itt van koéztiink (1949) kritikai szemléletérol — kevésbé a m{ivészi megoldédsa-
rol —, amely egyarant jelzi Szabédi dszinte, feltétlen jelen-vallaldsat és a korab-
ban is megnyilvanult, erételjes szatirikus véna tovabbestrgedezését (Kelen Péter,
Jészagn ledny és masok).

Elete utolsé szépirodalmi alkotdsaiban azutdn, versben és prézdban, a csbr-
gedezés gazdag aradassa mindsill. Mindsill — mert nem mennyiségi a felhalmozddas,
hanem mfivészi intenzitasban nyer kifejezést. Kiilon értéke, eszmeileg is, ezeknek
az irasoknak, hogy nem kiviilrdl és feliilrdl gunyoroskodik a szerzd, hanem husba,
cajat husaba vagon. A pacsirta (1949—1953) példaul nemcsak panasz, hanem a szi-
gord mércéjli 6nismeret Gjabb bizonyitéka, a legkeményebb birilat e szakasz jo né-
hany Szabédi-versérdl:

............. A dalos
hangja fako, hivatalos,

~ 1495



kopottasan kopog, kemény,
olyan, mint a... mint az enyém.

Ismét a Szabédi-versekben honos stilusalakzatok halmozasdval, parhuzamokkal, fo-
kozdssal, ellentétezéssel taldlkozunk, csakhogy mindez egy kiilénleges stilisztikai sze-
rephez alkalmazkodik: a blirokracia nyelvét parodizalva marad hi a koélté kedvenc
eljardsaihoz, egyszerre jellemezve Szabédi dialektikus-jatékos szemléletét, s azt a
helyzetet, amelybe a k0lt6, akarata ellenére, mint ,karnagy a hal-dalkarban®, be-
lekerlilt. (A hatdst még az is fokozza, hogy a vers szerzdje latszélag kivilrdl, az
interjukészitd objektivitasaval szolitja meg a koltét.) Egy Onmagaért beszéls részlet:

Rdmeredek:
~— Miféle irdsok ezek?
— Kiulonfélék, osszekeverve.
Ez a hal-dalkar munkaterve.
Ez — tegnap irtam, itt a ddtum —
lektori referdtum.
Ez a rakds
egy tegnapeldtti kimutatds.
Ez a multheti evidencia.
Ez referencia.
Ezt is én irtam, ez raport.
Ez egy cikk,
ezt nem én irtam, ldtni tetszik,
ez rajtam veri el a port,
amiért nem irok. Emez,
mintha ez volna, de nem ez, —
ez raport a hal-kardal verseny
eredményérél... Ez... a versem.
Két éve irom, de sose
jutott idém, hogy befejezzem.

A széndékolt szlirkeség, a poros-hivatalossdg éppolyan nyelvi taldlat itt, mint az
dltalanositdsban egy lépéssel tovabb 1épd Mesében a tiszta rimek remek 8sszecsen-
gése; nemcsak a szavak értelme, hanem hangzadsa is jellemzi a versben megidézett
hazug, 4l-irodalmi vilagot:

Be is vallom, hogy szivem kushad,

ha rdm tdmad a kritikushad,

s bdr meg-megdobbant ... de szavamra,

nem hergelem Oket magamra.

Kritikusom, akir8l éppen

$z0 lesz, miivészileg hidnyos;

egyetlen a maga nemében,

nincs benne semmi dltaldnos,

egyszéval, dmbdr fifikus,

semmiképpen sem tipikus
kritikus.

Ebben az utclsé versben, annak utolsé soraiban érnek be Szabédi néhany évvel ko-
rabbi kisérletei (Itt van kéztiink, Egy koltdrdl, Egy elmaradt dolgozdhoz, Birdlat, Ar-
cdtlan pdrtfogék), melyekben még patosszal ostorozta a lemaradast. A Mesében visz~
szatalalt énmagdhoz — és ezzel az agitacié is sokkal hatdsosabba valt:

Csak annyi tértént, hogy megdlltunk,
és lelkendezve kiabdltunk,

dicsérve a kel napot.

Nem tortént semmi killénos,

csak annyi, hogy a ¢sékinyds
kritikus hallgatott.
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Zavarta a hajnali nap.
Nem tudta — és ez nem mese —,
hogy a napkelte helyes-e

ideoldgiailag.

Ezekkel a szatirikus versekkel rimel Szabédi utolsé prdzai irasa is, A rdk (1958).
A gyermekkori térténet az egyensulyérzék-szervében megsértett, hamis ,tudatu« ki-
sérleti allatrél — a szerzé talan legszamottevébb novelldja. Puritan realizmusa, célra-
toré vildgossdga ugyanannak az eszmei és miivészi letisztuldsnak a dokumentuma,
mint A pacsirta és a Mese. A szatirikus novella utolsé passzusa egyben azt is jelzi,
hogy az iro ugyanannak a kozOsségnek a nevében sz3l — és nem a személyesen
partikuldrisba vonul vissza —, mint az 6tvenes évek legelején.

Ime, a palyazaro bekezdés: ,, Az osztaly kacagott, harsogva hahotizott. En meg-
koviilt mosollyal, riadtan bamultam a részeg rakot. Régtén megériettem, csoddl-
tam is a szemem eldtt lejatszédd jelenséget. De nem helyeseltem. Elégedetlen ta-
nitvanyként néztem mesteremre, mintha kifogasoltam volna, hogy borra valtoztatta
a vizet.“ Rendkivili veszteség, hogy koltSi-prézairdi utja olyan hirtelen, ebben a
felfelé ivel$ szakaszban lezaruilt.

A koltéi nyelv professzora

Nem az egyetemi tandarrdl akarok itt megemlékezni, aki a magyar irodalmi
nyelv fejlédésérdl vagy a magyar nyelv &stdrténetérdl szold elGadasaival olyannyira
le tudta kotni didkjai figyelmét, s lényegében minden érvelését el tudta fogadtatni
személyi varazsaval, lenyligozd logikdjaval. Noha nyelvtudomanyi munkdssagatdl sem
lehet eltekinteniink, amikor a ko&ltérdl értekeziink: Osszefonddott nala ez a két te-
vékenységi teriilet. Nyelvészként is ko&lt6 tudoilt lenni (egy-egy tudomanyos leveze-
tését valdsdgos latomadassd névesztette), s a koOlt6ben mindig ott élt a nyelv tudatos,
képzett mestere. (Taldn sikeriilt meggy6z6en bizonyitani, hogy még rossz versei is
egy tudatos cél szolgalataban lettek olyanokkad, amilyenek.)

A kiilonbozé tételek alatamasztasara bdven idézett példak egyuttal a nyelvi
erd példainak is tekinthetdk. Szabédi is azon az uton haladt, amelyet Tamasi Aron
novelldibdl kimutatott, vagyis a neveld k&zOsség nyelvébdl épitette ki stilusat. Az
egyedinek, a koltSiségnek arra a fokara, amelyre Tamadsi, Szabédi Laszlo sem pro-
zaban, sem versben nem ért el, viszont — s ez nem kis érdem — a koznyelvet sike-
rilt koltészelébe emelnie. Pedig megvolt benne az adottsag, hogy a nyelv virtuéza
legyen. Figyeljlik csak a Haldl-hdzasité (1940) negyedik stréfajat:

Uj hold! Uj kirdly!
Hdzasodik a haldl!
Jaj, kit ejt teherbe?

Jaj, egy meddsé emberdltét,
ejtse teherbe a koltst,

azt, ki életet igér,

s feldldozza dnmagdt

a jobb jové kedviért; —
jaj, magdt, csak magdt

ne ejtse teherbe!

Gy6z6tt azonban benne a poeta doctus, aki stilusdval nem ragyogni, hanem tani-
tani akart. £s a ragyogdsnal i8bbre tartotta az egyszerfiséget. Illyés Gyula, a ma-
gyar nyelv ma €16 legnagyobb miivésze .irja Szabédirdl: ,Egy-egy sora s fordulata
hosszas fejlodésrsl tantskodik, munkéardl, elmélyedésrsl, tanuldsrdl és igy van ez
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jol: a készet szép nyijtani. Abban becsiiljilkk az egyszer(iséget, aki ezzel is gazdag-
sagot ad.*

Virtuozitdsanak igy is maradt nyoma, ami kiilon tanulmanyt érdemelne. Mii-
forditdsaira gondolok. Szdamuk és terjedelmiik — nem véve ide a regény-forditasokat
— nem nagy ugyan, de ha sorrdl sorra Osszevetnénk példdul Verlaine mesterség-
probalé Oszi dalanak Szabédi-féle magyar szovegét a Toth Arpadéval és a Szabo
Lérincével, vagy a hires Luther-széveg, az Erds vdr Jozsef Attilatol, illetve Sza-
béditdl szarmazd tolmadcsolasait, meglepddve kellene megéllapitanunk, hogy a mi-
fordité Szabédi Laszlonak nem kell szégyenkeznie nagynevi{i elédeivel, kortarsaival
szemben. Bs ami szamunkra nem maésodrangii — mint ahogy Szabédi szdmara is min-
dig elsérangu kérdés volt —, a Bdréi csujogatdsoktél St. O. Iosif, Grigore Ale-
xandrescu, Vlahutd kélteményein at Eminescu Glosszdjdig (és Sadoveanu regényei-
ig) a roman irodalom legszebb, antoldgia-értékii magyar tolmAcsoldsait készbnhet-
itk neki. .

Epildgus

Eletének epilégusat — mely tébb versében (kdztiikk van A szabédi nagyréten)
és nem egy novellajaban (Nérd, Pjotr Fedorovics) éviizedekkel elérevetiilt — ismer-
jik. Egész életmfivével azonban az €élet mellett dont6tt. Mindig tjat kezdett, tele
volt lelkesedéssel, Otlettel — de nem a kitartds hianyzott beldle dolgait befejezni
(példa ra nyelvtdrténeti munkaja), hanem a hasznalni akaras irdanyitotta uj és ui
teriiletek, kisérletek felé. Professzor volt, aki szamdra az egyetemi katedra ugyan-
azt jelentelte, mint a koltészet, a novellairds vagy a kritika; és aki nemcsak ira-
sos miiveiben — tanitvanyaiban is tovabb él.

Angyalossy Gyorgy: Dési utca



ASZODY JANOS Beszelge1es

a Ga||xmard lgazga’ro aval

Jémegjelenésli magas, egyenes tartasu férfi Gl mellettem a béarsonyszékben, és
mosolyogva veszi at a Korunk-példanyt. El6szor is tiinemeényes emlékezStehetségét
nriedezem fel“ (jol emlékszik a harmincas évek Korunkjara, Gaal Gaborrol beszél),
azutan kompetencidjat, szerénységét (,,Igen, Camus baratom volf, j6 bardtom, nagyen
szerettem“ — szinte suttogva dobja be ezeket a szavakat kst mondat k&zé, és pilla-
natra elérzékenyil), higgadt itél6képességét (,Mi a véleménye, még mindig Parizs
az eurdpai szellem f6évarosa?“ — kockdztatom meg a kérdést, mire nyugodt targyi-
lagossaggal ezt mondja: ,,A francidk, akar masok is, keresik és szeretik az djat, sokat
vitatkoznak, de nem képzelik magukrdl, hogy 6k a vilag kbdzepe®). Egyik cigaretta-
rol a masikra gyujt, mozdulatai kimértek, nyugodtak szaval is, csak akkor jon tlzbe,
amikor irodalomrol, , korunk szellemi allapotardl® esik szo. Ebben sincs semmi kiil6-
nds, hiszen Francois Erval il mellettem, a Gallimard-kiado Idées-sorozatdnak igazga-
téja.

Az Idées a Gallimard szamtalan zsebkiaddsanak egyike, és a Pléiade-sorozat-
tal egyiitt a legsikeriiltebbek kozé tartozik. Az Idées-kényvek a jelenkori gondolkodas
fejlédésének tiikrei. A La Nouvelle Revue Frangaise, az egyik legrégibb és leg-
tekintélyesebb francia folydirat (1909-ben inditotta André Gide, Jean Schlumberger
és Gaston Gallimard, a Gallimard-dinasztia alapitéja) szintén a neves kiaddéhoz- tarto-
zik., A Gallimard-sorozatokban megjelend kotetek, igy példdul az Idées-kbnyvek
is, a folydirat emblémajat viselik: NRF. Els6 kérdésem erre vonatkozik.

— Az NRF hosszu pdlyafutdsa alatt azoknak az irdknak a miiveit adta ki
kdnyvalakban, akik amugy is irtak a lapba. Ezt a hagyomdnyt megérizte. Néha visz-
szanyulunk a multba, a régi munkatirsak egy-egy régi szévegéért. Irodalomtorté-
neti eseményszamba megy példaul André Gide és Roger Martin du Gard 1913—
1951 kozétt folytatott levelezésének kiaddsa. Két kétetben adja ki a Gallimard ezt
a felbecsiilhetetlen értékii kordokumentumot. Az elsd kétet (1913-—1934) mar meg
is jelent.

(Az Idées-sorozat egyik koOtetét mutatom, a konyv végén hossza lista, a meg-
jelent miiveket tartalmazza, 125 cim szerepel benne.) )

— O — legyint —, ez régi kdnyv, tavaly jelent meg, ma mar kdrillbelill a szdz-
nyolcvanadik kotetnél tartunk. Meg kell jegyeznem azonban, hogy ennek fele mar
egyebiitt kiadott munka, ezek az Idées-sorozatban ujra megjelentek.

— Es a nagy példanyszamok?

Nevetve gyujt friss cigarettara:

— Miért kérdezi ilyen félénken? Egysdltaldban nem {izleti titok. €Camus mun-
kai atlagban 300000 példdnyban jelennek meg, Alain Propos sur le bonheur cimi
kényve elért 250 000-et. Freud, Raymond Aron, Sartre 100000-en felll vannak. Ez
persze csak az Idées-kényvekre vonatkozik. A Livre de poche vagy a Pléiade kere-
tén beliil megjelend miivek az egymilliét is elérik.

— Es Marcuge?
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— Nem volt sikere nalunk. Nem haladta meg a 25 000-et. Ennél még Henri Le-
fébvre — Le langage et la société — is t6bb: 40 000. Tavasszal véletlenlil éppen a
politikai férgeteg idején jelent meg Marcuse kényve: Az egydimenzids ember...

— Lattam a bestsellerek listdjan: 350 000 példany... :

— Sz6 sincs rola! — tiltakozik. — Talan sajtohiba volt... Legfeljebb 35 000.
Mondom, Marcuse nalunk igen gyengén szerepelt.

— Hogyan torténik a ,piackutatas“? Ezen nem az eladasra varé konyvek pia-
cat értem, hanem a ,kéziratok piacat®, ha szabad ezt a kifejezést hasznalnom. Te-
hat: milyen modszereket hasznal a kiadé a kiadasra érdemes kéziratek felkutatasara?

— Evente mintegy héromezer kézirat érkezik a kiaddhoz — kéretleniil. Azaz
naponta koriilbelill tiz. Ami a kilféldi kéziratokat, illetve forditasra javasolt mfi-
veket illeti, azokat a kiadd specializalt munkatarsai valogatjak ki részben sajat vé-
leményiik, részben az illet orszag sajtdéjdban megjelent biralatok alapjan. Ez a sza-
baly nagyobbara az irodalmi miivekre vonatkozik. Kutatds? Hat kérem, az bizony
kissé empirikus. Parizs a szellemi kézpont — persze, ezt Franciaorszagra értem —
teszi hozzd nevetve —, ott taldlkoznak kiilénb&zdé alkalmakkor az irdk, altaldban az
értelmiség. A beszélgetések alkalmaval azutan kideril péld4aul, hogy ennek vagy an-
nak a fiatal irdonak kész regénye van, kéziratban. Na, hozza csak be fiatal baratom,
mondjuk neki. Azutan elolvassuk. ..

— Hanyan?

— Attol fligg. Egyes kiaddk meggyorsitottak a tempdt, azaz gyorsabb olva-
sasra buzditottak a referenseket. Bz bizony néha a mindség karara valhat. Gallimard-
nal két-harom referens olvas el minden kéziratot.

— Hogyan verbuvalja On az Idées szerzéit?

— A sorozat a mai vilagban végbemend valtozasokrol szold jelentéstételre val-
lalkozott. Skalank tehat igen széles. Néha egyszeriien felfedezem, hogy a megjelent
vagy a munkdaban 1évé miivek listdjan valahol ,lyuk® van, valami hidnyzik, egy ak-
tudlis téma. Igy példaul egy alkalommal Déniel Guérrinnal beszélgettem. Emlitette,
kész munkdaja van a francia forradalomrdél. Mondtam, Albert Souboul kétkétetes
munkaja — La révolution francaise — mar rajta van a megjelentek listajan. El-
lenben szivesen venném, ha irna valamit az anarchizmusrol. Boélintott, és igen roévid
id6 alatt hozta a kéziratot.

— A regény irant még mindig igen élénk érdekl6dés mutatkozik. Ennek elle-
nére az 1968-as ,irodalmi sikerek® listdin az elsé helyeket a nem-regények (littérature
non romanesque) foglaljak el. Szokatlan jelenség ez a francia kényvpiacon. Bizonyara
az ez év tavaszan lezajlott politikai események terelték az olvasok figyelmét a nem-
regény-irodalom felé.

— Regény? Politika? — kérdésemre vallat vor — Marciusban, majusban a poli-
tikai mfliveknek valoban nagy konjunkturajuk volt. Ezt bizonyitja, a tcbbi kozott,
Servant-Schreiber Amerikai kihivdsanak 600 000-es példanyszama. Mindamellett a
regény (la littérature pure), ha fejlédési tUiteme valamivel alacsonyabb is, egyeldre,
mint a nen romanesque produkcié iteme... szoval korai lenne elsiratni... Galli-
mard évente O6tven regényt ad ki. Nem mondom, liogy valamennyi a nagy koényvsi-
kerek kategoriajaba sorolhato, és azt is ,,bevallom®, hogy toébb uj kiadas, illetve Gjra-
nyomas is van koézottik.

— Robert Escarpit azt allitja — kockaztatom meg —, hogy Franciaorszagban
kevesebb kdnyv jelenik meg, mint szaz évvel ezelStt. Es orvossdgként azt java-
solja, a regényirdk, elsésorban az ,ujregény-irok* hagyjanak fel azzal, amit 6 ,ki-
sérleti irodalomnak® nevez,
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— Henri Béracd mar harminctt évvel ezel6tt ugyanilyen szemrehdanyasokat
tett a La Nouvelle Revue Frangaise-nek. A statisztikdk pedig nem mindig megbiz-
hatok. A nouveau roman igenis érdekli a koztnséget, egy-egy mii 15—20 000 példény-
szamot is elér, zsebkiadasban pedig néha 50—60 000-et is. Gaston Gallimard annak
idején André Gide-et 5000 példanyban adta ki, pedig a szerzé mar hatvanéves volt,
és vilaghirl. Vagy példaul Hemingway. Hat kérem, a Bicst a fegyverektSl egy
évtized alatt mind&ssze 500 példdanyban kelt el. Manapsdg elérheti a félmilliot is.
Akkoriban olyan szokatlan dolog volt, mint ma az Gj regény. A francia kdzbnség
tirelmes, kivarja egy-egy ird negyedik, 6todik kotetét, mielStt véleményt alkotna
réla. Azutdn, ha az illetd ,befut, mar megvan a publikuma, ilyenkor a publikum
¢s a konyvsiker kozé egyenldségi jelet lehet tenni. A bestseller-listik nem mindig
mondanak igazat. Azek alapjan nem lehet itéIni. Sét, bizonyos tekintetben rossz szol-
galatot tesznek, mert helytelen irdnyba terelik a kdzvéleményt, rossz kdnyveket nép-
szerlisitenek.

— Aprop6: igaz-e, hogy a QGallimard-féle ,]legjobban mené kodnyvek“ listdjan
még mindig Saint-Exupéry van az élen?

— Igen. O és Camus. Kissé érthetetlen — mondja mosolyogva —, ami Exupé-
ryt illeti, de hdt — felvonja a vallait — az & kényvei a fiatalok kdnyvei. Az Egyesiilt
Allamokban Salinger Zabhegyezdjének oridsi sikere volt. Nalunk — kevésbé, Miért?
Kissé rejtélyes, mi okozza egy-egy konyv sikerét. Exupéry? A fiatalek szép mon-
datokat taldlnak benne — mondja, és elsuttog egy valdban szép mondatot. Szere-
lemroél, érzésekrdl van szé benne. Es hozzateszi: — Tizennyole éves koromban bi-
zonydara én is lelkesedtem érte.

— Néhany sz6t a sajld ,beindito“ szerepérsl, ha megengedi. Claude Galli-
mard egyik (ritka) interjujaban kijelentette: véleménye szerint a reklam korszerii
formainak nincsen kiilonleges szerepiik valamely mi lanszirozasdban. Néhany példa-
val is szolgalt. Michel Leiris konyvének, a Fibrilles-nek megjelenése utén igen ha-
mar, és meglehetésen sok biralat jelent meg.- Ennek ellenére a kotet nem érte meg
a masodik kiadast. Ugyanakkor Kessel Cavaliers cimii regényébdl dtvenezer példanyt
adtak ei, mielétt egyetlen birdlat megjelent volna. Itt van példaul Claire Etche-
relli esete. Az Elise ou la vraie vie, megfigyelésem szerint, nem keltett nagy sajto-
visszhangot. Azutdn Simone de Reauvoir elbeszélgetett az irénével, és a beszélge-
tést a Le Nouvel Observateur lehozta. Nem belolyvasolta-e ez az interju azt, hogy a
regény megkapta a Femina-dijat?

— Simone de Beauvoir ritkdn szdlal meg, ritkdan nyilvanit véleményt, de ha
megszolal, akkcr igen komolyan veszik azt, amit mond, véleményének silya van.
Ftcherelli mar a beszélgetés publikaldsa el6tt is a favoritok kozé tartozott, de a
Le Nouvel Observateur cikke kétségteleniil hozzajarult a Femina-dij elnyeréséhez.
Az Elise ou la vraie vie valéban igen jo regény. Ami a befolydsolast illeti, nem kell
mindig a korszerli lehetdségekre, a sajtéra, radidra, tévére gondolni. Létezik egy
ugynevezett presse parlée is, vitak, eszmecserék egy-egy miivel kapcsolatban.

— A Hachette adja ki a livre de poche-t. A ,,ZsebkOnyv“-sorozat évi forgalma,
ha jél tudom, eléri a 27—28 millié példanyt.

— Igen. A Hachette adja ki és terjeszti. A Gallimard szallitja a kiadasra ke-
riilé mfivek egyharmadat. A fennmaradé kétharmadot a tobbi francia kiadd adja.

— Nem befolyasolja-e a livre de poche a szokasos kiaddsok vagy példaul az
ondk diszkotésti Pléiade-sorozatianak eladasi lehetdségeit?

— Nem {feltétleniil. Annyi bizonyos, hogy példaul Proust mfiiveinek szokvanyos
kiadasaibol kevesebbet adnak el, amidta Proust a livre de poche-ban vagy a Pléiade-
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sorozatban is megjelenik. Ugyanakkor el6fordul, hogy valamely mfinek zsebkonyv-
ben valé megjelenése elémozditja a szoban forgd kényv szokasos kiadasidnak for-
almat is.

— A majusi események idején felfigyeltink a parizsi kiadok operativitasdra.
Az aktudlis kérdéseket targyald kotetek hihetetlen gyorsasdggal jelentek meg. Ime,
ami az 6n Idées-sorozatat illeti — mutatom a Le Monde 1968. julius 19-i szamdéban
megjelent keretes hirdetést, amely hat ilyen akiualis kényvet ajanl.

— O — nevet Francois Erval —, ezek mind régi konyvek! Igy példaul André
Chandernagor Un parlement, pour quoi faire? cimi munkaja még a multkori va-
lasztasok idején jelent meg, Gaston Deferre Un nouvel horizon-ja két évvel eze-
16tti, Robert Lafont La révolution régionaliste-je egyéves, Mendeés-France kényve,
a La républigue moderne szintén. Ebben az esetben a reklam volt operativ —
mondja nevetve —, a konyvek... — legyint — még van beldliik raktdron...

— Mikor nyomnak tjra egy-egy kotetet? Amikor mar teljesen kifogyott?

— Nem. Itt van példaul Jéréme Peignot koényve — kézbeveszi a kotetet, amit
én tettem az asztalra. A cime: De Pécriture a la tipographie. Ez 40000 példany-
ban jelent meg. Akkor adjuk ki djra, amikor mar csak 2—3000 példany van rak-
tdron.

(Eszembe jut Claude Gallimard mar emlitett interjija. Ezt olvastam benne:
»10 millié kétetiink van raktaron... Egyetlen telefonhivas, és a két parizsi Galli-
mard-konyvkereskedés ttjan barmely olyan konyvet beszerezhet az olvaso, amely az
MRF megalapitasa ota megjelent...)

— Az egyik francia folyoirat valogatast kozolt olyan 1968 folyaman megje-
lent konyvekbdl, amelyek — idézek —: ,irodalmi szempontbdl megérdemlik, hogy
olvaséink figyelmébe ajanljuk éket®. A javasolt tizenét regény kozil tizenegy Galli-
mard-nal jelent meg. Gratulalok!

— Koszéndm — hajol meg szertartdsosan. Ugye mondtam, korai lenne még a
regényt elsiratni.

— En pedig, a Korunk szerkesztdsége nevében, kdszontm Onnek ezt az érdekes
beszélgetést.

Ldta
Ldszlo:
Négy
alak
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SANDOR ISTVAN £ilmy a tudoményos kutatasban

Fz &v juniusanak elején, Brndéban, a helybeli tudomanyos filmkézpont és a
Csehszlovak Tudomadanyos Filmegyesiilet kezdeményezésére és rendezésében nem-
zetkozi kutatasi és oktatofilm kollokviumot tartottak. Alkalmam volt részt venni
ezen az érdekes talalkozon, és szeretném egyszerli beszamold helyett azokat a gon-
dolatokat, problémakat és tanulsagokat felvazolni, amelyeket a kollokvium felvetett
vagy amelyeket a résztvevékben s igy e sorok irdjaban is, hogy ugy mondjam,
,aktualissa® tett.

Napjainkban, amikor a ,hetedik mtivészet*, a film mfivészete rendkiviili hato-
erejénél és elterjedésénél fogva kétségteleniil a legnagyobb tarsadalmi jelentSségli
mfivészetté valt, és allanddan jelenlevd és hato tényezdje mindennapi életiinknek,
hajlamosak vagyunk arra, hogy a ,kinematografiat a miivészi filmekkel, problé-
mait és modszereit ezek problémaival és modszereivel, alkotoit ezek alkotdival aze-
nositsuk. Pedig még a rendszeres mozilatogatonak vagy televizionézdének is alkalma
nyilik, hogy a film egy masik alkalmazasi teriiletét is megismerje, hiszen egyre so-
kasodnak filmszinhazainkban és a televizic miisoraban az érdekesebbnél érdeke-
sebb dokumentum-, utazdsi vagy mas hasonlé filmek. Ezeket az alkotdsokat &ltala-
ban az ,igazi* filmmiivészet egyik 4aganak, mellékhajtasanak tekintik, annal is
inkabb, mivel formai, s6t tartalmi kapcsolatuk a ,mfivészi® filmekkel altaldban
igen kifejezett: rendszerint forgatdoktényv alapjan késziilnek, kiilonbszé ,hatasok-
kal“ dolgoznak, zenei alafestésiik is van.

Ez a nézépont természetesen a film alkalmazasi és hatdterliletének lesz(iki-
tését jelenti. MindenekelStt azt kell szem el6tt tartanunk, hogy a film tulajdon-
képpen modszer, technikai segédeszkéz (ha kiilonésképpen sokoldalu is), s mint
ilyen, felhaszndldsanak lehetdsége, jelen és varhatd hatéterilete igen tdg, gyakor-
latilag mondhatni korlatlan. Ily moédon nem kell csodadlkoznunk azon, hogy a film-
technika, minden tartozékaval egylitt, tartés és egyre szorosabb kapcsolatba keriilt
az emberi tevékenység egyik legfontosabb, a modern tarsadalmi élet szamara 1ét-
fontossagu teriletével, a tudomanyos kutatdssal, altalaban a tudomannyal. Ez a
kapcsolat igen sokrétii, és fontossdga allandéan névekszik. Ha a fogalmak tiszta-
zésa és a problémdk csoportositdsa céljabdl rendszerezni akarjuk film és tudo-
many kapcsolatat (jobban mondva kolcsOnhatasat), akkor legaldbb harom, elég
jol elhatdrolhato teriiletet kell szemiigyre venniink.

1.

Az elsé ilyen terlilet a tudomanyos népszer{isités. A tudomanyos népszeriisit
filmek célja vildgos: a mult és jelen tudomdnyos kutatdsainak eredményeit kell '
minél hozzaférhetébb formédban a nézd, a nem szakember elé tarniok. Ma mar
nehezen taldlhaté a tudomadanynak, kiildndsen a természettudomanynak olyan terii-
lete, amelynek legfontosabb megdllapitdsai, tényei, megfigyelései ne valhatninak
kbzkinceseé a film segitségével. A filmtechnika modern eszkdzeinek, modszereinek
kiszonhetden @ film rendkiviilli magyarazd és kdzvetitd lehetdségekkel rendelkezik.
A teleobjektiv kbzvetlen kozelbe hozza az allatvilag legeldugottabb, leg-,intimebb*
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torténeteit, a gyorsitoft film szabadszemmel nem regisztralhaté lassi folyamatokat
tesz lathatova, a lassitoit filmm hihetetlenll gyors feiyamatokat tesz megfigyelhetévé,
a transzfokator szinte magikus erdvel iranyitja figyelmiinket egy bizonyos pontra
és igy tovabb. (E moddszerek hémelyikérdl a tovabbiakban még szdlunk.) Mind-
ezzel a népszerilsité film lehetdségei még tavolrol sem meriiltek ki. Elég, ha ezzel
kapcsolatban a rajzfilmtechnika vagy még inkdbb a mozgd sémdk, a filmfelvételre
rakopirozott magyardazo jelek, a megismételt ,jelenetek® fontossiagara utalunk.

A népszer{isitd film még sok tekintetben ,tartja a rokonsagot“ a mfivészi film-
mel. Igen gyakran, a bevezetében emlitett ,,dokumentum“-filmekhez hasonléan, for-
gatokényv alapjan készlil, s szamos olyan ,jelenet* tarkitja, amely lényegileg nem
tartozik a feidolgozott témahoz (taj vagy belsé, mondjuk laboratériumi felvételek,
ktlonb6z8 személyek szerepeltetése), és legtdbbszér nem hianyzik a zenei alafestés
sem.

A tudomdnyos mépszeriisitd film ma mar igen elterjedt, sokréti és hasznos
wmiifaj“, hathatés eszkoze a kulturalis témegmunkanak. Ezen a téren hazankban
is jelentds fejlédést tapasztalhatunk. A bukaresti Sahia Filmstidié szakemberei
nagy szamu és gyakran vildgviszonylatban is megbecsiilt szinvonall népszeriisitd
filmet készitettek és készitenek (mint azt nem egy nemzetkozi vetélkedén vagy
fesztivalon odaitélt dij bizonyitja). Sajnos, ez a sok érdekes és hasznos alkotas
nem mindig jut el iddben és megfelel6 modon ahhoz, akinek szol: a nézék tome-
geihez. Ez természetesen elsdsorban szervezési probléma, de — mivel egy film-
nek csak akkor van ,haszndlati értéke“, ha hatni tud -— nem térhetliink napirendre
folotte. Igaz, hogy a mivészi filmek ,eldjatékakent® gyakran ldthatunk egy-egy
népszerlsitd filmet, de ilyenkor a koriilmények (zaj, mozgds, a filmre wvalé vara-
kozds izgalma) tavolrdl sem megfeleléek. Falvainkon és a flirdShelyeken sem hasznal-
juk ki kell6képpen e filmek nézékhoz juttatdsanak kindlkozd lehetdségeit. Nem sze-
retnénk itt e kérdéssel tobbet foglalkozni, csak felvetjiik annak fontossdgat, hogy
— a filmekkel vald foglalkozdas kapcsdn — a filmterjesztés egyes problémait is
megvitassuk. o

Ha a film és tudomaéany tulajdonképpeni kapcsolatainak szempontjabol vizsgal-
iuk a kérdést, a népszertisités ennek kilsé (bar nagyfontossagu) teriiletére esik. A
népszersités nem fejleszti a tudomanyt, nem segédeszkdze a kutatasnak, hanem
eredményeinek megismerését és (bizonyos esetekben) azok felhasznaldsat segiti eld
(példaul egyes agrotechnikai filmek esetében).

2.

Sokkal kézelebb jutunk a tulajdonképpeni tudomadanyos filmhez, ha az oktatd-
filmek birodalmaba lépiink. Itt, az elbézdekhez viszonyitva, sok minden megvalto-
zik, de egyes dolgok kéz8sek maradnak a népszertiisitéssel. Az oktatéfilm mér nem
mindenkihez szol. Elére meghatdrozott mddon az oktatas bizonyos iranyd céljait
szolgdlja. Tegyilk mindjart hozza, hogy az oktatdas kiillonbdzs fokozatairél, min-
denekeldtt a kozép- és felséfoku oktatasrdl van szo. Ennek megfeleléen a tudo-
mdnyos oktatofilm eszkOzei, formadja, tartalmi meghatarozottsiga bizonyos jelleg-
zetességeket mutat. Ami az eszkzoket illeti, ez a megallapitds taldn nem is pontos.
Hiszen az oktatéfilm végeredményben ugyanazokat a film-eszkzoket, technikakat,
modszereket alkalmazza (esetleg még fokozottabb mértékben), mint a népszer(i-
sitd film. Itt is a magyardzat technikdjarél van szo, tehat itt is maximalisan fel
kell haszndlni a filmtechnika adta tdg lehetdségeket. Sét, a modszerek arzenalja
ebben az esetben még bdviilhet is. Olyan nézdkrdl lévérn szd, akik — munkajukndl
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fogva — bizonyos specidlis ismeretekkel mar rendelkeznek, az oktatéfilm olyan
technikdkat is alkalmazhat, amelyek a népszerlsitésben nem vagy nehezen kap-
hatnak helyet. Igy — példdul — egy orvosi-bioldgiai és oktatéfilm széleskériien
hasznalhatja a mikroszkopos vagy éppen elektronmikroszkopos vizsgélatok eredmé-
nyeit, bemutathat sztvettenyészetben késziilt felvételeket, egyszéval a mikro-kine-
matografia teriiletein dolgozhat. Ez a népszerisitésben csak korldtozottan lehetséges.

Lényeges kuldnbség van azonban, ha a tartalom vagy még inkabb a tartalmi
szinvonal kérdését vizsgaljuk. Az oktatofilm legtdbbszér erdsen lesziikitett ,anya-
got“ tartalmaz. Itt mar nem az a cél, hogy altalaban és Altaldnos ismereteket ter-
jesszlink. Itt a filmben szerepld jelenségek, folyamatok éppugy a tananyag részei
(helyesebben sokkal irkdbb!), mint a tankényv vagy az eldadas. Eppen ezért a film
egészének ezt a célt kell szolgdlnia minden rendelkezésre allé eszkozzel. Nincs
szitkség klilonbozé |, koritésekre“, igy — a legldébb szakember véleménye szerint
— zenei aldfestésre sem, nem kell hatast keltd széveg &és nyilatkozat, 6sz tudés
»premier plan“-ban. A legfontosabb kellék a vilagos, érthetd, szuggesztiv vonal-
vezetés a jelenség, a folyamat sokoldala megvildgitasara, konkrét, tomor kévet-
keztetések levonasa, Mindez persze elsésorban vizudlisan, a film valamennyi tech-
nikai lehetdségének kihasznaldsaval.

Ha az oktatdéfilm valdban ilyen elvek alapjan késziil, akkor felbecsiilhetetlen
értékli oktatdsi eszk®zzé valik. Mint azt a brnéi kollokvium tSbb résztvevdje is
hangsulyozta, az oktatofilm hatdsa mdr most, amikor felhaszndldsanak még kez-
detén jarunk, t6bbszoérdsen fellilmulja a szokvanyos oktatdsi eszkbzbk és formak
hatékonysdagat. Még egyszer hangsulyozzuk: ha jo, helyesan megalkotott oktatdfil-
mekroél van szé! A brndi kollokviumon nagy szamu, kiilénbdzd orszagok szakem-
bereitdl szarmazo oktatéfilmet volt alkalmunk megtekinteni. Ez, ha nem is teljes,
de mégis figyelemre mélté keresztmetszetét adta ennek a teriiletnek, annak eré-
nyeivel és gyengeségeivel mintegy tikroézvén az altaldban létezd erényeket és gyen-
geségeket. A filmek a tudomdany legkiilénbozdbb teriileteit Olelték fel (technika,
kémia, geoldgia, bioldgia, orvostudomany). Szédmbelileg az orvosi-biolégiai filmek
kerliltek elétérbe, s ezért, valamint a magam érdeklédési iranya miatt, az ezutan
kdvetkezd hivatkozasok nagy része ezekre vonatkozik.

Az orvosi oktatofilmek egy része a gyakorlati orvostudemany, igy elséserban
a sebészet és diagnosztika egyes témait dolgozta fel. Lattunk egy olasz filmet a
hajlékony ivegszalak utjan végzett vizsgadlatokrdl (fibrogasztroszkdpia), két kitlind
amerikai filmet bizonyos szivoperacidkrol, egy cseh filmet a bérdaganat sebészi
kezelésérél, egy nagyon érdekes NDK-filmet hdrom modern agyvizsgalati modszer
bsszehasonlitd értékelésérdl, egy kitlind holland filmet a vércsoport-meghatarozas
menetérél, egy cseh oktatofilmet a légzdszervi megbetegedések utdkezelésérdl, egy-
egy kitind svajci, illetve olasz filmet a magas vérnyomasrdl és kezeldsérél. Az or-
vosi oktatofilmek egy masik, szambelileg kisebb része az un. elméleti orvostudo-
many témadibdl meritett. Ezek koziill megemliteném az idegingeriillet tovabbitasardsl
és a vese funkcionalis anatomidjarol szolé amerikai filmet.

Az orvosi-biologiai oktatofilmek kozil leginkabb a gottingai tudomanyos film-
intézet bemutatott filmjei vontdk magukra a résztvevik figyelmét. Iskolapéldaja
volt a jo oktatéfilmnek a triton nevii kétéltli korai embriondlis fejl6désér6l szolo
film., A gbttingai filmek egy részérdl, mivel specialis, elvi problémakat vetnek fel,
valamivel késébb szélunk.

Milyen altaldnos kiovetkeztetéseket vonhatiunk le a latott oktatéfilmekboi?
Els6sorban nyilvanvald, hogy az oktatéfilm mint rendszeres, altalanos allandd ok-
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tatdsi eszkéz még vilagszerte utjanak kezdetén jar. Itt arra gondolunk, hogy még
sehol sem helyettesitettek elGadassorozatokat megfelelé filmsorozatokkal, sét az
oktatéfilmek hasznalata inkadbb alkalomszer(i. Ennek, sok mas mellett, az is a ma-
gyarazata, hogy pusztan filmvetitéssel schasem lehet teljesen helyettesiteni az €16
sz0, a kOzvetlen emberi kapcsolat, a magyarazat hatdsat és értékét. Persze, e prob-
léma nem is vetédik fel, hiszen egyelére csak egy-egy oktatofilm beiktatasarol
lehet sz6. De még ezek a filmek sem mindig tékéletesek. Egy részitk tulsdgosan
hosszt, elnyujtott, és igy nem képes a nézé (illetve didk) figyelmét mindvégig ébren
tartani (ez pedig az oktatas egészségtananak egyik elemi szabdlya!). Ilyen volt
példaul a kollokvium ,,indité“ filmje, a kiilonben nagyon szép és érdekes francia
oktatéfilm a franciaorszagi vulkanikus k&zetekrSl., Mds filmek, mint példaul az
emlitett — idegingeriiletr6l sz6lé — amerikai film, tulsagosan sémdkra és rajzfil-
mekre alapozédtak, hidnyzott beldlilk, legalabb példaképpen, az €16 valdsdg. Oly-
kor felbukkantak az oktatéfilmekben a népszeriisités reminiszcencidi, mint az ala-
fests zene vagy a ,,toltelék“-felvételek.

Mi a helyzet hazankban az oktatéfilmek terén? Ez a kérdés most még ak-
tualisabb, mint valaha, hiszen az Uj oktatasi térvény egyik alaptétele a modern
oktatdsi mdédszerek fejlesztése. Sajnos, jelenleg a valdsidg az, hogy a film mint
oktatoeszk6z mind kézépiskoldinkban, mind f8iskolainkon csupan szorvanyos je-
lenség. Ez mindenekel6tt annak tulajdonithaté, hogy a Sania Filmstudié majdnem
kizardlag népszer(isité filmeket allit eld. Az oktatofilmek (kiilénSsen a fdiskolal
oktatds részére) inkabb helyileg készililnek, a helyenként létesitett filmlaboratériu-
mokban., Méarpedig (ez is a kollokvium egyik tanulsaga) az ilyen elszigetelt munka
sohasem lehet elég eredményes. KillonGsen a szocialista orszagokban egyre inkabb
azon faradoznak, hogy ko&zponti nagy kapacitasi tudominyos (leginkdbb oktato)
filmkozpontot létesitsenek, amelynek minden tudomdnyos és egyetemi k&zpontban
fiokkdzpontjai vannak. Igy szervezték meg — a jelek szerint eredményesen — a
tudomadnyos, illetve oktatéfilmek gyartdsat példdul a Német Demokratikus Koz-
tarsasagban. J6 lenne, ha illetékes szerveink, mindenekelStt a szakemberek, tanul-
manyoznak ezt a kérdést, és nalunk is megindulna az intézményes, szélesebb koér(
SZervezes.

3.

Ugy gondoljuk, nem kell kiilén hangstlyoznunk, hogy az oktatéfilm sem me-
riti ki a film és tudomany kapcsolatat. Bar ez a ,miifaj* a jové szakembereinek
tudomanyos nevelésével lényegileg a tudomadany szubjektiv tényezdjét, a kutatd,
oktatd, eredményeket alkalmazo embert segit kialakitani, a tudomany és a celluloid-
szalag legszorosabb kapcsclata mégis a kutatdsi film révén alakul ki. Mit értiink
kutatasi filmen? Azok részére, akiknek ez a kérdés f5loslegesnek, sét gyerekesnek
tinnék, szeretném megemliteni, hogy néhany évvel ezel6it, a Nemzetkdzi Tudo-
manyos Filmszovetség bukaresti kongresszusan tanuja voltam egy élénk vitanak,
amely éppen e kérdés koriil alakult ki.

A kutatdsi film pontos hatdrait nem is olyan egyszerli megallapitani. Kétség-
telen, hogy egyik leglényegesebb ismérve a tudomaéanyos kutatisban valo kozvetlen
,részvétele. A kutatas, els6sorban a természettudomanyok teriiletén szamos olyan

probléma adddik, amely — tulzas nélkiil allithatjuk -— csakis a filmtechnika segit-
ségével oldhaté meg. Ilyen problémat jelent példdaul — hogy csak Otletszerlien né-
hédnyat emlitsiink — a szabad szemmel nem kévethets, lassu folyamatok gyorsitott

filmfelvétellel vald tanulményozasa vagy az igen gyors, a koOzvetlen megfigyelés
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szamara ugynacsak hozzaférhetetlen jelenségek lassitott filmfelvétellel vald rog-
zitése, Mindkét modszer a felvétel és vetités ritmusdnak kiillonbdzGségén alapszik.
Az elsS esetben bizonyos iddkozokben (mondjuk 5, 10, 30, 60 mdasodpercenként)
készitjiik a felvételeket, majd az igy nyert filmet, amely t6bb 6raig vagy t6bb na-
pig tarté folyamatot tartalmaz, néhany perc alatt, normalis vetitési sebességgel
(24 kép masodpercenként) vetitjuk. A masodik esetben viszont, amely kiilondsen
a fizikai és technikai tudomanyok szamos &agaban valt nélkiilézhetetlen segéd-
eszk0zz€é, nagy gyorsasaggal végezziitk el a filmfelvételt (olykor sok ezer felvétel
masodpercenként!) s igy a normadlis sebességli vetités lassitottan tarja fel a vizsgalt
jelenséget.

Gyorsitott filmfelvétellel vizsgaljuk igen gyakran a sejt- és szovettenyésze-
tekben végbemend folyamatokat, az embriondlis fejlédés egyes jelenségeit, rendsze-
rint specialis mikroszképos moddszerek (példaul fazis-kontraszt vagy interferens
mikroszkopia) felhaszndlasaval. Ilyen jellegl filmeket mutatott be a brnéi kollok-
viumon a gottingai tudomanyos filmintézet. Kitliné technikdval késziilt, rendkiviil
érdekes filmjei kéziil hadd emlitsiink meg harmat: az egyik a kiilénb6zé virusfer-
tézések okozta sejtelvaltozasokat, a masik egy parazita (a toxoplazma) sejtkarositéd
hatasat, a harmadik egy baktériumpusztité baktérium ,tevékenységét* mutatta be.
Valamennyi emlitett film 4j, a filmek készitése elétt nem ismert vagy nem olyan
részletesen ismert jelenséget mutatott be, tehat foltétleniil -kutatasi film volt. A
gottingai intézet szervezte Encyclopedia Cinematographica keretében készitik el
vagy szerzik meg az ilyen és ehhez hasonld kutatasi filmeket, majd csoportositva
és szbveggel ellatva oktatofilmként, illetve un. tudomdényos dokumentumként hasz-
naljak. Ily modon, s ez altaldban érvényes, a kutatdsi film egy adott pillanatban
dokumentumma, sét oktaté eszkézzé is valhat. Elébb azonban a mindennapi labo-
ratoriumi kisérleti kutatomunka tartozéka. Mint ilyen, allandéan fejlédik, dj mod-
szerekkel gazdagodik, hozzaidomulvan a kutatds konkrét k&vetelményeihez.

4.

Az Akadémia temesvari Fejlédéstani Kutatokdzpontja képviseletében a brnoi
kollokviumon egy uj, altalunk kidolgozott filmezési modszert és egy ezzel kapcso-
latos kutatasi filmet mutattam be. Hosszadalmas eszmefuttatas helyett szeretném
itt ennek a moddszernek a megsziiletését felvazolni, mivel ez, ugy gondolom, ra-
vildgit majd a kutatds és film kolcsénhatasanak lényegére is.

A normélis vagy koros embrionalis fejlédés vizsgdlatara régota hasznaljak —
tobbek k6z6tt — a filmtechnikat, els6sorban a gycrsitott filmfelvételt. Ily moédon —
mint mar emlitettik — ¢rdk vagy napok fejlédési folyamatai néhdany percre ,sii-
rithet6k® Ossze. Ezeket a kutatasi filmfelvételeket Aaltaldban taptalajban tenyésztett,
egészen fiatai embrickon végzik. A kétéltliek embridinal ez megfelel a normalis
fejlédésnek, hiszen ezek kiildénben is a ,kiilvilagban® fejlédnek. Az emlds embridk
esetében — specidlis adottsagaik miatt — a filmezés egyelére masként nem is
Jehetséges. A csirkeembrioé esetében azonban mas a helyzet. Ez az embrio, bar szin-
tén tenyészthetd, taptalajban sohasem fejlédik teljesen normadlisan. Ezenkivill, kii-
16ndsen kisérleti beavatkozasok utian, az eredmények megfigyelése ilyen koriilmé-
nyek k&z6tt 1—2 napig lehetséges, mivel ez idS elteltével a ,kiiiltetett embrié
elpusztul. Marpedig, els6sorban a fejlédési rendellenességek kisérletes vizsgalata-
ndl, gyakran mdulhatatlanul szitkséges a tovabb tartd megfigyelés. Nagy elényt és
uj lehetdségeket jelent, ha a fiatal embrié filmezése utdn ugyanazt a kisérleti
alanyt napokig vagy hetekig tovabb tudjuk ké&vetni. Hogy egy példat emlitsiink:
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egy bizonyos szervkezdemeény kiirtasa vagy kdarositdasa utdn nemcsak az azonnali
hatas érdekel benniinket, hanem az is, hogy miként alakui a kisérleti beavatkozas
utan g teljesen kialakult embrié (mondjuk a fejlédés utolsé szakaszdban).

Ezekbdl a meggondclasokbdl kiindulva kezdillk meg moddszeriink kidolgoza-
sat. Meg kellett teremteni annak lehetdséget, hogy a fiatal csirkeembriét ne tap-
talajban, hanem természetes koriilményei koézott, a tojasban filmezziik. Az alapvets
nehézség (tehat a megoldandd probléma) itt az, hogy az embrié a tojashéjon va-
gott ,,ablakon“ keresztlil, az elsé két fejlédési napon, amely a fejlédés sok tekin-
tetben dontd szakasza, preparalas nélkil nem ldtszik, rendkivil kontrasztszegény,
tehat nem filmezhets. A lathatova tétel szokvanyos mddszere, az tn. vitdlis festés,
esetiinkben nem volt alkalmazhato, egyrészt mivel az altaluk nyert kép még min-
dig nehezen veheté filmre, masrészt, mivel maga a festés toxikus hatasi. Mas meg-
oldasra volt tehat sziikség. Régebbi megfigyeléseink szerint az embrid alatti liregbe
fecskendezett fekete tus igen szép, fekete-fehér kontrasztképet ad. E megfigyelések
alapjan dolgoztunk ki egyébként egy igen jol bevalt fényképezési modszert. Fil-
mezési céljainkra azonban, erds toxikus hatdasanal fogva, a tus nem volt alkalmas.

Mas, ugyancsak fekete-fehér kontrasztot ado, de az embriora hatastalan, ,neut-
ralis* anyagot kellett tehat keresniink. Hosszas kisérletezés utdan sikeriilt a kér-
dést allati szénpor agar-agar oldatban vald szuszpenzidjaval megoldanunk. (Az
agar-agar bizonyos algdk kivonata, vizes oldata 37—38 fokon gél formaba megy
at, ami esetlinkben megakadalyozza a szénszuszpenzidé ,elfolydsat® az embrio aloll)
Ez a szuszpenzidé az embrié ala fecskendezve kitiiné kontrasztot adott, s ami leg-
alabb olyan fontos, nem befolyasolta a tovabbi fejlédést, nem karositotta a ,ki-
sérleti alanyt“. Ezzel azonban csak a probléma egyik fele oldddott meg. Ezutan
kovetkezett a tulajdonképpeni filmezési technika kidolgozasa. Nagyobbrészt sajat
készités{i berendezéssel, termosztatba helyezett rnozgathato targyasztallal, megfeleld
nedvesség biztositasaval, specidlis, felerdsitett vildgitétesttel. Nem egy akadalyt
kellett még lekiizdenlink, amig sikerilt megfeleld mindségli filmfelvételt készite-
nink...

Ez a szokottol kissé eltérd ,,curriculum® (hiszen a Korunk nem szakfolyoirat),
remélem, némi betekintést ad a kutatasi film lényegébe, az ilyen irdnyu tevékeny-
ség ,,miihelytitkaiba®.

*

Befejezésiil vessiink még egy pillantast, ebben a viszonylatban is, a hazai
helyzetre. Ha az oktatéfilm terén kivetni és potolni valdt taldltunk, akkor ez a
kutatdsi film tiekintetében fokozottabban érvényes. Egy kézen megszamlalhatjuk
azokat a kutatdintézeteinket, amelyekben alkalmazzdk a filmtechnikat. Pedig —
ezt bizton A&llithatjuk — valamennyi egyetemi kézpontunkban, sét nem egy izem
kutatélaboratériumaban megvannak, meglehetnének a feltételek az ilyen iranyu
munkdra. Sajnalatos modon még olyan intézetek, amelyek modern filmezd beren-
dezéssel rendelkeznek, sem hasznaljak ki rendszeresen meglevd lehetdségeiket.

Siirgés feladat, hogy tudomany és film 4allandé szerves alkotéd kapcsolatat
hazai viszonylatban is megteremtsiik. Ehhez kivantunk az elmondottakkal, lehet6-
séglinkh&z mérten, hozzajarulni.



HAZAI TUKOR

Mezégazdasagi termelésink ‘a mérlegen

Egy termeldszovetkezet, egy allami gazdasag vagy akar egy falu mezdgazda-
sagi termelését felmérni sem konny feladat, hat még egy tdjegységét, egy vidékét
vagy éppen egy orszagét! Nem koénny(i, mert nincsenck olyan &ltalanosan elfoga-
dott, abszolut értékli mutatoszamok, melyek kétséget kizdrdan kimutathatnAk a fej-
16dés iranyat és mértékét. Habar ma a legtSbb orszag vildgviszonylatban kidolgo-
zott agréarstatisztikai mutatokkal és modszerekkel dolgozik, minden kételyt eloszlaté
adatokhoz igy sem juthatunk, egyrészt, mert az egységes adatfelvétel meglehetdsen
ujkeletli, mdsrészt mert az adatktzlés sem folyamatos s nem is mindig hidnymen-
tes. Ezért az aldbbiakban kénytelenek lesziink néhol hosszabb iddszakot feltleld és
atfogobb adatokra tamaszkodni, maskor meg részadatok elemzésével megelégedni.

A felmeriilheté dilemma megvilagitdsara elég lesz egy példa: egy orszag
mezOgazdasagi termelését statisztikusan = felmérhetjilk egyszerﬁein a mez6-
gazdasagban eldallitott termények és termékek mennyiségével. esetleg a mennyisé-
gek idébeli valtozasaival. De minden gazdasagi tevékenységnek vannak mas mutatoi
is, igy példaul a termelés hatdsfoka, gazdasagossaga. S mivel egy orszidg nemzet-
gazdasaga kerek egészet alkot, tdg lehetdség nyilik a nemzetgazdasig két £6 aganak:
az iparnak és a mezdgazdasagnak az Osszehasonlitdasa alapjan eljutni bizonyos k&-
vetkeztetésekig, Modszertanilag mégis helyesebbnek latszik — esetiinkben — a leg-
realisabb és legmegkézelithetdbb utat valasztani: mezdgazdasdgunkat sajat multja-
val és néhany mas orszag mezdgazdasiagdval Osszehasonlitva mérlegre tenni.

A fejlédés dinamikdja
Romanidban a multhoz viszonyitva — barmilyen adatok alapjan szamolnank
is — a fejlédés kétségkiviil megdllapithato. Ez kbzhelyszerlien hangzik ugyan, de
mert a bel- és killkereskedelmi tevékenység Gsszefondddsabdl néha olyan jelenségek
is keletkeznek, amelyek bizonyos kételyeket is tamaszthatnak (példdaul a husellatds-
ban mutatkozé folytonossdg-hidnyok), nem &rt, ha idesorakoztatunk néhany adatot:
— gabonatermésiink 1966-ban az 1938. évinél kereken 75%-kal nagyobb, s ke-
reken 30%-kal meghaladta a vildgtermelés atlagos hektarhozamat;
— az ipari névények 1938-ban a szantéteriilet 2,7%/p-at foglaltak el, 1966-ban pe-
dig 8,9%-4at, marpedig az ipari névények — kdztudomds szerint — a mezdgazdasig
belterjességének elég megbizhaté mutatdi;

— a takarmanynovények vetésteriilete az 1938. évi 6,79 -rol 1966-ig 12 80/0—ra
emelkedett, ari szintén a kedvezd irdanyu fejlédés jele; . St
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— az allatallomdany Osszlétszama — az erre haszndlatos mértékegységben: sza-
mosallatban kifejezve — 569%-kal nagyobb, mint 1938-ban volt.

Ha a mezdgazdasagban el&allitott tarsadalmi termék és nemzeti jévedelem di-
namikajat vizsgdljuk, megdallapithatjuk, hogy 1950 o6ta a mezdgazdasagban elSal-
litott tarsadalmi termék 1209%-kal t6bb, a mezdgazdasaghbdl szirmazé nemzeti jove-
delem pedig ~ ugyanabban az idészakban — 960/-kal emelkedett.

Mindezek az adatok a kétségtelen fejlédés mellett tanviskodnak. A nemzetgazda-
sag egészével s ezen belill az iparral valo 6sszehasonlitas eredménye azonban mar nem
ennyire kedvezd. Ez kitlinik abbdl, hogy példaul 1955 6ta a mezbgazdasag alloé alap-
jai felhasznaldsanak gazdasagi hatékonysaga csOkken, de a mezdgazdasagnak a nem-
zeti jovedelem Osszességében vald részesedése sem javul 1385-ig, csupan 1966-ban.
Meggondolkoztatd, hogy 10 évi atlagban (1956—1965) a mezdgazdasagban beruhézott
osszegeknek csak kb. fele térult vissza az alapévhez viszonyitva tObbletként jelent-
kezd értékekben (lasd N. Belli: Consideratii cu privire la eficienta agriculturii ro-
mdnesti. Probleme economice, 1968. 5).

Erre a jelenségre azonban maéar nyilvan felfigyeltek az illetékesek, mert 1968-
ban a termeldszévetkezeti gazdasagok hitelkereteinek megallapitasakor mar a ko-
rabbiakto]l eltérd szempontok is érvényesiiltek, s a beruhazasokat elsésorban a gyor-
sabban és jobb hatdsfokkal visszatéritd objektumok felé iranyitottdk (sz6l6-, inten-
ziv gylimblesos-telepités, dntdzdberendezések és armentesitd telkesitési munkék).

A mezégazdasdgi termelésen belill az allattenyésziés helyzete Aaltalaban kedve-
z6tlenebb, mint a ndvénytermesztésé. A mezdgazdasdgi Ossztermelés értékébdl
Romaniaban az allattenyésztésre 1966-ban 35,99, julott, s a mezégazdasag 6sszes terme-
1ési kiadasaibdl az allattenyésztés csupdn takarmanyozasra és almozdsra 55—660/;-ot
emésztett fel (amihez tehdt még hozza kellene adni a beruhdzasok tdrlesztésére, a
munka javadalmazasara forditott koéltségeket). Ezek szerint az dllattenyésztés termelé-
sének 19/-dra csupan a takarmadnyozdsi és almozasi koltségekbdl is 1,6—2,2% kiadas
jut! Meg kell azonban allapitanunk, hogy ezen a téren a tendencia kedvezs§, mert a
229 az 1938. évi ardny, az 1,69, pedig az 1961—1965. évi atlag.

Szakkérdkben nem titok, hogy ebben elsésorban a nem kielégité takarmany-
alap a ludas. Mas kérdés azonban, hogy miért nem lehetett eddig — f6ként a me-
z6gazdasdg szOvetkezeti szektordban -— megfelel6 takarmanyalapot biztositani az
allatallomany részére, vagy miért nem lehetett az allatdllomany létszdmat az elér-
hetd takarmanyalap szintjéhez igazitani. Egy kicsi, de konkrét példa, ami ezt igazolja,
sajat gazdasagunk esete: a gybrgyfalvi termelSszivetkezet allatdlloménya létszama-
nak és tervezett termelésének fenntartdsdhoz a takarmdnytermd szantofdldi teriilet
minden hektarjan 5550 takarmédnyegységet kellene termesztenlink, mdarpedig a fonto-
sabb takarmanynévények kozill 1 ha 4arpa 1600—1800 takarmdanyegységet, 1 ha zab
1000-et, 1 ha lucernavetés kb. 2100--2500-at, 1 ha silékukorica 2600—3400-at ad. A
nagyobb baj azonban a fehérjékkel van: a termelészdvetkezetek z8mének takarmany-
alapja fehérje-deficites, mert a gazdasdgok nem képesek elég névényi fehérjét ter-
meszteni, allati eredet(ihoz pedig — a sovanytej kivételével — alig jutnak.

De sok még a tennivald a tenyészkivalasztds és az allattenyésztési munka ter-
melékenységének fokozdsa terén is. A szelekciét eddig nagymértékben fékezte a hia-
nyos takarmdanyozdson kivil {(emiatt nem lehetett az dllatok maximaélis tétemény-
képességét megallapitani) a létszam erdltetett fenntartdasa és az allattenyésztésben
foglalkoztatott termelészovetkezeti tagok elméleti szakismereteinek alacsony szin-
vonala is. -
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Az allattenyésztési munka termelékenységének fokozdsa szintén igen idd8szerfi,
anndl is inkabb, mert a mezdgazdasagban foglalkoztatott aktiv lakossag fejenként
7,1-szer kevesebb tdrsadalmi terméket termelt, mint egy, az iparban foglalkoztatott
személy. A mezégazdasagen belill pedig a munka termelékenysége lényegesen rosz-
szabb az allattenyésztésben, mint a névénytermesztésben. (Ehhez azonban még hoz-
zaf(izhetjiik azt is, hogy a névénytermesztésen belill a munka termelékenysége sok-
kal jobb a szantofoldi noévénytermesztésben, mint a zoldségtermesztésben, a szdlé-
szetben vagy a gyumdlcsészetben.)

Egyelére azonban még nagy kiilénbségek vannak mind az &llattenyésztésnek
a mezbgazdasagi Ossztermelésbdl vald részesedése, mind a munka termelékenysége te-
kintetében az egyes mezdgazdasagi egységek kozdtt, még azonos természeti viszo-
nyok koOzstt is, példaul az dllami és a termeldszdvetkezeti gazdasdgok kozott. Ki-
aknézatlan lehetdség tehat van még bdven, az allattenyésztés egészére s az egyes
gazdasagokra vonatkoztatva egyarant. Példdul a takarmanyozds, a fejés, itatds gépesi-
tése még kezdeti stddiumban van, de bizonyos eldfeltételek megteremtése nélkiill nem
is fokozhaté a sziikséges iitemben.

Z6ldség-, gylimébles- és szllétermesztésiink most készill a nagykorisodasra. A
termesztés keretel mar nagylizemiek, de a termeléstechnika még nagyon sok egység-
ben teljesen kislizemi jellegli. Legszembet{inébb ez a termeldszévetkezeti gylimol-
csdsOkben, ahol — kiilondsen a meredek lejtékre kevés megfontolassal telepitett gyti-
molcsdstkben — a névényvédelmi tevékenységet kivéve a munkak z6mét kézi erdvel
végzik. De nagyon kis mérv{i a gépesités a termeldszdvetkezetek zbldségeseiben és
sz6l6iben is, marpedig éppen a varoskdrnyéki zoldségtermesztd Svezetben egyre su-
lyosabba valik a kézi munkaerd hidnya, ami a gyors litem{ iparositis természetes
velejaréja. Ez okozza azutan a hidnyos ndvényapolast és az ennek kovetkeztében
eléallé alacsony termésatlagokat. Csak példanak emlitjitk, hogy egyes z&ldségfélék
kézimunkaers-szukséglete a termeldszdvetkezetekben olykor meghaladja a 200 mun-
kaegységet hektaronként, akkor, amikor egy jol gépesitett gazdasdgban egy hektar
buzat 2 vagy annal is kevesebb munkaegységgel lehet megmfivelni. Ezt az oridsi
kiilonbséget pedig szinte kizdrolag a gépesités fokanak kiilonbézdsége rovasara ir-
hatjuk! A legkézelebbi jové slirgds feladata tehat a zdldségtermesztés legalabb bi-
zonyos aranyu gépesitése. Ez megfeleld gépek és gépi vontatasi munkaeszkdzok ter-
vezését és sorozatgyartasat igényli.

Nalunk még 1965-ben is a lakossag aktiv részének 356,60/,-at foglalkoztatta a
mezdgazdasdg (ugyanabban az évben ez az arany Csehszlovakiaban 21,1, Francia-
orszagban 15,5, Nyugat-Németorszagban 10,9 és az Amerikai Egyesiilt Allamokban
6,10/p volt). Nyilvanvalé tehat, hogy a mezdgazdasag egészst s ezen belill els6sorban
a zOldségtermesztést, szdlészetet, gylimdlestermesztést jo! atgondolt, de gyors litemben
kell gépeciteni, mert csak igy valik lehetévé a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
aranyszamanak jelentds csdkkenése, a munkatermelékenység fokozodasa.

Noha a mérlegkészitének altalaban nem feladata megoldasokat is keresni a mér-
leg kiegyensulyozdsdra, a maga helyén mégis meg fogjuk ezt kisérelni.

Hazidnk nemrzeti jovedelmében a mezdgazdasag részesedése 1965-hen 29,3%/,
volt, s ezt az aktiv lakossag 56,6 %-a allitotta eld, vagyls a nemzeti jovedelem 19/¢-at
a mezdgazdasagban foglalkoztatott személyeknek 1,9%-a. Ez az arany igy énmagdban
elég 36, mas kérdés azonban, milyen szinten mozog a nemzeti jovedelem az orszag
egy lakosdra szamitva.
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A vildg ronglistdjdn

Parhuzamok nélkill nincsen realis értékelés, mert nincsen viszonyitasi rend-
szer. Ezt nemcsak Einstein 6ta tudjuk, hanem mar a klasszikus mechanikabdl is.
Ezért érzékelhetd képet mezdgazdasagunk szinvonalarél csak n2hdny Osszehason-
1itds aran, viszenyitasi rendszerbe allitas segitségével kaphatunk.

A termelderdk koziil az ember a legfontosabb. A mezdgazdasagi termelést —
kiilonssen az arutermels gazdalkodas fokan — & formaélja. Ezért sem hagyhaté fi-
gyelmen kiviil g f6ld és a népesség viszonya, amelyet legmegbizhatébban a tdrsa-
dalmi (vagy kozgazdasagi) népsiiriiséggel fejezhetlink ki. Ez pontosabb, mint az dgy-
nevezett technikai népsuriiség, mert ez utobbi a terliletegységre kivetitett munka-
erémérleget adja meg, elébbi pedig a foldteriillethez viszonyitott fogvasztdsi mér-
leget (felesleg—hiany) is tukrdzi.

Igen am, de a sziikséges minimalis és maximdlis népsfirfiség a Fold kiilon-
b6z tajain tobb mint szdzszoros eltérést mutat, a sziikséges tarsadalmi népsflirliséget
viszont minden esetben meg lehet hatarozni, ha a megfelel6 adatok rendelkezé-
stinkre allnak.

Az agrarnépesség optimalis létszama a természeti erék legjobb hasznositasat
és az egy fore jutdé legmagasabb jovedelmet jelenti. Ezt gyakorlatilag pontosan ki-
szamitani lehetetlen, mert oly sok tényezdétsl fugg, s ezek egy része annyira valta-
koz6, hogy megkozelitéen pontos eredményekhez is csak driasi adatfelvevs és -fel-
dolgozdé apparatussal lehetne eljutni. Ezért elégedjink meg annyival, hegy az opti-
malis 1étszam megkoOzelitéséhez hazankban a munka termelékenységét még jelents-
sen fokozni kell, mint az mar a koézolt adatokbdl is kideriil.

Ha a fontosabb mezdgazdasdgi termeékek és termények abszolat mennyiségé-
nek alapjan Osszedllitott vildgranglistan helylinket keressiik, az aldbbi képet nyer-
jik:

— Btizdbol évi kb. 4100000 tonna termelésiinkkel a nagyon elSkeld 13. he-
lyen allunk, s egyetlen olyan orszdg sem el6z meg, amelynek teriilete kisebb volna
Romadanidana] (egyébként a legnagyobb termeldk - sorrendben — a Szovietunid
71000 000 tonndaval. a Kinai Népkoztarsasdag kb. 33 000 000-val, az Amerikai Egyesilt
Allamok kb. 30 000 000-val, Kanada 15 000 000-val).

— Arpdbdl még a 30. helyen sem allunk évi kb. 400 000 tonnds termelésiinkkel,

s ez meg is latszik allattenyésztésiinkon, mert példaul a hdaromszor kisebb teriiletG
Dénia kozel kilencszer annyi arpat termel, mint mi.
) — Zabbdl helyzetiink még kedvezdtlenebb, s zabtermésiink az utébbi 30 évben
negyedére csékkent (most 120 000 tonna koriil mozog, ugvanakkor az Amerikai Egye-
siilt Allamok termése 15000000 tonna, de rajta kivill még 9 orszag termel 1000 000
tonnanal tébbet).

— Kukoricdbdl a 8. helyen allunk, s Eurdpdban csak Jugoszlavia eléz meg ben-
niinket, de még igy is a vilagtermelés 2,20/-4t adjuk, mig az Egyesilt Allamok
42,49 -at, a Szovjetunid 10,8%/,-at, Mexiko 2,79 -4t.

— Burgonydbdl az eurdpai allamok koziil is 10 megeléz benniinket, koztik a
kis Hollandia is; a mi évi 2,6—2,7 millid tonnds termelésiinkkel szemben példaul
Lengyelorszag 38 millié, az NSZK 25, Franciaorszdg ¢és az NDK 13 millié tonndt
termeszt; mi a vildgtermelésnek pontosan 1% -4t adjuk.

— Almdbdl az 1961—1965-6s évek atlagaban a vildgtermelés 0,89/p-at termeljilk,
Bulgéria 1,89 -4t, Magyarorszag 1,6 % -at.

— Az idén hazankban volt aboradszati vildgverseny, tehat szél6termesztésiink al-
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taldanos megbecsillésnek 6rvend, de mennyiségileg a vilag Ossztermésének 1,79/4-
at termeljuk. (Ezzel kapcsolatosan eérdemes megemliteni, hogy a vilagranglista elsé
5 helyén eurdpai orszdgok allanak, s TOrékorszag — ahol vallasi okokbdl a bor fo-
gyasztasa jelentéktelen - a szélétermesztésben viligviszonylatban a 4. helyet fog-
lalja el.)

— Szarvasmarha-, sertés- és juhdllomdnyunk nem biztosit helyet a vildgrang-
lista elsd 15 helyezettje ko6zott, ami nem is meglepd, ha az orszdg Osszteriiletét s
ezen belill a takarmanytermd teriileteket vesszilk alapul. Az mar érdekesebb azon-
ban, hogy a legttbb szarvasmarhat Indidban (ahol a tehén szent allat), a legtdbb
sertést a Kinai Népkoztarsasagban, a legtobb juhot Ausztralidban tartjak, mert vi-
szont a vilag hidstermelésében az Amerikai Egyesiilt Allamok, a tehéntej- és vajter-
melésben a Szovjetunio all az élen, tehdat nem azok az orszdgok, ahol a legtébb hus-
termel6 allatfajt tartjak; csupan Ausztralia 6rzi elsé helyét a juhallomany mellett
a gyapjutermelésben is, ahol a harmadik helyen — 281000 tonna termeléssel (a mi
23 000 tonnankkal szember) — Uj-Zéland all.

Tanulmanyunk keretei a felsorolt adatok részletesebb elemzését nem teszik
lehetdvé, annyi kovetkeztetés azonban leszlirhets, hogy mezdgazdasagunk kifejezet-
ten gabonatermeszté jellegi (buzébol és kukoricabodl vildgviszonylatban is szédmottevd
mennyiséget termesztiink), de kivanatos, hogy hektarhozamainkat ezekbdl is jelen-
tésen emeljuk, mert az 1959—1965-6s évek atlagdban buzabol a hazai hektdrhozam
1404, kukoricabdl 2180 kg volt, ami a legfejlettebb mezégazdasasi orszdgok termés-
atlagaihoz viszonyitva még kevés.

Tejtermelésiinkben az elméleti potencialis lehetéségek jobbak, mint amift eddig
elértiink, hiszen 1966-ban istalloatlagban csak 1635 liter volt a tejhozam, mig ugyan-
abban az évben Bulgdria 200, Csehszlovakia és Magyarorszag 400, az NDK 1440 liter-
rel termelt tébbet, Hollandidban, Belgiumban, Daniaban, az NSZK-ban kb. 2000 li-
terrel volt magasabb az egyedi heozam.

Mi egy szamosallattol 1965-ben 64 kg hust nyertiink, Bulgaria, Anglia, Francia-
orszag és Olaszorszag 100—110, Lengyelorszag és az NDK 115, Csehszlovakia, Ma-
gyarorszag és az NSZK 128—140 kg-ot.

Mind a tej-, mind a hustermelésre vonatkozé adatok amelleft szb6lnak, hogy
indokolt mélyrehatdan elemezni azokat az okokat, amelyek a kedvezdbb eredmények
elérését gatoljak. :

Lehetbségek

A lehetdségeket vizsgalva, az eredményeket befolydsolé nagyszdmu tényez$ ko-
zil megkisérelink néhanyat kiemelni.

A part- és dllamvezetés nem egy esetben ramutatott, hogy a szocialista Roma-
nia mezdgazdasaga gyors itemll fejlédésének alapvets feltétele a nagyobb foka
gépesités, a vegyipar termékeinek sokkal szélesebb kor(i felhasznaldsa — amit saj-
tonk altalaban kemizdldsnak nevez — és végil az dntdzéses gazddlkodds nagyaranyu
kiterjesztése. Hogy e harom tényezd déntd szerepe kétségtelen, azt szamos orszag
példdja bizonyitja. A vegyipar hdrom — a mezégazdasag szempontjabdl legfébb —
termékcesoportja: g mitragydk, a névényvédo- és gyomirtoszerek. A mfitragyafel-
hasznalas és a termesatlagok novekedése kozbtti pozitiv Osszefiiggés szemléltetésére
egyetlen szamsort koézliink. Németorszagban (1946 utdn az NSZK-ban) az adatok a
kovetkezdket mutatjak:
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Gabonafélék ter- ~  Mftragya-fel-

Id8szak . mésatlaga haszndlés Megjegyzés
‘ tonna/ha kg/ha
1878—1900 1,37 ) 8,2
1900—1914 1,87 24 .4
1915—1929 ‘ 1,65 42,8 1. vilaghaboru korszaka
19301945 - - 1,99 - ’ 66,6 (visszaesés)
1946—1959 2,57 . 1122
1958--1959 - 2,90 154,0

A novényvédo- és gyomirtoszerek haszndlatanak eredményességérdl természete-
sen nem allhatnak rendelkezésiinkre ilyen meggy6z6 adatok, mert az eredmények fel-
mérésekor sok kiviilallé tényezd befolyasa érvényesiil. De azt példaul a laikus is
tudja, hogy ma mar eredményesen szdlét termeszteni rendszeres permetezés nélkiil
nem lehet. ‘

De épplgy igaz az is, hogy a szocialista mezdgazdasagi nagylizemekben inten-
ziv névénytermesztés magas foku gépesités nélkill szintén elképzelhetetlen. E téren
a géptervezdknek, a gépgyarté iparnak a legtSbb potolnivaldja féként a zdidségter-
mesztésben hasznalhaté mezégazdasdgi gépek és munkaeszkozok gyartasa tekinteté-
ben van.

Mindharom {6 tényezd fajsulyanak névelése azonban szorosan Osszefilgg a
gazdasagok anyagi teherbirdképességével.

S itt — ha tisztan akarunk latni — nem hagyhato figyelmen kiviil az, hogy
a szocialista bévitett ujratermelés torvényei éppugy érvényesek a mezdégazdasdgban
is, mint a nemzetgazdasag tCbbi agaban. Ebbdl a szempontbodl tekintetbe kell venni
a kedvezdtlenebb feltételekkel rendelkezd dombuvidéki gazdasdgok hatranyos hely-
zetét, ami id6ével csak fokozddhat: vagyis a dombvidéki és sikvidéki gazdasagok
gazdasagi ereje kozotti kllonbségek az eldSbbiek hatranyara egyre ndvekszenek. £z
oda vezet, hogy a tagsdgnak a termeldszovetkezetbdl szarmazd i6vedelme gazdasa-
gonként gyakran nagyon eltéré lesz. Ez pedig mar komolyabb tarsadalmi problé-
makat vet fel. Ezért megoldasra var az a feladat, hogy a mostohabb természeti, f6-
ként hatranyosabb terepviszonyokkal rendelkezé dombvidéki iermelészévetkezetek
beruhdzasi lehetdségeit miként lehetne gyorsabb Utemben fokezni, s beruhazasaikat
— akar sajat alapjaikbol, akar allami hitelekbdl szarmaznak -— miként lehetne
gazdasagilag hatekonnya tenni.

Korszerlien gazdalkodni a feladatok szinvonaldn Allé szakismeretek nélkil ma
mar nem lehet. Es itt — anélkiil, hogy vulgarizdlni akarnank — ra kell mutatnunk:
mindaddig, amig egy allatgondozdval nehéz megértetni, hogy a fehérjéknek milyen
donts szerepitk van az allatok termelésében, novekedésében, amig egv mezei briga-
dos — tObb éves e mindségbeli miikédés utan — nem tud kiilénbséget tenni a rovar-
irtészer és a gyomirtdszer kozétt (marpedig ez nem ritka jelenség), addig mind-
megannyl anyagi raforditds mellett sem varhatunk az erdfeszitésekkel ardanyban aliod
eredményeket. Azt hiszem, struccpolitika volna azzal altatni magunkat, hogy a ter-
meldszdvetkezetek brigadosai, allatgondozéi és mas allandéd munkahelyen tevékeny-
kedd dolgozoi a mezdgazdasdgi témegoktatds utjan megszerezték a szikséges szak-
ismereteket. Az igazsdg ugyanis az, hogy a szakmai miiveltség megszerzéséhez nem
elég a passziv jellegli tanulds (tanfolyamok — hidanyzasokkal béven tarkitott — végig-
hallgatasa), hanem olvasni is kell, sajat indittatdsbol, tuddsszomibol, a mivelddés
sziltkségességének felismerdésébdl, dnkéntesen is. Ma a mezdgazdasagi termeldszdvetke-
zetek zOmében még az agrarmérndk az egyetlen képesitett szakember, s ugyszélvan
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teljesen hianyzanak a kozépfoku és szakiskolai képzettségli ,attételek” a szdvetkezeti
tagok felé.

De nem elhanyagolhaté az eredményességet befolyasold tényezdk koziil a termeld-
szivetkezeti tagok munkdahoz vald viszonyuldsa, magatartdsa, erkdélesi szemlélete sem.
Illetékes tényezék allanddan keresik e lényeges kérdés megolddsdnak legrévidebb
utjait, ez azonban eddig féként az anyagi érdekeliség fokozasanak legkiilénbozdbb
formaban valo alkalmazasara korlatozodott. Ennek tulhajtisa pedig nemegyszer az
egyéni anyagi érdekeknek minden mas érdek foéle helyezésében nyilvanul meg, ami-
nek a gazdasag — és az egeszseges kozszellem — nem hasznat latja, hanem karat
vallja.

Tobb izben emlitettiik, hogy allattenyésziésiink perspektivainak javitdasahoz fel-
tétleniil meg kell oldani a takarmanyozds egyik kulcskérdését: a bdségesebb fehérjeel-
latast. Erre sok mod kindlkozik. Ezek egyike a halliszt széles korfi felhasznalasa. Ma
korszer(i tengeri halaszhajo-flottank van, amely a halban gazdag oceanokat is jarja.
Feltételezhetéen wvolna lehetdség jelentds mennyiségii hallisztet is gyartani a ke-
vésbé értékes halfajokbol.

Masik lehetdség — amivel egyes szomszédos szocialista orszagok élnek is —
a hazai gydrtasbol és importbdl szérmazd sovanytejpor es iropor nagyobbmérvi
felhasznalasa a takarmanyozdsban (cz példaul kitiinden bevalik a hussertés neve-
lésében).

Idevdgoan a harmadik lehetéség a melegégdvi orszagokbol szarmazo, aranylag
oleso olajpogacsadarak beszerzése, amire — ugy véljik, anélkill, hogy a vonatkozd
kiilkereskedelmi adatok birtokdaban volnank —, lenne madd, hiszen az e terméket ex-
portalo orszdgok zéme a fejlédd orszagek kéziul kerill ki s — deviza felhasznaldsa
nélkiill — ipari, elsésorban gépexporttal is kiegyenlithets, vagyis az arucsere kom-
penzacios alapor: is megoldhaté volna.

A mezdgazdasagi kutatasnak, az agrarszociologidnak, a tarsadalomlélektannak,
az agrargazdasidgtannak, a mezégazdasagi arpolitikanak, a gazdasagtérténetnek, a tu-
domanyos munkaszervezésnek, a mezdgazdasagi pénziigyi és hitelpolitikanak, az dlta-
lanos és szakmai miivelddésiigyi politikdnak, az lizemgazdasagtannak tehat még
akad tennivaldja a maga munkateriiletén, hogy fokozatosan, biztos alapokon tovabb-
lenditsék a fejlédést.

Nagy Miklos

Benkd Mrazek
Eerta rajza




Hisz év oOta

- a legkiilénboézobb foglalkozdst iz6 dolgozdk — a févdrosban ugyanigy, mint
az orszdg legtdvolabbi sarkdban — rendszeresen kézhez kapjdk pdrtunk Koz-
ponti Bizottséga elméleti és politikai szocsévének, ui folyamban megjelent Lupta
de clasd-nak a szdmait. Ez a folyoirat, amely a pdrt megalakuldsdt elSkészité
1920-as forradalmi forrongds idején sziiletett, nemcsak cimlapjdn hirdette, de

) mayga is dtelte az osztdlyharcot a terror és illegalitds véres valdsdgiban. Po-

= rahol megelevenedd fonixként mindig wjjdéledt, akdrhdnyszor eltaposta a

poigdri-féldesiuri renddérgépezet. 1926, 1934, 1938 — az Ujramegjelenés évei

mintegy jelezték, hogy a harci hagyomdnyok folytatdsdban nincsen végpont.

1348 dénté fordulatot jelentett ebben az dldozatos wjjdsziiletés-}dncolatban.

A népi forradalom gybzelmének kérillményei kozdtt a Lupta de clasd a ha-

talomra keriilt munkdsosztdly pdrtjdnak elméleti tilkre és tdjékoztatdja lett. S

husz éve hiven betdlti e feleldsségteljes hivatdsdt.

E kéi evtized alatt hdnyszor és hdny helyen taldlkoztunk mdr vele. Meg-
figyeltem az akadémikus ircasztaldin a tekintélyes szaktudomdnyi folydiratok
mellett, voltam kis hegyi telepiilésen, s ldttam, hogy a hdromtagu alapszer-
vezet titkdra a pdrttagfelvételrdl szdlo cikket tanulmdnyozza benne, 'a kényv-
tdrak olvasotermeiben a geoldgus- és torténész-hallgatok, kémikusok és jo-
vendd jogdszok készitettek jegyzeteket kényvészeti anyagként megjeldlt ta-
nulmdnyaibol. Az alapfogalmakat tisztdzo politikai kordk, a marxizmus—leni-
nizmus esti egyetemeinelk hallgatéi egyardnt ebbbl a bdvizii forrdsbdl alap-
vetd ismereteket meritettek a pdrt- és az dllamépitésre vonatkozdan, a széles
olvasékézonség ebbdél tanulmdnyozhatta leginkdbb dllamunk bel- és kiilpoli-
tikdjdt, a nemzetkizi kommunista és munkdsmozgalmat foglalkoztaté kérdé-
seket, a népek demokrdcidért, memzeti fiiggetlenségért és tdrsadalmi hala-
ddsért vivott harcinak f6bb problémdit. Az irodalom és miivészet miivelbi
ugyanugy megteldltdk benne a pdrt hozzdjuk intézett szavdt. Mint a gazda-
sdgi élet killonbozd szektoraiban dolgozok, a marxista ideoldgia propagan-
distdinak ugyanidgy nélkiilézhetetlen forrdsmunkdja volt, mint a természet-
tudomdnyi kutatds bdrmelyik dgdban tevékenykedd szaken:bereknek. Nem-
csak a pdrthoz tagsdgi konyvilk révén szervezetileg is kotott dolgozokat mne-
velte, formdlta, hanem a széles tomeyeket is, akik koziil sokan taldn éppen
a lap tudatformdlo ereje révém taldltdk meg helyiiket a pdrtban.

Ha kell, konyorteleniil lestujt az ellenséges eszmékre — betdltve a kol-
lektiv birdlo szerepét —, vdllalja a gazdasdgi élet szocialista megszervezésé-
ben a kollektiv szervezé fumkcidt, soha mem sziinik meg kollektiv agitdtor,
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propagandista és nevelS lenni. Hilsz év a harc mezején, mégpedig olyan front-
szakaszon, ahol a toll a fegyver s a stratégiai cél az emberek tudatdnak
meghdéditdsa a marxizmus—leninizmus szdmdra — igy jellemezhetjik az Uj
formdban megjelent Lupta de clasa két évtizedét.

A pdrtunk IX. kongresszusdin kidolgozott program megkdveteli a szo-
cialista epités hazai kiteljesitésében az ideoldgiai tevékenyséy kiszélesitését,
jelentbségének novelését, a marxi—lenini tanitds alkoto tovdbbfejlesztését. En-
nek a feladatnak a tekintélyes részét pdrtunk kézponti elméleti és politikai
folydirata vdllalja magdra, amely a tematika kibdvitésével, a termékeny vé-
leménycsere biztositdsdval, az elméleti és gyakorlati kérdések hozzdérté elem-
zésével tdjékoztato szerepet tolt be orszdgunk idecldgiai életében.

Balazs Sandor

Nagybanyatdl — az G hangokig

Voltaképpen tartoztam a ldtogatdssal.

Addsa voltam a vdsdrhelyi Pittner Olivérnek egy félbemaradt beszélgetés-
sel, s ezen felill is egy miiteremldtogatdssal, amely régi és jogos vdrakozdsunkat
hivatott igazolni.

. 1965 tavaszdn taldlkoztunk elbszér. Egy cikkemhez gytijtéltem anyagot,
o azért is jottem el Marosvdsdrhelyre. A két hdbori kiézti nagybdnyai festészet
eqyik viharos korszakdnalk torténete érdekelt, s tudtam, hogy Pittner Olivér
egyike azocknak a kortdrsaknak, akik legiobbet és legszemélyesebb tapasztala-
taikbol tudnak errdl mesélni. Meginvitdlt a miitermébe. Csupa 1j vdsznat mu-
tatott, olyanokat, melyeken wvaloban alig szdradt meg a festék. S mert tet-
- Szettek a képei, irtam réluk. Irtam a fest§ magdrataldldsdrdl, egy killonds mii-
vészpdlydrdl, amely igéretes iveléssel az erdélyi avantgard-miivészet élvonald-
ban indult, hogy azutdn szinte érthetetlen kieséssel két évtized multdn taldlia

meg ismét a helyét.

Pittner ma is szivesen beszél a régi Nagybdnydrdl. Ugy tiinik, kifogyha-
tatlan a harmincas évek festdtelepi életének sztorijaibol. Pdlyakezdésének, fia-
talsdgdnak legszebb évei egybefonddnak a ,havasalji Barbizon“ hdbori eldtti
évtizedének torténetével. Egy korszakkal, melynek torténeti feldolgozdsdval még
“mindig addsok vagyunk.

Beszélgetésiink igy lett folytatdisa a hdrom évvel ezeldttinek.

— Nem vagyok tésgydkeres nagybdnyai, de éltem azt a korszakot, min-
den rezdillésének részese voltam. Szines, eleven emlékképeim maradtak, és nem

hinném, hogy tévednék az értékelésben. 1930-ban keriiltiink Bdnydra -— me-
séli belemelegedve a beszélgetésbe —, nem sokkal azutdn, hogy apdm keseriien

és csalddottan hazahozott benniinket balsikerii argentinai szerencse-kisérté-
siinkbdl. A Nagybdnyai Festék Tdrsasdga és a szabadiskola mdr a végét jdrta.
Thorma visszavonuldsa utdn Krizsdn és Mikola vezette az iskoldt. — nem raj-
tuk milott, de a hanyatlds mindenképpen érezhetd volt. Es paradox mdédon

éppen ez a korszak az, amikor Nagybdnya kozvetité dllomdsa, felerdsitdje lesz
a Nyugatrdl bedramld avantgardista képzémiivészeti irdnyzatoknak. Baloldali
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festok erds, dsszeforrott csoportja alakul ki. E csoportnak semmi kéze a tradi-
ciondlis nagybdnyai festészethez, dm anndl tébb a baloldali, a ,szimpatizdns®,
s6t nytltan kommunista mozgalmakhoz.

Sokak szdmdra emlekezetes marad egy epizdd. 1930-ban wvaldsdggal be-
robbant a miivésztelep életébe egy fiatal, rendkiviil tehetségesnelk indulé mii-
vész., Kunovits Andrds volt a tragikus sorsit, késobb déngyilkossdgba menekilld
Vaszary-tanitvdny. ,Megvaditotta® q fiatalokat. Kunovits Bandi, a régi Korunk-
olvaso, a meggydzddéses kommunista hintette el benniink a tagadds maguvait . ..

— Nem kellene-e mégis kordbbra tenni az avantgardizmus hdborii wutd-
ni terhoditdsanak ddtumdt? — vetem kozbe, megszakitva az emlékezés fonalit.

— Feltétleniil. A talaj el6készitésében komoly munkdt végzett Zijfer Sdn-
dor, a nagybdnyaivd honosult Jdndi Ddvid és pdrizsi korszaka utdn Klein
Jozsef. Sokat kdszénhetiink a Bdnydn gyakori vendégkéni megfordulé kubista
Kmetty Jdnosnak, az analitikus formabontds és expressziomizmus mestiereként
ismert Perlrott Csabdnak és a veliik egyiitt kizds nagybdnyai kidllitdsra is vdl-
lalkozé Mattis Teutschnak. Mund Hugd és Démétir Gizella ugyancsak a kubiz-
mus hazai térhoditdsdt segitették elé a hiszas évek elején.

Az emlitett epizod annyiban kapcsolodik e folyamathoz, hogy a szakitas a
régivel ekkor izmosodik mozgalommada. A tdrténet folytatdsa kézismert: 1931-
ben a ,rendbontokat” kizdrjdk a festoiskoldbol.

Kdriinkhéz tariozoit mdr ekkor az illegdlis mozgalomban is szerepet jdt-
sz0 miivészek kézill az ukrajnai munkatdborban elpusztult Katz Mdrton, to-
vdbbd Vida Géza, Agrikola Lidia, Csizér Lilla és Kahdn Sdra. Ez a csoport,
kéztilk magam is, elébb Klein Jozsef, majd Ziffer szdrnyai alatt dolgozott.
S ha késdbb szét is szorddtak, az 1j irdnti fogékonysdg dinamizmusdval a cso-
port feltétleniil 1j szint hozott a nagybdnyai iskola utolsd periddusdnalk térté-
netébe ... A hitelesség kedvéért csupdn még annyit tennék hozzd: ldzaddsunk
tudatossdga ellenére, egy sarkigazsdgra csak késébb ijéttiink rd. Nevezetesen
arra, amit Hidas Antal olyan remek irdi képletben hatdrozott meg: Nem min-
den modern miivész baloldali a két haboru kézétt, de a baloldaliak mind mo-
dernek voltak. ..

Emlékei kozt kutatva, kevés szé esik a sajdt képeirdl. Pedig hdt Pittner
maga is részese volt az Uj keresésének. A harmincas években meggydzédéses
hive lesz a kubista formabontdsnak. Képeibél kevés maradt meg, de elegendd
arra, hogy nyomon kovessilk a fejlidés ivét. Kubista portrék (kéztilk egy repré-
ban isismert dnarckép), tdjak, dtletes montdzsok. Kiolvashato beldliik, hogy al-
kotojuk a kubizmust nem az absztrakcio felé, hanem a valdsdg talajdrol fej-
leszti tovdbb. Vdsznai szocidlis tartalommal telitGdnek, a myomorisdgos bd-
nydszsors, a fernezelyi koh6k munkdsainak életét tiikrizik.

Nem lepodik meg a kérdésen: — Nyole-tiz éve kezdddétt 1ij korszakdnak,
magdrataldldsinak van-e kéze a harmincas évek formabontd kisérleteihez?

— Ha igy volna, azt jelentené, hogy nem wvdltoztam. A millt elkisérd em-
lék maradt, de azdta 1j hangokat hallok. Taldn segesvdri képeimmel kezdi-
détt ... Kerillom az tgynevezett ,nagy témdkat®. Az intimebb részmotivumok
fognak meg, amelyeknél a természeti kép csak alapja az inditdsnak. Sokan
szilrrealista beiltéseket fedeznek fel képeimen. Nem tagadom, hogy ennek is
része van a megijhoddsban, de ez nem az éncélil stiluskeresés 1itja, mint ahogy
sokat emlegetett dekoratizmusom sem &énmagdért vald...

S hogy valdban igy van: képei dokumentdljdik a legiobban. A régebbiek
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" kézill néhdny Van Gogh-os szinekkel megfestett csendélet, dlomszerti fdkkal
és hdzakkal benépesitett tdj, ujabban pedig gyckerek és térzsek egytittesébil
épitett, a valoszeriit a fantasztikummal tdrsito festménye. A szilrrealizmust nem
klasszikus formdjdban asszimildlja, csupdn eszkiézlként, elvonatkoztatva fejezi ki
vele a dolgok belsé intimitdsdt és hangulatdt.

Muradin Jené

Hal6d6 6svény peremére

Utravalé falumbelieknek

Hozzdtok szeg6dom Oromémmel, innepeljiink! De csak kiildottem e ko-
szont6, magam maearadok néhdnyfélords onkéntes szdmiizetésre. A hidkarfikra
kossetek szalagot, mint lakodalomkor szokds, s viddmsdgotok magasodjon disz-
kapuvd e faluvégen: iidvizlet neked, aszfaltos Wtba 6ltézott civilizdcio!

... Ha igy ldt valaki, tdn fdradt vdndornak képzel. Pedig csak leszegem
a fejemet, hogy az Oreg Osvényt figyeljem. Ki tudja, ldtom-e még? Ami por ra-
kédik cipémre, nem birja sokdig, kétfelolrdl poresfii, gaz hajlik Ossze szolgd-
lattevén. A hajdan sima féldpdntlika eltiindben, az dsvényen fi sarjad.

Méricskélem, mi kezdte ki az dsvényt, mivel kezdodott lasst haldla. Gyil-
kossdgok jutnak eszembe, s azt mondom: az ok a félelem. Kiilonben elintéz-
hetném annyival is, hogy ...jdtt az auté. Kolozsvdrtdl hazdig tizennyole kilo-
méter Szdszfenesen s Magyarlondn keresztiil. De Londt kihagyva, dt a Bilk-
kon, joval révidebb. Emberemlékezet ota ezt az utat jdrtdk foldieim, s a sze-
kerek is a dombos erddén vdgtak dt, hacsak nem wvolt til nagy a teher. A
Csdrda korill jut eszembe, keresem is a szekérut nyomait, hidba. Hogy is le-
hessen szekérnyom, ha egyszer nincsenek szekerek. Hallom, Gyuri (a Szamaras)
az egyetlen, aki Jézus keresztjét hdtukon cipels ,csikdival® még bezétysg Ko-
lozsvdrra. (A szamarat dllitélag nem adozzdk, s koziililk hdrom megteszi azt,
amit két kisebb 16.) Pedig nem is olyan rég, hogy sorjdztak itt q szekerek.
Persze, az auto. ..

A Csdrda helyét anydm mutatta. Ma sem tudom, volt, nem volt? Torténe-
teit nagyanydm mesélte. Ki tudja, hdtha csak kitaldita, hogy lekdssén, hogy
ne jusson eszembe, milyen hossztl az Ut, s milyen nehéz az dtalvetd. Békével
nyugodjon. Még azt is mondta, hogy a csdrddban (ndta van rdéla, amibdl csak
annyit orzék, hogy ,,A fenesi csirddban ecet ég a ldmpdban“) maga Rézsa Sdn-
dor is mulatott. Konnyen meglehet. Mondta nagyanydm, hogy jétt a hinté: ta-
ldn a szentldszléi Halleré, vagy téliink, Magyarfenesrél valamelyik Josikdé.
A Csdrda elbtt megdllistdlta volna a fényes hintdt Rozsa Sdndor. Ugy emlékez-
nek, egymaga dlit szembe a négy kisérd darabonttal! S kérte a benn ild kisasz-
szonyt, hogy tegyen szivességet; ha bemegy Kolozsvdrra, hozzon &t forintért
bocskorszeget. Nagyanydm gy mesélte, hogy nem volt csinya ldny, a cime is
taldn kontessza. Visszafelé mdr nyole darabonttal jott. Mégis eléjilk ugrott lo-
vdn a betydr: bocskorszeg?! Ha igaz, ¢ gydvdbbja rdgtén megugrott. A mara-
dékkal megverekedett. Aztdn keriilt sorra a kontessza. Az udvarban haldlra
gystortek egy falubeli ldnyt, taldn Rdzsa Sdndornak volt q szeretdje. Bosszibdl
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a bocskorszegeket beverte az alélt kontessza talpdba, s azutdn csapott a lovak
kozé, hogy hazdig rohanjanak.

De mit nem gabalyithattak ezen az tUton az évszdzadok? Hiszen csak balra
kapom a fejemet, s romjaibdl redm tekint a Lednyvdr. Mentsvdr a tatdrdild-
sokkor, de nekilnk mitosz, legenda, vadregényes, félelmetes hely.

S amint bandukolok az dsvényen végig, kicsit dsszekuszdlédom, mert hid-
ba civilizdcio, atom, ez az dsvény félelmeket tartogatott még a tegnap is. Ta-
ldn éppen innen, az erdd aljdbdl cipelték el hiisz és egynéhdny évesen Ferit
Nem tudom, kik tették. A falu sem tudja. Napokig keresték, tiivé tették a ren-
geteget, mig rd nem taldltak; egy fdn csilngétt, ldnccal felkétézve. Allitolag
ongyilkossdg? Azdta ,,...sétét erdében halva taldlidk...“ a szdszfenesi siiket-
némdt is. Ldthatott valamit? Lett volna mondanivaldja az érékké erddn kobo-
rolénak? Valakik 6t is megolték. Azdta négy faluban nines nyugodtsdg. Ha kis-
auté dll meg valamelyik hdz elétt, dsszesiignak az emberek. Hidba szdll ki ro
kon wvagy ismerds a kocsibdl, @ messzirdl bdmuldk egymdsfelé fordulnak: ,Itt
vannak ... Megint a szegin Feri ilgyit kutatjdk...”

... Zotybgok egymagam, mint fdradt szekér. S tiinddém afelett, ami
menthetetlen: poresfii, bilddsfii, ezernyi gyomnévény nyujtézkodik az dsvény
felé. Fojté az élelésiik, akdr a polipoké.

Egymagam vagyok, a kinnyeket is felidézhetem. Hogy megmaradnak a
hdromévesen hullatott kénnyek ... gy ldtszik, mdr egy életre. Hulltak a kény-
nyeim, mert anydm elveszitett, Ultiink a Biikkteton, Sanyink meg én. Edes
visszament a csomagokért az aljba. Vdrtunk a csendben. Itt csenddrdk s til is
fegyveresek. Hatalmas fdk alatt illtiink, taldn éppen a hatdr vonaldn, hdbori
alatti, pdni félelemben. Hogy végiil is anydnk rdnk taldlt? Persze. De amint
kozel harminc év tdvlatdbol nézek az agyagos fildre, a fiiszdlakon kénnyeit
ldtom esillanni.

A tetérél mdr ldtszik a falu tornya. Milyen megnyugtato. Békesség, drom.
Most arra is van erém, hogy oldalt pillantva viszontlissam a szerelem mene-
dékét: a tenyérnyi tisztds szdlas erdobe metszett dekordcio. Csendjének bogadr-
zenéje, eper-ize, feketenaddly illata van

Taposom az dsvényt, s mintha a lehetetlennel hadakoznék. Mintha vissza
tudndm szoritani a gyomokat, hogy ne lepjék el az utat. Kiut is volt itt, va-
lamikor karvastagsdgnyi érben buzogott fel a viz. A hely most posvdnyos. De
minek is. Bilkk kitja, ha eltiinoben az ut?

Ami még hdtra van a faluig, azt tikkadtan is megteszem. S kdzben mintha
semmi sem fdjina, a falu érémiinnepéhez stimmolom magam — vitdzva. A hid-
karfdkra persze késsetek szalagot, mint lakodalomkor szokds. S viddmsdgo-
tok diszkapuvd magasodjon a faluvégén: aszfaltos ttba 6ltozdtt civilizdeid, dd-
vizlet neked!!!

Bazso Zsigmond
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Latogatas Mongoliaban

Ulan-Ude! Vonatunk letér a transz-
szibériai vonalrol. Ddinek tartunk. Meg
néhany ora, Nausiknal atlépjiik a szovjet-
mongol hatart. A Szelenga vélgyén ha-
ladunk a Burjat Autoném Szovijet Szo-
cialista Koztarsasag teriiletén. A felsza-
kadozo kodbél feltlinnek az Altaj-hegy-
ség keleti nydlvanyai.

Este tizenegy felé az eddig csendes
mongol utitarsaink élénk mozgolddasa és
beszéde csal ki vasuti kocsink folyoséja-
ra.

— Ez mar mongol levegé -— mondja
izgatottan Vptai, kis mongol utitarsunk,
s tarsai vagyakozva tekintenek elére. Ok
mar tudjak, érzik, kozeledik Mongdlia.
Vakdciora mennek haza, egyéves tanulas
utan.

Diesel-mozdonyunk hatalmas diszkaput
vilagit meg. Rajta mongol felirat. Nem
értjik az {rast, de abbdl, ahogyan izga-
tottan magyarazzdk és az o©Onkénteleniil
felajanlott kézfogasbol tudjuk, hogy ez
volt az ,,Isten hozott.”

Megérkeztiink Mongdlidba.

A lirdabdl hirtelen préza lett. Mindig
mosolygd kinai haldkocsi-kisérdnk, Li,
dithds csapkodasa figyelmeztet, hogy kel-
lemetlen meglepetéssel is szolgalhat Mon-
golia. Még kérdezéskédni sines idénk,
mikor Ajram bardtunk elfojtott kirom-
kodasa figyelmeztet a légyveszélyre. Ha-
I6kocsinkat a nyitott ablakokon at el-
6z6nlik a szinyogok s kis aprd, a kolum-
bacsi legyekhez hasonlé vérszipdk. Fel-
szereljitk magunkat mi is légycsapokkal.
Szuh-Bataarig sikeriil megszabadulnunk
kellemetlen latogatéinktdl. Mi elég {igyet-
leniil csapkodtunk, Li, a kis kinai, sokkal
eredményesebben irtotta tdmaddinkat.

. Lassit, majd megdll vonatunk. El&szér
tehetjitk labunkat Mongdlia féldjére.

ey

Egymassal versenyezve ugralunk le a
vonatrol. Oket mar varjak, de rélunk sem
feledkeznek meg. Felvaltva, hol az egyik,
hol a masik kumisszal és szaritott turd-
val kindal benniinket. Bizalmatlanul kos-
toljuk az erjesztett kancatejet. Kelleme-
sen savanykas fze dité. Izlik.

Kivilagitott allomas, olyan, mint bar-
hol, de hirtelen l6patdk dobogdsa vegyiil
zajaba. Megérkezett a nagybacsi, 1oha-
ton, vezetéklovakkal. Vptai, az elektro-
nika leendd mérndke, innen mar léhaton
folytatja utjat hazaig. A jurtajuk, amint
elbeszélte, csak kétnapi jaroféldre van
Szuh-Bataartol.

Allomasi nézdelédésiinknek a vamvizs-
galat vet véget. Ha nincs is miért, ilyen-
kor az ember izgatott, de az udvarias
vam- és uUtlevélvizsgdld mongol hivatal-
nokok feloldjak szorongasainkat.

Utolsé éjszakank a vonaton. Alvasrol
most mar szé sem lehet. Mongol bara-
taink vidam éneklését§l hangos a kocsi.

Vildgosodik. Fatlan, fiives dombolda-
lak valtjdk egymast nagyobb kiterjedési
sik teriiletekkel. Egyik domboldal tové-
ben szlirkésfehér sator tlnik fel: ez a
mongol jurta. Tavolabb wvasuti érhaz. A
jurta felél gyorsan kizeledik egy lovas.
Vonatunk mar az d&rhaz mellett varja.
Lohaton, kezében magasra emelve a sar-
ga zaszlot, szabad utat jelez a moszkva—
pekingi gyorsvonatnak.

Emelkediink.

Egy kanyar utdn kipillantva a vonat
ablakabdl, mintegy erkélyrdl, tarul elénk
a mongol févaros.

Ulaan-Bataar.

Messzirdl, mintha egy torténelmi film
diszlete volna, hatalmas satorvaros.
Odébb pillantva 16khajtasos repiilégép
szall le a modern repiilétérre.
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Koézeledliink.

A satorvarosbdl mintegy varazsiitésre
elénk tarul a mai Mongdlia 4j kozpontja,
tébbemeletes éplileteivel, televiziés adéd-
tornyaval. Mintha egy nagy épitételep
felvonulasi teriiletén volndnk.

Megsokasodnak a sinpéarak, épitSanya-
gokkal megrakott teherkocsik kozdtt fu-
tunk be az Ulaan-Bataar-i allomésra.

Szajn bajna uu Mongol

— j6 napot, Mongdlia!

Barmennyire is modern az dllomas épii-
lete, a nagyvéarosok A&llomdsainak zaja-
hoz szokott fiillinknek szokatlan a csend.
Keésébb jottlink ra, hogy ezen a vonalon
hetente csak két-harom  személyvonat
jar. Ebbél is kettd nemzetkozi jarat: egy
pénteken, egy meg szerdan.

A sok herce-hurca utan jél esne egy
fekete vagy egy sor. Igy keriiltink el§-
szor kapcsolatba a mongol konyhaval. A
mongol ételek zsirozasara kizardlagosan
a juhfaggyut hasznaljak. Ez egy nagyon
kaldriadus zsirféleség, amely — tekintet-
be véve g szélsdséges éghajlatot — hasz-
nos is, csak... Mi Eurdpabdl hoztuk ma-
gunkkal az orrunkat és eléitéleteinket a
szagokkal szemben. Itt bizony nemcsak
a juhhisnak van meg az a bizonyos illa-
ta, hanem mindent athat az erds birka-
szag. Ha sOrt és feketét nem is, de kap-
tunk egy pohar mongol teat. Egyszer
csak hozza kell szokni a helyi izekhez.
A faggyutol itt sem szabadulhatunk: egy
rész tea, egy rész kancatej, fliszerezve
egy kis darab faggyuval, na meg soéval.

Lassan minden megoldédott. Szallodank
valéban nemzetktzi. Eurdpa szivébdl, a
Balkan-félszigetrél, segiteni kész barati
orszagokbol jott szakemberek szazai lak-
nak ebben az épililetben. Geologusok, tex-
tilgépszerelSk, béripari szakemberek, épi-
tészek, térképészek, allatorvosok, élelmi-
szeripari mérndkdk soknyelvli zajatol
hangos az Altaj szallé és kornyéke.

A varos délnyugati részén, a Tola bal-
partjan sétalunk, itt épiil a legujabb la-
kotelep. Szinte ugy érezzlik, otthon wva-
gyunk Kolozsvart, a Gybrgyfalvi negyed
uj lakéhdzai kozott. Toronydaruk emelik
helylikre a szibériai hazgyarakbol érke-
25 betonelemeket. .

Meleg van, szaraz, 40—45 fokos meleg.
Feketehaja aprocska mongol gyereklany
halad el mellettiink. Ivéviz utdn kérde-
z6sk6diink. Eleinte nem érti, aztan hir-
telen megszolal, és ramutat a nem mesz-
sze levd vizcsapra:

— Ott, ott a madzsar!

Most mar mi nem értjik egészen. Csak
egy-két nap mulva vildgosit fel minket
Aladar, magyarul beszélé mongol bara-
tunk. Ulaan-Bataar vizellatasat magyar
vizkutatok oldottak meg, s6t egész Mon-
golia teriiletén tobb mint 40000 artézi
kutat furtak. Igy lett tiszteletitk jelélil a
kutnak ,madzsar® az elnevezése.

Ulaan-Bataar lakossdga 240000 f6nyi,
de ez nem 4dllandé szam. Evrél évre né .
a lakossag szama, mind tébben és tob-
ben telepednek le, felhagyva eddigi no-
mad pasztorkodé életmodjukkal. Mind
tébb és tobb azoknak a szama, akik a
kialakulé ipari létesitményekben dolgoz-
nak. Mintegy 50000 1j lakas hirdeti a
fejlédés titemét.

Az évezredes hagyomanyokkal nem
olyan kénny{i szakitani. A wvaros lakos-
saganak egy része még a mal napig is
jurtdban lakik.

A mongol jurta (sator) alaprajza koOr
alakt, 6—8 méter az Aatmérdje. Racsos
favazu, mely koOzpontjanadl, a tetGkarika-
ban eléri a kétméteres magassagot. Ne-
mezzel boritjak, melyet gyapjubdl va-
nyolnak. Ez biztositja a meleget. Erre
a nemez-boritasra kerlll ra a slirlin szétt
vaszonponyva, amely a széltél és esétol
védi a sator lakoit. Ajtényilasa mindig
délnek néz. Kozépen, a tetSkarika alatt,
fadobogén 4all a tlizhely. Balra az ajté
mellett van a kisallatok és szerszamok
helye. Kétoldalt fekvéhelyek és a sator
hatsé fala mellett ladak. A koztes terii-
leten nemez- ¢és bdértakardk boritjak a
déngslt foldet (varosi jurtdaban a fapad-
16t). Erre helyezik a mi szeminkben mo-
dernnek tiiné alacsony, lakkozott asztal-
kat.

Még szembetlinébb az ellentét, ha ki-
megylink a mongol pusztaba. Iit még
most is 1atni a négykereki{i favazra he-
lyezett igazi nomad satrakat. Mint a nagy
kaganok idején, a pusztak lakéi ma gyl-
rii alaku jurta-tdborokban, az un. ,kii-
rijen“~-ekben laknak. Meglepett benniin-
ket, de beszélgetéseink alkalmaval Nyam-
davaad fiatal filmrendezé magyarazta,
hogy a forradalom egyik legnagyobb
eredménye éppen ez a letelepités volt,
ami nem ment olyan koénnyen. Nehéz
volt megmagyarazni, hogy a fejlédés
egyetlen helyes utja a nomad életmdd
felhagyasa.

Csatlakozunk egy fiatal mongol par-
hoz, 0j, nikkelezett sodronyos vasagyat
visznek magukkal a nyari satorvarosba.
Egy része ugyanis a lakossagnak a régi
szokasokat kovetve, ha nem is vandorol,
de legalabb nyarara, mint a mai idék
beatnikel, elhagyjak komfortos iakasukat
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és jurtdaban élnek. Maskulonben az em-
litett vasdgy ma egyike a legkeresettebb
cikkeknek az Ulaan-Bataar-i {izletekben.

A mai Mongédlia lakéinak nagy része
mindinkabb igénybe veszi a technika
vivmanyait. Szamtalan jurta tetején csil-
log a lé6farkas zaszld helyett tévé-anten-
na. Majdnem valamennyi varosi jurtaban
villany vilagit. Sokan vasdrolnak 4j bu-
torokat, s nem Kkisebb oO6rémiinkre ezek
nagy része romdn termék. .

Széles, aszfaltozott, fakkal és bokrok-
kal szegélyezett utcak tanuskodnak a ki-

alakulo nagyvaros tetszetds  képérol.
Tobbemeletes hazak sorakoznak, neon-
vilagitas. Az utébbi években két mo-

dern szalloda, filmszinhéz, a Leninrdl el-
nevezeit mfiivelédési otthon, televizids
ado, nyomdaipari kombindat, nagyaruhaz
épiilt. S sziiletéfélben van az uj iparne-
gyed. Ez is a szocialista Osszefogas jel-
képe. Itt épllt fel szoviet segitséggel a
héerémii, amely Mongodlidban banyaszott
fekete szénbdl ad elektromos energiat. Az
uj textil- és készruhagyar, a bdrfeldol-
goz6 lizem, élelmiszeripari kombinat
(kenyér-, hus- és sérgyarak) cseh, német,
lengyel, bolgar, magyar, szovjet és ro-
man dolgozdk szakértelmét és segitségét
bizonyitja.

Stop! Pirosat jelez

a lampa az Ulaan-Bataar-i kodzpont
egyik utkeresztez6désénél. A mongol rend
ore az Ut kozepérdl iranyitja kénnyed
mozdulatokkal a forgalmat. Az auték mar
megtanultak. Az apro, hosszuszérii mon-
gol 16 még nem. Piros ide, piros oda,
gazdajaval a hatan atmegy a tilosat jelzd
lampa alatt. Ez még mind nem volna
baj, de miutan elhalad mellettiink, ugy
érezzilk, hogy most mar mi is mehetiink.
S nem kisebb a meglepetésiink, amikor
belegabalyodunk a vezetékld kotofékjé-
be....

Hosszabb utra a mongol sohasem in-
dul el gyalog, s mint gépkocsi a pétkere-
két, magdaval viszi a tartaléklovat. Nem
felejtették el, beléjuk idegzddétt, a har-
cos mindig friss lovon lovagolt. Ugyan-
akkor magaval vitte élelmét, az eleven
termoszbdl kifejthetd kancatejet.

Nagykiterjadés(i, 200 X 300 méteres, be-
tonlapokkal boritott az Ulan-Bataari-i
fétér. Eszakon bokrokkal, viragokkal éke-
sitett park Ovezi, délen a korméany impo-
zans palotaja. El6tte Szuhe-Bator és Csoj-
balszan mauzdleuma. A mongol nép mai
torténetének e két nagy alakja vezette
donté forradalmi harcra népét. Tudasu-
kat és - ismereteiket az embertelen hazai

allapotok megvaltoztatasaért vivott kiiz-
delemnek szentelték. Még a mi nem filo-
logus fillinknek is feltint a ,bator“ szo,
ugyanis ez azonos, torok eredetii a mon-
gol €s magyar nyelvben. Ugyanitt, a fé-
tér két oldalan helyezkedik el, egymaéssal
szemben, az Opera ¢és Balettszinhaz és a
Filmszinhaz. Az oszlopos, timpanonos be-
jaratu opera egyike Ulaan-Bataar leg-
szebb éplileteinek. A fétér kozepén Szu-
he-Bator lovasszobra. Szép, monumentd-
lis, Fadrusz kolozsvari Madtyds-szobrat
juttatja esziinkbe. Errél beszélgetiink, mi-
k&zben az es6 lassan szemerkélni kezd.
Es6kabatos mongol fii tart felénk.

— Jo6 napot kivanok — szélal meg ma-
gyarul —, 6ndk magyarok?

Csak néztink egymasra, csodalkozva, s
vartuk, hogy a masik valaszoljon. O lett
ezutdn a mi kis {idvoskénk, hogy ne ne-
vezzilk hazitolmacsnak. Téle tanultuk az
elsé szavakat, habar a legelsdk, a kok,
ami kéket jelent, a mén, ami lovat je-
lent, a teme, ami tevét jelent, egész kony-
nyen ment. Annal mnehezebben ragadt
emlékezetiinkbe a tébbi, maganhangzdkat
halmozo mongol sz6. Aladar -— 6 kért
ra, hogy igy nevezziik, hisz masodik ke-
resztapja az a magyar geologus-csoport,
mellyel egyiitt dolgozott néhany hona-
pig —, kitlind nyelvérzékének kdszonheti,
hogy ilyen rovid idé alatt egészen jol
elsajatitotta nyelviinket. De nemcsak a
magyar nyelvet ismeri, tud oroszul, s
most tanul vasszorgalommal angolul is.
Az es6ben koOpenye alatt szorongatja az
orosz—angol szotart. Hiszéves. Most vég-
zi maganuton a kozépiskolat. Mint elme-
sélte, eddig nem allt modjaban tanulni.
Eltokélt szandéka, hogy nyelvész lesz.

Hirtelen elvonulnak a felhdk, s mintha
sohasem esett volna, ismét szaraz az asz-
falt. A nap pedig perzsel. Nem olyan .
egyszer(i hozzaszokni ehhez a mongéliai
hirtelen hémérsékletvaltozashoz. Nem rit-
kak a napi 20—30 fokos hdémérséklet-kii~
16nbségek sem.

A sok jarkalasban, nézeldédésben elfa-
radva, megéhezve arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy most mar dél van. Dél van,
az igaz, de nem Mongolidban. Orankra
pillantva 1atjuk, hogy bizony esti hét éra
is elmult. Az orainkat hozzaigazithatjuk a
helyi idéhoz, de annal kevésbé alkalmas
erre a szervezetiink: az idéeltolédashoz
nehezen tud alkalmazkodni. Ebéd vagy
estebéd igazdan mindegy. Vendéglé utan
néziink. Sajnalattal adjak tudtunkra,
hogy az Ulaan-Bataar szalloddban miko-
dé egyetlen vendéglé mar bezart. Este
nyolc o¢ra. Az egyik szomszédos éplilet
ablakan betekintve joizlien falatozé embe-
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reket pillantunk meg. Felirat az ajté fe-
lett: ZUUT. Kivancsian s még éhesebben
keressiik a bejaratot. Eldugott ajtajat ne-
hezen kapjuk meg, az épiilet szélarnyék-
ban levé oldalan. Belépve az ajton szlik
elétérbe jutunk, innen csak a masodik aj-
ton keresztiil ériink célunkhoz. Mint ké-
s6bb kideriilt, minden fiizlethelyiség be-~
jarata ugyanilyen rendszer(i, igy védekez-
nek a zord, szeles, ho- és homokflivasos
idéjaras ellen.

Erésen koncentralt faggyuszag. Felcsil-
lan g szemiink, jo helyre érkeztiink. Itt
hazai felvagottat is lehet kapni. Kériink
két adag parizert. Ismét csalédunk. Szem-
re éppen olyan, ha nem kiilénb, mint a
hazai, csak az ize... Ez birkahusbdl ké-
sziilt, apré faggyudarabokkal zsirozva.
Karpotoljuk magunkat birkahussal toltott
palacsintaval.

Szines mongol népuviseletil

emberek forgatagaban léplink az opera
nézéterére. Mintha az egész egy nagy
szinpad volna, tomve statisztakkal. Itt,
ott tlinik 1el egy-egy eurdpai szabasui ru-
ha. Aladar a tolmdacsunk és zeneeszté-
tdnk. Hdrom szomorid halmocska az &si
mongol daljaték cime. Ugy érezzik, fel-
vonul az egész mongol torténelem, folk-
Iorjaval egylitt. A m{ zenéje kellemes az
eurdpai flilnek, helyenként kinai hatas
is érezheté. A dalokat az énekesek ke-
mény fejhangon, rengeteg hajlitassal ad-
tak els. A cselekményt nem a szinészek
jatéka, hanem a tdnc, a merész mozdu-
latok, kosztimok, maszkok juttatjak ér-
vényre. Az elSadas folyaman nincs teljes
csend a nézdtéren, a nézdk megjegyzése-
ikkel, kézbeszolasaikkal kisérik a jate-
kot. Ugy éreztilk, egyiitt jatszanak a
szinészekkel.

Rég elmult €jfél, s nem tudunk almot
parancsolni magunkra. Ezt a furcsa ja-
tékot talalta ki szamunkra az idéeltolo-
dés. Es még jobban megcesufolt reggelen-
ként, felkeléskor.

A csillagok itt is teljes fénnyel ragyog-
nak, csak nem a szamunkra megszokott
helyen. A Goncolszekér lekocsikazott a
latohatar aljara.

Az 6si és a legmodernebb kbézlekedési
eszkOz0k allnak rendelkezésiinkre. A teve
és a 16 mellett személyszallité repiilégé-
pek. Azt mondjak, a mongol hamarabb
lat replilét, mint vonatot vagy gépkocsit.
A hatalmas tavolsagokat a gyors repiils-
gépek, de ha nem sietds, a 16- és teveka-
ravanok gyo6zik le. Ha gépkocsin probal
nekiindulni az ember, akkor a csillagok
utdn vagy iranytfivel kell haladnia az ut-

évet betoltostt,

talan, végelathatatlan pusztin. A févaros
kérnyékét gyalog is bejarhatja a kivan-
csi turista. Na, nem az amerikai. Oket
csak egy-két napra ropitik at Tokicbol.
Ami majd minden amerikai turista-cso-
portra jellemzd, tobbségiik hetvenedik
ékszerekkel teleaggatott
idés holgy. Otthon unatkoznak. Egzotiku-
mot szeretnének latni.

160 tugrik ugrott a replilétér pénztara-
nal zsebiinkbdl. Nem kis pénz, mégis na-
gyon nehezen akartdk elvenni. Sajnos,
elég koriilményes s féleg lassi a kiszol-
galas. Nekik az id6rdl mas elképzeléseik
vannak. (Hogy csak még egy példaval
szolgaljunk. A vendéglében, ahova végiil
is csak betiltlink, négy kiilonb6zd pincé-
ren mint egy lassu stafétan keresztlil jut
el a rendelt étel asztalunkhoz. Az egyik-
nek feladtuk a rendelést, a masiknak ki-
fizettiik, a harmadik elvitte a kifizetett
rendelélapot, s végiil a negyedik tébbszs-
ri megszakitassal, részletekben kihozta az
ételt. Még leirni is hosszd, hat még ki-
varni. Ett6l eltekintve igen udvariasak,
mindig mosoly {il arcukon.)

Repiilénk gyorsan szall a mongol pusz-
tak felett. Kedves lengyel lany az uti-
tarsunk. Egyetemista. Szinte csodaljuk
batorsagat, egyediil vagott neki a hossza
utnak. Torténész. Karakorum, Dzsingisz
kan volt févarosa vonzotta ide Kingat.
Itt sziiletett a nagy mongol birodalom.
Innen indult Eurépa, Kina, India megho-
ditasara az Arany Horda. Itt allt a rég-
mult idékben Dzsingisz kan arany palo-
taja. Hatszaz év utan nehezen tudjuk
elképzelni, hogy az eléttiink 1évS buckak
és sancok alatt rejtéznek a régi kultu-
rak tanui. Pedig, ahogy Kinga magyaraz-
za, igy van. Az 1946—47-es asatasok meég
csak a terep kis részét tartak fel, kdztik
a tatarjarasbdl ismert Ogotaj kan temp-
lomat. A j6vé régészeire var a tobbi
munka. .

Ha elsé taldlkozasunk Dzsingisz kan
6si foévarosaval nekiink némi csalodast
okozott is, anndl bdévebben karpotolta
Kingat. Ugy latszik, a torténészek a fii
alatt is meglatjak az érdekességeket. Lé-
vén egyikiink biologus, szamunkra érde-
kesebb volt a fii, amely a varost borit-
ja. A sztyepp ndvényzete néha z kolozs-
vari szénafiivekre emlékeztet. Arvalany-
hajat lenget a sz¢l, s koztiik piros vadba-
zsardzsa virit. Erés szagarol ismerhetd fel
a vadhagyma egy faja, melyet a mongol
konyha szivesen hasznal izesitésre.

Az Orhon partjan elteriilld puszta, a
délre el6tlind, hatalmas csticsokkal csip-
kézett Angaji hegyek latvanya csodalatos.
A forradalom ota ezen a vidéken ritkan
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dordilt el l6fegyver. Ezt az aranygyapjas
takin-antilopok is tudtdk. Nincs mitél
félnitik. A tulsoé parton feltlind csordaik
békésen legelésznek megjelenésiink utan
is. Kivancsian bujnak ki foldalatti fede-
zékeikbdl a mormotdk, s mint fogkrém-
reklam modelljei mutogatjak hosszii met-
széfogaikat, szembenézve a fényképezd-
géppel. Nem hiaba szerepel az oridas-ma-
dar majd minden mongol legendaban.
Mint hatalmas vitorlazo gépek, kérdznek
fejiink felett az Eurépabdl mar majdnem
teljesen kipusztult kesely(ik. A pusztaban
elhullt allatok eltakaritoi. Kiterjesztett
szarnyuk a keét és fél métert is eléri. A
samanizmus szerint a fold szent volt és
sérthetetlen, kurgdn (nomdd temetkezési
sirhalom) csak a vezetéknek jart, de eze-
ket sem astdk a foldbe, hanem a holt-
testre foldet hordva emeltek halmot félé-
jik. A kézembert a puszta vadjainak és
a keselyliknek hagytak. A fold sérthetet-
lenségére vigyazva alakult a felkunkori-
tott esizmaorr is...

Ahogy autén délre haladunk a pusztd-
ba, jolesik a mongol jurta latvanya. A
satrak koriill kipanyvazott lovak. Nem
messze téliik juhnydj legelész. Kékkafta-
nos, fekete szemii lany {igyel a nyajra.
Kezében nyitott kényv. Mintha csak itt-
hon volnank a Nagy Bihar tetején. Jot-
tiinkre ritkdas-fehérszakalli mongol jon ki
a jurtabol. Beszél, valamit magyaraz, sza-
vait nem értjiik, de a mozdulatokbdl, ba-
ratsagos mosolyabdl megérezzilkk, hogy
szivesen latnak. A mongol vendéglatas
dsi etikettje szerint mi is nagyon udva-
riasak vagyunk. A vendéglatds elsé orai-
ban ugyanis ecsak a vendégldté beszélhet,
kozben elldt benniinket mindazzal, ami
jurtdjaban taldlhato. Hirtelen nem is
tudjuk mivel viszonozni a nekiink ajan-
dékozott nagyon szép teveszdr-takarot.
Itt nem az ajandék értéke szamit, hanem
maga a mod, ahogy adjak. Csekély nyelv-
tudasunkkal a szokasnak megfeleléen az
id6jarasrol, csaladrél, allataikrol kérde-
zoskodiink.

Kumiszt iddig csak

{izletben wvasaroltunk. Most mar tobbet
tudunk rola, s illik is, ha mar a mi
éseinknek is taplaléka wvolt... Lattuk,
hogyan fejik a kancakat és bdértémlékben
tarolva hogyan erjesztik a tejet. A bértém-
16 faallvanyra van felakasztva, a benne le-
v kancatejbe aludttejet o©ntenek, majd
kopiilik. A zsiradék eltavolitasa utan ma-
radt fehéres folyadék (iro) erjedt allapot-
ban a kumisz. Alkoholtartalma nem nagy,
alig 3—49/p. Ize kellemesen savanyd. A

mongolok nagy mennyiségben viz helyett
fogyasztjak. A beléle f6zott tdmény ital,
az arhi (mongol pdlinka) 35—40 fokos.

Megkoszénve a szives vendéglatast, s
téliink telhetéen ajandékaikat viszonozva,
sok es6t kivanva, bucsuzunk vendégla-
téinktol.

7Zold fiives térségek valtakoznak soki-
viragzassal. Auténk szazaval hagyja ma-

Mongoliai maszk

ga migdtt a kilométereket. Nem kell
tigyelni a forgalmi szabalyokra. Rajtunk
kiviill a pusztaban nincs senki. De figye-
lem. Szaz-keétszaz allatbol allé ménes vag-
tat el mellettink. Kuldn, igy hivjaezta
félvad lovat a mongol. Aprd, hossziiszdri,
sargds szinfi, farka a foldet sepri. Ha nem
volna alacsony novésli a mongol, akkor
lovaglas kozben laba a foldet érné. Az
azsiai vadld, mongolul taki, kirgiziil ker-
tdk ma mar kiveszéfélben van. Kedveli
a lakatlan, csendes, sokivirdgzdsos pusz-
takat. El6szor Przewalski irta le a Dzsun-
gariai medencébdl és a Lop-Nor vidéké-
rél. Ma csak a mongol—szovjet hatar vi-
dékén, Kodbo koérnyékén tartanak sza-
mon négyszaz darabot.

Homokszemeket verdes a szél autonk
ablakiivegéhez. Megérkeztiink a Gobiba.
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Nem Nubia kéves vagy a Szahara homo-
kos sivatagja ez. Egyediilalld, a trépusok-
t0l messze fekvs, majdnem 1000 méter
feletti tengerszint magassagban elteriilé
sivatag. Meégis kétpupu tevéjével, kara-
vanjaival Kelet mondavilagat juttatja
esziinkbe. Itt, a régi Selyem Ut mentén,
még mindig a teve az ur. Ezen az uton
vandorolt Marco Polo, jutott szinte cso-
daval hataros mdédon a mongolok nagy
kaganjahoz. Akkor még csordidban jar-
tak itt a vadtevék. Osiddk ota megszelidi-
tett testvére a pusztdban az ember segitd-
tarsa. Nagy megterheléssel (250—300 kg)
30—40 km-es utat képes megtenni na-
ponta. A viz még csak itt igazan prob-
léma. A teve azonban viz nélkii] is birja,
nyaron 2—3, télen 5—8 napig is. Kelet-
Mongodlidaban nagy szabadsagot adnak a
tevéknek: egész nap szabadon legelhet-
nek, csak a néstényeket terelik a jurtdk
kézelébe, a napi 6tszori fejéshez. A mon-
golok legkényesebb haziallatjuknak tart-
jak. Egészségéért — féleg nyaron — nagy
gondjaik vannak. A nappali hdség vagy
az éjszakai hirtelen leh{ilés kénnyen ti-
dégyulladast okozhat, ami az &allat le-
romlasahoz vezet. Szolgdlatai minden
tekintetben oly fontosak, hogy semmi
mas hazidllat nem pétolhatja. Szérét, te-
jét, bérét és husat egyarant hasznaljdk.
Kocsiba fogjak, és teherhordasra alkal-
mazzak. A puszta mongdljainak tarsa a
16, de szolgdja a kétpupu teve.

Lovastudomanyunkkal eddig sem dicse-
kedhettiink, de almunkban sem gondol-
tuk volna, mennyire nehfz megillni a
biztonsiagosnak t{ing két pup ko6z6tt. A
sikeres megiilésig nemegyszer atestiink a
teve mdsik oldaldra. Igazan nyugodt al-
lat, ha a mi ideges kapkoddasunkat is ki-
birta. Nem hidba nevezik a sivatag hajo-
janak a tevét, hamarosan mi is tengeri
betegséget kaptunk doctgd jarasatol.
Szerencsénkre az ut révid volt. Hamaro-
san furdszonda zaja tOrte meg a puszta
csendjét.

P Hidrogeoldégusok firjdk
a Fold kérgét, s hozzak felszinre az éle-
tet ado vizet.

Geologusok, alpinistdk és vadaszok pa-
radicsoma ez.

- Altéj.

Az erddé-zona felett, a flives havasi le-
gelén argali (vadjuh) legel. Masfél méte-
res csavart szarva nem sok vaddasz tro-
fea-gylijteményét disziti. Széchenyi Zsig-
mond, a nagy vadasz alma mindig egy
ilyen trofea volt. Szerencsére mi nem

vadaszni j6ttink. Talan éppen ezért si-
keriilt ilyen konnyen lencseviégre kap-
nunk.

Itt talaljuk a hegyilakok hdziallatat és
annak vadon él§ valtozatat, a gyapjas
jakot is. Teje ¢s husa egyforman izle-
tes. Boret cserzik, szérébsl kotelet fon-
nak. Nem minden léfarok, ami lofarok.
A koztudattal ellentétben a régi mongo-
lok hadijelvénye, a léfarkas zaszld, nem
a 16, hanem a jak farkdbdl késziilt. Cso-
koényds allat a szamar, tartja a szallodige,
s nem marad el mégbtte semmivel sem
a jak. Hazigazdank még reggel, amikor
kirdanduldsunkra elindultunk, indulasra
nogatta jakjat. Este, amikor visszatér-
tink, a jak még mindig ugyanazon a he-
lyen allt, és csendesen kérédzott.

A Mongol Népi Forradalmi Part egyik
legfébb célkitlizése az altalaj kincseinek
feltardsa. E munkabdl a mongol szakem-
berek mellett mas szocialista orszagok
geoldégusai is kiveszik részilket. Naponta
indulnak tjabb és ujabb kutatécsoportok
az Ulaan-Bataar-i geoldégiai minisztérium
megbizasabdl az orszag kiilonb6zb ré-
szeibe.

Geologus-kalapdcs ver szikrat az Altaj
eruptiv és kristalyos kézetein. Ceruza fut
a papiron, késziil Mongolia részletes geo-
logiai térképe. A mar eddig ismert dra-
gakovek (rubin, =zafir, granat) és szén
mellett 4j kincsek kerlilnek napvilagra.
Hatalmas wolframit-, fluorit- és molibdén-
leléhelyek s ezek tartalékai biztos alap-
jat adjak majd a fejlédé mongol ipar-
nak.

Furcsan hat a sok fehér jurta latasa
utdn az élénk piros és sarga satortabor.
Nem mongol kiirijen ez, cseh geoldgusok
vertek itt tanyat. A Baradla-barlangban
talalkoztunk utoljara. Jirzsi baratunk
drome legalabb akkora, mint a mienk.
Eppen ebédre keszulodtunk Elmeséljiik
egymasnak élményeinket. Ok a hazai
knédlit emlegetik vagyakozva, mi pedig
a kolozsvari kaposztat. A szakacs szere-
ptt a fégeoldgus veszi at. Ma & a soros.
Kbz6s elhatarozassal a szegedi halaszié
mellett déntink. Halaszlé-kockajuk van,
sajnos, halat ma nem sikeriilt fogniuk.
Felajanljuk utolsé két doboz szardinian-
kat. Amilyen kozfelkidltassal elfogadtak
a konzerveket, éppoly megddbbenten &all-
tak és alltunk mi is szagolgatva és izlel-
getve a szakacs-remekmiivet. A mongol
faggyus pilaf ehhez képest pompas étel
volt.

— Viszontlatjuk egymast — rmondta
Jirzsi — jovére a Bihar-hegységben.
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A négy halom wvdrosdt

négy ima védte. A Tola bal partja mel-
lett elteriild négy halom Buddha imait
hirdette. Ma mar inkabb csak idegenfor-
galmi latvanyossdg. Ahogy végighalad-
tunk Ulaan-Bataar kinai negyedén, el-
hagyva a valyogbol épitett, vastagon f61d-
del fedett hazakat, a domb tetején fel-
tinik a haromszazéves lama kolostor.
Szinte céltudatosan (mint egy DBardem-
filmben a fehér és fekete kontrasztja)
uralkodik a valldsi elmaradottsag felett

a kolostor mellé épitett televizidos ado-’

torony.

A tarsadalom térvényei mindeniitt
egyarant érvényesek., Ahogy megjelenik
Eurdépaban néhany szaz évvel ezelStt a
reformacio, éppugy a buddhizmus is re-
formalédott, hasonlé tarsadalmi okok
miatt. Az 1600-as években Tibet buddhis-
ta lama-kolostoraiban uj vallasi jranyzat
indul meg. Lényegében visszatérést jelent
az ¢svallashoz, mentesen az idékézben ra-
ragadt sallangoktdl. Nem sokkal ezutan ez
a vallasi irdnyzat behatol Mongdliaba.
Visszatérve az 6si brahmanizmus nyelvé-
re, ma is a szanszkritot hasznaljak a val-
1as1 szertartiasokon. A mai mongol allam
tiszteletben tartja a hagyomanyokat.
Megkezdték a lama-kolostor renovaldsat,
és mar régebben felallitottak az utolso
€16 Buddha“ palotdjaban a vallastorteé-
neti muzeumot.

Beléptliink a lama-kolostor udvaraba.
Ezer meg ezer galamb ridppen az ég felé.
Kissé feszélyezve érezzilk magunkat. Nem
szeretndk megsérteni a szokasokat, de ki-
vancsisagunk arra 8szt6kélt, hogy minél
tobbet lassunk és tudjunk meg errdél a
téliink olyan tdvol allé vallasrdl.

Piroskaftanos, sarga Gvvel atkotott, bo-
rotvalt feji lama all a hatunk mogott.
A. szerencse vegleg hozzank szegddott,
nem hiaba talalkoztunk mér a bukaresti
mongol kovetség udvaran egy fekete
macskaval. Hasznos kisérd itt is kerilt,
H. Jozsef szegedi néprajzkutatd és nyei-
vész személyében. Mar harom éve tanul-
manyozzg a szanszkrit tekercseket a ko-
lostor konyvtaraban. Legalabb olyan jol
beszél szanszkritill, mint a kolostor
kényvtaros-lamaja. Aprolékosan elmagya-
razza a vallas lényegét, kapcsolatat az
6si mondakkal és legendakkal, s6t né-
ha vitatkozik a jambor lamaval.

Aranyozott tetejli oridas galambduc all
a kolostor udvaran. Ez a szent galambok
lakhelye. Szertartasok alkalmaéaval az ido-
mitott galambok a lamak egyetlen jelére
berepiilnek a szentélybe. A feldllifott régi
Buddha-szobrok elétt leboruld hivék ol-

vasoikon szamoljak az imdakat. De ez nem
kételez6. Csekély ajandékért a lamak ap-
ré papirdarabkakra szanszkrit nyelven
irt, révid imakat osztogatnak. Ezt a hi-
vok kiilénbdz6 nagysdgi imamalmok fa-
hengerére ragasztjik, és ezt szamtalan-
szor megforgatva automatikusan tovab-
bitjak isteniikh$z. A malom minden for-
dulatnal csenget. Egyes kolostorokban az
imamalmokat viz hajtja.

A kolostor legrégibb része egy négy-
emeletes, kinai pagodara emlékeztetd
éplilet. Tetejét zold, zomancos, domboru
cserepek fedik, a tetd négy sarkan bronz
alldharangok. Harom hasonld, de alacso-
nyabb épiilet tartozik még a kolostorhoz.
Az egyikben van a félama irodaja. Az
6si, szanszkrit kulturat idézdé bronz és
aranyozott szobrok kozGtt meglepédve
vessziitk észre a modern technikat. Tele-
fon, villanyvilagitas, radié. Az imairas
valésagos kiskereskedés és konyveldség
benyomasat kelti. Az imdakat természet-
ben fizetik a hivék (féleg élelmiszerben).
Jurta itt a kolostorban is van, ebben la-
kik a f6 lama. A kolostort magas kdfal
veszi koril, kapujaban a jellegzetes mon-
gol oroszlankutyak kd&szobrai.

Leériink a kolostor dombjarol. Ismét
a kinai negyedben jarunk, de annak
északi részén, a bazarban. Kisebb fajta
zsibvasar, azt is mondhatnok, a kolozs-
vari 6szer mongol kiadasa.

Aktatdskas, lodenes, napszemiiveges
férfi szolit meg. Halk suttogasabdl nem
sokat értiink. Mintha a ,hasis“ szé itné
meg a fulinket. Nem tudjuk, mire vél-
ni, tiltott kabitészerre gondolunk. Csak
miutdn madsodszor is megismétli ajanla- .
tat, jéviink ra, hogy apré gipsz-Buddha
szobrocskakat kinal eladasra. Igy jar az
ember, ha dus a fantazidja, és nem is-
meri jol a nyelvet.

A ,Budaa“, a ,Baraa“ és a ,,Zuut® val-
togatja egymast. Mindharom apré keres-
kedelmi egység megnevezése. A ,Zuut®-
rél mar megirtuk, hogy falatozé. A ,Bu-
daa* élelmiszeriizlet. Hust, o6tféle rizset,
(fehér, sdrga, sziirke, rozsaszin, gyodngy),
szaritott turdkat s mas mongol csemegé-
ket lehet kapni. A ,Baraa“ hajdani fa-
lusi szatdocsboltra emlékeztet.

A héség fokozddik

sietve keresiink 4arnyékot. Fa azonban
elég ritka a mongol févarosban. A parko-
kat is inkabb cserjék, bokrok diszitik. A
hiis muzeumtermek karpétolnak. Harom
gazdag muzeum is taldlhaté Ulaan-Ba~
taarban. A vallastérténeti muzeumon ki-
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viil egy természettudomanyi és egy kép-
z6émiivészeti.

A képzémiivészeti mizeum két részleg-
gel, a forradalom el6ttivel és utanival
rendelkezik. A Mongdlia terilletén feltart
6semberi emlékektdl, totem-szobroktol,
sziklarajzoktol kezdve hun és kinai, va-
lamint régi mongol alkotasok sorat lehet
itt latni. Az indiai brahmanizmust idézd
Z8ld Siva bronzszobra a XIV—XV. sza-
zad emléke. Felsorakoznak az 6t f6-Budd-
ha szobrai mellett a reformdalt sargasap-
kas lamaizmus f6 alakjainak képes ab-
razolasai is. Nagy részitk selyemre fes-
tett, a XVII—XIX. szazadbdl vald. 1929-
ben rendezték meg utoljara a nagy vallasi
unnepeket. Ezen = jelentek meg azok a
cam-maszkok (kultikus tanc-maszkok),
amelyeket most itt lathatunk. Korall,
igazgybngy és elefantcsont  boritasa
ezlistlemezekbdl késziiltek, s nagyrészt a
félelemgerjeszt6, rémité6 szdrnyisteneket
abrazoljak. A szerelem és megterméke-
nyités istenének selyemre festett képsora
egyike a legszebb daraboknak: az istent
szeretkezés kozben, 32 poziciéban abra-
zolja. Altaldban a festett képek erds in-
diai hatast tlikroznek. Tulajdonképpen
szines fametszetekkel  allunk. szemben
harom, s6t hét szinnyomadssal. T6bb szaz
éves faducok igazoljak ezt.

Vidam leanykacaj téri meg a muze-
um csendjét. Miniszoknyds, formas bakfi-
sok deriisen szemlélik a népmfivészeti
anyag 6si néi ruhdit. Ok mar felvilago-
sodtak, szamukra a haromszem szbrny-
isten groteszklil nevetséges és nem féle-
lemkelt6. Anndl tanulsdgosabb a népvise-
leti gyljtemény. Igazgyonggyel és koral-
lal diszitett néi és férfiruhak, diszesen
kivarrott csizmak, arany és eziist éksze-
rek, sapkak, févegek.

Mire a mai mongol képzémiivészet
terméhez ériink (megjegyezzitk Ceveeg-
zsaav Verekedé mének cim{l olajfestmé-
nyét), mind laposabb és laposabb lesz
pénztadrcank. A muzeum eldcsarnokaban
cam-maszkok gipszmasolatait vasaroljuk.
Sajnos, elég ritka az ilyen jelleg(i ajan-
déktargy.

Nem messze a muzeumtol iivegkupola
vonja figyelmiinket magara. Ez az ui
egyetem épiiletén elhelyezett meteorold-
gial és csillagaszati megfigyeld. A nemrég
(1942-ben) alapitott Ulaan-Bataar-i egye-
tem ma mar tobb fakultasu, az elmult
esztendbben boviilt mezdgazdasagh gépe-
sitési szakkal, és jovSre megalakul a Po-
litechnikai Intézet is.

Gyakori a ndéi nevek koz6tt a Nap,
Napsugar, Napocska. Napocska-Toluluu
kisér el benniinket a f8postira. Lenin-

gradban végzi az aeroldgiai szakot, & fog
majd {igyelni az Ulaan-Bataar-i repiilé-
térrdl felszallo gépmadarak biztonsagara.
Elég borsos aruk van a képeslapoknak
és az drids bélyegek alig hagynak he-
lyet a cimzésre.

Izgatottan varjuk a taldlkozast a vilag
egyik leggazdagabb dslénytani gylijtemé-
nyével. Ez a természettudomdanyi muze-
umban kapott helyet.

Mongolia egyike Fo6ldiink legésibb sza-
razulatainak. A paleontolégusok feltétele-
zése szerint Azsiaban volt az a bbless,
amelyben kialakultak az emlds allatok.
H. F. Oesborn amerikai kutatd elméleti
fejtegetések Utjan a mult szazad végén
lesz{ikiti ezt a kort Belsé-Azsiara s vala-
hol Mongodliaban tételezi fel. 1916—1925
kozott gyljtéexpediciét inditott Mongd-
lidba, és asatdsai igazoltak elméletét.
Anyagdanak nagy nrésze ebben a muze-
umban lathato.

Mar csak az itt kiallitott anyag egy-
szer(ibb felsoroldsa is <élmény szamba
megy: 6shiillé tojdsok, 11 m hosszi, 5 m
magas, teljes dinoszaurusz-csontvaz, maés-
fél méteres nagysagu tyrannoszaurusz ko-
ponya, oviraptor (tojasevd d8sgyik) csont-
vaz... 1948 uj fejezetet nyitott meg a
mongoliai dslénykutatasban. Ekkor mar
hazai szakemberek gazdagitottak allami
tamogatassal felszerelt expedicidk gyij-
téutjain a muzeum anyagat.

Mint a muzeumokban &ltalaban, itt sem
veszik j6 néven a fényképezést. Az ids-
sebb ruhatarosné minden tiltakozasunk
ellenére sem hajlandoé beengedni a gépet.
Nem hiaba voltunk futballistak, kicselez-
tlik a ruhatarosndét, nala hagyva a gép
bértokjat, s esSkabatunk alatt becsem-
pésztitk a gépet.

Péntek déli tizenkét orakor ismét fel-
tiint a ritka vendég az Ulaan-Bataar-i
allomason: megérkezett a peking—moszk-
vai expressz.

De ne siessiink. A csomagmegdrzdbol
nem olyan kénny{i kivenni a csomagokat.
Bar nekiink is annyi idénk volna, minta
mongoloknak. Ok még nem sietnek. 36
tugrikunk banja a csomagmegdrzét. S kis
hija, hogy még egy hétig nem maradtunk
Mongoliaban.

Vonatunk gyorsan tavolodik.

Barataink maradtak itt. Termoszunk-
bol az utolsé pohar kumiszt Mongodlia
boldog jovéjére uritjiik.

Eruul mendijn Mongol — egészségetek-
re, mon<olok!

Asztalos Istvan
Ferenczi Sandor

1528



[FJUSAG-NEVELES

Az etikai nevelés paradoxonjai

Az elmult iskolai évben tortént. Lanyom kipirult arccal érkezett aznap haza.
De nem valami sikerélmény gyujtott piros foltokat a tizendt esztendds lednyarcra.
A roggyandsig megtoltott taskat tiirelme sem volt letenni, madris hémpdlydgtek
ajkardl a felhaborodas, de talan nem is annyira a felhaborodas, mint inkabb a
meglepddés sugallta szavak. Jéllehet faradt voltam, hagytam, ontse ki mindazt,
ami beliilrél fiiti, s nemcsak a sziild, de a neveld szemével is probaltam meérlegre
tenni mindazt, amit mond, hogy néhany percen belill kirajzolodjék a kép, amely-
nek forrasa, mint annyiszor maskor is, abbdl a paradoxonbdl adodott, amely a
nevelési modellek és az ¢élet hétkoznapjai kozott feszill. Meglepddésének ¢élmény-
anyagat, egy iro—tanulo talalkozo jelentette, amely ,nagyszerii* alkalom volt arra,
hogy irodalomodrakon kiformalodott ,kolt6-modell“-je teljesen Bsszeomoljék.

Tébb mint valészinii, az amugy is tulérzékeny serdiilld leanylélek, amely haj-
lamos idealis kontOsbe o6ltoztetni a kornyezd vilagot, ismét belebotlott egy olyan
valosagkockdba, amelyet a nevelési minta talan tulidealizalt. Lényege mindannak,
ami benne végbement, hogy a ,lélek mérndkei“-t valahogyan masképpen formalta
meg magaban, mint amilyenek azok a ,hus-vér* emberek voltak, akik verseikbdl
olvastak fel aznap déleldtt az iskola disztermében. ,Mert, édesapa — ujsagolta
tobbek kozdtt —, azok a kélték botladozva olvastak verseiket, nem beszélve arrol,
hogy az egyik gylrétt nyakda inggel, a masik szines puldverben jelent meg...
s tudod a KISZ-titkdrunk mit mondott? — s itt kis sziinetet tartott, tétovazva,
hogy meg merje-e mondani a nagy titkot, de aztdn mégiscsak batorsdgot vett,
s lehalkitott hangon bar, de mégiscsak tudomasomra hozta — tudod, az egyik-
nek palinkaszagui volt a lehelete.®

— Az eseten — mondanom sem kell — magam is elgondolkoztam, s miutan
tébb oldalrol fontolora vettem a torténteket, ismételten arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy bizony a nevelési modellek és a valosag kozott nemegyszer mély
szakadék tatong. Kétségtelen, az adott esetet nem lehet Aaltalanositani, az is két-
ségtelen, a ,szereplék“ is atgondolhattak volna, hogy fdéleg kisiskoldsok kozotti
jelenésiik bizonyos kovetelményeket tamaszt magatartasukat illetéen, mert a gye-
rekek a versek mondanddja mellett a szé legszorosabb értelmében ,tetétél talpig®
meérlegre teszik az embert, s nemegyszer ezek a kiilsé impresszidk erdsebbek, mint
az elolvasott vers gondolatszarnyalasai — amint ez esctben is tértént. De engem
az érem masik oldala foglalkoztatott most: nem annyira a szerepldknek a szok-
vanyos nevelési modellekhez valé idomuldsa, hanem az az igény, hogy a nevelésnek
fokozottabban koézelednie kellene az élethez.

— KORUNK 1529



Kétségtelenlll az oktatdst nem lehet elszakitani a neveléstdl. A kettd szer-
vesen Osszefiigg, s taldn ennek a kd&lcsonds teltételezettségnek a legjobb megfogal-
mazdsa szerint, a nevelés maga — tBbbek k&zétt — az oktatdsban valésul meg.
Természetesen itt az oktatds fogalmat g legtdgabb értelemben hasznidlom. Ezért
nem lehet sem térben, sem iddben, sem alapelvekben mereven elhatarolni azokat

a kovetelményeket, amelyek az oktatdst és egyben az emberi magatartds kialaki-
tasat célozzdk.

Az etika mint tantdrgy

A val6siagnak taldn kevés olyan teriilete van, ahol az ellentétek egységének és
harcdnak a térvénye annyira pregndansan megnyilvanulna, mint éppen a nevelés
teriiletén. A felépitményi szférak kozill a viszonylagos lemaradas taldn a legnyil-
vanvalébban éppen a nevelésben mutatkozik, mert bizonyos nevelési elvek létjo-
gosultsdgat az életnek kell igazolnia, de figyelembe keli venni azt a koriilményt,
hogy a valdsdg terliletei (természet, tarsadalom, pszichikum) k&zlil éppen az em-
beri lélek alakuldsa és fejlédése a legbonyolultabb, nem is beszélve arrdl, hogy
kisérletileg a legnehezebb lemérni bizonyos elvek alkalmazisanak hatasfokat, ugyanis
egy teljes generacié vagy még helyesebben generaciok felnévekedésére van szik-
ség ahhoz, hogy emberi magatartasuk igazolja vagy megcafolja az alkalmazott
nevelési elveket.

" Az emberi gondolkodas genezise is ilyen utat kévet: az eleven szemlélettdl
az elvont gondolkodasig s innen vissza a gyakorlatig, amely idérendben utolsénak
hagyja a cselekvést., Németh Laszlo Kisérletez6 emberében nagyon talaléan a
gondolkodas genezisét a reflexio harom fazisahoz hasonlitja, s ennek megfeleléen
a kérdések egymadsutanja ebben a sorrendben k&vetkezne: ,Mi a vilag?¢, ,,Hogyan
ismerheté meg a vilag?“, s ha megismertik, ,,Hogyan kell helyesen viselkedniink?¢.
Tulajdonképpen a klasszikus filozofia hdrom nagy aga bonthaté innen ki: a bol-
cselet, ismeretelmélet és etika. Noshat az els6 két kérdésre igyekszik eldszor felele-
tet adni minden id6k embere, utolsénak hagyva a cselekvéselmélet kidolgozasat.
Ez a hdrmas Utemesség a marxizmus kialakuldsdra is jellemzd, ugyanis a torté-
nelmi és a dialektikus materializmus elsésorban az elsd két kérdésre ad valaszt,
az utdkorra bizva a marxista etika sok vonatkozasanak kidolgozasat. Tévedés ne
essék, nem arrdl van itt sz6, hogy a marxizmust le akarndk szfikiteni kizardlag
bolcseleti és ismeretelméleti szférakra, hiszen a filozéfia tortenetében éppen a ter-
mészetet és tarsadalmat megvaltoztatd tendencidi a legforradalmibbak, csupan azt
szeretn6k kihangsulyozni, hogy a tdrsadalmi cselekvésen tul, az egyéni cselekvés
személyi vonatkozasainak torvényei és kovetelményei jorészt ma sem tisztazottak.
Nem véletlen, hogy Makarenko mdr a harmincas években siirgeti a szocialista
etika kidolgozasat. Hadd idézziik erre vonatkozd igen érdekes megjegyzéseit: ,,A mi
iskolankban nem tanitanak erkoélcstant, ilyen nevid tantargy nincs, és nincs olyan
személy, aki erkdlcstant tanitana, vagy bizonyos Kitlizott program szerint beszélne
a gyerekeknek.

A régi iskolaban volt hittantanitds, amelynek soran egy vagy mas modon
szoba keriilt sok mordlis problema. Az mas kérdés, hogy mi volt ennek az okta-
tasnak az eredménye, de tény, hogy bizonyos elméleti fejtegetésekben az erkdolesi
problematika felmeriilt a ndvendékek el6tt, vagyis azt mondogattdk neki: »Ne lopj,
ne 8lj, ne bantsd meg az embertdrsaidat, tiszteld az oregeket, tiszteld sziileidet...«

...Gyakorlatom soran arra a meggy6zédésre jutottam, hogy szdmunkra nél-
kiilozhetetlen az erkdlcs elmélete. De ilyen tantargy nincsen a mai iskoldban. ..
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Meggy6zddésem, hogy iskoldink eljbvendd fejlédése soran feltétleniil el fogunk
jutni az erkolestan ilyen formajaig. A magam gyakorlataban sziikségesnek mutat-
kozott, hogy meghatarozott formaban: programszerlien erkélcstani el6adasokat tart-
sak neveltjeimnek...“*

Makarenko nem kisebb feladatot allitott a szovjet pedagodgia elé, mint azt,
hogy specidlis etikai tantervet és tankényvet dolgozzon ki az ifjisag szamadra, s
tantargyként szerepeljen az etika. ,, Az egész tarsadalmat vagy kozOsséget érintd
cselekedelek elméletét — irja egy madsik helyen — rendkivil hatékony formaban
kifejthetjilk tanitvanyainknak. Ehhez a magatartds-elmélethez, a szovjet magatar-
tas-elmélethez rengeteg adalék all mar rendelkezéstinkre a tarsadalmi életben és
kozéletben, a polgarhdboruk torténetében. Véleményem szerint tehat nem kellené-
nek kilonosebb erdfeszitések ahhoz, hogy a cselekedstek elméletét: az etikdt mint
tantdrgyat konnyen, szépen ¢és meggyd6zden adhassuk eld tanitvéanyainknak.®

Programozhaté-e a nevelés?

. Prébdlkozasok, kisérletezések a korszerli magatartdselmélet kialakitasara az
egész fOldkerekségen torténnek, de értheté moden a szocialista orszagokban 6lte-
nek egyre nagyobb méreteket, hisz itt a nevelés egész ideoldgiai alapja megvdl-
tozott. Nevelési programok, tervek, segédkdnyvek, szOveggylijtemények egyre na-
gyobb szdmban allanak rendelkezésiinkre, amelyek hivatottak lennének a hia-
nyokat pétolni. Az elmilt években jelent meg az Okiatasiigyi Minisztérium szer-
kesztésében az a nevelési program, amely felvazolja a tanuldk életkori sajatossa-
gainak megfeleléen azokat a témakéréket, amelyek tSbbek kozdtt a tanulok etikai
nevelése szempontjdhdl elengedhetetlenek.

De mindjart felmerlill a kérdés, egyaltalan lehet-e az etikai nevelést tervsze-
risiteni, lehet-e programozni, mint az oktatast, s ha lehet, eredményes-¢ a progra-
mozott nevelés? A vilagviszonylatban folyo vitdak két allaspont iranyaban polari-
zalodtak. Egyesek szkeptikusan tekintenek a tervszerisités elé, nézeteiket azzal
tamasztjak ald, hogy a neveld munka ,differencia specifici“-ja az oktatdssal szem-
ben éppen abban keresendd, hogy teriilete az intellektualis szférat meghaladva, a
gyermek ¢érzelmi és akarati vilagat is feléleli, ez pedig annyira valtozo, eltérd,
hogy egyénenként és tanulokdzosségenként kell megszervezni. Altaldnos nevelési
programokkal kévetkezésképpen nem lehet megoldani a kérdést, mert a nevelést
minden egyes gyermek, illetve gyermekkszisség értelmi, érzelmi és akarati vila-
ganak szintjéhez kell méretezni.

Bar ennek a nézetnek van valamelyes igazsagmagva, mégsem fogadhato el,
mint ahogy helytelen az az &llaspont is, amely a nevelést altalaban és az etikai
nevelést kiilondsen, az oktatasi programok enaldgidjara akarja Osszeallitani. A jar-
haté ut valahol a két szélsdséges alldspont szintézisében keresendd, ugyanis a
nevelést valdban kell, sét sziikséges tervszer(siteni, de ez a programozids korant-
sem lehet merev, hanem inkdbb tajékoztatéd jellegli, s fel kell Olelnie az egyes
életkorok altalancs sajatossdgainak megfeleld teenddket, amelyeket a nevelének is
alkoté mddon kell a tanuld, illetve a tanulokdzOsség sajdtossdgaihoz alkalmaznia.
Az életnek taldn kevés olyan teriilete van, amely annyira kizarna a sablont, mint
éppen a gyermeki lélek. Ezért eldre gyartott, kész receptekkel itt semmi esetre sem
lehet eredmeényt elérni, csupan alkotd, a tanuld személyiségét és életkdrilményeit
alaposan ismeré egyéni rahatassal. Nem érthetiink ezért egyet az olyan alldspont-
tal, amely a nevelémunka megjavitasanak kizarolagos utjat a nevelési programok-

* Idézet a Kozoktatdsilgyi Népbiztossdigban 1938-ban tartott eléaddsdbol,
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ban vagy segédk®nyvekben latja, viszont azzal sem, amely a neveldmunka spon-
taneitdsara éplil. A nevelési programok, tervek kdétségileleniil elengedhetetlen esz-
kozok, de Snmagukban véve, a tandr nalls, formdalé munkaja nélkiil vajmi ke-
veset érnek.

Az etikai nevelés céljait ki kell és ki lehet jelSlni, figyelembe véve a tanuld
értelmi, érzelmi és akarati életének altaldanos jellemzdit, amelyeket az egyes élet-
korok pszichofiziologiai adottsdgai szabnak meg, s igy mar megalapozottnak tekint-
het§ az az igény, amely a programokon tul, a makarenkoi elgondolas szerint a
szocialista cselekvéselméletet (etikat) tantdrgyként akarja beiktatni az oktatds
folyamatéba. R

- A magatartds egyedilli mércéje csakis a cselekvés lehet

Sokat beszéltink, irtunk, elég sokat tettink is az oktatds korszerfisitésével
kapcsolatban, mind annak alapelvei, mind pedig moddszerei korszer(isitéséért, de
messze lemaradnak azok a térekvések, amelyek ezzel parhuzamosan a formativ
hatasok eredményességét célozzak. Jollehet a két terliletet nem lehet egymaéstol
mereven kildnvalasztani, s mint ahogy az elSbbiekben kifejtettitk, a nevelés jo-
részt az oktatdsban valosul meg, mégis, az etikali nevelésnek megvannak a maga
sajatos jellemzdi, amelyeket nem hagyhatunk figyelmen kivill. Az oktatasi alap-
elvek érvényrejuttatasan tul, éppen a nevelémunka hatékonysagidnak érdekében,
egész sor olyan kérdést kell szem eI6tt tartani, amelyek a tanulé személyiség-
formaldsdanak érzelmi és akarati vonatkozasait érintik. Tudvalevéleg az oktatas
sordan f6leg az értelmi képzés valésul meg, s ami itt eredményesnek mondhato
nemegyszer hatastalannak bizonyul a nevelés tertletén.

Az utébbi évtizedek nevel$i tapasztalatai azt Igazoltdk, hogy csak tudatosi-
tassal, eluralkodé¢ intellektualizmussal még nem oldhaték meg az emberréformalas
kovetelményei. A kifejezetten fogalmi sikon mozgd, verbalis hatdsokra épiil6 mora-
lizalé eljarasok nemcsak eredménytelennek bizonyultak, hanem egyenesen kerék-
kotdjévé valtak a nevelésnek. Ezt igazoltdk egyébként a didaktogenezis* adatai is,
amelyek szerint a rosszul alkalmazott didaktikai eljarasok olyan karosodasokat
okoznak a gyermekben, amelyek helyrehozasa késébb kitarto és faraszté munka
aran is alig lehetséges. Az Ontudatos magatartds eszménye merd illiizié, ha nem
éplil a tanuldk érzelmi és akarati hozzaallasara. Csak a belsd motivumokra épiils,
intellektudlis sikon elfogadott magatartdas lehet tartés és életre szold. Ennek elle-
nére még ma is nem egy pedagogus ugy képzeli, ha logikailag megmagyarazza és
megérteti a gyermekkel a helyes magatartas szabialyait, meg is oldotta az etikai
nevelés feladatait. Az iskola és az élet azonbar nem ezt igazolta, mert éppen a
helyes magatartas szabalyait sutbadobdk legtébbszor azok kérébdl kerlilnek ki,
akik intellektudlis sikon nagyszerlien ismerik ugyan ezeket, mégsem eszerint cse-
lekednek.

Alkalmam volt t6bb mint kétszdz olyan tanulé helyzetét felmérnem, akik
sulyos fegyelemsértések miatt (kézottik tébben kiskoru biintzdk voltak) a gyam-
hivatal, illetve a vdrosi ligyészség nyilvantartasaban is szerepeltek. Az ankét sordn
kideriilt: igaz ugyan, hogy ttbbségilk un. szervezetlen csaladbol keriilt ki (veszé-
lyeztetett tanulok), tehat pszichés karosodds mar a csalddban érte Oket, de az

* A defektoldgia egyik dga, amely a helytelen wvagy helyteleniil alkalmazott
didaktikai mddszerek kdros kovetkezményeit vizsgdlija. A kolozsvdri defektoldgiai
intézetben dr. M. Peteanu orvospszichologus foglalkozik tudomdnyosan ezzel a
kérdéssel. S ; . s
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iskola eldirta kovetelményeket nrag}'on jol ismerték és meg is indokoltdak azok
fontossagat. Mindebbdl kovetkezik, hogy a verbalis nevelés hatasfoka elenyészs, s
eredményessége — mint a fenti példa is mutatja — még alacsonyabb, ha a csa-
I1adbol hozott személyes negativ élmények is lerontjak.

A tanulé személyiségformadldsanak van egy révidebb, jarhatobb, de mindjart
tegyiitk hozza: sokkal hatdsosabb utja. Ez a cselekedtetés és a felndttek személyes
példaadasa. Ennek ellenére még ma is igen gyakori eset, hogy a tanulé magatar-
tasat nem a cselekvésen mérik le, hanem Kkizardlag a fegyelmi szabdlyok betarta-
san. Ez a fékezésen alapulé fegyelmezés, amely még a mult vallas-etikai nevelésé-
nek Orokségétdl terhes, a tanulok magatartasat konformista alapon biralja el.
Igen am, de a cselekvd emberi személyiség kibontakozdsa szempontjabdl a gyer-
mek passziv viszonyuldsa kérnyezetéhez nem lehet magatartasanak mdércéje. Véle-
ményem szerint rendkiviil helytelen az a mdar megrogziilt elbirdlasi mod, mely
még mindig eluralkodik a pedagégus-kiézosségekben, amikor az ilyen 1n. ,,példas
magatartasu® gyermeket hivatalbol tizes magaviseleti jeggyel jutalmazza. S nem
veszik észre, hogy nemegyszer az iskolai rendszabalyokat betarté tanulok szemé-
lyisége mogbtt Onzés, karrierizmus, stréberség huzddik meg. A valds kép csak
akkor alakul ki, ha kozOsségen bellili magatartdsat, interperszonadlis viszonyait tesz-
szik mérlegre, mert hiszen az iskola nemcsak fegyelmezett dllampolgdrokat, de
elsésorban cselekvd embereket hivatott nevelni.

Véleményem szerint az Sntudatos fegyelem kialakuldsanak utja, mivel nem
konfliktusmentes, feltételezi a tanuld belsd és kornyezetével folytatott allando kilz-
delmét, mely nemegyszer a nonkonformizmusbél jut el a kdvetelmények elfogada-
sdig. (Gondoljunk csak mar az iskolds kor elétti un ,dackorszak“-ra vonatkozo
gyermeklelektani megfigyelésekre.) Ha nem igy volna, akkor az iskola olyan bodlo-
gaté janosokat nevelne csupan, akiket az életben nem a kezdeményezés jellemez,
hanem a szabalyok ,a priori¢ elfogadasa. Az 6ntudatos fegyelem feltételezi tehat
a tanulok ©nalld, negativ és pozitiv élményekre épllé cselekvd magatartasat, ezért
elbirdlasukkor eclsésorban cselekvd magatartasukat kell - figyelembe venni.

Amig a tanulo bontakozd személyisége eljut a fegyelmezett magatartas sziik-
ségszerliségének felismeréséig, a tagadas tagadasanak dialektikus utjat szamtalan-
szor jarja végig, s ha ez nem igy térténik, nem is alakulhat ki a sz6 igazi értel-
mében vett tudatos fegyelem, csupan a szervilizmustol vagy mdég gyakrabban kar-
rierizmustdl taplalt kenformizmus.

A gyermek Oszinteséget igényel

De hogyan is allunk a személyiségformalds lerdviditett utjaval, amely a didak-
ticizmus szlk kereteit éppen azzal fesziti szét, hogy a felndttek él6 modelljeit
allitja a tanulo elé? ya

A gyermek sajalossdga, hogy csak nagyon ritkan formdazza meg az elVop:c)ro-
dalmi hdéstket, viszont annal gyakrabban kornyezetének él6 figurdit. Noshat, ez a
felnStti magatartas és életstilus, amelyet a gyermek itatosként magaba sziv, éppen
sokrétiiségénel fogva rejtegeti a legtobb ellentmonddst, ami a gyermek személyi-
ségének az alakulasara is kihat. Hisz gondoljunk csak egy tanarkdzosségen beliil
talalhaté rendkiviil kiilonb6zd pedagdgus-tipusokra — amely mindmegannyi em-
beri modell a tanulé szamara — s koztiik a pozitiv egyéniségtdl a szervilisig,
a kezdeményez6tél a passziv végrehajtédig mind megtalalhaté. De a kép még tel-
jesebbé valik azokkal g személyi kapcsolatokhal amelyeket a gyermek a csalad—
bol és kbzvetlen kdrnyezetébdl merit. ¢
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Egy kétségtelen: a gyermek finom membran, amely sokkal jobban belelat a
magatartdsok rugdiba, mint ahogy ezt a felnéttek elképzelik. S ha ezt nem is jut-
tatja sokszor kifejezésre, érzékeny lelki ,radarral® valdsaggal koriiltapogatja s Gsz-
tonosen feltérképezi kvalitasait, aronosul velitk, vagy eltaszitja azokat.

Errél egyébként személyesen gydzédtem meg egy gyermekkozbsségben végzett
kozvéleménykutatis alkalmaval, amikor névtelen valaszokban a legfszintébben fejt-
hették ki nézeteiket tanaraikkal kapcsolatban. Figyelemre méltd, hogy a tanar po-
zitiv tulajdonsagai kozoOtt, a szaktudds és igazsagossag mellett, az dszinteséget eme-
lik ki. Kétszdaz megkérdezett tanuld koéziil 191, azaz kilencvendt szdzalékuk azért
tartotta szimpatikusnak neveldéjét, mert nyilt és ¢6szinte. Ez a felnéttek iranyaban
megnyilvdnulé spontan igény meggondolkoztats. Felmerill a kérdés, miért igényli
annyira az d&szinteséget a gyermek? Vajon nem azért-e, mert hidnyat szenvedi?
Kétségtelen: talan kevés olyan negativ tulajdonsag van, amellyel a gyermek any-
nyira koényodrtelen, mint éppen a neveldi Janus-arc. A nyuéati ifjuisag tiintetd
divatjdban — &ltézkodésében, izlésében — vajon nem kereshetjitkk-e éppen a fel-
néttek hipokritizmusédval valé szembeforduldst? Vajon nem éppen ezzel magyaraz-
hato-e, hogy ez a nemegyszer primitivizmusig visszahajlé formabontds (példaul
6sember-frizura, mezitlabassag) a legintenzivebben éppen az dletikai konvencidktdl
megcesontosodott orszagokban (Anglia, Svédorszag) nyilvanul meg? :

Bizalomra épiil, bator emberi magatartast varnak a fiatalok, amelyet nem
Iehet adminisztrativ intézkedésekkel megoldani. Nemegyszer azonban éppen ugy-
nevezett ,etikai célok“ végett a nevelsi kbzosségek tobbségében megnyilvanul bizo-
nyos uniformizalasra valo térekvés. Ismertem olyan iskolaigazgatokat, akik a tan-
testiilet tagjait csak akkor engedték be az osztalyba, ha fehér kdpenyt Olidttek,
vagy kozismert néhany olyan iskolavezetd szigora, aki megkOveteli az o6rara vald
masodpercnyi pontossagi belépést. Mondanom sem kell, nemegyszer ez a vezet6i
rigurozitas nem egészlil ki ugyanolyan szakmal és pedagoégiai hozzaértéssel.

Vajon az ilyen és ehhez hasonlé adminiszirativ fegyelmi szabalyok nem rom-
boljak-e le a szaktanar tekintélyét? Vajon nem Oltéztetik a sablon fehér kdpenyébe
a tanar egyéniségét? A tanulénak nem sablonemberekkel kellene taldlkoznia a
katedran, hanem olyan egyéuiségekkel akiknek kvalitasait belsé értékeik szab-
jak meg. Hogy dszinte legyek, bennem — egészen véletlenlll — nem azok a tana-
rok hagytak kitdrilhetetlen emléket, akik Orapontossaggal léptek be az osztalyba,
hanem éppen egy olyan tanar, aki ha ugyan késett is néha Ot-tiz percet, s6t meg-
esett, hogy ,akadémiai negyedet® is, a rendelkezésére 4ll6 id6 alatt tobbet adott,
mint amazok egész pedagogiai karrierjiikk folyaman. Félreértés ne essék, nem akarom
a késéket ,népszeriisiteni®, csupan azt szeretném kifejezésre juttatni, hogy tobb
énallosagra, bizalomra van sziksége a pedagdgus-kdzosségeknek, hogy szereplé-
siik a katedran hasonlitson a szinész jelenéséhez, ne blrokratikus szabalyoktol
rettegd figurak, hanem véleményiiket és egyéniségiiket nyiltan kifejezésre juttato
bator emberek legyenek.

Az elblirokratizalodas talan egyik legnagyobb veszélye a nevel6munkénak:
megmereviti a neveldi rahatasokat és alaassa a tanar tekintélyét. Alkalmam volt
olyan osztalynevelSvel taldlkoznom, aki csalddlatogatis alkalmaval jelenlétét szii-
16 alairassal igazoltatta. Nem néztem ugyan utana, hogy minderre az igazgatod
kényszeritette-e vagy csupan felesleges tulbuzgdsag fiitétte, viszont egy bizonyos,
ezt a villanyéraleolvaséhoz hasonlé ténykedést semmi esetre sem a bizalom sugall-
hatta. Mondanom sem kell, a nevelémunka elbiirokratizaléddsaért az ellendrzd
szervek is feleldsek, mert hozzaszoktattak a pedagoégusokat ahhoz, hogy munkaju-
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kat tervek, flizetek, nyilvantarté naplok s nem a cselekvés ¢s az eredményesség
alapjan értékeljék,

A gyermek akaratlanul is Osszehasonlit, utdnoz és értékel. A személyi kap-
csolatok és eljarasok mintdit utdnzassal, azonositds utjan sajatitja el, tehat az
értelmi, érzelmi és akarati nevelés példaadassal Osszhangban levd vilagnézetet
kévetel. Banalis hasonlattal élve, ugyanaz a gépkocsivezeté nem tarthat jobbra
is és balra is egyazon idében, mert ha igy tenne, elé6bb-utdébb karambollal fizetne
prébalkozasaért. A gyermek tobbre becslili a bator és dszinte egyéniségeket, még
hogyha a szokvanyos fegyelmi szabdlyokat nem is tartjak mindig tiszteletben,
mint azokat, akiknek fegyelmezetlensége mogott batortalansag hhtzodik meg. Ez a
magyarazata, hogy egy osztilykOzosségben nagyobb a tekintélye a ,,vaganynak®,
mint annak a ,jéfiunak“ akinek magatartasat csak az egyéni érvényesiilés fiti.

Az iskoldn tul...

Az etikai nevelés konfliktusainak f6 forrasa a csalddban keresendd. Pszicholo-
giailag bebizonyitott tény, hogy a szlild magatartdsa, a csaladon belilli személyi
kapcsolatok formai ddntd moédon befolyasoljdk a tanuld egyéniségét. Magatartdsa-
ban a gyermek elsésorban apjat és anyjat mintdzza és a kettSjik kozotti reldciot
modellezi. Ezek a hatdsok annyira erések, hogy nem egy esetben az iskola hatds-
talannak bizonyul olyan traumatikus élményekkel szemben, amelyeket a gyermek
otthon szerzett.

A korszerii hiradastechnikai eszkGztk rendkiviili mddon kiszélesitették a gyer-
mek magatartds-formalodasanak szférait. Tegyitk mindjart hozza: ezeket a hata-
sokat és eredményeiket ma még teljes egészében fel sem tudjuk mérni. Hatva-
nyozottan megnodvekedtek az ellendrizhetetlen, spontan hatasok. Egyesek éppen
ebben keresik, bizonyos pszicholdgiai attételeken keresztill, a tanuldk gyorsabb
biolégiai érésének az okat. Kétségteleniil, az értelmi hatdsok mellett az érzelmi
tényezék fokozddasa és sokrétiisége a hormonalis folyamatok egymdsutanjat is
idében lerdviditette, de ugyanakkor intenzitasukat né&velte*. Ezzel magyarazhato
az egész foldkerekségen megfigyelheté akceleracio. A gyermek hamarabb serdil,
gyorsabban valik bioldgiailag éretté. Igen dm, de a tudomanyos-mfiszaki forradalom
éppen ellenkezbleg, id6ben meghosszabbitotta az intellektudlis érés folyamatat. Az
altalanos és féiskolai képzés idStartama megnyult. A tudomanyck differencialodasa,
a felgy(ilé informadcios anyag appercipidlasi lehetdségei fokozott intellektudlis hoz-
zaadllast kovetelnek. Ez a tény furcsa paradoxon elé allitja a nevelést. Egy
kétségtelen, mivel a serdild hamarabb valik biolégiailag, mint pszicholé-
giailag éretté, fokozott hangsulyt kell helyezni mar az altaldnos iskolaban a sze-
xualis nevelésre. /

Hibas az a szemlélet azonban, amely szexualis nevelésen els(‘)sorban blologlal
felvilagositast ért. Az ilyen bedllitottsagi nevelémunka, ahelyett, hogy fékezné az
akceleraciot, inkabb serkenti, s igy hatdasa éppen ellenkezd azzal, amit el szeret-
nénk érni. Az etikai nevelés szempontjdbdl ennek féleg érzelmi, akarati vonatko-
zdsait kell hangsulyozni. (Kézismert a didkszerelmek pozitiv hatdsa a tanulék mun-
kateljesitményeire, mig a szexualis életet éretleniil kezdd ifjak tanuldsserkentd
inditékai lecst6kkenhetnek.)

Kétségtelen, a csalad az elsddleges kozosség, amely a gyermek magatartdsat
alakitja. De mindkét sziild foglalkoztatotisagdnak kovetkeztében kevés az egyiitt

* Az id6 korunkban memcsak a tudomdnyos-technikai forradalom eredménye-
ként gyorsult fel, hanem biopszicholdgiai értelemben is!
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eltdltott idS. A csalad kohézios ereje lazult, s igy indokolt, hogy fellilkerekednek
a csaladon kivili barati és mas csoportkapcsolatok. Nemegyszer a csalad szervezet-
lensége miatt a fiatalok galerikbe, baratock kozé menekilnek. Egyszéval kevés a
pozitiv sziilémodell, s az anya szerepe nem érvényesiil kellden. Helyesen jegyezte
meg j6 néhany nemszedékkel ezeldtt egy torténelmi nagysdg, hogy a gyermek ne-
velése szilletése el6tt nem kevesebb, mint negyven esztenddvel, az anydk nevelé-
sével kezdddik. Egyik pedagodgiai szaklapban olvasom, hogy napjainkban a ndk
magatartdsanak nincsenek tradiciéi, ez viszont a csalddon belill az érzelmi kap-
csolatok bizonytalansdgat eredményezheti, ennek folytan pedig nem alakulhat ki
biztos kapcsolatséma a serdill6koruakban sem. Jollehet az egyre bonyolultabb tar-
sadalomnak mind nagyobb sziiksége volna a pubertds késleltetésére a képzési idd
meghosszabbitdsa céljabol, a tarsadalom fejlett életformajdanal fogva a csaldd sem
ennek javara dolgozik, hanem ellenkezdleg: serkenti az akceleraciét, ami viszont
a Kép2és lehetdségeit csdkkenti.

A’ legtdbb ,,morbid“ (kiégett) fiatal érzelmi hajotérést éppen a felnéttek ,,jo-
voltab6l“ a serdulékorban szenved. Ez a kor ugyanis a testi, szellemi, érzelmi
és akarati érés kora. ,Ha a megfelel6 testi, szellemi és érzelmi érés Ile-
hetdsége hianyzik, a fejlédé ember eltorzul. Az eszmét a cinizmus, a szerel-
met puszta szeretkezés potolja. Ez a cinizmus nem kutaté kétely, hanem faradt
kidbrandulas, ez a nemi élet nem romlatlan 6sztén, hanem menckiilés a kabulatba
6nmagam és a vilag eldl.” (Csaldd és Iskola, 1963, 11).

Ime, ezért nagy ebben a kérdésben altalaban a felndttek felelGssége. S még
nagyobb a pedagogusoké. Alaposabb pszicholdgiai és pedagégiai felkésziiltségre
van sziikség, hogy a tanuld erkdélesi profiljat is ténylegesen formadlhassdk. Igen sok
még a tennival6. Tapasztalataim azt mutatjdk, hogy sokan az elemi lélektani, de
egyszerli fizioldgiai vagy anatomiai kérdésekkel sincsenek tisztaban. Jollehet az
etikai nevelés egyben mental-higiéniai kérdés is.

Summadzva: az ifjusag joggal igényli az életre példaval és felvildgositassal,
megértéssel és tlirelemmel, de hatdrozottsaggal felkészit6 nevelést. De felmerill a
kérdés: vajon a ma fiatalja mit tapasztal? Csaladja életében, pedagégusokkal vald
érintkezésében, a felndttek magatartasaban, a hiradastechnikai eszk6zok adasaiban,
egész kirnyezetében mindig érvényesiil-e az az etika, amelyet szavakban tulsagosan
is béven &arasztunk feléje?

‘ Kaban Ferenc

NEPOKTATASUNK MULTJABOL

A Lancaster-iskoldk hazankban

Hazank teriiletén a mult szdazad elsd felében kiilondsen az elemi oktatas volt
nagyon elhanyagolt allapotban. V. A. Urechea adatai szerint Moldvaban és Havas-
alfoldon a mult szdzad elsé negyedében alig létezett néhdny falusi iskola. Ami
pedig Erdélyt illeti, ennek mintegy 1200 helysége még a mult szazad &6tdédik év-
tizedében is teljesen nélkildzte a népiskoldt. A rendkivill szlik miivelédési lehetd-
ségeket biztositd, felekezetiségen alapulé gyér iskolahdaldzat a korabeli adatok tanu-
saga szerint az iskoldskoru gyermekeknek 789/,-at fosztotta meg a tanulds lehetd-
ségétol.

1536



A kor haladé gondolkododi, neveldi keményen biraltak az iskolarendszert rendi
jellege miatt, és igyekeztek Osszhangba hozni azokkal az igényekkel, amelyeket a
tarsadalom lassan meginduld tékés fejlédésének sziikségletei allitottak eléje. Evé-
gett figyelemmel kisérték azokat a kiilfoldi kezdeményezéseket is, amelyeknek célja
a népoktatds megujitdsa, az ismereteknek a nép korében valé fokozottabb elter-
jesztése volt.

Ilyen kériilmények kozott figyeltek fel Moldvaban, Havasalfoldén és Erdély-
ben Andrew Bell (1753—1832) és Joseph Lancaster (1778—1838) Angliaban kidol-
gozott kolcsdnds oktatdsi rendszerére, amelynek alapvetd célja a nép korében je-
lentkezé nagyfoku i{rastudatlansdg felszamoldsa volt.

L]

A Bell és kilonésen a haladobb Lancaster kidolgozta un. ,kolcsénds tanitds®
rendszere, amely a tehetségesebb tanuldkat is bevonta az oktatdsi munkdba, lehe-
t6vé tette, hogy egy tanité a sziikséghez képest tobb segédtanitéként (,,monitor®)
foglalkoztatott gyermek segitségével sok szaz tanuld oktatasat végezhesse.

A kor haladé gondolkoddi pozitiv moédon foglaltak allast a , kolesénds tani-
tdsmod* bevezetése mellett. Franciaorszagban Saint-Simon 1815-t6l kezdve népszerii-
sitette a Lancaster-féle iskoldk bevezetésének gondolatat. Robert Owen (1771—1858),
a nagy angol utopikus szocialista, befejezetlen ®&néletrajzaban Bell és Lancaster
tevékenységével foglalkozva jelzi: ,Biztattam o6ket, kezdjék el ¢s adjak meg a sze-
gényeknek azt a szemernyi oktatast, amit mindkettSjitk oktatdsi rendszere igért.«
Egyébként Owen — igen helyesen — a népoktatds végleges ¢és kielégit6 megszer-
vezését lehetetlennek vélte a kolcsénds tanitdsmod alapjan. Mégis, Bell és féleg
Lancaster nagy érdemét abban latta, hogy ,felhivtak a figyelmet arra, milyen
aldasos az ifjusag fogékony értelmére még az a csekély nevelés is, amelyet az &
rendszeriik nyujt... ujitasaik jo kévetkezményei nem maradhatnak a Brit szigetek
hatdrain belil“. Es valéban, féleg a haladébb lancasteri iskoldk hamarosan el-
terjedtek nemcsak Anglidban, hanem Eurépa sok orszigdban, s6t Amerikaban is.

-

Moldvaban a koélesdnés tanitdsmod G. Cleobulos Pdrizsban, Rosetti Rosnovanu
koltségén 1819-ben kiadott munkaja révén valt ismertté. Cleobulos egyébként Iasi-
ban egy gordg nyelven miksds Lancaster tipust iskoldt is szervezett. A kdvetkezd
években Moldvaban a k&lcsénds tanitasmoéd szilkségleteit és a nagy tankényvhianyt
tartva szem el6tt Lancaster tipusu ,fali 4dbécé“-ket ¢és ,fali olvasoiabla“-kat ad-
tak ki. ! B

Havasalf6ldén Gheorghe Lazir tanitvdnyai, Ion Eliade Ré#dulescu,” Daniil To-
mescu és Teodor Paladi népszer(sitették és szervezték a Lancaster-iskoldkat. Utdbbi
egy 1824-ben kiadott révid munkaban ismertette a moddszert. A Lancaster-iskolak el-
terjesatésében tovabba fontos szerepet jatszott Petrache Poenaru és Grigore Plesoianu.
Havasalfoldon is tobb izben nyomattak fali abécéket és fali olvasétablakat e tani-
tasmod sziikségleteinek kielégitésére. T6bb izben szerveztek tanfolyamot is a vidéki
tanitok szamadra.

Erdélyben elészor Stephan Ludwig Roth (1796—1849) tett emlitést Bell és
Lancaster modszerérdl, sziileinek és baratainak Pestalozzi yverduni intézetébdl
1819—20-ban irott néhany levelében. Maga Roth jelzi, hogy az angolok Der Sprach-
unterricht cim@i tankdnyvét az angliai Lancaster-iskclakban be akartak vezetni.
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A jelek szerint azonban ennek a modszernek nem volt szamottevébb hatdsa az ifju
Rothra: nincsenek adataink arra vonatkozdéan, hogy hazatérve, a koélcsénds oktatas
bizonyos elemeit gyakorlati pedagogiai munkdjaban felhaszndlta vagy népszeri-
sitette volna.

Erdekességként jegyezzilk meg, hogy Erdélyben a Lancaster-moddszer ismerete
és bevezetése el6tt, ettdl fiiggetlenill, a kdlcs6nés tanitdsnak bizonyos elemei mar
jelentkeztek. Termeészetesen ez esetben is arrol van szd, hogy a tanité a tanuldk
nagy szama miatt kénytelen volt az oktatdsi munkdba egy-egy értelmesebb gyer-
meket is bevonni. Sok esetben nehéz megallapitani, hogy egyik-masik iskolank
életében a kolcsOnOs tanitdsra emlékeztetd elemek 6nalloé jelentkezésérél van-e szo,
vagy pedig egy mdr ismert moddszer alkalmazasarél. Ilyen &sszefiiggésben emlit-
hetjiilk meg a gernyeszegi iskolat, amelynek 1827-ben kidolgozott Organizdcid-jaban
a kovetkezOket olvashatjuk: ,Hogy a tanitassal inkdbb érkezhessék a Mester, min-
den 6t vagy hat egyforma tanulé gyermeknek egy praeceptort, vagy tanitét kell
adni, a ki a maga tanitvanyait tanitsa addig, a mig a Mester a tobbivel foglalatos-
kodik, erre nézve arra vigyazzon a Mester, hogy a tanitdkat legelébb tanitsa és
azokkal elvégezvén a tanitdst, adjon idét nékik a tanitasra.®

Erdélyben a Lancaster-iskolak leglelkesebb népszerlisitéje és szervezdje Sala-
mon Joézsef (1790—1871) zilahi, majd kolozsvari tanar volt. Azzal kapcsolatban,
hogy kozvetlen kapcsolatba keriilt-e Lancaster miiveival, biztos adataink nincsenek.
Tény azonban, hogy a XIX. szdzad elején Kolozsvart Lancaster tobb mf{ivét ismer-
ték. Salamon a zilahi gimndziumnak adoményozott mggdnk®nyvtara jegyzékében
szerepel a Bell-Lancasterische Unterrichts-Methode cimfi, Bécsben 1819-ben kiadott
m, feltételezheté tovabba, hogy kulféldi tanulmanyutja alkalmaval megismerke-
dett L. Natorp Lancaster-forditasaival is. B6léni Farkas Sandor angliai és észak-
amerikai utazdsai alkalmaval ttbb Lancaster tipusud iskoldt is meglatogatott, ame-
lyekrél elismerd modeon nyilatkozott utleirasaiban, Joggal feltételezhetjiik, hogy a
mar Kolozsvart tanarkodé Salamon Boé6lonivel folytatott személyes beszélgetései
1révén is megismerkedhetett az emlitett orszdgokban miikdédé Lancaster-iskoldk ta-
pasztalataval.

Salamon levéltari hagyatéka (melyet a Romadania Szocialista Ko&ztarsasag Aka-
démiaja kolozsvari fiokjahoz tartozé Torténeti Levéltar és a Reformatus
Egyhazkeriilet Fdékonzisztéoriumi Levéltara ©Oriz) az erdélyi Lancaster-iskolak
mGkodésével kapcsolatos sok adatot tartalmaz. A nevelés- és miikedvelés-
torténeti miivek azonban alig k&z0lnek néhany adatot a vizsgalt kérdéssel kap-
csolatban, annak ellenére, hogy a kolcsénés tanitdsmod bevezetése az akkori ko-
riilmények kozétt kétségkiviil haladénak mindsithetd kezdeményezés volt.

Az 1832-es évben a Kolozsvari Néegylet a Kiils6 Magyar utcdban (a mai Lenin
uton) mindkét nemill gyermekek szdmara népiskolat szervezett. Az ingyenes ta-
nulds lehetdsége mindjart az elsé évben 200 gyermeket vonzott ide. Salamon, aki
az iskola iranyitasat elvallalta, a munkat a kolcsonds tanitds moédszerének alkal-
mazasaval egy tanito vezetésére bizta. Szinte ezzel egyiddben verzették be a modszert
a kolozsvari Hidelve utcai (ma Horea uti) iskolaban is.

Az 1832-es év Salamon szerint ,korszakot képez a kolozsvari iskoldk felalli-
tasaban“. E kérdésben igazat kell adnunk neki, hiszen Kolozsvar kiilvarosaiban
az oktatas ezideig szinte teljesen hidanyzott: ,Mig a belvaroshan harom féiskola

viragzott, addig... a kilvarosban a legkdzelebbi ideig egyetlen egy népiskola sem
létezett. A jelen szdazad elsé hdrom tizedében is csak egy kantori lednyoskola és
egy Ecclésidjabol kilépett oskola mester magan oskoldja... tengédtek.©« Salamon
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Jozsef jelentéseibdl, jegyzeteibél, tobb kéziratdbol kivilaglik, hogy a két kolozs-
vari iskola szép eredményeket ért el mar az elsé tanévben.

Egy év elteltével Salamon Jozsef A kolesénds tanitds modjdnak rovid rajza
cimmel (megjelent az Erdélyi Prédikdtori T'dr 1833-as elsd flizetében) érdekes is-
mertetést kozolt a Lancaster-féle tanrendszer hazai alkalmazasanak kérdéseirdl. Az
ismertetés mar a két emlitett kolozsvari iskola tapasztalatait is Osszegezi, és felva-
zolja a kolcsdnOs tanitas fontosabb szervezési és modszerbeli kérdéseit. A levéltari
anyagbdl kiderill, hogy ezt a miivet még ugyanebben az évben 3000 példanyban
kozkOltségen kiilon is kinyomtak és a vidéki tanitok szamara ingyen megkiildték.
A kdnyvhoéz Salamon érdekes kényomatos tervrajzot is mellékelt, mely szemléle-
tesen vilagit ra a koOlcstnds oktatds néhdny szervezési és modszerbeli kérdésére.
A szerzé a képhez magyarazatokat is fizétt. Az ,A“ betlivel jel6lt kOzépsG rész
a mintegy 70 gyermek szamadra méretezett osztdlytermet dbrazolja. A fal kériili
félkorok a gyermekeknek a fali abécé és fali olvasoiabldak koriili elhelyezkedését
jelolik. A kép baloldali része az osztdlytermet oldalnézetbSl mutatja be. A , B¢
betlivel jelolt rész a gyermekeknek a fali Lancaster-tablak elStti elhelyezkedését
abrazolja, amint az oktaté gyermek (monitor) kérdezgeti, tanitja Oket, palcaval je-
16lve meg az olvasandé részt. A padban 16 két gyermek koézill az egyik pala-
tadbldra, a masik ujjaval a finomra szitdlt bomokba ir (tintdval papirra csak a
mar gyakorlottabb gyermekek irtak). A ,C¢ bet{ivel jeldlt képen az irni tanulé
gyermekek palatabldikat mutatjak be a monitornak, aki ellendérzi munkdjukat, és
az észlelt hibakat kijavitja. A pad baloldalan az irasminta lathatd.

Salamon egyik kéziratdban sajnalattal dllapitja meg, hogy a moddszer ered-
ményes alkalmazasdhoz sziikséges képzett tanitdkat nem lehetett a kényvecskével
egylitt szétkiildeni, s ezért a mddszer nem terjedhetett el a varakozdasoknak meg-
feleld mddon. Nyilvanvaléan ez vezette az illetékes taniigyi hatosdagot arra a gon-
dolatra, hogy a vidéki taniték szamara tanfolyamot szervezzen. A tanfolyam 1845
novemberében Salamon vezetésével 17 vidéki tanité részvételével meg is kezdddstt,
vezet§jének irasbeli jelentése szerint a taniték ,,ezen rendszerbe elméletileg és gya-
korlatilag is altaldban bévezettettek... a rendes tanitdsnak nemcsak rendre szem-
16161, hanem mindenik egy-egy nap vezetdi is voltak®.

A tanfolyamon részt vett taniték pénzbeli segélyben is részesiiltek. A kifi-
zetett Osszegekbd] kiallitott és fennmaradi nyugtdk alapjidn a még ez évben ke-
letkezett Lancaster-iskolak fdldrajzi elhelyezkedését is megismerjiik, hiszen a tan-
Ugyi hatdésag a tanfolyamon részt vett tanitokat a moddszer bevezetésére kotelezte.
Ily médon még az 1845—46-0s iskolaévben a kdvetk=z5 helységekben keletkeztek
Lancaster tipusu iskoldk: Alsocserndton, Buzdsbocsard, Markos, Kovaszna, Mez6-
csavas, Székelykeresztir, Kdéposztdsszentmiklés, Rugonfalva, Vajdaszentivany, Szi-
lagysomlyd, Sard, Oralja-Boldogfalva, Magyarldpos, Szék, Csombord és Bece kozsé-
gekben.

Mads, ugyancsak levéltari adatok szerint a marosvasarhelyi, makkfalvi, arpas-
16i és magyarrégeni reforméatus iskoldkban is az emlitett mddszer szerint tanitottak.

Mint ¢érdekességet emlithetjiik meg Az Erdélyi Nagy Fejedelemségbeli Evan-
gelica Reformata Felsébb és Alsobb Oskoldkban fenn dll6 Tanitds Rendének és
mdédjdnak Rajzolatiya cimen Szdsz Karoly 4ltal Osszeallitott kéziratos anyagot (a
Reformatus Fékonzisztérium levéltiara Orzi), amelybdl kideriil, hogy mar az 1829-es
¢évben a Lancaster-modszer szerint folyt a tanitds. Joggal feltételezhetjiik, hogy a
moédszert az akkor még Zilahon tandaroskodo Salamon Joézsef vezette be.

George Baritiu lapja, a Gazeta de Transilvania 1843. 24—25, szama S. P.
alairassal érdekes cikket k8z6l a Szatmar kornyéki romdn gordg-katolikus iskoldk
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helyzetérél és megallapitja, hogy az utébbi években ezeck szdma o6rvendetesen emel-
kedik. Uj romdan iskoldkat épitettek Erddszdddn, Veresmarton, Somosfalvan, To-
manyon, Ohutan és Remetemezén. A tagas, 200 férdhelyes 11j elemi iskolakban
a Lancaster-mddszer szerint eredményesen folyt a tanitas. A cikk iréja jelzi, hogy
,,hivatalbéi meglatogattam az iskolakat és Oromkénnyeket hullattam, latvdan a fa-
radozdsok gylimo6lcséte.

Lancaster tipusu iskolaink k&zill emlitsik meg tovabba az Atyha kOzségbeli
rémai katolikus elemi iskolat. A kozség papja sajat koltségén rendezte be az is-
kolat, téli olvaso-egyletet és ovodat is szervezett. Emlitsik meg a Kolozs megyei
Torockd unitarius iskoldjat is, amelyben, mint ezt egy 1847-bdl szdrmazo adat iga-
zolja, ugyancsak az értelmesebb tanulok bevonasaval, a Lancaster-modszer szerint
tanitottak.

Mar utaltunk arra, hogy a kélestnds tanitasmod elképzelhetetlen a fali abécé-
és olvasotablak neélkil, amelyek nagymértékben megkoOnnyitették az iras-olvasas
elsajatitasat. Ezek egyrészt az akkori nagy abécés- és olvasokdnyv hiannyal jaro
nehézségeket voltak hivatva kikiiszob&lni, masrészt pedig lehetévé tették, hogy a
tanulmdnyi munkaban az egész osztily kozdsen vegyen részt, a tanitd altalanos
irdanyitasa mellett, az oktatdsi munkaba bevont didk-monitorok segitségével. Lehe-
tévé valt tehat ily moédon annak a nehézkes modszernek a kikliszdbélése, amikor
is a tanito egy-egy nebuloét térdei kozé allitva silabizdltatta a gyakran csak egy
példanyban meglevd abécéskényvbdl, mig a tobbi gyermek unatkozott vagy fegyel-
mezetlenkedett. Salamon Jozsef egyik kiadatlan kézirataban, a két kolozsvari iskola
tapasztalatara hivatkozva a kévetkezd megdllapitast tette: ,Elérddott azon cél, hogy
minden gyermek valtoztatott, de folytonos munkassagba volt a tanulas ideje
alatt... kiilénos figyelmet vontak magokra azon kilencven gyermekek, kiknek ne-
vk utdn azt a megjegyzést talaltak, hogy azok Oskoldaba belépttkkor a betlit sem
ismerték s most mar koéziluk tizenketten a kOnyvnélkiil tanulék k&zétt felelnek,
a tébbek pedig... folyvast és értelmesen olvastak®. Ezek az eredmények az akkori
viszonyok kozott figyelemre méltok voltak. Jelentéségiitket még inkabb noveli az a
tény, hogy mindkét iskola tanitdja t&bb mint 200 gyermekkel foglalkozott!

Salamon tobb izben is adott ki Lancaster-rendszerti falitabldkat, melyek év-
tizedeken 4at jelentés szerepet jatszottak féleg falusi iskoldink életében. Jelentd-
séglik felismerése nyoman mar a mult szazad végén nem egy neveléstérténész (Kiss
Aron, Pallos Albert és masok) igyekezett nyomukra bukkanni, de a huszféle fali-
tabla koziil egy sem kerilt eld.

A fali Lancaster-tdblak bevezetése hozzdajarult, hogy ilyen és ezekhez hasonld
didaktikai eszk6ztk a rendes, tehdt nem a koéles6nds tanitdsmoéd alapjan muakédé
iskolakban is elterjedjenek. Anélkiil, hogy ezt a kérdést részletezndk, emlitsiitk meg
a Maramaros megyei Kapolnok-Monostor és Rozsapatak roman iskoldit: ezek a mult
szdzad madsodik felében olyan érdekes olvasotabldkat hasznaltak, amelyekre minden
betli eldtt az ennek megfelelé dbra is oda volt nyomtatva. Példaul a ,,c* betlinél
egy 16 (cal), a ,,p* betlinél egy toll (pand).

Az iras-olvasas elsajatitasi idejének viszonylag nagymértékli csbkkenése le-
hetévé tette az oktatas tartalmanak bdvitését is. Errdl tantskodik Salamon Jozsef
1837-ben, a kblesénds tanitdsmod szempontjainak figyelembevételével megirt Uj
Abécéje, amely elemi fokon ismereteket k&z61 a természetrajz, féldrajz, szamtan,
erkolestan, és a klonb6zé mesterségek korébdl. Ilyen vonatkozasban emilithetjik
meg a makkfalvi iskola Désa Elek altal 1836-ban kidolgozott Szabalyzatat is,
pmely a kovetkezé f6 tantargyak tanitasat irja eld: vallas, olvasas, irads, szamtan,
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természeti historia, népszer historia, révid hazai histdria, révid és népszerli gazdasagi
katekizmus, politikai f€ldrajz. Az elméleti targyak mellett a Szabalyzat a tanuldk gyakor-
lati és munkara nevelését is szem el6tt tartotta. A tanuldk facsemetéket lltettek, olt-
vanyoztak, szalmakalapot és kesztylit kotottek, kosarat fontak; a nagyobbak asz- -
talosmesterséget tanultak. Foldmérési, geometriai és gazdasagi gyakorlatok is
szerepelnek a gyakorlati targyak kozott. Dosa Elek felismerte a jaték fontos sze-
repét is a tanuloknak az életre, tevékenységre vald eldkészitésében: ,,...mily hat-
hatdés béfolyasa légyen a mozgassal egybekotietett kiilén- és tarsasagi jatékoknak
a testi erd fejtésére, a hajlekonysag, iigyesség eszkOzlésére, minden ember tudija,
kivalt, ha meggondolja, hogy az életben mindé fontos szolgdlatokat teszen olykor a
gyermekkor jatékai kozben észre sem véve szerzett ligyesség.”

2

Az erdélyi Lancaster-iskoldk jellegiiket, munkajukat tekintve korantsem vol-
tak az angliai Lancaster-iskoldk szolgai utdnzatai. Szervezésiikkor a hazai sajatos
kérilményeket is figyelembe vették és a Lancaster javasolta drasztikus, a gyermek
onérzetét, emberi méltdsdgat sértd biintetések helyett a mi iskoldinkban humanu-
sabb fegyelmezési eljardsokat honositottak meg.

Az erdélyi Lancaster-iskoldk elterjedése kétségkivill haladdé jelenség, hiszen
szervez6ik és népszerlisitéik célja az volt, hogy az egyszerli nép — féleg a paraszt-
sag -— szamara az addigindl fokozottabb mértékben tegyék lehetévé az iras-olvasas
elsajatitdsat. Annak ellenére, hogy munkajukban didaktikai-pedagdgiai szempont-
bol kifogasolhato elemek is jelentkeztek, élénkitéleg hatottak a mult szazad nép-
iskolainak fejiédésére. Meg kell allapitanunk tovabba azt is, hogy az iras-olvasas
és elemi szamtan tanitasaban meghonositott 1j moddszerek és féleg a szemléltetod-
szerkeszt6, a gyermekek fokozottabb tevékenységét biztosité eljarasok bevezetése
révén iskolaink addig fel nem hasznalt, 1j elemekkel gazdagodtak.

A kOlcsonGs tanitdsmoéd alapjan megszervezett tanulmanyi munka lehetévé
tette a gyermekek folyamatos és allandé foglalkoztatasat is. Mivel a foglalkoztatasok
jellege — az Uj modszer sajatos felépitésébdl kifolydlag -—— féloranként valtozott,
a tanulmanyi munka a gyermekek szamara érdekesebbé és valtozatosabba valt,
jobban lek&totte figyelmiket, és igy emelkedett az oktatds hatékonysaga és ered-
ményessége. S

Az erdélyi Lancaster-iskoldk jelentkezését végsé fokon a tarsadalmi fejlédés
kovetelményei hataroztdk meg: a tlermelés sziikségletei az ismereteknek szélesebb
korben valo terjesztését surgeiték. Amikor azonban a fokozddd gazdasagi kényszer-
nek és féleg a néptomegek osztalyharcanak nyomasara az allam arra kényszeriilt,
hogy erdteljesebben beleszdolva a népoktatas kérdéseibe a meglévd felekezeti iskolak
mellett 4allami elemi iskoldkat is szervezzen, a Lancaster-iskolak néhany évtized
leforgasa utdn a pedagdgiai és tarsadalmi szempontbdl korszeriibb iskoldknak ad-
tak at helyiiket.

Nahlik Zoltan



ELO TORTENELEM

,Monstre-per" Kolozsvarott 1928-ban

A népek, nemzetek, osztalyok és az oket képviseld politikai partok egyes ese-
ményei kiilénds élességgel frédnak be a torténelembe. Ezek emlékét nem homad-
lyositja el az id6 mulasa. Irni ezekrél, értékelni dket évek és évtizedek tévolabdl
természetesen nem koénnyfli feladat. Itt is, mint Aaltalaban a térténetirdsban ,szem
el6tt kell tartanunk — amire Nicolae Ceausescu elvtars is figyelmeztet —, hogy a
térténelmet emberek alakitjik, emberek erényeikkel és hibaikkal egyiitt, A forra-
dalmi harc, a szocializmus épitéséért kifejtett munka folyamatdban orszagunkban
szamos olyan harcos emelkedett ki, aki egyik vagy madsik térténelmi szakaszban
jelentés szerepet t6ltétt be az események alakulasdaban, feleldsségteljes feladatokat
teljesitett a part és a népi demokratikus allam vezetésében. Az évek folyaman
egyesek kozilitk a természet magatol értetods térvényei folytdn nem dolgozhattak
és harcolhattak tovabb; masok hibakat kovettek el, s ennek kdvetkeztében eltavo-
litottak dket feleldsségteljes funkciojukbol, sét néha kizartdk a partbdl is. A tor-
ténettudomanynak be kell mutatnia a forradalmi harc egész folyamatat a maga
sokrétliségében, a tdrsadalmi realitdsok tudomanyos elemzésébdl kell kiindulnia,
a tényeket pediz nem az emberek szubjektiv ohajanak, nem a pillanatnyi politikai
sziikségleteknek, nem konjunktura-szempontoknak megfeleléen kell ismertetnie, ha-
nem ugy, ahogy azok megtorténtek, az élet igazsaganak megfelelden®.

E joézan és iddszeri utmutatast figyelembe véve idézziik fel a Romdan Kommu-
nista Part térténetének, hazank dolgozé népe torténetének egyik ma is tanulsdgos
mozzanatat: negyven évvel ezel6tt jatszodott le Kolozsvarott a nagy kommunista
per, melynek vadlottai és véddi forradalmi harcosok voltak, bar ezzel nem sziin-
tek meg erényekkel és hibakkal felruhdzott emberek lenni. A VI. Hadtest had-
birésdgan lefolytatott perben 76-an {iltek a vadlottak padjdn, a beidézett tanuk
szama pedig megkézelitette az 300-at. A targyalasok 1928. szeptember 10. és okto-
ber 17-e kdzitt, tobb mint 6t hétig tartottak

A Nagy Per elézményei

Ez a kommunista per tulajdonképpen az 1927. évi altaldanos parlamenti valasz-
tasok egyik utohatasa. Beleilleszkedett az Averescu-kormanynak és kiilléndsen Trancu
Iasi munkaligyi miniszternek a tervébe, amely a munkasosztdly osztdlyharcos szer-
vezeteinek feloszlatdsdra iranyult. Ezt a célt szolgallia elssorban a Romdn Kom-
munista Part torvényen kivill helyezése 1924-ben, valamini a bukaresti térvény-
széken 1927 dprilisdban meginditott per, mely az Egységes Szakszervezetek létezé-

1542



sének torvényességét volt hivatott kétségbe vonni. A szakszervezetek elleni perben
a kormdny, minden erdfeszitése ellenére, egymas utan veszitette el poziciéit; végiil
is kideriilt, hogy a tokés-féldesuri rendszer polgari birdésdga sem eléggé alkalmas a
kormany terveinek megvaldsitasara. Mds modszerekhez kellett folyamodni. fgy
szilletett meg a terv: a munkdsosztaly harcos szervezetei feloszlatdsanak kérdését
hadbirdsagra kell bizni.

A kolozsvari nagy kommunista pert megeldézé intézkedések — a rendszerte-
lennek latszo letartoztatdsok, hazkutatdsok, a répiratok osztogatdsaért, a pap nél-
kiilli temetésekért, munkas-keresztel6kért inditott kisebb perek — tulajdonképpen

eroprobaul szolgdltak.

A tékés-foldesuri kormanyok (az Averescu-, a Barbu Stirbey-, majd a Bra-
tianu-kormany) terveinek valéra valtasahoz kedvez$ volt az akkori nemzetkozi
helyzet is: {gy az angol szakszervezeti tdrvény és annak hatisa Eurdpa reakcidés
koreire, az Arcos elleni {dmadds, az angol—szovjet diplomadciai kapcsolatok mesg-
szakaddsa, vagy a varséi szovjet koOvetség elleni merénylet. A monstre pernek
nevezett nagy kommunista perben a VI. Hadtest hadbirdsaga el6tt nem egyszeriien
egyes személyek iiltek a vadlottak padjan, hanem a roméniai munkasmozgalom
legalis és illegalitasba kényszeritett osztdlyharcos szervezetei, melyek képviselSinek
els6k kozott sikeriilt éppen a targyaldteremben nyilvdnosan tdmadniuk a fennalld
rendszert.

Hat munkdsmozgalmi per egyesitése

A Nagy Per kiinduldé pontjaul a nagyvaradi Phdébus-gyari munkasok 1927 ma-
jus-juliusi bérharca szolgalt. A Phdébus vastntbde és gépgydrban 1927 majus elsé
napjaiban a vallalat igazgatosaga elbocsatotta a motorrészleg néhdny munkasat.
A munkésok tiltakoztak az elbocsatasok ellen, mire az igazgatésiag Gjabb kizaraso-
kat eszkozOlt. Valaszként majus 12-én a motorrészieg Osszes munkasai sztrajkba
léptek.

A konfliktus {igyében megindult targyalasok sordn a munkésok kiildottei fel-
vetették az 1927. junius elsején lejaro kollektiv szerzddés megujitasanak kérdését is.
A gyar igazgaldsaga elutasitotta kérésiiket, és a kollektiv szerzédést un. ,munka-
szabalyzattal* akarta helyettesiteni. Miutdn a Phébus igazgatdsiaga mereven elzér-
kézott a munkasok jogos kdvetelései eldl, és a munkaiigyi feliigyelé kdzbelépése is
sikertelen maradt, majus 28-an a sztrajk az egész gydrra Kiterjedt. Vezetésére a
gyar munkdsai sztrajkbizottsagot valasztottak, amelyben az egységesek mellett az
amszterdami szakszervezetekhez csatlakozott szervezetek tagjai is részt vettek.
Sztrajktorék igénybevételének megakadalyozasara megalakull a sztrajkérség, amely
ellendrizte a gyar bejdratat, és feliigyelt a rendre. A szirajkoldk megsegitésére a
varadi munkasotthonban megnyilt egy segélypénztdr, és izembe lépett az un. sztrajk-
kantin. Nagyvarad és Bihar megye munkasai és dolgozd parasztjai nemcsak erkol-
csileg, hanem anyagilag is tdmogattak a sztrajkold Phébus-gyariakat. Pénzt és élel-
met gy{ijtottek szamukra. Anyagi tamogatas érkezett az orszag mas vidékeirdl is,
igy a. bukaresti, kolozsvari, temesvari, marosvasarhelyi és brasséi ilizemek munka-
saitdl, valamint a zsilvdlgyi banyaszoktol. A Phdbus-gyari sztrajkot az RKP helyi
szervezete az Egységes Szakszervezetek élén allo kommunistakon keresztill iranyi-
totta, a KISZ {izemi szervezete pedig. cselekvéen tamogatta a sztrajkbizottsag tevé-
kenységét. A gyar igazgatdsdgdnak kérésére a sztrajkbizottsagot és a sztrajkérség
egy részét a varadi hatdésagok letartdztattdk és mindnyajukat a kolozsvari. had-
birésdag boérténébe szallitottak. A sztrajkoldkat azonban nem lehetett megfélem-
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liteni, Uj sztrajkbizottsagot valasztottak, és az addigi kdveteléseiket most a letartézta-
tottak szabadon bocsatasaval egészitették ki.

Ilyen kérlilmények kozott keresték fel a letartdztatottak hozzatartozoi Dr. Roz-
vany Jendt, az Egységes Szakszervezetek jogtandcsosat, és megkérték, hogy jarjon
kozben a letsrtoztatotiak érdekében. Ugyanakkor, a bérharc negyedik hetében,
junius 24-én a varadi lzemek képviseldi, akik a munkdsofthonban gylltek Ossze,
elhatarozték, hogy masnap &altaldnos sztrajkkal tdmogatjak a megyeféndk elé jarulo
kiildottséget. Junius 25-én 11 és 12 dra kozott kb, 300 kildstt gy(lt 6ssze a Bihar
megyei prefektura eldtt, és erélyesen k&vetelték a letartdztatott Phébus-gyari vasa-
sok szabadlabra helyezését. Egy kisebb csoport, Dr. Rozvany Jendvel az élen, fel-
kereste a prefektust, hogy kozbenjdrasat kérje a térvénytelen letartéztatasok és iil-
ddzések megsziintetésére. A kiildottség kdvetelésének tamogatésara 12 érakor a va-
ros Osszes gyaraiban 15 percre ledllt a munka; Nagyvérad munkasai 4altalanos
sztrajkkal fejezték ki szolidaritasukat.

Az egységes fellépés és kitarté harc megrémitette a kormanykoérdket. Megtorlo
intézkedésként sorozatos letartdztatasokat foganatositottak. Még az &altalanos sztraj-
kot kovetd napon letartéztattdk az Egységes Szakszervezetek, valamint a Varosi és
Falusi Dolgozok Blokkjdnak nagyvaradi vezetdit, Dr. Rozvany Jenével az élen, és
a kolozsvari hadbirdsag bortdnébe kisérték éket.

A Phobus-gyari *nunkasok sztrajkjanak igyében haromszor is ©Osszelilt Ko-
lozsvarott a VI. Hadtest @n‘osaga de tényleges tdrgyaldsra nem keriilt sor. Az
elsd két esetben azért kellett elhalasztani a targyaldst, mert a beidézett tantk nem
jelentek meg, a harmadik esetben azért, mert az ligy a kozben megielent amnesztia-
rendelet hatalya ald esett. A hadbirdsiag azonban nem szintette be az eljarast, a
vizsgdlobiré a vadat beolvasztotta a Nagy Per vadirataba.

Iddkdzben a tékés-foldesturi rendszer elnyomd szervei témeges letartéztatasok-
kal -,,tdmogattdk® az altalanos valasztdsi kampanyt. A Vérosi és Falusi Dolgozok
Blokkjdnak jeldltjeit és hiveit egymas utdn szallitottdk Bihar és Szatmar megyébdl
a kolozsvari hadbirdsag borttnébe. Ezek és a Phdébus-gyari munkdsok, valamint a
varadi munkasvezeték ligyét a hadbirdsdg kapcsolatba hozta egymassal. ., A letartdz-
tatassal — irta a Vas és Fémmunkds 1927. julius elsejed szama — két célt akar-
nak elérni: el8szér a munkassagot megfélemliteni azaltal, hogy vezetdiket bortdnbe
zarjak, és igy remélik, hogy a megfélemlitett tdmeg a munkat felveszi a gyares
tnkényes feltételei mellett. Masrészt pedig, a valasztasok szempontjabdl j6 fogasnak
bizonyul a munkdssdg vezetdinek letartoztatdsa...®, hiszen ha szabadldbon van-
nak — {irja a vdaradi rendérség vadirata —, ez ,veszélyezteti a valasztasok nyugodt
lefolyasat“

A romaniai munkasmozgalom szervezésének és tevékenysége kifejtésének egyik
fontos kerete ebben az iddben a munkdsotthonok haldzata volt. Eppen ezért a mun-
kasmozgalomra sulyos csapast mérni szandékozo szervek figyelme érthet8en a
munkasotthonokra terelédott. A kezdeményezd lépés ezen a téren is Nagyvaradon
kdvetkezett be. Azon a cimen, hogy a faldn évek ota ott fiiggd egyik kép ,lazitoé ten-
denciaju“, a rendérség bezarta és lepecsételte a Munkasotthont, majd elkoboztak az
inasotthon céljaira. Amikor a szakszervezetek hivatalosan is tiltakoztak a hatosa-
gok torvénytelen eljarasa ellen, a rendérség hazkutatdst rendezett a Munkadsotthen-
ban, elkobozta a mikddését tukrdzé jegyzokényveket és felforgaté jelleglinek mi-
ndsitett konyveit, nyomtatvanyait, és a nagyvaradi Munkasotthon {igyét attették a
kolozsvari hadbirdsagra.

A munkassag osztalyharcos szervezeteinek feloszlatasira inditott kampéany  to-
vabb folyt, és csakhamar sorra keriilt a t8bbi munkasintézmény is.
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A Nagy Per egy masik ligye Kolozsvart sziiletett meg. A varos munkasfény-
képész csoportja 1927, szeptember elsé napjaiban, a hatdsagok engedélyével fény-
képkiallitast rendezett. A kidllitott fényképek mind &testek a cenzuran. Az utolséd
kiallitasi napon, szeptember 10-én a sziguranca egyik killonitménye varatlanul meg-
jelent a kiallitdson, és hdzkutatast rendezett a helyiségben és a munkdsotthonban.
A Ulllustration-bol kivagott egyik fényképet, egy kinai lovészarok képét, amelyet
cenztirazatlanul taldltak egy fiokban, biinjelnek kidltottdk ki. Ennek alapjan letar-
toztattak Aradi Viktort, a kiallitds rendezdéjét, Dan Istvan szovetségi titkart és Ka-
hana Joldnt, a Munka&sotthon gépiréndjét. Négy napi vallatas és két heti vizsgalati
fogsag utan eljarast inditoitak ellenitk. A fényképkiallitis rendezéje és , biintdr-
sai* igy kapcsolodtak be a Nagy Perbe.

A kolozsvari nagy kommunista per kereteibe illesztette a sziguranca egy un.
.foldalatti nyomda* tigyét is. 1928. madrcius 11-én a nagyvaradi renddrség ,,fold-

A ,monstre per® vddlottjainak és véddinek egy csoportja (alulrdl; balrdl)

II. sor: Sim6 Géza (1), Lucrefiu Pdtrdscanu (2), Petre Zissu (4), Dr. Rozvdny Jend (5),
Aradi Viktor (7).

I11. sor: Miiller Kdlmdn (6), Dr. Kertész Rezs6 (10), Mateisz Péter (12), Ddn Istvdn (15).

alatfi nyomdat* fedezett fel. A ,nyomda* felszerelése egy haszndlhatatlan allapot-
ban levd irégép és egy 25—30 példany sokszorositdsira alkalmas sapirograf volt.
Az esel kapcsdn a renddrség letartoztatta a ,blndstket”, kdztiik Lénart Arpadot az
RKP viaradi szervezetének egyik vezetéjét és Szenkovits Sandor ifjlikommunistat, az-
tan mindenkit, aki csak a legtdvolabbi vonatkozasban is allt a ,nyomda® személyzeté-
vel és az ligyet attette a VI. Hadtest hadbirdsagara.

A tokés-foldesiri rendszer hatalmi szervei ,alapos® munkit akartak végezni.
Miutdn gy latszott, hogy a kbzvélemény mar elé van készitve, az elnyomo gépezet
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a munkdsmozgalom szimpatizansai ellen inditott hajtévadaszatot. 1928. majus 29-én,
minden eldzetes akcio nélkill, lerchantak a kolozsvari Culiura konyvkereskedést és
elkoboztak a Malik-Verlag, valamint a Neuer Deutscner Verlag 0sszes baloldali
kiadvanyait. Ezutan hazkutatast tartottak Aradi Viktor ismert baloldali publicista
lakasan, ott is elkoboziak a két berlini kiadocég kényveit, ugyanakkor egy egész
sor mds konyvet, ropiratot és levelet vittek magukkal a szigurancara. A Cultura
tulajdonosat és Aradi Viktort is letartoztattdk. A sziguranca ezt az lgyet kapcso-
latba hozta a Romaniai Munkéassegély és a Nemzetk6zi Munkassegély tevékenysé-
gével, és sorozatos letartoztatast eszkézolt. ,Blintars® cimén letartéztatta — tob-
bek k&zbtt — Simd Gézat, a munkasmozgalom ismert vezet&jét.

A Romaniai Munkassegély és a Nemzetkozi Munkdassegély bevonasaval meg-
teltek a Nagy Per keretei, és ett6l kezdve a dolgok rendkiviili gyorsasaggal halad-
-tak tovabb. Augusztus 18-ra elkésziilt a 64 oldalas vadirat és szeptember 10-re ki-
tiizték a fétargyalast.

Vdad és védelem

A Nagy Per vadiratarol Aradi Viktor A Nagy Pér cimfi brosurajaban igy ir:
»A politikai pordk vadiratai altalaban a legérdekesebb kortdrténeti dokumentumok
kozé tartoznak, de ez a vadirat még ebben a gyljteményben is diszhelyet foglal el.“
A viadirat jellegére utalva Dr. A. Dobrescu, az orszdgos Ugyvédszovetség elndke, a
védelem vezetSje mondotta: ,Ha polgari birosag eldtt allanék, vigy véddi szerepem
kimeriilne abban, hogy feljelentést tennék az igazsagligyminiszternél az {igyész el-
len, aki ilyen vadiratot mert késziteni.“

De lassuk a per vadiratat. , Tudvalevé — kezdi a vadirat —, hogy a Romaniai
Kommunista Part feloszlatasa és torvényen kivill helyezése utan e part volt veze-
tésege tagjainak nagy része nem mondott le a tevékenységrdl, amelynek célja nem-
zeti allamunk jelenlegi tarsadalmi és politikai rendjének kommunista forradalom
utjan torténé megvaltoztatasa.

E kommunistak egy része idegenbe menekiilve felvette az érintkezést az ottani
kommunista szervezelekkel, folytatta és folytatja Romadnia tdarsadalmi és politikai
rendjének aldakndzasdra iranyuld munkajat. Masok, akik az orszdgban maradtak,
elfoglaltak a vezetd helyeket az Un. »Egységes« Szakszervezetekben és ezek szévet-
ségeiben, s e jogi személyeknek elismert szervek dlarca mégétt hasonldképp a kom-
munista forradalom elSkészitésén munkalkodnak; masok viszont illegalis, titkos szer-
vezeteket létesitve, kilfoldi szervezetektdl kapnak utasitasokat, valamint pénzt és
titkos konspirativ médon tevékenykednek.“ A tovabbiakban a vadirat utal a kom-
munistdk egymds kb6zti kapcsolataira, és azt allitja, hogy ,,...a IIL. Internacionalé
bécesi Politbirsjandl miilkédnek Koblos Elek... és mas Romaniabol menekiilt kom-
munistak, akik delegatusaik és titkos futaraik utjan utasitdasokat és pénzbeli tamo-
gatast klildenek a Romaniai Kommunista Part illegalis, titkos szervezeteinek.

A munkasmozgalom elleni altalanos jellegli vadak felsorolisat a vadiratban a
kérdesek részletezése koveti. Erdekeseck a munkdsmozgalom ismert vezetdi elleni
f6bb vadak. A nagyvaradi Phdbus-gyar munkasainak sztrajkiat a hadbirdosag vad-
irata az dllam biztonsaga elleni k&zvetlen tamaddsnak mindsiti, Dr. Rozvany Jenét,
az RKP cgyik jeles vezetéjét, sztrajkvezérnek nyilvanitja, és ,leleplezi® addigi for-
radalmi tevékenységét. ,Dr. Rozvany — hangzik a vadirat — részt vett az 1920-ban
Oroszorszagba kiildott delegacioban, amelynek célja az ottani helyzet tanulmanyo-
zasa volt. Hazatérte utan egyike volt a III. Internacionaléhoz valé csatlakozas ta-
mogatoinak, amiért vadlottként kellett szerepelnie 1921-ben a bukaresti hadbiro-
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sag eldtt... Dr. Rozvany tagja a varadi Alkalmazottak Szakszervezetének, amely
az Egyseges Orszagos Szaktanacs utasitdsai alapjan dolgozik... Dr. Rozvany vadlott
ezeknek a szervezeteknek ¢ntudatosan adott segitséget...“ A vadirat szerint Dr. Roz-
vany ,vezérkarahoz® tartoztak: Ullmann Sandor, Dr. Kertész DezsS és Dr. Kertész
Rezsd, akik allandé kapcsolatot tartottak fenn a ,,vezérrel®.

A romaniai munkasmozgalom egy masik vezetdjérél, Miiller Kalmanrol, az
Egységes Orszdgos Szakszervezetek elndkérél a vadirat megallapitja: ,,Miller Kal-
man 1926-ban részt vett a szofiai Balkan-federdcié {ilésén, hogy informdciokat ad-
jon a romaniai mozgalomrdl. Fokozott tevékenysége, amelyet a kUlfsldi szerveze-
tekkel kapcsolatosan kifejt a proletardiktatira megvalositasaért, kitlinik a IV.
125—129., 143. és 182. gktakbol. Miller kitling agitator, a munkas szakszervezetek-
ben dolgozik, amelyeket gy{iléletre és megvetésre buzdit egyenesen a kirdlyi csa-
1ad és a kormany fejei ellen.®

A VI. Hadtest hadbirdsdga kiilon®s erdfeszitést tett, hogy elitélhesse Aradi
Viktor baloldali publicistat is, akirél a vadirat t&bbek ko6z6tt azt mondja, hogy ,ki-
valoan tehetséges propaganda ird, A Jovsd Tdrsadalma szerkesztSje, amely larvot az
allam biztonsdga elleni propaganddja miatt a hatésdgok megsziintetésre kényszeri-
tettek. Mint az Egységes Szakszervezetek helyi bizottsdganak alkalmazottja, vetitett-
képes elSadasokat tartott azzal a céllal, hogy Szovjet-Oroszorszdg irant érdeklddést
és szimpatidt keltsen. A sziikséges anyagot kilféldi szemdlyektsl és szervezetek-
tol szerezte meg .. .©

Hasonlé hangnemben nyilatkozik a hadbirésag vadirata Neumann-Maté Ernd
ismert kommunista Gjsdgirordl is, akirdl megdllapitja, hogy ,,a kommunista szerve-
zet mas vezetbivel termékeny munkdssdgot fejtett ki a kommunista mozgalomban®.

A vadirat utolso szakasza abbdl indul ki, hogy a perben az ,egvségesek® veze-
téi mint vadlottak szerepelnek, s k&veteli az Egységes Szakszervezetek feloszlatdsat.

A kolozsvari nagy kommunista perben a romaniai kommunista és demokratikus
mozgalom képviseldit a fennallé rendszer forradalmi tuton valé megdontésének vad-
javal kiilddtték a hadbirdsag elé, igy akartak megsemmisité csapdast mérni a tdmegek
érdekeit képviseld és azokért harcold szervezctekre. ,Mi a blinitk ezeknek az elv-
tarsaknak?® — teszi fel a kérdést a Ferarul cimi{i vasmunkds lap 1928. szeptember
28-1 szdma, majd a kodvetkezd jellemzd valaszt adja: (az, hogy) ,részt vettek a va-
lasztéasokon, szervezték és osztalyontudatra nevelték a dolgozé népet, olvastak mar-
xista kényveket .. .*

Az 1928-as kolozsvari kommunista per nagy visszhangot keltett mind a hazai,
mind a nemzetkézi kbzvéleményben. A vadlottak védelmében szdét emelt nem-
csak a romaniai demokratikus sajtd, tobb ismert politikus és kéziré, a munkds-
osztaly szervezetei, de t6bb jelentds kiilféldi tarsadalmi tényezd is. Az Inainte —
a Vdrosi és Falusi Dolgozék Blokkjdnak sajtéorganuma — 1928, szeptember 28-i
szamdéban leleplezi a per osztalylényegét. Egy monstre per cim alatt a lap leszd-
gezi: ,Az a 76 vadlott a mi reményeinket, a dolgozé nép felszabadité harcat kép-
viseli. Az Egységes Munkdsszakszervezetek, amelyeknek megsziintetésére a birdsag
torekszik ezen a peren, a proletaridtus harci zdszlajat, a munkasosztdly kapitalista
elnyomds és kizsékmanyolds elleni védébastyajat alkotjak... Kolozsvaron szabad-
sagunk, vérrel megszerzett jogaink felett itélkeznek...“ A Ferarul 1928. szeptem-
ber 28-i szdma, miutdn arrdl tajékoztat, hogy a vadlottak kdzott igen nagy szam-
ban vannak vasmunkdsok is, ezt irja: ,Minden vdrosban tiltakozé gyliléseket kell
tartani, kévetelni kell a per megsziintetését, elvtarsaink szabadlabra helyezését,
altaldnos amnesztidt az elitéltek részére ...«

1547



A kolozsvari hadbirdsagi targyalason vezetd politikusok, egvetemi tandrok, ma-
gasrangl: birak, neves lgyvédek, ujsagirok sorakoztak fel a védelem tanuiként, és
minden részletében bebizonyitottak a vadiratban szerepldé allitasok tarthatatlansa-
gat. A védelem nevében fellépék kozill Petre Zissu az Egységes Szakszervezetek
ellen emelt vadakat elemezte jogi és tarsadalomtudomanyi megvilagitasban, s ezzel
a vadirat lényegét vonta kétségbe. Utalva a modern ipar és az ipari proletariatus
létrej6ttére, Zissu leszOgezte, hogy az osztalyharc olyan realitds, amelyet lehetetlen
tekintetbe nem venni és amelyet nem lehet blintetdszabdalyokkal koriilhatarolni.
Az ipari proletaridatus érdekei, az ideoldgiai kiillénbo6zdségektél eltekintve, azonosak,
s igy természetszerti az a torekvés, hogy megteremtsék a szakszervezeti mozgalmak
egységfrontjdt, tehat egészen léglires térben mozog a vad, amikor az egyesités kér-
dését mint ,titkos aknamunkat® akarja beallitani.

A legsulyosabban vadoltak védelmében Lucretiu Pafradscanu, az RKP kivalé
harcosa szolalt fel. Jol dokumentalt és logikusan felépitett beszédében a fiatal kom-
munista ligyvéd az osztalyharc kiélesedésének problémait taglalta. Statisztikai ada-
tokat sorolt fel annak bizonyitdsdra, hogy az altalanos valsag kiélesedésével parhu-
zamosan szakadatlanul névekedett a nagy bankok nyeresége. Ez a nyereség — mu-
tatott ra Lucretiu Patrdgcanu — oly aranytalanul nagy, hogy meghaladja a kozel-
mult legmohdébb kapitalistdinak almait is. A téke nagyméretli koncentracidja az
okozéja a munkassag fokozatos elnyomoroddsanak, a szakszervezetek és a mun-
kasintézmények elieni tlirelmetlen hajszanak, és ezzel magyarazhaté végsé soron a
per is. A vadiratban, a vadlottak terhére felsoroltak csak epizédjai a munkds-
osztaly védekez6 harcanak — hangsulyozta Patrascanu.

A védelem érdekében tanuként jelentkeztek és akcicba léptek kiilf6ldi, nagy
tekintélynek orvendd koézéleti személyiségek is. A védelem igazat bizonyitotta —
tébbek kozott — Dr. Josef Kauntz német konzul, valamint R. W. Seton Watson
angol publicista (Dr. Mihali Tivadar kolozsvari polgdrmesterhez intézett levelében,
melyet Dr. V. Kindris védé olvasott fel). A Nagy Per vadlottainak tigye a vilag-
sajtoban is visszhangot keltett, az Emberi Jogok Ligaja pedig, Romain Rolland-nal
és Albert Einsteinnal az élen, ovast emelt a tomeges letartoztatis és a nyomozod
szervek modszerei ellen. )

Az itélet

Az orszag hatarain beliil és azon tdl is jelentkez6 tiltakozds nyomadsdra, a
vadlottak eés véddk erélyes fellépésére, valamint a vadiratban foglaltak tarthatat-
lansaga, a bizonyitékok hidnya koévetkeztében a kolozsvari VI. Hadtest hadbirésdga
kénytelen volt elejteni a munkasosztily legdlis szervezetzi: az Egységes Szakszer-
vezetek és a Roman Munkassegély elleni vadakat. A védelem zarodbeszédében
Lucreliu Péatrascanu, miutan bebizonyitotta a katonai ligyész végszaviaban foglaltak
megalapozatlansagat, jogosan &allapitotta meg: a vad hivatkozik arra, miszerint a
védelem mit sem bizonyitott — amikor a bizonyitas kotelezettsége éppen rea harult
volna -—, de ugyanakkor a ,mit sem® hatdsa alatt olyan sulyos vadakat ejtett el,
amelyek elézéleg vadjai gerincét alkottak.

A 37 napig tarté Nagy Per 76 vadlottja koziil 37-et {télt el a VI. Hadtest had-
birdsaga. A kiszabott bortdnbiintetések Osszesen 150 évet és 5 napot tettek ki. Ehhez
még 273 évi jogvesziés és 715500 lej pénzbirsag jarult. Az elitéltek ko6zott voltak:
Neumann-Maté Ernd (9 év), Haja Liefsitz (8 év), Szenkovics Sandor (7 év), Léndrt
Arpad (6 év), Avramescu David (3 év), Lazar Odén (3 év), mindnyajan a roméniai
munkasmozgalom tevékeny harcosai, akik batran szembeszalltak a tékés-foldesuri
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rendszerrel. Hitte]l és teljes meggydzidéssel hirdeiték: ,,a napokon keresztiil elszen-
vedett verések és kinzasok... nem tettek ezyebel, mint hogy megerdsitsék hitiin-
ket, miszerint a jelenlegi tarsadalmi rendszert meg kell valloztatni* (Léndrt Arpad
vedébeszédebdl).

Negyven évvel ezel6tt a kolozsvari hadbirdsagon a romédniai munkés- és
demokralikus mozgalom képviseléi felett itélkezett az uralkodo osztdlyhatalom. Az
orszag minden részébol felsorakoztatott vadlottak tulnyomo 18bbsége vdallalta a
harcot, és ellentdmaddsba ment dt az osztdlybirdsig ellen. Mogbttiik alltak a mun-
kasttmegek, a hazai és a nemzetkdzi tarsadalmi élet haladd erdi, melyek biztattdk
tkel es tamogattdk harcukat. S ez a harc nem volt hiabavalo. Ebbél is sarjadtak
a késébbi nagy gydzelmek, a szocialista jelen. A tériénelem igazsigot szolgdltatott.

Temesvari centenarium

A munkasmozgalom kezdetei hazank
kiilonbdz6  vidékein kozvetlenill az
1848—49-es forradalmat koévetd évekre
tehetdok. Az elsé egyesiileteket a nyom-
daszok alakitjak Temesvaron, Brassoban
és Kolozsvaron. Ezek az egyesiiletek
azonban még a haladdé liberdlis polgar-
sag befolydsa alatt allottak, s céljuk csak
a koélestnds segitség megszervezése volt
betegség és utazasok esetére. A hatvanas
években, féleg az iparilag legfejlettebb
Bansdgban mind erételjesebben nyilva-
nulnak meg az ©6ndllé munkdsszervezet
alakitdsara irdnyuld kisérletek. Temes-
var és Resica volt a két legerdsebb ipari
kézpont. Eldg megemliteniink, hogy az
1870. évi népszamldaldas adatai szerint Te-
mesvar lakossdganak 25%-a volt ipari
munkas.

1868. oktober 11-én tébb mint 300 mun-
kds nyilvdnos gyfilésen hatdrozza el a
Temesvari Altalanos Munkdsegylet meg-
alakitasat. A gylilés elfogadta a kézirat-
ban eléterjesztett alapszabalyokat, ki-
mondta, hogy minden vasarnap délutdn
tsszelllnek a munkassagot érdekld kérdé-
sek megvitatdsdra, megalapitjdk a .egély-
pénztarakat és egyleti iiléseket rendsze-
resitenek, hogy ,a munkdasosztalyt par-
lamenti formakra, tapintatra és gondol-
kodasra neveljék, aminek kévetkezménye
az lesz, hogy a munkdsosztdly is maga-
sabb képzettségre és mfivelédésre fog t6-
rekedni®.

A Temesvari Altaldnos Munkdsegylet
kezdettdl osztdlyalapon és a nemzetkozi-
ség alapjan szervezddott. Alapszabdlyait
négy — magyar, német, roman és szerb

Bunta Péter
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— nyelven fogalmaztak meg és nyomtat-
tak ki 1870-ben, miutan hosszu kiizdelem
utan elérték azok térveényes elfogadasat
a hatosagok részérdl. De bizonyitja az a
levél is, amelyet négy-nyelvii felirata
papiron (Altaldnos Munkdsegylet, Allge-
meiner Arbeiter-Verein, Associafiune
Generald de TLucrdtori, Veszobste Radenih
Durstvo) kiildtek el 1868. oktober 20-an
Johann Philip Beckerhez, az I. Interna-
cionalé titkdrahoz. A ,szocidldemokrata
tdvozlettel és kézfogassal® befejezett le-
vélben — Farkas Karoly és Tisch Ka-
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A Temesvdri Altaldncs Munkdsegylet alapitéinak aldirdsa

roly irtak ala — kozlik, hogy megkaptak
az Internacionalé folyoiratat (Der Vor-
bote), katalogust kérnek a Genfben fa-
lalhato szocialista koényvekrol, s jelzik,
hogy kovetkezd leveliikkben |, kozelebbit
kozliink altaldnos koézponti alapszabdlya-
inkrol®,

Az Egyesiiletnek 1869 aprilisdban mar
tobb mint ezer tagja van, s ezek nevében
terjesziik fel az alapszabdlyokat, amelye-
ket a Belligyminisztérium 1870-ben fo-
gad el. Négy nyelven nyomtatjak ki, gyfi-
léseket tartanak, kialtvanyokat adnak ki,
terjesztik a nemzetkdzi szocialista irodal-
mat, Lassalle utan megismerkednek Marx
¢és Engels tanitasaival (1869-ben kozké-
zen forog a Kommunista Kidltvdny, az
I. Internaciondlé alapszabdlya és a Kdlni
kommunista per kotete).

Az Altalanos Munkdsegylet vezetdie,
Farkas Karoly, Resican sziiletett, Temes-
varra 1868-ban keriilt, miutan Genfben

is jart, aho] felvette a kapcsolatot az In-
ternacionalé vezetdivel. Temesvarrdl 6 az
elsd egyéni tagja az Internaciondalénak
— 1869, januar 1-6t6l tartottak nyilvan
—, de amint egy beliigyminiszteri jelen-
tes kozli, Farkas Karoly alapitotta meg
a munkdsegyletet Temesvdr, Oravica,
Anina és Resica varosaban, és ,minde-
niitt tagokat szerzett az Internacionalé ré-
szére, akiket tagsdgi igazolvannyal latott
el

Farkas Karoly, Gheorghe Ungureanu,
Anton Steinert, Novotni és az Altalanos
Munkéasegylet {6bbi tagja szaz évvel ez-
elétt az osztalyszolidaritds alapjan ¢és a
nemzetkdziség szellemében szervezkedett
s vetette meg Temesvart annak a mun-
kasmozgalomnak a szervezeti kezdeteit,
amely szdz éven at szdmtalan harcban
vitte gydzelemre a dolgozokat.

Jordaky Lajos
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A munkasmozgalmunk gazdag hagyomanyaira emlékezteté évforduldk soraban
jelentés helyet foglal el a Romaniai Munkasok Szocidldemokrata Partjanak harom-
negyed évszazados jubileurna. Megalakulasaval lezdrult a hazai munkasmozgalom
fejlodésének kezdeti szakasza, s olyan orszagos szintii szervezeti keret jott létre,
amely lehetové tette, hogy a munkasosztily fokozza kiizdelmét a kapitalista ki-
zsakmanyolas és a tarsadalmi elnyomas ellen, s mind erdteljesebben hallassa sza-
vat az akkeri Romania politikai életének legfébb kérdéseiben.

A romaniai proletariatus kibontakozé osztalyharcanak egyik jellemzé vonasa,
hogy mar korai iddészakaban sikeriilt létrehoznia sajat szervezeteit, s a nemzetkozi
munkasmozgalom szerves részeként annak aktiv osztagava valt. Az elsé lépéseket
a kisebb szakmai onképzo- és segélyegyletek jelzik a miilt szdzad otvenes éveiben.
Ezeket a kapitalista fejlodés gyorsulasaval szamban gyarapodo és ontudatosodo mun-
kassag olyan szakegyletekkel valtja fel, melyek szakitanak a patriarkalis modsze-
rekkel s igy a munkaltaték kizarasaval, hangsulyozottan oszialyalapon tevékeny-
kednek. Szervezeti osszefogasuk vtjan fontos dllomas volt a Romaniai Dolgozdék
Altalanes Egyestiletenek a Iétrehozasa 1872 oktobercében.

A munkassag osztallya szervezédésének folyamata egyiitt haladt a kiilonbo6zo
szocialista iranyzatok romaéniai terjedésével. Ezek hordozoi tobbségiikben fiatal,
a kor forradalmi eszméi irant fogékony ¢és a hazai demokratikus hagyomanyok tettre
serkenté hatasa alatt allo értelmiségiek, akik az elorehaladas utjat keresve, szocia-
lista korokbe tomoriilnekk. Kozéjiik tartoztak C. Dobrogeanu-Gherea, Eugen Lupu,
dr. N. Russel, dr. C. 1. Istrati, Gh. Panu, Vasile Conta, a két utobbi kézvetlen kap-
csolatot tartott fenn az I. Internaciondléval, mar megalakulasatél kezdve.

A munkZsegyesiiletek €s szocialista korok kezdeti parhuzamos tevékenységét a
80-as cévekto]l kezdédden mind szorosabba valo egybekapcsolodas valtja fel. Ez a
kozeledés bonyolult és valtozatos formakban ment végbe, amelyek egyrészt a mun-
kassag osztalyontudatanak novekedését, masrészt a szocialista mozgalom tisztazodasi
folyamatat vitték elébbre.

A hazai mozgalom erésodése és a nemzetkozi szervezkedés eredményei, vala-
mint példija nyoman a roman szocialista korok tevékenységében is egyre hataro-
zottabb torekvés mutatkozik egy szocialista part Iétrehozasara. Az elsé ilyen iranyu
konkrét megnyilvanuias C. Dobrogeanu-Gherea Mit akarnak a romdn szocialistdk?
cimii programadd tanulmanyanak megjelenése. Kezdetben azonban e korok a part
fogalméat csak az eszmearamlat valamilyen kifejez6jeként értelmezték, s nem uGgy
tekintették, mint a munkasosztily politikai élesapatanak szervezetét. Szohasznila-
tukban a ,szocialista part“ csupan mint megkiilonbozteté fogalom szerepelt, amely-
Iyel elhataroltak magukat a korabeli burzsoa partoktél és csoportoktol. A munkas-
osztaly szocialista eszméktol vezérelt politikai partja létrehozasanak tavlatai vilagos
ideologiai és elméleti elofeltételek kialakulasahoz kapcsolodtak, ezek viszont elen-
gedhetetleniil megkovetelték a marxizmus eszmei feliilkerekedését a romaniai szo-
cialista mozgalomban. Ez a folyamat, szivos elvi harc eredményeként, 1883 és 1885
kozott zajlott le, a roman szocialista publicisztikanak valtozatos formait s temati-
kailag széles skalaji irodalmat hozva létre.

A szocialista és munkdsmozgalom eggyévalasanak torténelmi folyamata a ha-
zai proletaridtus megszervezése formdinak jelentds fejlédésével jart. 1887-ben meg-
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alakulnak, elébb Bukarestben és Iagi-ban, majd az orszag mas kozpontjaiban az
elsé politikai jellegii szervezetek, a munkaskorok, 1890-t61 kezddédéen pedig a még
szélesebb kereteket nytjto és elvi célokat kivetét munkasklubolk.

Az 1880-as évek vége és 90-es évek eleje a romaniai munkasmozgalomban az
onallo politikai part megteremtéséért folytatott kiizdelem fellendiilésének idészaka
volt, Ebben az iranyban hatottak az idokozben lezajlo tomegmegmozdulasok, ame-
lyekben ¢éien jart az izmosodo gyaripari proletariatus. Ugyancsak ezeket a torek-
véseket sarkalltdik a II. Internacionalé alakulo kengresszusanak hatarozatai, melyek
megfogalmazasiban a romaniai szocialista mozgalom képviseldi is részt vettek.

1892 majusaban a bukaresti munkasklub kezdeményezésére orszagszerte meg-
kezdodott a part megalakitasanak kozvetlen eltkészitése. Az alakulé kongresszus
1893. marcius 31-én (aprilis 12-én) iilt 6ssze Bukarestben, ezen a munkasklubokat mun-
kaskoriket és szakegyleteket képviselo 54 delegatus egyontetii, iinnepélyes hataro-
zata értelmében megalakult a Roméaniai Munkasok Szocidldemokrata Partja. A prog-
ramjaban szereplé kozveilen kovetelések altalinos polgari demokratikus jellegiiek
— a munkasok anyagi és szellemi koriilményeinek javitasat célozzak a sztrajkjog,
a szervezkedési és gyiilekezési jog, a nyolcoras munkanap —, tiikrozve az orszag
akkori politikai tarsadalmi-gazdasagi fejletiségi szintjét és megfogalmazva az ebbol
kivethezd feladatokat. A part végsé célkiliizéseként a termeldeszkizik népi tulaj-
donba vételét hatirozza meg. Romania tirténetében ez volt az els6 eset, amikor
egy politikai part programelvként nyilvanitotta ki .,a szocialista tarsadalom meg-
alakitasat“.

T'enndlldsa alatt a Romaniai Munkasok Szocialdemokrata Partja — belsé vaju-
dasai ellenére — nemcsak a munkasoszialy, hanem az egész dolguzd nép érdekei
védelmezojének, torekvései kifejezojének bizonyult, s igy tevékenysége elvalaszt-
hatatlanul osszefonddott az altalanos nemzeti torténelemmel. Ugyanakkor szamos
példajat nytujiotta proletar internacionalista elviségének, ami a programban is ki-
fejezésre jul, s allando, akiiv és tobbiranyu kapcsolatot tartoit fenn a nemzetkiozi
munkdsmozgalommal, részt vetl annak minden akciojaban.

Vajda Lajos

Vietor Vasarely:
Transzparencia




Ki irja meg a Kods Ferenc Kor torténetét ?

A bukaresti Palota tér és a Stirbey Vodd utca sarkdn, szemben a nagy &nki-
szolgald étteremmel késé Osszel egy killéndsen ékes cserje nyit. Telistele van li-
lasvords apré virdggal, mintha valamely impresszionista szdkékat dobalnd a talaj
f6lé meg nem szliné szinzuhatagait. LattdAn — mint jolismert figyelmeztets jelre
— mindig megtorpanok. Mintha csak az a bokor szebb volna a tébbinél — virago-
sabb, dusabb, bizonyara még illatosabb is! Csodalkozom, hogy nincs koriilstte csé-
dillet, csupan én allok magamban s mindegyre igyekezem megmagvardzni kiilénle-
gesen vonz6 varazsat.

Hat persze!... Hogyan is ne volna ez a szelid bozét ¢kesebb és kivaldbb,
mint tarsai?... Hiszen olyan talajba mélyeszti gysGkereit, ahol valaha a mi didk-
szervezetink gylilésterme allott. Az oft elhangzott lelkes, derfilato, bizakodo, heves,
izgatott, langoléan vidam vagy lehangoléan bdnatos beszédek szivodtak be a foldbe,
maradtak meg a téglak elszért poraban, lebegnek lathatatlanul a levegdben — azok-
tol lesznek a levelek ilyen tdén zdldek, és szinesednek a szirmok ilyen pirosas-vio-
lasvoréssé, E helyen gytltink Ossze legelsd izben, hogy megalakitsuk a Kods Ferenc
Kor Didkosztalyat. Van annak mar t6bb mint harminc esztendeje.

Kulonos képzbtdmény volt, annyi bizonyos! Uj didkegyesiilet alapitisanak 1ét-
jogosultsagat sokaig kellett volna magyardzgatnunk kiilonbozé féiskolai forumokon -—
igy hdt inkabb megkerestitk és folleltiik, elfogadtuk és szivesen vettlik a vendég-
szeretetét szintén szivesen kinald régi és nem is mindig talalé keretet. Hogy az
némileg meglepd kiilalakban jelentkezett? ... Ugyan ki torédétt vele!... Nem a
forma a dénté — errdl valamennyien meg voltunk gydzédve —, hanem a tarta-
lom!...

Volt ugyanis a bukaresti ev. ref. pardkidnak két kit{ing lelkésze: Nagy Sandor
és Kanyadi Béla. Ok jelentkeztek azzal az &tlettel, hogy — minden valldsi szine-
zet mellézésével — toltslink 0j borl a régi témldbe, azaz Ontstink életet az 6 papi-
ron létezd Kods Ferenc Kor nevil intézményiikbe és alakitsuk meg annak ugyneve-
zett didk-osztalyat... Hogy ki volt ez a Koo6s Ferenc?... Bevandorolt brasséi és
kezdd tollforgatd létemire bizony szégyenszemre nem tudtam, hogy a negyven-
nyolcas forradalomban valé részvétele és bukaresti lelkészkedése meg tanitoskoddsa
uldn Brassé varosdban jelentkezett iréi kéntdsben és ott adta ki Apdczai Csere Jd-
nos népszerti életrajza (1881), Zajzoni Rab Istvdn csdngdé koltd emlékiinnepe (1888),
majd Eletem és emlékeim, 1828—1890 (1890) cimil munkait, s6t ott is halt meg
1905-ben. Mindenesetre & volt az, aki most szaz esztendeje megalapitotta a Buka-
resti Magyar Egyletet. Bz utobbi kései leszarmazotija voit a Kods Ferenc Kor, ame-
lyet mi, féiskolasok lassanként kisajatitottunk.

A névadd és irodalmi szandékai ontudatlanul is befolyasoltak benniinket. Hi-
szen a csitortdk esti heti {iléseknek mindig csupan az elsé felét toltétték ki az

anyagi, adminisztrativ és egyéb sulyos ligyek — a masodik felerészben jéttiink mi,
a koltdk toébben is, j6tt Nagy Boriska, mint dramaird, majd fellangoltak a vitak

Adyrdl, I'minescurdl, Karinthyrol, Gusti professzorrol -— s ha jol emlékszem: az
utopista szoclalistakrol. } :
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Evekkel késébb az Erdélyi Enciklopédia néven Szerepld és jobbdra lelkese-
désre épuilt kiaddi probalkozasunk keretében megielent Mds csillagon cimii kényvecs-
kémben szentellem néhdny lapot ezeknek a heti gytliléseknek — azt hiszem azonban,
tulsdgosan foliiletesen, egyallalan nem oknyomozo modon, inkabb csak sajat meg-
bizhatatlan emlékezetemre tamaszkodva. Nem eskiiszom, hogy minden pontosan ugy
tortént, ahogyan oif torténetté kerekedik! Sét egészen bizonyos, hogy masck — az
okosabbak, gyakorlatiasabbak, jozanabbak sokkal targyiasabban, valdszer(ibben, te-
hat tanulsdgosabban lattik és élték at az egészet.

Rajuk varna hat a feladat, hogy egykori levelek, 1ijsdgcikkek, felhivasok, fény-
képek és persze egyéni emlékek alapjan Gsszeallitsak, megirjak, kdzzétegyék a Kods
Kerenc Kor Didkosztalyanak torténetét, amelynek taldn irdsos nyoma is van vala-
mely Eoros hivatali levéltarban — de azt gyanitom: inkabb csak a mi sziviinkben.

s ez a sziv is csak akkor dobban meg romantikus emlékezés-forman, ha meg-
torpanunk az ibolyaba forduld pirosas virdgu kecses bokornal, ¢s azt képzeljiik,
hogy fényét és ragyogasat a mi egykor ott kiejtett fiatal szavainknak ko&szénheti.

Szemlér Ferenc

Frank Rolf
Werner
(Stuttgart):
Genezis
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KITERO @ 1968

A langyos vizrél

.. Napjainkban a klasszikusok sokkal nagyobb veszélyben forognak,
egyszeriien nem ismerjiik, s6t egyenesen lenézziik Oket, ha csak nem
alkalmasak kozvetlen €s azonnali fogyasztasra.“ ,

Nem kisebb iro és miifordito, a klasszikus irodalomnak nem kisebb
értdje irta le ezt a mondatot, mint Gyergyai Albert — nem kisebb
szinmiivésszel polemizalva, mint Major Tamdas. Vitajuk rengeleg meg-
szivlelendé tanulsagot hordoz, s égetén jelenlévé kérdést boncolgat.
Nem a vita anyagat akarom ismertetni itt, csupan e fontebbi mondat- V
hoz lenne néhany hozzafiizni valéom, széinézve egy pillanatra a sajat
portankon is. S ezt annal is inkabb meg kell tennem (vagy tenniink),
mert a mondat szinte provokidléan iranyitja a figyelmet a folvetett
Lkérdésre.

,,Napjainkban a klasszikusok sokkal nagyobb veszélyben forognak,
egyszerlien nem ismerjiik (6ket)...“ — mondja Gyergyai. Ez a megal-
lapitas igy els6 latasra tilzasnak tiinik, de ha jol utana gondolunk,
— anélkiil, hogy minimalis sziikségiink is lenne bizonyitékok felsorola-
sara —, nyugodtan beismerhetjiik: hazai magyar szellemi életiinkben
mar-mar behozhatatlannak latszo mulasztasok torténtek és torténnek
ezen a téren. Azok az intézményeink, melyeknek elsddlegesen kellene
eleget tenniok a ,klasszikus-partolas®“ igényes és nehéz, de foltétleniil
sziikséges feladatanak, eléggé elhanyagoljak ezt a kotelességiiket, s itt
el kell mondani azt is: szellemi megnyilvanulasainkon meg is latszik,
hogy elménket nem a klasszikusokon éleztiik. (Természetesen, mint
mindig és mindeniitt: husszoros tisztelet a kivételeknek.) Az egyetem,
az egyetlen hely, ahol programszeriien ¢s kotelezo6 modon folyik a
klasszikusok bemutatdsa — sajnos sokszor valdoban csak a bemutatasa,
mélyebb értékelés és érzelmi hozzaallas nélkiil —, semmiképpen sem
potoihatja a hianyt.

Valdban: egyszeriien nem ismerjiik a klasszikusokat, vagy ha igen,
akkor gy emléksziink rajuk, mint valami gyerekkori emlékre, amit
jo lenne mihamarabb elfelejteni, mert gatolja modern ¢s izgalmakkal
teli ,huszadikszazadisagunk* kiélését-kiélvezését. Az is igaz, hogy a
nagykézonségnek alig-alig 4ll modjaban dllandé kapesolatot tartani
olyan forumokkal, melyek rendszeresen ki tudnak elégiteni az ilyen
iranyu kivanalmakat. Es itt, mint mar annyiszor, ismét hat szinha-
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zunkra kell terelnem a figyelmet, mert ezek azok az intézmények,
amelyek folmérhetetlen segitséget nyttjhatndnak — s intézményesen!
— a normalis, egészséges allapot kialakitasaban.

» - . SOt egyenesen lenézziik oket, hacsak nem alkalmasak kizvetlen és
azonnali fogyasztasra“ — folytatja Gyergyai. Nem szeretném, ha félre-
értenének azok, akiknek a portajara most bemerészkedtem. Szemernyi
rosszindulat sincsen bennem, a szinhazat szeretem — nagyon szere-
tem —, és semmiképpen sem akarnam alabecsiilni a teljesitményeit.
De tilbecsiilni sem! S a tények sajnos azt mutatjak, hogy fontebb
emlitett —~ s nyugodtan és tilzas nélkiil szentnek mondhaté — kote-
lességiikrél a szinhazak is elfeledkeztek némileg. A mai torzskozonség
— aki sokkal tobbet érdemelne és igényelne, mint amivel tébb izben
Hkifizetik® — mar csak hirbdl ismeri Janovies hires és nagysikeri,
évtizedeken at emlegetett kolozsvari ,,Shakespeare-ciklusat“ vagy a ,.g6-
rog-sorozatot“. Jelen pillanatban ugy tilinik, mintha szinhazaink viszo-
Iyognanak a klasszikusoktol, évek ota alig talalunk egy-két Shakes-
peare-dramat a jatékrendeken, csak elvétve ldthatunk Moliére-t, és vég-
leg kitoroltiik a miisorb6l Racine-t, Corneille-t, a spanyolokat (!), hogy
ve is emlitsiik a gorogok mar-mar hivalkodo elfelejtését! A puszta
félsorolds is jelzi a mulasztas kegyeletsértés-szamba mend silyat, s
ehhez még hozza kell tenniink azt is, hogy évente ezer és ezer olyan
nem irodalemszakos magyar értelmiségi végez a kiilonbozd fdiskola-
kon, akiknek aztan végleg a szinhdz lenne az az t, melyen keresztiil
megszerethetnék, megismerhetnék az irodalomtorténet nagyjait. Fol kel-
lene mutatni az egyetemes kulturtorténet e esillagait, mert a farado-
zas semmiképpen sem lenne gyiimolestelen. Fol kellene mutatni oket
egészen, merészen és (vagy: de) sértetleniil. Mert a bizonyosféleképpen
»ujraértelmezett (magyaran: meghuzott, s6t sokszor Osszeszabdalt)
klasszikusok immar tébb izben nem valtottak be a reményeket.

(Azt hiszem, nem art néhany mondatot pazarolni erre a kérdésre
sem. ,,Meghtizzuk®“ Shakespeare-t, meghuzzuk Madachot, mondvan, hogy
amit kihtliztunk, az ma mar nem mond semmit, elavult. Széval meg-
probaljuk Shakespeare-t a magunk képére gydrni. Alazatnélkiili gesz-
tus ez, férfiatlan és kegyeletsérto, s szinte sugallja a gondolatot: mi-
lyen lenne, ha valami méden kivagnok-faragnéik a miléi Venusbdl is
azokat a részeket, melyek elavultak, €s nem a manak szolnak, vagy
atfestendk-rajzolnék Rubens ndadszalnak éppen nem nevezheté noi fi-
gurait, kijelentve, hogy ugy, ahogy vannak, semmiképpen sem ,mmen-
nek“ a mi huszadik szazadi izlésiinkhoz. Ambar azt sem volna rossz
megkérddjelezni egyszer, mért is vagyunk ugy oda azzal, hogy ebben
a szazadban sziilettiink; és mért alkalmazzuk mércéiil allandéan a mi
izlésiinket?)

Egyszoval: a kegyelet — kiilonben emberileg kitelezd — gesztusat
nem nagyon gyakoroljuk a klasszikusokkal szemben, pedig ideje vol-
na, nagyon ideje volna mar arra is gondolni, hogy jelen allapot mind-
két fél mérhetetlen karara van. S ezen semmit nem véltoztat az a
tény, hogy komolynak és megfontoltnak tiiné érveket és mentségeket
tudunk folsorakoztatni. Elmondhatjuk batran — és el is mondjuk —,
hogy a klasszikusok odonak, patetikusok, s a mi szazadunk min-
den, csak nem patetikus. Elmondhatjuk, hogy a vilagon ma sckkal iz-
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galmasabb dolgok vannak, mint Szophoklész (jollehet ehhez a kijelen-
téshez valoban sok huszadikszazadi nyegleség kell). Igaz, a szazad, a
kor, melyben éliink, ideges, rohano, szenzacio-éhes, érdekesség-hajha-
sz0 — de vajon mentség-e ez arra, hogy lassan, joszantunkbol lemon-
dunk arrol a képességrol, igényrol, mely a fenséges, tisztito, katartikus
miivészi élményt kivantatta meg valamikor az emberiséggel? Mintha
lassan képtelenné valnank a fenséges érzékelésére, értékelésére.

Az orok emberi mércéket folallito nagy alkotasoktél valo ilyetén
elfordulas pedig csak azt jelenti, hogy mi magunk féliink e méreék
elé allni. Inkabb valasztjuk a kényelmesebb és olesobb megoldasokat:
langyos vizben lubickolunk, magazinokbol szert tesziink valamiféle
mélység nélkiil valo tajékozottsagra, s pusziulni hagyjuk a hazat, mely-
be mar annyiszor vissza kellett siindorogni 16go orral, nagy idok ide-
jén, nem lévén mas menedék a fejiink folott. S kiozben — nyilvan
— kiirttel-dobbal hirdetjiik légvar-modernségiinket.

Ismét keriiljiink el egy félreériést: szeretem a moderneket, dzsessz-
kedvelé vagyok, allitom, hogy Armstirong félisten az 6 trombitajaval
és rekedt hangjaval — de az is meggyozddésem, hogy az atkozodo és
tragar beat-kolté Allen Ginsbergnek tobb kize van a fenségeshez, mint
sok nem-modern tarsanak; s a valoban modern O'Neillnek Szophoklész-
hez, mint Becket Godot-jahoz. (Hogy széba se hozzuk példaul Henry
Moore ¢s egymillio ,,modern* szobrasz kozti tavolsagot.)

Nem gazdalkodunk jol a klasszikusokkal. Latjuk is a karat.

Nem akarjuk figyelembe venni intelmeiket, pedig légiires térben
uszkalunk azok nélkiil.

A legsajnalatosabb pedig az, hogy mindezt tudjuk, s mégsem te-
sziink semmit.

Vagy talan féliink toliik, s ezzel ujolag elismerjiik, hogy kisebb-
rendiiségi érzéseink vannak?...

KIRALY LASZLO

Habdn-kancso 1775
(Sepsiszentkirdly)
Foto Kabay
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@ Az dllamositds utdn 1éte-
siilt hazai konyvkiadoi intéz-
mények sordban huszadik év-
forduléjdt innepli az Irodal-
mi Konyvkiadé. A hisz év
alatt killonboz6 emblémdkkal
(Allami Kényvkiadds, Az RNK
Irészévetségének Irodalmi és
Miivészeti Kiaddja, Allami
Irodalmi és Miivészeti Ki-
add s néhdny év Jta Iro-
dalmi Konyvkiadd) delent-
kezé hazai magyar irodal-
mi kdnyvkiadds itja dsszefor-
rott a felszabadulds utdn Kki-
bontakozé6 romdniai magyar
irodalommal, s a fejlédést jel-
z0 szdmok mdgott egy litktets
irodalmi élet valdsdga teljese-
dett ki évrdl évre.

Sokat mondanak maguk a
szdmok 1is: az els6 (csonka)
esztendd Osszkiaddi viszonylat-
ban mindossze 5 kiétete 1950-
ben, az Allami Kiaddbdl vals
kivdlds évében mdr 29 miire
gyarapodott, 208 iv terjedelem-
ben, s a fejlédést jelezte az
ezutdn kdévetkez8 évek termé-
se is (1951-ben 27 kétet, 232 {v,
1952-ben 23 kitet, 262 iv). A
teljes statisztika helyett &ssze-
hasonlitdsul csak a legutdbbi
hdrom év adatait irjuk ide:
1966-ban 51 mii 745 iv terje-
delemben, 1967-ben 73 mii 1150

iv terjedelemben, 1968-ban pe-
- dig (a terv szerint) 117 mil
1433 iv terjedelemben.

Beszédesek a részletek is:
1950—1967 koézétt a kiadd &sz-
szesen 436 eredeti miivet adott
ki mai romdniai magyar irék-
tél; killonbdz6 sorozataiban 152
magyar és 92 romdn klasszi-
kus mi, a két vildghdbord ké-
20ttt romdniai magyar iroda-
lombdl 56 mii, a vildgirodalom-
bol pedig (ide sorolva az egyéb
jellegii kiadvdnyokat is) 153
mi jelent meg. A hisz eszten-
dé alatt a kiadd szdmos nép-
szerii sorozatot gondozott. Ki-
addsdban jelent meg a Halado
Hagyomdnyaink (1952—1957
kozdtt), a Kincses Konyvtdr
(1955—1964 Kkozott) s folyama-

Torténeti kutatomunka
Marosvasarhelyen

Térténeti tanulmanygytijtemény* jelent meg a ko-
zelmultban, mely az Akadémia marosvasarhelyi ku-
tatobdzisa egyes munkatarsainak tudomanyos te-
vékenységét tiikrozi. Ez a tudomanyos intézet 1956-
ban létesiilt, kezdetben két — orvosi és torténeti —
osztallyal. Az utobbi tevékenység kozéppontjaban
hazank torténetének fdleg helyi jellegi tanulma-
nyozasag all. A munkatarsak zémében eredeti és je-
lentés adalékokkal jarultak hozza egyes torténeti
kérdések tisztdzasahoz, értékesitve a gazdag helyi
dokumentum-anyagot is.

*

A kotet hat tanulmanyt foglal magédban. Az elsd:
A székelyek tdrsadalmi és gazdasdgi mozgalmdnak
kérdései az 1562-es felkelés elbtt — szerzdje Bozodi
Gyoérgy. Behatéan vizsgalja az erdélyi feudalizmus
gazdasagi ¢és tarsadalmi életét a X V1. szazad elsd felé-
ben, klilonds hangsulyt helyezve a székely székek kér-
désére, mely eddig eléggé elhanyagolt volt. A témeg-
mozgalmak alapvetd vonasa — hangsulyozza —— min-
deniitt azonos: az elnyomott parasztsag harca a hii-
béri elnyomas ellen. Jellemzé, hogy a mozgalom f6
ereje, a parasztsag mellett méas kizsakmanyolt réte-
gek — avarosi szegények, a banyak dolgozoi és néha
a kisnemesség is — részt vettek ezekben a kiizdel-
mekben. Figyelmet érdemel — mutat ra a szerzé —,
hogy a székely parasztsagnal mar a XVI. szazad elsé
felében talalkozunk az osztalyharc olyan jelenségei-
vel, amelyek alapjaban véve a kapitalizmusra jel-
lemzdek: vagyis megjelenik a szegényparaszisag el-
kiilonitlt akcidja a parasztsdg altalanos mozgalmai-
nak keretében. Ilyen helyzetre utal példaul a mezd-
gazdasdgi munkasok sztrajkja a boléni (Kovaszna
megye) parasztok megmozduldsaban.

Bo6zodi megemliti, hogy a XVI. szazad elsé felé-
ben az oszman kiszolgaltatottsag elleni harc mint 1j
iényezd jelenik meg a parasztsag harcdnak okai ko-
z6tt. Felsorolja az illeté korszak nagy parasztmeg-
mozdulasait — az 1514-es Doézsa Gydrgy vezette pa-
raszthaborut, az 1515. évi szlovénial felkelést, a nagy
német paraszthaborit, az ,,Ivan car® vezette szerbiai
felkelést, az 15256—1526. évi szlovakiai banyamunkas-
mozgalmat, az 1554—1555. évi dobrudzsai torék és
keresztény parasztok felkelését —, és arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a székelyek 1562-es felkelése
szervesen kapcsolédik a XV. és XVI. szazadban Eu-
ropa-szerte kibontakozo antifeudalis mozgalmakhoz,
de killéndsen szoros szalak flizik mind az erdélyi
parasztsag nagy megmozduldsaihoz, mind az 1563- és
1564-es években Moldvaban és Havasalfoldon le-
zajlo mozgalmakhoz. Néhany évtized leforgdsa alatt
csupan Erdélyben a Dozsa Gydrgy vezette parasztfel-

* Studii de istorie. Editura Academiei Republicii
Socialiste Romdnia. Bucuresgti, 1968,
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kelésen kivill szamos mads jelentSs tomegakcié zaj-
lott le: igy a Székely Janos vezette 1513-as, vala-
mint az 1556-os szebeni és az 1557-es brassoi.

A székely tarsadalom szocialis és gazdasagi életé-
ben a XVI. szazad els§ felében végbement valtoza-
sokat elemezve a szerzé ujolag hangsulyozza annak
az engelsi tételnek az igazsagat, hogy a feudalis
allamot a nagy féldbirtokosok hoztak létre és nem
forditva. A székelyeknél is, mint barhol Eurépéban,
a nagybirtokosok osztalya a falukoztsségekbdl emel-
kedik ki dgy, hogy elsajatitjak a falu tobbi lakédja
munkajanak gyimolcsét. A parasztsag elnyomadsa fo-
kozodasanak ebben a korszakdaban a székely tarsa-
dalmon bellil az osztalyharcnak kilénféle megnyil-
vanulasaival talalkozunk: ilyen a szdkés —— Moldva-
ka és Havasalf6ldre valo kivandorlas —, munkameg-
tagadas, a toérvények ,megszegése“, és ezek a leg-
magasabb foku harci formdban, a felkelésben csu-
csosodtak ki.

Kocziany Laszlé Borsos Tamds, tOrténetiré és dip-
lomata (1566—1634) cim( tanulméanya érdekes rész-
leteket tar az olvasé elé az ismert marosvasarhelyi
varosbiro torténetirdi és diplomadciai tevékenységérdl,
melyet a XVI. szazad végén és a XVIIL. szazad ele-
jén fejtett ki Dél- 4s Délkelet-Eurdpaban, amely te-
rilet akkor a harom nagyhatalom: a Habsburg Bi-
rodalom, az Oszman Birodalom és a Lengyel Kiraly-
sag érdekeinek ttk6zdpontja volt.

Erdely ebben az idében toérténetének egyik leg-
mozgalmasabb korszakat élte. 1600 elején egyesiilt
Havasalftlddel és Moldvaval Vitéz Mihaly térténelmi
jelentéségli akcioja eredményeként. A vajda meg-
gyilkoldsa utdan az erdélyi fejedelemség a szakadat-
lan bels6é harcokon, a kiils§ beavatkozasok fokozdéda~
sanak és a nép szenvedéseinek és elszegényedésének
dramai iddszakdn ment at. Ebben az idében keriilt
az erdélyi fejedelmi székbe térék, moldvai és havas-
alféldi segitséggel Bethlen Gabor, és  uralkodik
1613 és 1629 kozott. F6 politikai céljanak tekintette
a torokkel valo baratsag fenntartdsat, szoros egyiitt-
mikodést Moldvaval és Havasalftlddel és az aktiv
Habsburg-ellenességet. Politikajanak valdravaltasa-
ban hathatos segitséget jelentett Borsos Tamas volt
marosvasarhelyi varosbiré diplomaciai tevékenysége.
E ,bolcs szolga, ligyes alattvalé“ szerényen meghu-
zo6dva a nemesi csaladok tagjaibol szarmazo magas-
rangld allamférfiak arnyékaban, Erdély kéveteként
lazas tevékenységet fejtett ki a Portanal. E mindsé-
gében faradhatatlanul klzdoétt uralkoddja terveinek
megvaldsitasaért. Ugyanakkor jelentds erdfeszitéseket
tett mas szomszédos orszdgok, elsdsorban Moldva,
Havasalfold és Lengyelorszag érdekében is. Kuléno-
sen sokat tett a roman orszagok tamogatasara, s en-
nek természetes kbvetkezménye volt kapcsolatuk erd-
sddése a koztik fennallé baratsagi szerzédés alapjan.

Diplomaciai tevékenysége, polgari miikdédése mel-
lett — mint varosbiré kemény harcot folytatott a
fénemességgel a varosi lakossag jogainak védelmé-
ben — Borsos Tamds jelentds torténelmi munkakat
hagyott hatra, igy Onéletrajzat Vita vel potius pe-
regrinatio totius vitae Thomae Borsos de Maros-
Székelyvdsdrhely, mely magdban foglalja az 1594
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tosan jelenik mey a Magyar
Klasszikusok, Romdniai Ma-
gyar Irék, Romdn frok, Forrds,
Horizont és Drdmdk-sorozat,
kozillitk néhdny az Orvendetes
gyarapodds igéretével: igy pél-
ddul az els6 kotetes hazai ma-
gyar irék sorozata az 1966-os
4, és az 1967-es 7 kditetével
szemben 1968-ban 10, 1969-ben
pedig 12 kotetet jelentet meg,
a Romdniai Magyar Irék soro-
zat 1967-ig megjelent 21 kote-
téhez csak 1968-ban ujabb 12
csatlakozik, a Horizont-sorozat
1966. évi 8 és 1967. évi 16 ko-
tete 1968-ban és 1969-ben évi
24 kotettel gyarapodik. A régi
erdélyi magyar irodalom ha-
gyomdnyainak anyagdbdl téb-
bek kozott Kemény Zsigmond
napléja, Boloni Farkas Sdndor
utleirdsai és Borsos Tamds
napléja ldtott mapvildgot.

A hisz esztendd hazai ma-
gyar konyvkiaddsa wvaldjdban
a felszabadulds ota kibontako-
zott romdniai magyar iroda-
lom seregszemléje, a szorgos
munkdban csak egy percnyi
megdlldssal megiinnepelt év-
fordulo mnemcsak egy szerkesz-
téség munkakozosségének, ha-
nem az egész magyar iroda-
lomnak, sét a sokszdz kotet
olvaséinak is iinnepe.

4 A 60 éve alapitott Vileni
de Munte-i szabadegyetem uj-
ra megnyitotta kapuit. M{ko-
dése, amelyet 1914-ben a hd-
borit, 1940-ben pedig alapito-
jdnak, Nicolae Iorgdnak meg-
gyilkoldsa szakitott félbe, va-
lamikor évrél évre megujuld
alkalom volt arra, hogy a tu-
domdnyos munka hazai és vi-
ldg-eredményei az érdeklédSk
szélesebb kore eldtt is ismert-
té vdlhassanak, mégpedig a tu-
dds és kozdnsége személyes
kapcsolatdnak pozitiv hatdsdt
felhaszndlva. Alapitdsakor az
a iorgai koncepcio Oltétt ben-
ne testet, amely a szellem em-~
bereit s a tudomdny eredmé-
nyeit a nép felemelésére ki-
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vdnta sorompdba dllitani, s va-
16ban, az orszdg minden sar-
kdbdl oOsszesereglett hallgatdk
(elsbsorban tandrok, tanitdk)
nemecsak hallgatéi, hanem to-
vdbbvivdi is voltak a szabad-
egyetem programjdban oly sok-
oldaliian jelenlevd romdn tu-
domdnyossdg eredményeinek.
A vonzdst azonban nemcsak
neves tuddsok (G. Bogdan-Dui-
cd, Sextil Pugcariu, A. D. Xe-
nopol, Vasile Pirvan, 1. Can-
tacuzino és mdsok) aktiv je-
lenléte, az értékes elbaddsok
és termékeny wvéleménycserék
alkalma jelentette, de az a —
szintén Nicolae Iorgdtd]l eredd
— lehetGség is, hogy a legkii-
[6nboz6bb vidékek értelmisége
taldlkozhatott itt egymdssal.

A tudds professzor figyelme
e tekintetben a romdn néppel
egylittéls magyarsdgra is ki-
terjedt, s igy kerillt kapcsolat-
ba a szabadegyetem munkdjid-
val Bitay Arpdd. elébb hall-
gatdként, majd 1925-t61 1937-
ben  bekdvetkezett haldldig
szorgalmas és fdradhatatlan
eléaddként. Bitay szerepén ke-
resztiil szdmunkra Vdleni de
Munte az egyiitiélés és a ba-
rdti kapcsolatok  szorosabbra
fiizésének, q kolesonés megis-
merésnek évrdl évre megismét-
16d8 alkalma wvolt, s ezeket az
alkalmakat a Iorga dltal oly
nagyra becsilt Bitay Arpdd
csoddlatra mélto munkabirdssal
haszndlta ki. A szabadegyetem
tilnyomo tobbségében romdn
értelmiségi hallgatésdga elbtt
az alig tobb mint egy évtized
alatt dtfogta a magyar nép
multjdnak, irodalmdnak, mii-
velddésének szdmos fontos mo-
mentumdt és személyiségét (Bd-
thori Istvdn, Rdkdczi Ferenc,
Széchenyi Istvdn, Pdzmdny
Péter, Kazinczy Ferenc, Kato-
na Jozsef, Kisfaludy Kdroly,
Vorésmarty  Mihdly, Pet6fi
Sdndor, Arany Jdnos, Maddch
Imre, Orbdn Baldzs), killénés
figyelmet forditva a romdn és
magyar nép kozés hagyomd-

és 1611 kozott lefolyt események kronikajat, vala-
mint elsé és masodik torokorszagi kiildetésének nap-
16it Itinerarium ad fulgidam Portam Ottomanicam
cimen. E két utinaplo tulajdonképpen — mutat ra
Koczidny — nem egyéb, mint dokumentumgyfijte-
mény; killénféle feljegyzések, melyeket szerzédésks-
tések alkalmabol allitott ssze, szdmos levél és ezek-
hez hasonlé, mindmegannyi fontos torténeti forras.

Valeriu Nitu Adalékok Timotei Cipariu koényvtdri
tevékenységének értékeléséhez cim(i tanulmanyéban
az erdélyi tudos sokrétli tevékenységének egyik je-
lentds oldalat mutatja be. A lelkes kényvbarat Ci-
pariu faradsdgos munkaval az orszdg egyik legjelen-
tésebb konyvtarat hozta 1étre. Rendkiviili képessé-
gei lehetévé tették, hogy sokoldalul ismeretei mellett
megtanuljon magyarul, francidul, olaszul, angolul és
németiil, jartassagra tegyen szert a goérdg, latin, hé-
ber nyelvben, hogy egyedill tanulmanyozza az arab,
sziriai, perzsa és tortk nyelveket, s mindezek isme-
rete segitette széles kor{i filolégiai és torténeti ku-
tatdsaiban, valamint orientalista és kOnyvészeti te-
vékenységében.

A szerzd véleménye szerint Cipariu sokrétli mun-
kassdganak koriilhatdroldsa lehetetlen a gazdag
konyv- és kéziratalapitvany aproélékos tanulmaéanyo-
zésa nélkill, A kényvtar és kéziratos anyag, amely
— sajnos — csak részben maradt rank, meggy6zd
bizonyitéka annak, hogy Cipariu szenvedélyes ku-
taté volt. A balazsfalvi iskoldk kiemelkedd szerepet
jatszé tandarat, a sok iranyban tevékenykedd tudodst
méltan allithatjuk Dimitrie Cantemir, B. P. Hasdeu
és mas jelesek személyiségével egy sorba. Cipariu a
roman nép kulturdlis egysége megszilarditasaért
harcolt, a régi roman kdnyvnyomtatds termékeinek,
valamint a kilonféle nyelvii kiadvanyok egyik leg-

elsé tanulmanyozojanak, faradhatatlan gy{ijtéjének
bizonyult.
Fuchs Simon — az &6 szerkesztésében jelent meg

egyébként az egész kotet — A XIX. szdzad végi Ma-
rosvdsdrhely ipardnak és munkdssdgdnak torténeté-
bdl cimii tanulméanya azokat az altalanos gazdasagi,
tarsadalmi feltételeket taglalja, melyek dénté moddon
meghataroztdk a munkdsmozgalom megjelenését és
fejlodését. Kiilén aldhuzza a helyi sajatossagokat, és-
pedig a jelentékeny feudalis maradvanyok fennma-
radasat. Kimutatja, hogy az erddék, melyek a termeé-
szeti gazdagsag £6 forrasai voltak, hosszi idén &t a
nagybirtokosok és a székely falukOzosségek tulajdo-
naban maradtak, s ez jelentésen akadalyozta a nagy-
ipar kifejlédését. Megallapitja, hogy a nagyipar ké-
s6i megjelenése és akadozo fejlédése ebben a varos-
ban ranyomja bélyegét a modern proletariatus ot-
tani szliletésére és a munkasmozgalom természetére
is, valamint magyarazatot ad fejlédése hatramara-
dottsagara Erdély ipari k6zpontjaihoz viszonyitva.
Turzal Méria A pdrt vezette erdélyi legdlis sajto
a fasiszta veszély elleni harc éveiben (1934—1936) ci-
mi tanulméanya érdekes adatokkal szemlélteti, hogy
a kommunista, antifasiszta, illegalis és legalis, szocia-
lista, szocidldemokrata és radikalis polgari sajténak
milyen kiilénleges érdemei vannak a hitlerista-elle-
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nes légkor megteremtésében Romanidban 1934 és
1936 kozott. A kozponti és helyi partszervezetek kez-
deményezése és vezetése mellett t&bb mint kétszaz
legdlis és illegalis sajtotermék jelent meg romanul,
magyarul és mas nemzetiségek nyelvén. A szerzd
részletesen elemzi a lapok mlkddését és szerepét.

Ioan Chiorean A romdn nemzeti front és a La Rou-
manie Libre ujsdg szerepe és tevékenysége a francia
ellendlldsi mozgalomban cim{i tanulmanya zarja a sort.
A szerzd, miutdan szemlélteti, hogy a francia antifasisz-
ta ellenallasi mozgalomba kezdett6l fogva széamos
romdaniai hazafi kapcsolédott be — egyesek a spanyol
koztarsasag megvédéséért folytatott harc Onkéntesei,
masok a Franciaorszagban él6 romaniai emigransok
soraib6l keriltek ki —, beszamol egyes kommunista
hazafiak, mint Nicolae Cristea, Calin Ion, Iosif Clisci,
Andrei Sas Dragu, Boczor Joézsef, Lazdr Alexandru
hoéstetteirdl, akik a legelsé antifasiszta alakulatokban
harcoltak. Részletesen leirja a romaéaniai emigransok-
bol 1941-ben létrehozott FTP csatait. Ez az alakulat
Parizs kornyékén fejtette ki tevékenységét, Nicolae
Cristea, majd ennek hési haldla utan Iosif Clisci
vezetése alatt. Adatokat koziil a Traian Vuia tudés
vezetése alatt szervezett franciaorszdgi Roman Nem-
zeti Frontrol. A tovabbiakban a szerzé feltdrja az
1943 oktoberében roman és francia nyelven Pdrizs-
ban illegalisan megjelend La Roumanie Libre cimii
antifasiszta lap tevékenységét. A franciaorszdgi Ro-
man Nemzeti Front alapité tagjai koézé tartozott
Traian Vuia mellett Gheorghe Vasilichi, Victor Io-
nescu (a Front fétitkara) és Adorjan Gyorgy. Ez
utébbi, valamint Radu Macrig, Nicolae Pop és N. Ma-
rinescu alkottdk a La Roumanie Libre els§ szerkesz-
téi gardajat.

A roméniai hazafiak részvétele a francia ellenalla-
si mozgalomban, a Roman Nemzeti Front, valamint a
La Roumanie Libre cim( 1jsag tevékenysége kife-
jez6 megnyilvanuldsa a proletdr internacionalizmus-
nak, szép példdja a nemzetkdzi antifasiszta hare, va-
lamint a romadniai dolgozdk szabadsagért és fiigget-
lenségért folytatott harca egybekapcsolasanak, a
romaniai haladé erdk és a francia nép baratsaganak.

*

A tanulmanykétet szamottevden gazdagitja a ha-
zai térténeti szakirodalmat. A szerzdk érdeme, hogy
sok eddig ismeretlen dokumentumot tettek a torté-
nelemtudomany kézkincsévé, Kivanatos volna a ko&-
tet magyar nyelvQ kiaddsa is.

Gheorghe I. Bodea

Kisérleti lélektan

A lélektani kisérlet tulhaladja a mindennapi em-
pirikus gondolkodds ¢és megfigyelés lehetdségeit:
mennyiségi 0Osszegezdje és mindségi integracidja a
pszichikum megfigyelt jelenségeinek. Bizonyos lelki
jelenségek és folyamatok azonban (igy az alkoto te-
vékenység, az érzelmi élet) épp rendkivilli dsszetett-
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nyainak, kapcsolatainak vonat-
kozdsaira.

Most, amikor az ujraéledd
szabadegyetem elsé elbaddsai
zajlanak, rajtunk is dll, hogy a
tudomdnyos tdjékoztatds, a ter-
mékeny eszmecsere, a tudos és
az érdeklédd kapcsolata mel-
lett Vileni de Munte a romdn
nép és a nemczetiségek testvé-
ri kapcsolatdnak s kolesonds
megismerésének munkdjit is
tovdbbuigye. A Vdleni de Mun-~
tén szivesen ldtott BRitay Ar-
pdd félbeszakadt munkdjdt ne-
kiink kell folytatnunk.

4 Az utolsé gentleman® —
a neves angol iré, Harold Ni-
colson — ez év elsé felében
meghalt, iréi dicsésége és nép-
szeriisége azonban haldla utdn
is folyton nd, Fia, Nigel gon-
dozdsdban most jelent meg
napldjdnak és leveleinek har-
madik kotete, amely az 1945—
1962. évekre terjed ki The La-
ter Years: 1945—1962. Volume
IITI of the Diaries and Letters
of Harold Nicolson. Napldja
és levelei érdekes betekintést
nyujtanak e finom lelkt, szel-
lemes iré és politikus magdn-

életébe, gondolkoddsdba,
ugyanakkor fontos torténeti
momentumokat is tartalmaz-
nak.

Példdul 1945. augusztus 2-
dn, visszatérében a potsdami
értekezletrél, az Egyesiilt Alla-
mok akkori elnéke, Harry Tru-
man és kiiliigyminisztere, Ja-
mes Byrnes megszakitottq ut-
jat az angliai Plymouthban,
ahol az angol kirdly villdsreg-
gelit adott tiszteletiikre. Nicol-
son, aki a fogaddson részt vett,
a kovetkezbket jegyzi fel nap-
6jdba: , Truman  alacsony,
szdgletes, egyszerti ember, nyilt
tekintettel néz annak szemébe,
akivel beszél. Byrnes, a kiil-
iigyminiszter locsi-fecsi... A
pincérek jelenlétében kezd-
te targyalni az atombomba ko-
zeli ledobdsdt. Mivel ez hét
lakattal S6rzétt titok volt, a ki-
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rdly wvaldsdggal megdermedt.
»Azt hiszem, Mr. Byrnes —
mondotta a kirdly —, ezt g na-
gyon érdekes problémdt a kd-
vé alatt kellene tdrgyalnunk«“.

Hasonlé mozzanatokat tdr
fel az angol és amerikai koz-
élet, irdi és miivészi tdrsadalom
sok mds jeles képuviselGiérdl.
Ugyanakkor leveleibdl kitiinik
magas erkdlest felfogdsa, a
rasszizmus és sovinizmus min-
denfajta vdltozatdnak elitélése.

& A kidllitdsrendezés maga
is milvészet® — jelentette ki
Jean Gabus, a vildghirt neu-
chdteli ,Afrika néprajza“-mii-
zeum igazgatdja, aki a mint-
egy kétszdzéves  szakszerii
gylijtémunka nyomdn kiala-
kult, egyediildlléo mizeumdnak
anyagdbdl nemrég rendkiviil
érdekes kidllitist rendezett Bu-
karestben. Kijelentését teljes
mértékben aldtdmasztotta nem-
csak ez a bukaresti Fekete Af
rika-kidllitds, hanem a kordb-
ban tdbb eurdpai fSvdrosban
megrendezett Henry Moore-lki-
qllitds is.

Gabus nézete szerint a mii-
tdrgy maga igazi egyéniség, s
nekink arra kell térekedniink,
hogy a mai nézé elé dliitva,
megteremtsiik benne realitd-
sdnak érzetét, azaz hogy visz-
szaadjuk a mitdrgyat annak
a kirnyezetnek, amely termé-
szetes életformdja volt. A ki-
dllitdsrendezd milvészetének
elengedhetetlen része, hogy a
tdrgy leghatdsosabb, a benne
rejlé miivészi értékeket legin-
kdbb kidomborité elhelyezését,
bedllitdsit megtaldlia. Az el-
helyezés magassdga, meguvildgi-
tdsa, beillesztése a szomszédos

tdrgyak kornyezetébe, adott
esetben ,valds“ 1étkorillmé-
nyeinek megteremtése, egyes,

kiilonosen jellemzs részleteinek
fényképészeti kinagyitdsa,
miénd-mind hozzdjdrul a ha-
tdshoz.

ségilk miatt csak részlegesen koézelitheték meg kisér-
leti uton.

A kisérleti modszer a szazadforduldn csupan a
klasszikus pszicho-fiziolégiara korlatozédott, az azéta
eltelt id6 alatt azonban attért a pszichikus folyama-
tok belsd torvényszeriiségeinek vizsgalatara. Az em-
beri motivacio, az értelmesség foka és mas kérdések
mar megkozelithetéek pontos xisérleti eljarasokkal.

Karl Biihler német pszicholdogus a szazad eleje
hez hasonlitotta. Pszichologia valéjaban nincs — al-
lapitotta meg —, hanem csak pszicholégusok és pszi-
cholégiai irdnyzatok, valamint viselkedés- (behavior),
alak- (Gestalt) és szellemtudomanyos (verstehende)
lélektan. Ludwig Klages pedig azt kifogasolta (1910),
ami a pszicholégia Onallosuldsanak egyik feltétele
volt: hogy nem a lelket, hanem a lelki folyamatokat
tanulmaényozzak. A szazad eleji konkretizdlé torek-
vések a pszicholdgia tovabbi differencidlédasdhoz ve-
zettek: megjelenik a patopszicholdgia (Janet), a pszi-
choanalizis (Freud), az individualpszicholégia (Alfred
Adler, Jung, Klages), a tarsadalompszichologia
(McDougell) és igy tovabb. A pszicholégia differen-
cialodasa folytatédik, magcafolva azt, amit Ch. Spear-
man mondott (1927), hogy a tdle kezdeményezett
faktor-analizis nem egy uj pszichologiai iskola kez-
detét jelenti, hanem a pszicholdgiai iskoldk wvégét.

A kovetkezetesen kisérleti 1élektani iskola talaja-
bdl néttek ki vilagszerte, de nalunk is az utébbi évek
termékei. Megndvekedett az olyan forditasok szamna,
amelyek egy-egy specifikus teriilet, egy-egy nemzet-
kozi tekintélyl szerzé (Wallon, Piaget, Sz. L. Rubin-
stein, Woodworth, Fraisse és masok) munkassaganak
szélesebb kérli megismerését teszik lehetévé a hazai
roman é€s magyar nyelven olvasék tabora szamara.
A forditasok kozlil kétségkiviill egy lélektani kisér-
letekrol szélé monografia: R. S. Woodworth-—Harold
Schlosberg Kisérleti pszicholdgidja* a legfigyelemre-
méltobb. Woodworth 1910-ben kezdte irni miivét.
Ennek utolsé kiadasa (amibdl a magyar nyelvii fordi-
tas készilt) 1961-ben, haldla elétt egy évvel jelent
meg Schlosberg kézremiikddésével.

A Kisérleti pszicholdgia méasodik kiadasahoz irt
(1954) elészoban olvashatjuk, hogy a szerzdk 1949-ben
elhatdroztak, hogy az 1938-as elsé kiadast atdolgoz-
zdk. Kivitelezés kzben kitlint, hogy sokkal tébb egé-
szen Uj rész megirdsara van szikség, mint amennyire
szamitottak. A legrészletesebben az érzékelés és a ta-
nulds problémajat targyaljak, ami érthetd is, hiszen
ez volt a lélektani kisérlet els§ targya. E két prob-
léman kivlill (a munka terjedelmének 709%-at ennek
szentelik) kitérnek még az asszocidcié, a figyelem,
a gondolkodas, a reakcio-idd és az érzelmek kisér-
leti kutatasanak ismertetésére is.

A targy termeészetére és rendkiviil gyors fejlédé-
sére jellemzd, hogy a szerz8k meggydzddéssel allit-
jak: ,az ilyen tipusd konyvet, amely a kutatds egyik
allandéan és intenziven mfvelt teriiletét &leli fel,
legaldbb egyszer évtizedenként at kell dolgozni“. Nem-

* Robert 8. Woodworth—Harold Schlosberg: Kisér-
leti pszicholdgia. Akadémiai Kiadd. Budapest, 1966.
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csak béviteni, de atdolgozni, ezen van a hangsuly. A
két kiadasban az atdolgozas ellenére is kozOs az,
amit a szerzok altalanos elméleti vagy modszertani
nézépontnak neveznek, és amelyet mint eklektikus
megkézelitési modot jellemeznek. Az eklektikus jel-
leget a kdvetkezdképpen értik: ,,Ha mindenaron vala-
milyen nevet akarnank adni ennek a megkézelitési
modnak, talan legmegfelelébben hasznossdginak ne-
vezhetndék, Hatarozottan eldnyben részesitettik az ob-
jektiv adatokat, de semmiféle »tabut« nem alkal-
maztunk az olyan anyaggal szemben sem, amely az
introspekciébol szdrmazik, ha ez segitheti a pszi-
chologust mindannak megértésében, amit az ember
viselkedésére iranyuldan tesz. Hasonldan a matemati-
kai analizist is csak annyira hasznaltuk fel, ameny-
nyire annak hasznossaga nyilvanvald volt, anélkiil,
hogy azt valamilyen kulcsnak tekintettiik volna.

Woodworth g dinamikus pszicholdgia legfébb kép-
visel6éje (Dynamic Psychology. New York, 1918). A
dinamikus pszicholdgia nemcsak a viselkedés (be-
havior) leirasara, hanem féként az ilyen vagy olyan
tipust viselkedés bekoévetkezésének ,,miért“~jére, mo-
tivaciéjara iranyitja a figyelmet. Igy olyan magya-
razo pszicholégianak tekinthetd — allapitja meg Ale-
xandru Rosca (Motivele actiunilor umane, 1943) —,
amely a dinamikus pszicholdgian kiviil a neurofizi-
ologia magyarazé elveit is szem el6tt tartja.

Mennyiben és hogyan haladja tul a lélektani ki-
sérlet a mindennapi, empirikus gondolkodas és meg-
figyelés lehetdségeit? Probaljuk meg ezt a kérdést
a Kisérleti pszicholdgia egyik, Asszocidcio cimi fe-
jezetének alapjan nyomon k&vetni. Az asszociacio
problémajanak térténete Arisztotelészig nyulik vissza.
A keérdés kisérleti kutatdsa azonban csak a XIX.
szazad madsodik felének kozepétdl kezdddik, és a ge-
netikus Francis Galton nevéhez flizé6dik. Mar 6 meg-
allapitja (1880): ,Sajatos vildgossaggal leplezik le
ezek az ember gondolatainak az alapjait, lathatéva
teszik lelki anatomidjat, €lénkebben és igazabban,
mint ahogyan magdat a vildgnak megmutatni szeret-
né.“

Valéban, ha csak harom ember szabad asszociacioit
(vagyis azokat a szavakat, amelyek bizonyos idé alatt
eszitkbe jutnak) hallgatjuk is végig, azonnal érezzik
az egyéni kiilénbségeket. De az egyéni kiilonbségek
mibenlétének kifejezését, diagnosztikai értékének tisz-
tazasat csak a késébbi részletes ilyen irdnyd pszi-
chologiai kisérletek oldottdk meg. Kimutattak olyan
altalanosan érvényes (azaz nagy valoszinfiségili) sa-
jatossag-mutatokat, amelyek segitségével — a télik
vald eltérés fuggvényében — diagnosztizalni lehet az
egyéni sajatossagokat. Ilyenek: az asszocidlas ritmu-
sanak (reakcio-idé), az asszociacidok gyakorisaganak
(megszokottsaganak, kozkeletliségének) és jelentésbeli
viszonyainak (mélységiknek és felszinességiiknek), il-
letve Osszefliggésiiknek (korrelaciojuknak) a mutatoi.

Az asszocidcios kisérleteknek egyik jol ismert val-
tozata a Kent—Rossanoff-féle eljaras (1910). Lényege
a kovetkezé: a vizsgdlt személy azt az utasitast kap-
ja, hogy amikor majd hallja a hivészot (amit a vizs-
galatvezetd ejt ki), mondja ki azt a szot, ami errdl
eszébe jut (egyszavas, szabad asszociacid). A szer-
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Kdantor Lajos
Vallomasos Moricz Zsigmond

Az utobbi években egyre bé-
vebb Moricz-irodalomban, kor-
tarsak és életrajzirék vdltako-
26 taniusdgtételekor, meg kel-
lett végre szdlalnia a mai
sgondolati“  irdnyzatnak  is,
hogy hidat verjen szétdgazo
felfogdsok kozt, s a kézos-
egyetemes jelent6ségét emelje
ki, mindazt, ami a Moricz-mii-
ben termékenyitben id6tdlls
ujabb nemzedék-hulldmok
szdmdra is. Kdntor Lajos ,epi-
ka és lira hatdrvidékén® pdsz-
tdzza dt a gazdag témdt, s
merész — de jol ald is tdmasz-
tott — érveléssel a legnagyobb
magyar  epikusként  tisztelt
Mdricz Zsigmondot a lirikusok
kozé sorolja, Jézsef Attila ek-
vivalens tdrsdvd teszi, s azzal
a régi egyoldalisdggal is szem-~
befordul, mely Modriczban ,a

parasztsdg irojd“-t  dicsérte
vagy bélyegezte meg. A kis-
monogrdfia 1j, friss, érdekes

képet ad szeretett irdnkrol, aki
egy-eqy regénye fejezeteit ma-
ga is hol ,énekek“-nek, hol
»2soltdrok“-nak cimezte. (Ifju-
sagi Koényvkiado, 1968.)

Victor Eftémiu
Bécsi szerelem

» ... Arkangyal volt, de a
szdrnya viasz ... Nem repill-
het magasra, a magdnyossd-
gok napja thlontul perzsels”
— fogalmazza meg az elbeszé-
16 a milvész Ikarusz-sorsdt.
Narcis, Bukarest rajongott te-
noristdja miivészi tandcsadd-
jdval a ,,valcerek vdrosd“-ba ér-
kezik. A csdszdrvdros killfoldi
sikerek, szerzddések reményét
csillantja meg a miuvészben.
Szdrnybontogatdsdt egy ame-
rikai bankdr feleségével napok
alatt fellobband szerelme 0sz-
tonzi. E bécsi szerelem mdmo-
ros biivkérében mdr-mdr el-
fogadia a montreali opera
szerzodését. Végil elhivatott-
sdga mégis feliilkerekedik, s a



téka

szdzadeleji Bukarest pénzte-
len, bizonytalan miivész-életét
vdllalja a killféldi szereplések,
dolldr-6zén helyett. A Jékely
Zoltdn forditotta megkapd li-
rai sz6vegben gondolatébreszts
regényre taldl az olvasé. (Iro-
dalmi Konyvkiado, 1968.)

D. Tudor

Romula

D. Tudor, a bukaresti egye-
tem professzora, a rémai kori
Olténia szakavatott ismerdje,
értékes tanulmdnyban foglalja
o0ssze mindazt, amit a régészet
és a torténettudomdny Olté-
nia egyik legfontosabb rémai
kori vdrosdrsl, Romuldrdl is-
mer. Az 6kori Romula, a mai
Resca falu helyén, a kereske-
delmi és katonai utak csomo-
pontjdban fekiidt. A szerz6
ezutdn dttekinti a régészeti
kutatdsok torténetét, majd a
fontosabb régészeti nyomokat
és leleteket, a romal vdrost,
két rekonstrudlhaté kdzépiile-
tet és az egykori vdros nekro-
poliszdt mutatja be. A kény-
vet j6 kivitelezésii, gazdag il-
lusztrdeids anyag zdrja le.
(Meridiane, 1968.)

Radu Tudoran

Arad a Duna

Egy Miltiade nevii nemzet-
kdzi kalandor, akinek az dl-
lamositds napjdn forré lett a
laba alatt a talaj, kilfoldre
késziil sz6kni  Amna  Odet-
tel. A ldny azonban Bu-
Lkarestbdl kereket old, és visz-
szamegy a dunai kikdtévdros-
ba, ahonnan elszdrmazott. De
ne vdgjunk a szerzé szavdba,
akt 687 oldalon dt fenn tudja
tartani az érdeklédést eqy iz-
galmas mesefolyam irdnt, s az
ugy drad, mint a Duna,
amelytél a nevét vette. Tudo-
ran a vizek kdéltdje. Dagado
vitorldkkal jdrta koril Dar-
win nyomdn g vildgot, s most

z6k Osszeallitottak egy — 100 koézismert angol fénév-
b6l és melléknévbdl 4lle — listat, amelyet 1000 sze-
mélynek exponaltak. Nemcsak jegyezték a valaszokat,
hanem a reakcié-idejiket is mérték. A kapott va-
laszok (100 000 asszociacio) elemzése alapjan statisz-
tikailag felbecsiilhet és matematikailag kifejezhetd
az asszocidciok mindhdarom tipusd sajatossag-mu-
tatdja.

Az igy kapott adatokat azutan ,mértékegységként®
fel lehet hasznalni csoportos (gyermekek--felnéttek,
férfiak—ndk, normalisak és idegbetegek, szellemi fo-
gyatékosok—~értelmesek) és tovabbmenden az egyéni
killonbségek felbecsiilésére. Azoknak a sajatossagok-
nak a kimutatdsa, amelyek a csoport jellegétél fiig-
getleniil, azaz altalanosan érvénvesek az asszociacio
kulénbozd mutatoinak egymashoz valé viszonyara,
felfedi azok mechanizmusat, valamint mas lelki fo-
lyamatokkal (emlékezés, gondolkodds, €érzelmi élet)
valé kapcsolatat.

Az utobbi években — és ezeket az adatokat termé-
szetesen R. S. Woodworth és Harold Schlosberg mo-
nografidja mar nem tartalmazza — a Shannon-kép-
let alkalmazésa lehetévé tette e harom sajatossag-
mutaténak egy mutatoba valé slritését.

A Kisérleti pszicholégia nem tartalmazza sem az
alkalmazott kisérleti lélektan, sem pedig a tesztvizs-
galatok eredményeit. A szerz6k a variacié és a fak-
foranalizis apparatusat modern statisztikai blivész-
kedésnek nevezik ¢s nagy mérték{i fenntartassal ke-
zelik, ami tekintetbe véve az ilyen irdanyu kutatasok-
nak az 1950-es évekig elért fejlettségi szintjét, ért-
hetd, de egyben tulhaladottnak is tekinthetd. A ma-
tematikai moddszereket azodta a pszicholdgidban is
széleskoriien alkalmazzak.

A reakcio-id6 mérésével feltart sajatossagok, va-
lamint az érzékelési torvényszer{iségek ismerete elsé-
sorban a munkafolyamat megszervezésében, a mun-
kagépek kivitelezésében nyujt donté szempontokat; a
pszicholégia feltarta tanuldasi modellek a kiberneti-
kus gépek miikddési elveiként szolgalnak; a prob-
léma-megoldas térvényeit az oktatds megszervezésé-
ben hasznaljak fel.

A kisérleti lélektan célja végsd soron megragadni
a cselekvé embert. Ezt ,,a véges, korlatozott, befo-
lyasolhatd, az objektiv korilményektsl fliggd és az
azokat megteremtd lényt. Ezt a szenvedd, szlikségle-
teit6l mozgatott, sziikségszerliségnek alarendelt, de
valasztasi lehetéséggel rendelkezd, cselekvd és ezért
szabad lényt. Akinek elvileg lehetséges vallalnia g
felelésséget és gyakorlatilag szlikséges elviselnie a
kovetkezményeket mindazért, amit megtett és amit
megtenni elmulasztott® (Sz. L. Rubinstein).

Fodor Katalin

Alomtol a felfedezésig

Selye Janos konyve* nem ,szabdlyos mii®, nem
6néletrajz — noha gazdagon tartalmaz onéletrajzi ele-

* Hans Selye: De la vis la descoperire. Despre
omul de stiintd. Editura medicald. Bucuresti, 1968.
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meket —, nem napld, s6t még esszének sem tekint-
hetd, bar ezzel a kifejezési formaval tartja a legtébb
rokonsagot  (gondolatgazdagsdg, kozvetlen hang,
szubjektivitdas). Ez a szabdlytalansag azonban nem
valami divatos ,rendhagyé® jelleg, s nem modoros-
sagbol, hanem a felfedezés Onelemzd genezisébdl
adédik. A levélszerli bevezetd igy szl — tdbbek
kodzétt — Johnhoz, akit millié fiatal cimzettel azo-
nosithatunk: ,,...azt mondtad, kutaté akarsz lenni,
mint én. Elkiildom hat neked ezt a kétetnyi lazan
odavetett feljegyzést, amelyben az elmult harminc-
ot év folyaman a tudomanyrol és a tudasrol alko-
tott benyomasaimat régzitettem.“

Mindnyajan érezzilk a tudomanyos-miszaki for-
radalom iramét a ,gyorsuld iddben®, s tudjuk, hogy
lépten~-nyomon kisért a lemaradas veszélye. Xppen
ezért izgalmas kérdés: miért lesz valaki kutato, ki
legyen kutato, hol dolgozzunk, hogyan dolgozzunk,
hogyan gondolkozzunk, hogyan olvassunk?

A kozépiskolas, az egyetemi hallgatd vagy a fiatal
kutato a tudomanyos munkak halmazdban nem min-
dig taldlja meg az Osszképet, hiszen manapsag
ugyanazon tudomanyag kulénbozd teriiletein szako-
sodott kutatdk sem értik egymas nyelvét; kisért a
merev elszigetelédés is, amely eldidézheti a tudomany
és a kultura valsagat. Ismert az a snow-i megallapi-
tas, hogy a jelenlegi merev oktatasi rendszer és ,két
kultira“ varaba zartan elég keményen kell toreked-
ni ,,6nmagunk betajolasara®.

A Kanadéaban €16 tudods kényve kdzelebb visz e be-
tajolashoz, a széles sugaru gondolatisdgon alapuld
Osszképhez. Mert Selye nemcsak a biolégushoz vagy
az orvoshoz szdl, hanem minden mfvelt olvaschoz,
amikor az Osszkép-keresésben a modern ember belsé
1ényegét érinté modszertani kérdéseket boncolgatja.
A kutaté orvos a tudomanyos munka legfontosabb
feltételének a tavlatok kijelslését tartja: ,,...pers-
pektivakra van sziikséglink, hogy kijellhessiik a 1é-
nyeges pontokat az Osszképben.“ Osszkép és tavlatok
nélkil nem alakulhat ki a részleteket értékesithet$
latasmod, ezt a tanulsagot jegyezzik meg elsdsorban
Selye onvizsgalatdabdl. Specializdlédas felé mozgd ko-
runkban a részletck utveszidje mar nemcsak lehets-
ség, hanem valdsag. A tudomany torténetében min-
dig az egyseges vilagképbe illesztett kutatds hozza
a legjobb eredményt. Selye Janos stress-elmélete is
példat szolgaltat az egységes, részleteket Osszegezé
kutatas sikerére.

A stresst Selye szemléletesen az élet séjanak te-
kinti, amely minden hangulatvaltozaskor és tevékeny-
ségben jelen van, megbetegité vagy vérpezsdité ha-
tassal. "Eletiink folyaman szinteleniil alkalmazkod-
nunk kell a kériilményekhez, mert a stress lényegé-
ben ,az élettel jaro elhasznalédasi folyamatok egy-
sége“. Selye és munkatarsai kutatdsainak soran valt
ismertté, hogy szamos betegség -— igy a magas vér-
nyomas, reumatikus, sziv. és véredényrendszeri vagy
vesebetegség — a szervezet hibas alkalmazkodasanak
kovetkezménye, tehdt mindezek elsésorban adapta-
cios betegségek. A stress mint gondolati egység ily
modon magaban foglalja a szervezet és a kOrnyezet
kolcsdnds viszonyat is.
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a Dundn inditja el képzeleté-
nek hajoit. Fdskerthy Gyorgy
h# utitdrsa, és elfeledteti ve-
liimk, hogy forditdst olvasunk.
(Irodalmi Konyvkiadd, 1968.)

Foldes Ldszlo

A lehetetlen ostroma

Dsida Jend, Szabédi Ldszld,
koltészetérél, Eugene O’Neill
munkdssdgdrol, Franz Kafldrol,
J-P. Sartre onéletrajzi miivé-
rél, A szavakrol olvashatunk
tanulmdnyt e tekintélyes ko-
tetben. A konyv elsé részét al-
koté hdromszdz oldalon taldl-
kozunk még Papp Ferenc, Tu-
dor Arghezi, Létay Lajos, Bal-
la Kdroly, Horvdth Imre, Hu-
szdr Sdndor, Székely Jdnos,
Ldszloffy Aladdr, Dedk Tamds
irdsainak elemzésével, birdla-
tdval is. A kovetkezl két rész-
ben a szerz6 a lehetetlent ost-
romolja: az egyes miivek ér-
telmezésén tul az  esztétikai
torvényeket kutatia. Ezt a szdz
oldalt minden esztétdnak, toll-
forgatonak, lobogni kész em-
bernek olvasnia kellene. (Iro-
dalmi Konyvkiado, 1968.)

Szées Kdlmdn
Papirhajok

Szées Kdlmdn  harmadik
megjelent verskoétete. Tenger
felé vezetd utjai dllomdsokon
haladtak dt; a végeélt azonban
még nem érték el. Utébbi ko-
tete sem jelzi még a teljes Li-
forrottsdgot. Szdes Kdlmdn
gondolkodd ember. S hogy
gondolatvildga mennyire dtfo-
g6 és sokrétii, bizonyitjdk vdl-
tozatos témdji versei. A fel-
vetddd problémdkra  érzéke-
nyen reagdl. Emlékei éppugy
uralkodnak felette, mint a je-
len. Anyja haldldrél és az el-
mend . fajtiszta székeségrol®
egyformdn halk hangon be-
szél. Csendes szavakkal utasit-
ja el magdtél az ellomhuldst,
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a vdrosok Orjité forgatagdt s
az élet eldologiasoddsdt. Ver-
seire nyelvi hajlékonysdg és
érzékletes képek jellemzbek.
(Irodalmi Konyvkiadé, 1968.)

Olosz Lajos
Versek

Minden wverse miniatiir re-
meklés, trambulin mindegyik,
amelyrél végtelen vizekbe kell
ugrunia az olvasénak — irta
Dsida Jend Olosz sajdtos vers-
épitéserdl. Az olvasdi s taldn az
irodalomtérténeti koztudatbol
is kiveszében levd koltd ver-
seinek gyiijteményes kiaddsa
¢ Romdniai Magyar Irék soro-
zatdban segiti az Ujrafelfede-
zést. A Helikon irdi csoporto-
sulds e nem jelentéktelen kol-
téegyénisége korai elhallgatd-
sdval kezdbdott meg elfeledé-
se, pedig koltészetével a mo-
dern formanyelvi térekvések
fésodrdhoz tartozott. Szdsz Jd-
nos elGszava szerint koéltésze-
te a brechti lirdval mutat ro-
konvondsokat. (Irodalmi
Konyvkiado, 1968.)

Hermann Bengston

Grundriss der Romischen
Geschichte mit Quellenkunde
I. Republik und Kaiserzeit,

bis 284 n. Chr.

A hirneves mincheni pro-
fesszor kézikdonyvnek szdnt
gsszefoglalé munkdjdnak  ér-
téke abban dll, hogy szinteti-
zdlja a mdsodik vildghdbori
utdni gazdag régészeti, irodal-
mi és torténeti kutatds ered-
ményeit, ugyanakkor jol dtte-
kinthets, alaposan dokumen-
tdlt formdban mutatja be a
romai térténelem csomoépont-
jait, ezek gazdasdgi, tdrsadal-
mi és kulturdlis jelentGségét.
Minden fejezet elltt dsszefog-
lalja az illet6 korra vonatkozo
legfontosabb forrdsokat és a

Selye ugyanakkor ujonnan igazolja azt a manap-
sag hevesen tamadott tételt, amely szerint a té-
nyek és részletek az elmélettdl kapnak értelmet és
rendszert. Mert a tények fetisizdlasa és az elmélet
hattérbe szoritasa korunk gondolkoddsaban szintén
utvesztd, mint ahogyan téveszmékhez vezet a tények
es adatok nélkiili steril elméletesdi is. A selyei-gon-
dolatrendszerben az elméletnek nagy szerepe van:
,, Az elmélet kapocs g tények kozott, Osszetartja dket,
s Uj tényekhez vezet el benniinket.“

Persze, a ,hogyan dolgozzunk?“ és ,hogyan gondol-
kozzunk?“ kérdésfelvetéskor maga Selye is ellent-
mondasokba bonyolddik, amikor — ismeretelméleti-
leg nagyon is vitathaté mddon — a valdsag tényeit
absztrahald, altalanosité gondolkodasnak mint a 1é-
nyeg-feltaras eszkdzének masodlagos szerepet juttat,
és az ,intuitiv villanast® magasztalva, latszélag az
intuicié elsédlegességét hangsulyozza. Megallapitasa
szerint — s itt Einstein, Planck, Poincaré, Teller
észrevételeire is hivatkozik —, a logikus gondolko-
das viszonylag kevés felfedezést konyvelhet el ma-
ganak, szemben az empirizmussal, mert a logika
,...nem kulcs a természet rendjéhez, hanem csak
katalégus az emberi agyban elraktirozott természeti
jelenségek galéridajahoz®. Ha azonban ,logikusan® to-
vabb kovetjuk gondolatmenetét, kiderill, hogy még-
sem az intuicié elsddlegességének bizonyitdsara, ha-
nem az empiria helyének pontos kijellésére torek-
szik, s ennek soran szenvedélyesen birdlja a gondo-
lat {ires jaratait, ontobzoddsait a maga alkotta sé-
makban.

Pedagogushoz és novendékhez egyarant szdl a szer-
zének az a tapasztalat szililte megdaliapitasa, hogy
,nem sok tényt kell tudni kevés témardl, hanem né-
hany fontos tényt sok témardl“. Enciklopédikus vilag-
képet nem alakithatunk ki ugy, hogy a fatdél ne las-
suk az erddt. Selye szerint a fiatal kutaténak
,,...semmi maéasra nincs szitksége, mint két szemé-
re, amellye] lathatja az erdét®. Mert az alkoté mun-
kanak nem feltétlenlil a bonyolult felszerelés és a
technika az egyetlen biztositéka, hanem a szellem
ereje és mindsége.

A mi fiataljainktél a rak, a szivbetegségek lekiiz-
dését, automata Uzemek tervezését, bolygok meghd-
ditasat varja a tarsadalom. A vigasztalds — Plutar-
khosz, Cicero, Seneca — kora messze mog6ttink ma-
radt; a halal, szamf{izetés, szolgasag, szegénység, dreg-
ség ellen kevés mar a vigasztalds, ehelyett a modern
ember az élet meghosszabbitisat, a szegénység és a
kiszolgdltatottsdg teljes megsziintetését varja a tudo-
manytol. Selye Janos konyvében az egyetlen ,vi-
gasztal6® tanulsdg az, hogy minéségi munkat barki
barhol végezhet, ha tehetségét szenvedéllyel, erkol-
csi hozzaallassal, emberi integritdsanak teljes tuda-
taban hasznositja.

Fabian Erné
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Emlékez Nagy Istvan ™

Ez az igazi Nagy Istvan, akit szerettiink, s aki most
Ujra felforrosit. A Sdncalja éppen ezért nem is csak
,onéletrajzi regény“* ahogyan az alcim jelzi, hanem
teljes életm{i, melyhez képest eldjaték minden ré-
gebbi iras.

Gaal Gabor 1932-ben dgy mutatta be Nagy Istvan
egy kéziratat, mint amely ,,par excellence a kelet-
kézép-eurdpai munkasregény az osztalyharc mai sza-
kaszan, torténelem és irodalom... a konkretizadlas-
nak azzal a paratlan tisztasagaval, mely egyedilivé,
s6t legelsévé teszi a dolgozék magyar nyelvl irodal-
maban“. A dokumentumirodalmi iranyzat a fiatal
munkasiré sziirkeségében és szlikszavusagaban is fel-
fedezte a kor nagy mondanivaléjat, s a kdvetkezd
palyalv egészen a szocializmus korszakaig be is val-
totta a marxista irodalompolitika reményeit. Nagy
Istvdn megszerezte nemcsak a baloldal becsiilését,
hanem az egész romaniai magyar k&zénség érdeklé-
dését is, Magyarorszdgon 1j er6t adott a kettészakadt
népi irodalom balszarnyanak, s befutott a roman iro-
dalomban, mint g k§z0s roman—magyar népfeltérek-
vés proletarmfivésze. A kolozsvari killvarosokban és
nyomortanyakon, kezdetleges mfihelyekben szerzett
ifjukori keservek, a haborus gondok, a hadiarvasag
szomorusagai éppen ugy ostorként hasitottak az ol-
vasok lelkiismeretébe, mint a munkdsmozgalmi hds-
kor, a renddri és csenddéri meghurcoltatasok, a bér-
ton minden regényességtél ment, naturalis-redlis
megjelenitései. Kerek osztdlypanorama volt ez, hii
és ismételhetetlen, s A Boldog utcdn tul karcolatai
és novelldi, a Kiilvdros és A szomszédsdg nevében
egymast kiegészitd szociografiai és regénymfifaja,
akarcsak a katonakori élményeket feldolgozé Oltyd-
nok unokdi vagy a munkassorsot a munkasiré sor-
saval tetézd Minden jog a szerzéé Németh Laszlé
tarsadalmi korjelzései és Veres Péter paraszti sors-
képaddsa mellé emelték Nagy Istvan munkasirodal-
mat.

Késébb is: az fénylett fel Gjra, ami ebbe a multba
fordult vissza, s f6leg a legérzékenyebb gyermekkor-
bol meritett. Mindezt tudjuk a tankényvekbél is. A
szocialista épités élményanyaga azonban mar nem
kovette ezt a dus eret: az dszinteség talan nyers,
taldn egyszer{i, de emberileg megrazo élménykézve-
titését. Az okokat most nem keressiik, de meg kell
mondanunk, hogy egyre szélesebb lett a szakadék
Nagy Istvan utdébbi két évtizedének irdsokban meg-
nyilvanulo felfogdsa és a fejléds, ujat keresé forra-
dalom igényes embersége kozOtt. Csak most, hogy
elolvastuk az 1j Nagy Istvan-kotetet és mélyen, na-
gyon mélyen fellélegzettlink, merjiik kimondani,
hogy egy-egy szélsGségesen jellemzs esetben — pél-
daul a Szépségverseny kicsinyesre szabott, kilatds-
talan sablonjai kOzt — a munkasiré valsagan riad-
tunk a kibontott idé, a szocialista k§vetelmények

* Nagy Istvdn: Sdncalja. Onéletrajzi regény. 1904—
1918. Irodalmi Kodnyvkiadd. Bukarest, 1968.
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konyvészeti anyagot. A két
részre — az Gskor meg a koz-
tdrsasdg kora és a csdszdrkor
(284-ig) — oszlo miibsl kiilo-
nds érdeklédésre  tarthatnak
szdmot a torténettudomdnyban
az utébbi idbkben sokat vita-
tott olyan kérdések, mint RO~
ma Oskora, az etruszk kérdés,
a rabszolga-felkelések, a csd-
szdrsdg kialakuldsa és az i.sz.

II1.  szdzadi mnagy vdlsdg.
(C. H. Becksche Verlags
Buchhandlung. Miinchen,
1967.)

Al. Pescaru
Elemente de demografie

Koztudomdsu, hogy a nép-
stirtiség a termelés fejlédési
litemének egyik meghatdrozo
tényezdje. Ezért fordulnak
napjainkban figyelé tekintet-
tel marxistdk és mem marxis-
tdk a demogrdfia kutatémdd-
szerei és eredményei felé. A
csupdn hdrom évszdzados
multra tekinté  tudomdnydg
napjainkban reneszdnszdt éli.
Hazdnkban is egyre nagyobb
jelentdséget kap a népesedési
statisztika, a népesség szdm-
szeriien megragadhaté jelensé-
geinek leirdsa és elemzése. En-
nek az érdeklédésnek kivdn
megfelelni a szerzd, amikor
alapos dttekintést nyujt a de-
mogrdfia mualtjdrol, jelentd-
sebb elméleteirsl, kutatdsi te-
riiletérdl és moddszereirbl. A
hazai népmozgalmi statisztika
mellett kivetkeztetéseinek ald-
tdmasztdsdra blségesen hasz-
ndlja a nemzetkézi demo-
grdfiai adatokat. Ezek segitsé-
gével mutat rd tébbek kdzitt
arra, hogy a népesség noveke-
dése nemcsak a természeti tor-
vényektdl filgg, hanem a tdr-
sadalmi rend jellegétSl is. A
kényv haszndlhatésdgdt szdm-
talan grafikon és tdbldzat se-
giti elé. (Editura stiintifics,
1968.)
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Debreczeni Istvdn

Arany Janos hétkoznapjai

i

A koltd irdsmilvészetét, ver-
seinek nyelvi, stilisztikai, iro-
dalmi értékeit olyan kitiiné ta-
nulmdnyok elemezték az utdb-
bi idében, mint a Barta Jd-
nosé, Sétér Istvdné s a Ke-
resztury Dezs6é. Aranyrdl, az
emberrdl, a gondokkal kiisz-
kodé jegyzorol és csalddapdrdl
csak a joval kordbbi mono-
grdfidkbol szerezhetiink tudo-
mdst. Ez természetes is: a
szdz évvel ezelbtti esemé-
nyekrdl hitelesebben vallhat-
tak a kortdrsak, mint a késé6i
utédok. Most mégis egy olyan

konyvvel gazdagodott az
amigy sem szegény Arany-
irodalom, amely szinte a

szemtani hitelességével szdl a
koltd hétkoznapjairdl, szdmta-
lan ismeretlen adattal egészit-
ve ki az eddigieket. Ezt egye-
dill az tette lehetévé, hogy a
szalontai szdrmazdsi szerzl-
nek e szdzad elején alkalma
volt elbeszélgetnie olyan egyé-
nekkel, akik személyes kap-
csolatban dlltak Arannyal. A
muzeum egykori dtrendezbje-
ként pedig megismerte ennek
kincseit, a kolté mdig kiadat-
lan csalddi levelezését s még
teljességében a hdbord folya-
mdn megdézsmdlt (hidnyossd
vdlt) kényvtdrdt. Debreczeni
Istvdn ~— a volt szalontai,
majd temesvdri lelkész — e
konyvecskével, bevalldsa sze-
rint, a kolté emléke irdnti
adossdgdt kivdnta torleszteni.
(Gondolat, 1968.)

Christophoros Sandius
Biblioteca Antitrinitariorum

A lengyel tudomdnyos aka-
démia filozdfiai és szocioldgiai
intézete Ujra kiadta a XVII.
szdzad meves tuddsdnak,
C. Sandiusnak 1680-ban irott
bibliogrdfiai miivét, melyet
eldszor Sandius haldla utdn

minden gondolat! izgalmaval és itéletével. Ez a mai
remekmil azonban nemcsak a mult taptalajahoz valo
visszafordulds eredetiségét villantja fel eddig ki nem
csattant egészséggel, hanem a mai Nagy Istvan lelki
onvizsgalatig ért s immar idétleniil teljes humanu-
mat is. Mindazt, ami egy elmult vildg konfliktusain
tal is Orok.

Hogy elKeriiljlk a nagy szavakat: utaljunk csak
arra, hogy Nagy Istvan nehéz és fajdalmas gyermek-
és ifjukoranak a torténetét toébbé nem az elsé rész-
let-feldolgozasok visszavagd szenvedélyességével és
nem kozvetlen agitaciés szandékkal irja (aminek
ugyan akkoriban altalanos tarsadalmi kozld és bi-
zonyité szerepe is volt), hanem a maga és csalddja
sorsat ma mar szélesebb kor-dsszehasonlitdsokba he-
lyezi, tuljut — nemegyszer szerény mentegetdzéssel
— az egyéni esetlegességeken, a kispolgarok és a tar-
sadalmon kivill szorultak szinte személyes ellentétein,
a szomszédok jellemkiilénbségein és civodasain, s a ma-
ga kis-sorsat mardl keltezd visszatekintéssel az eurdpai
ember tragédiajavd emeli, az elsé vilaghdborut kipat-
tanto erdk valds atmoszférajaba helyezi. Nemcsak helyi
dokumentumirasrol van mar szo (ezért sem elég az
yonéletrajzi regény“-cimke), hanem sokkal inkabb
az emberi sors altalanos vallomasarol, s ez ugyan-
olyan mérce, mint amellyel Kuncz Aladar vilaghirre
jutott mlve, a Fekete kolostor is egyetemes értékké
fokozta fel az egyéni élményt.

Bar a Sdncalja dokumentacidja a személyl emlé-
kezésen tul egykoru napilapok attekintésére, csaladi
levelekre, régi fénykép-anyagra is tamaszkodik, a sa-
jatos értéket meégis a szerzé mai belsé monologja,
a lelki 6nmagabatekintés finom &arnyalasa adja meg
minden felidézett helyzetben. A pszicholégiai oknyo-
mozas szerre kibontja az annyiszor megalazott, any-
nyi szenvedésen at érlel6dd proletargyermek fejls-
dési rezdiileteit, mindazt, ami beliilr6l alakitotta és
elébbre vitte tragédiai kozott.

Serdiil6koranak esztétikai fogyatékossagait a szer-
z6 mara Igy magyarazza meg: ,,Az olyan mellékne-
vek, mint a szép, gyonyorl, bajos vagy kedves, so-
kaig ismeretlenek maradtak eléttink. Nemigen volt
a mi kornyezetiinkben olyan targy, amire azt mond-
hattuk volna, hogy szép vagy gybnyor(i“, s ez ugyan-
olyan meggondolkoztatd, mint az a beismerés, hogy
sem 6, sem testvérei sohasem tudtak igazan, sziv-
bél nevetni... Amikor atyjat a héaboruba viszik,
ahonnan haza tobbé nem taldl, a kis Pista fiu szo-
morusagot fogad, s ki is birja nevetés nélkil, de
sirni is elfelejt, csak ,hideg diih* sapasztja éhség és
sorvaszté inasmunka megprobaltatasai kozt. Amig
azonban ebbdl régebben a tarsadalmi harc kapott koz-
vetlen és nemegyszer tulzo megindokolast, ma a gon-
dolati visszacsatolasok soran a jellemalakulas menete
all eld: a hol szlicsinasként fagyoskodo, hol gyufa-
gyarban verekedd, hol pékinasként kimeriils, hol
asztalosinasként megrithesedd, a habords nyomorban
annyifelél rangatott-izdtt kisfiu apja emlékébdl és
anyja szigorabol, a csalad egymasrautaltsaganak er-
kolestanabdl elszantsagot, feleldsséget merit. O a leg-
idésebb az 6t félarva kozétt, neki vallalnia és birnia
kell mindent, nagyok munkdajat tizenharom éves
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korban. ,Birtokdban lehettem valaminek, ami lelki-
erének vagy fegyelemnek nevezheté® — wvallja ma,
s ezt a magatartast vissza tudja vezetni az apjatol
kapott elsé feladatig, a napi tlizgyujtasig, vagy addig
a belatasig, hogy neki nem szabad a sttétben sem
félnie, mert ,,ha a legnagyobb félni kezd, a kisebbek
fraszt kaphatnak ijedtiikben“.

Szamunkra a konyvet irodalomtoérténetileg is ér-
dekessé -teszi minden utalas az eredeti élményanyag
elsé irodalmi feldolgozasaira. Itt vagyunk a Cipdvizit,
Az enyedi prikolics, A pirosszemi kiskakas, a Jancsi
és a szerencsepatkd és annyi mdas Nagy Istvan-iras
forrasandl, amig azonban a régi novelldk elsésorban
a tarsadalmi fesziltséget akartdk sugarozni, nem
minden naivsag nélklil, addig a mai miivészibb kép
inkdbb a kényszerli helyzetben elSallott bensé fe-
sziiltségekre, a f6hésben egykor és az emlékezd ird-
ban ma végbemend lelki folyamatokra figyeltet fel,
s ez nem kevésbé leleplezé és lazitéo a rendszer bi-
ndsségével, a haboruval és a jobbmoduak kézonyé-
vel vagy kimondott embertelenségével szemben.

Jut itt mar kell$ adalék az irdi fantdzia keletkezé-
sének magyarazatara is. A gyermek hol az 6szer ka-
kukkoloé faliordi és hobortos napernydi kézt, hol az
ujsagkihordds k&zben megismert munkasintérieurtk
— a szines Szliz Maridk és Petdéfi-olajnyomatok, szi-
nészné-arcképek és Czdja Janos-reprodukcick — 1at-
vanyos hatasdra gondolkozik el, majd Nick Carter-
fuzeteket fogyaszt, de mindez jelentéktelenné valik
sajat alomvildga mellett, amint tehetetlenségének
percei kdzt a szabad lehetdségek elképzelésébe mene-
kiil. A szinte felfoghatatlan szegénység és nélkiilozés
poklaban igy nyilik ki a kisfid mesevilaga, az a
belsd tisztasag, melyért meg is szoljak, amikor gri-
maszokkal tiltakozik a tragarsag ellen, visszautasitja
a tolvajlast és anyjanak babonas-vallasos régeszméi
helyett az igazsdgot &hitozza. Szorongdsaitél ugyan
ez a lelki szarnyalds sem 6vja meg (,Nem a fiut néz-
hették rajtam, hanem foglalkozdsom éktelenségeit
— érzi flirdéskor a raszegezett leanyszemek sugara-
ban), s ha a maga szenvedésein til is emelkedik,
masokét annal vérzdbb szivvel vallalja, de jutalmul
djra meg UGjra célt tud érni. Amikor sz8kott inasként
Nagyenyedrél jovet gyalog feljut a Foleki tetére, az
apado kodtébdl sziilévarosa bontakozik elébe. , Azt
hittem, orditds szakad ki a torkomon, és a sajat han-
gomat hallom — vallja ma is —, pedig csak a szivem
vert hevesebben. Kolozsvar, de hisz ez Kolozsvar!«

Dickens, Gorkij, Méricz, Goytisolo, Salinger — ki-
vel is hasonlitsuk most 6ssze biiszkén a Sdncalja kis
onmaga-hdésének az irdjat? Az gjkunkra tolult kom-
paratisztikat most érdemelte ki: ezzel a forrongd kis
suhanccal, akivel Fiat-autdéjan szaladva ma az or-
szaguton viszont-taldlkozik, ezzel az almodozd vilag-
reformerrel, aki egyelére a ferencjozsefi idék
aranyktédében — arra jon rd, hogy ,milyen fokoza-
tok vannak édesanyam pofonjaitol a taniték nadpal-
cain keresztill az asztalosrichsajdig és a pékek han-
tott cserfadorongjdig a verésben®. Borzalmas kordo-
kumentum ez a kényv az elsé-vilaghaborus Kolozs-
var — és bizonyara minden mds eurdpai varos —
hadidrva-szenvedéseirdl, még akkor is, s6t még in-
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négy évvel a lengyel haladd
gondolkodo, Benedykt Wisso-
waty rendezett sajto ald és
ldtott el el6széval. A latin
nyelven megyjelent kényv a
XVI. és XVII. szdzad antitri-
nitdrius irodalmat oleli fel, de
tébb lengyel vonatkozdsi, teo-
l6giai és miivelbdéstorténeti
tanulmdnyt is tartalmaz, mint
a XVI. szdzadi lengyel halado
nyomddk torténetét, Andrzej
Wissowaty tanulmdnydt és
életrajzdt. Szdmunkra a konyv
azért is jelentls, mert benne
tobb erdélyi vagy Erdélyben
megfordult szerzd nevével és
milvével taldlkozunk, mint pél-
ddul Arkosi Benedek, Hunyadi
Demeter, Ddvid Ferenc, Bland-
rata Gyérgy, Enyedi Gydrgy,
Palaeologus Jakab, Sommer
Jdnos, Sguarcialupus, Jdrai
Sdmuel nevével. Ezenkiviil sok
érdekes wutaldst taldlunk Er-
dély és Lengyelorszdg kapcso-
lataira vonatkozdan. (Panstwo-
we Wydawnictwo Naukowe —
Warszawa, 1967.) ’

Italo Svevo

Zeno tudata

LA  tudatfolyam-regényt ...
az olasz irodalomban a triesz-
ti Italo Svevo (1861—1928) kép-
viseli La Coscienza di Zeno
cimii regényével (1923)¢ — ir-
ja Szerb Antal a kdnyvrdl és
szerzdjérdl, melyet Telegdi
Polgdr Istvdn  forditdsdban
kap kézhez a magyar olvasd.
A kényv hise magdnyos em-
ber; élete Kkills6 cselekvések-
ben mondhatndnk szegény,
anndl gazdagabb belsé torté-
nése, lelkisége. De a Zeno tu-
data memcsak lélekelemzb re-
gény; Zeno életének, kornye-
zetének, tisztasdgra vdgydsd-
nak megismerésével pdrhuza-
mosan elénk tdrul a polgdri
erkoles vdlsdga s ebben az
egész tdrsadalom bomldsi fo-
lyamata is. (Eurdpa, 1967.)
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Kolozsvdri Grandpierre Emil
Arcok napfényben

Ez a Kolozsvdrrél, a volt
Reformdtus Kollégiumbdl in-
dult ird, a mai magyarorszdgi
proza egyik erds egyénisége,
novelldiban foélényes irdskul-
turdval pellengérez ki minden
emberi gyengeséget, tdrsadal-
mi méretekben kialakult fo-
ndksdgot, elsésorban a nydrs-
polgdri képmutatdst. Kitiiné
stiliszta, aligha van ndla jobb
ismerdje a mai fiatalok jasz-
szon is tilmutatd beszédmodo-
rdnak. A maupassant-i hagyo-
mdnyt francids kénnyedséggel
kezeli, novelldi izes, élvezetes
olvasmdnyt jelentenek. (Szép-
irodalmi Konyvkiado, 1967.)

André Gide
A Vatikan titka

1914-ben irta a  ,céltalan
tettek” regényét, mely vildghi-
rét megalapozza. A humaniz-
musdban, emberbe vetett hité-
ben mindvégig kévetkezetes iré
A Vatikan titkdban a vildghd-
bord utdni fiatal polgdri nem-
zedék lelki bedllitottsdgdt ve-
titi elére. A mult szdzad oblo-
movjai s az elsé vildghdbori
utdni polgdri tdrsadalom fia-
taljai valamiben taldlkoznak:
a mindenbdl kidbrdndultsdg-
ban. Ez utébbiak nem tudnak
mit kezdeni magukkal, s ebbdl
sziiletnek meg az oktalan-cél-
talan, sok esetben embertelen
tettek, amilyen a kényv hdéséé,
Lafcadidéé is. Hogy ,igazdin
nagy regény-e, nem  biztos“
{Szerb Antal), de a néhol ro-
mantikus, nagyrészt meg a j6
krimikbdl ismert fordulatokkal
él6 konyv (Sdrkoézi Mdrta for-
ditdsdban) izgalmas olvasmdny,
s emellett dlldsfoglaldsra is
késztet mindenfajta emberte-
lenséggel szemben. (Irodalmi
Konyvkiads, 1968.)

kabb azért, mert Nagy Istvan itt nem agitdl és nem
kaderez, hanem ténykozléseit beliilrél, a l1élek feldl
vilagitja meg. ,Mintha fénytél elzartan csak az ar-
nyékunk élt volna“ — mondja egy szép hasonlata-
ban, de ez csak hasonlat, hiszen a balsors leggyala-
zatosabb buktatéi kozt, a Fellegvar alatt ma mar be-
tomott sziklaodu fagyaban, étlenség és szomjusdg,
gyermekhalal és elhurcolas szinte hihetetlen paro-
xizmusdban, mégis csak felvilléznak az eltlint
apdba, a félkaruva csonkult anyaba s Onmagiba ve-
tett gyermeki bizalom fényei. S el is vezetik a re-
gény és valdsiag hagymaleheletli és enyvszagu, ron-
gyos kis hdését egészen addig a pillanatig, amikor el6-
szOr szolitjak egy forradalmi gy(lésen ,,ifjumunkas®-
nak.

Ezért g mbért, e ml Nagy Istvanjaért megint ki-
allhatunk, mint a régi Korunk a maga felfedezettjé-
ért. Itt: minéségbe robbant Gjra mindaz, amit a szer-
z6 atélt és magaban feldolgozott. Nemcsak a gyer-
mekkorra gondolunk. Mindséggé forrott nyilvanvald-
an az is, ami mar a szocializmusban érte-valtoztatta
a szerzét, tobbek kozt a koérilétte tamadt kritikai
hullamverés hatdsa is. Es ezt azért mondjuk meg
ilyen nyiltan, mert &szinte az 6romink. Ez a konyv
az, mely most beldliink vilagitra indulhat.

Balogh Edgar

Barokk vagy korai
felvilagosodas ?

A magyar irodalomtériénetirdsban mindig problé-
ma volt — s az Uj magyar irodalomtérténet hat ko-
tetének megjelenése utan még nyomasztobba valt —
a XVII. szazadnak és a XVIII. szdzad els6 kétharma-
danak jellemzése, korszakoldsa, killonb&z6 irdnyzatai-
nak harmoéniaba foglaldsa és ezen belill is egyes irdk,
koltek, tuddsok, elhelyezése. Jancsé Elemér néhany
évvel ezel6tt kiadott
mar utalt ra, s maskor is az eurdpai parhuzamok
alapjan makacsul bizonygatta, hogy a magyar felvi-
lagosodas hatarat az eddiginél joval el6bbre lehet
vinni, és olyan neveket emlegetett az el6futarok ko-
z0tt, mint Rékécezi Ferenc, Mikes Kelemen, Bod Pé-
ter, Hermanyi Dienes J3zsef és masok. Szava azon-
ban egyéni vélemény maradt.

A magyar irodalom torténete masodik kotetének
rendszerezési elvét vizsgalva sajndlattal kell megalla-
pitanunk, hogy eluralkodik benne a tarsadalomtudo-
manyoktol idegen, a képzdmfivészetbdl atvett kate-
goria, a barokk jelzdje — amit Klaniczay Tibor Re-
neszdnsz és barokk cim{i tanulmanykétetében igye-
kezett bizalmunkba férkéztetni, majd a szerkesztése
alatt allé kétetben mar mint egyetlen rendszerezési
elvet érvényesiteni is —, s ebbdl meglehetdsen sok
ziirzavar tamad. Ennek igazolasara itt nem térhetiink
ki, de elég a kotet tartalomjegyzékének f6- és al-
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cimeit attekinteni, hogy lassuk, az daltala hasznalt
elv mennyire erdltetett.

Eppen ezért rendkiviili érdeklédéssel olvastam
Eduard Winter osztrdk mfivelddéstorténész konyvét
a kora-felvildgosodasrdl*, amelynek nyoman meg-
éreztem, hogy a mi elhatdrolasaink, jatékunk a kii-
16nbdz6 teriiletekrdl vett fogalmakkal, egyszéval me-
rev ,skatulyaink® mennyire helytelenek, kovetkezet-
lenek, és a XVII—XVIII. sziazad magyar irodalmat
mas rendszerezési elvnek kell alavetniink.

Winter kényve nagy vonalakban az eurdpai, koze-
lebbrél a német és osztrak kora-felvildgosodassal fog-
lalkozik, kiilénds tekintettel a német—szlav kultura-
lis kapcsolatokra. A szerz$ nagyszabasd torténelmi-
tarsadalmi rendszerezé elvnek rendeli ala anyagat:
azt vizsgalja, hogy a kézépkor ideoldgiajat képviseld
konfesszionalizmus — az istenelvii egyhazi és allam-
hatalom — ellen milyen kiizdelmet folytattak elébb
egyesek, majd egyre nagyobb rétegek az emberi rd-
ci6, a tarsadalombirdlat és tarsadalmi valtoztatés
szandéka hadallasaibol.

Bar Winter nem marxista tudds, abbol a helyes
feltevésbdl indul ki, hogy mindaddig, amig a feuda-
lis termelési viszonyok kizardlagos joggal uralkodnak
Eurodpaban, s ennek megfelelden fenndll az egyhaz
és az abszolut kiralyi hatalom szdvetsége, addig a
mivelddési mozgalmakat is ennek ideoldgidja, a
konfesszionalizmus és a vele szemben allé, a polgdri
ideologiaba tartozd racionalizmus kozotti klizdelem
szemszOgébsl kell vizsgdlnunk, madasod-, harmadsorba
téve. az egyéb kiillonbségeket. Tételét azzal igazolja,
hogy felvazolja a konfesszionalizmus kiteljesedését
a spanyol és osztrak Habsburgok, a Bourbonok biro-
dalmaiban, illetve az északi protestans uralmakban,
ahol a XV. szazadig fennallé konfesszionalizmus a
XVI. szazadban csupan annyiban valtozott, hogy egy-
haz és kiralyi hatalom helyet cseréltek a hierarchia-
ban, s az egyhaz az allamhatalom eszk&zévé valt,
amely az uralkoddénak sajat és orszaga biztositasara
barmely moddszert szentesitett és tamogatott.

Ezzel szemben a gazdasagi valtczdasoknak és fejls-
dési ltemnek megfelelden, az egyre erdsbsdé és a
tarsadalom vezetését kezébe venni akard polgarsag,
a vilagot birtokolni akaré ember, a jelenségekhez ér-
telmével kozeled§ szellem a konfesszionalista abszo-
lutizmus erdviszonyainak megfelelden orszagonként
mas és mas, de lényegében azonos mozgalommal va-
laszol, amelyet a szerz6 ,Friihaufklarung“-nak, kora-
felvilagosodasnak nevez, s idejéta XVII. szdzad ma-
sodik felétdl a XVIII. szdzad masodik feléig jeldli.

E szellemi parharc 6sszetevdit vizsgdlva, a szerzd
arra a kovetkeztetésre jut, hogy Descartes raciona-
lizmusa az 11ddzétt francia hugenottdk révén Hol-
landidban, majd a fejedelemségekre tagolt német
birodalomban megtermékenyil a Kepler—Newton-
féle vilagképpel, és az uj formuldkat Leibniz, majd

* Eduard Winter: Frithaufkldrung. Der Kampf ge-
gen den Konfessionalismus in Mittel- und Osteuropa
und die deutsch-slawische Begegnung. Akademie-Ver-
lag. Berlin, 1966.
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- Denis Diderot
Paradoxe sur le comédien

A felvildgosodds szdzaddban
kialakulo 4j vildgnak a leg-
mélyebbre [4t6 és korunkhoz
taldn legksOzelebb dlio képvi-
selGje, a harcos materialista
filozofus, a szenvedélyes mora-
lista és az eleven, gondolat-
gazdag, merész eszméket dia-
lektikusan titkrozé proza mii-
velbje Ujat adott az esztétika
terén is. Mig a Szalonok-soro-
zatban a wvaldsdg ihlette mii-
vészet jegyében  fogant, az
akadémikussdg ellen szegzett
festészetért és  szobrdszatért
szdllt sikra, a Paradoxon a
szinészrdl és a kotetben ugyan-
csak bemnne foglalt Entretiens
sur le Fils naturel (Beszélge-
tések a Torvénytelen fiurdl) a
szinjdtszdsban dllitanak fel ha-
sonlé normdkat: a jdtékban és
rendezésben megnyilvdnulé
természetességet, wvaldszeriisé-
get, a kdrnyezet hatdsa alatt
alakulé ember miivészi dbrd-
zoldsdt, az érzékenységet és
szenvedélyt az dtélésben s az
értelem érvényesiillését az ala-
kitdsban. Ha Diderot sajdt drd-
mdiban csak vérszegényebb
formdban tudott is megfelelni
az onmaga kidolgozta kove-
telményeknek, e két miivével
megalapozta a polgdri drdma
elméletét, s egyben létrehozta
a ,genre serieux* tokéletesité-
sének programjdt. (Garnier-
Flammarion, Paris, 1967.)

Hernddi Gyula
Szaraz barokk

A Tolyosdk cimil érdekes, ki-
sérleti kisregény irdia, Jancsé
Miklds immdr vildghirii film-
jeinek tdrsszerzbje uj, az ed-
digieknél is elvontabb, intel-
lektudlisabb novelldival jelent-
kezik ebben a kétetben. (Meg-
taldljuk benne a Kidltas cimii
filmnovelldt is, a Cs6nd és
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kialtds cimii Jancso-film szce-
ndriumdnak alap-szdvegét.)
Valojadban azonban ezek az
irdsok nem az emberen kiviili,
hanem éppen az emberi vildg
absztrakcioi — az embertelen-
ség abszurditdsdt kidltjdk wvi-
ldggd. Hernddi kisérletei mem
mindig taldlnak célba, de leg-
sikeriiltebb elbeszéléseiben 1Uj
utat tor a magyaer proza szd-
mdra. (Szépirodalmi Koényvki-
ado, 1967.)

Kassak Lajos legszebb versei

Kassik Lajos, az izmusok
szervezdjének munkdssdga 6sz-
szefonddik a magyar avant-
garde torekvéseivel. Mester-
emberek cimii versével (1915)
és a tizes években szerkesztett
folydirataival berobban az iro-
dalmi és kozéletbe. Ko6lt6i for-
radalma a vitdk pergltiizében
zajlott, de rajongoi és ellenzGi
vitdinak ellenére koltészetét
sokdiy kétkedve fogadtdk, s
csak Sregkordban kapta meg a
teljes elismerést. A magyar
szocialista irodalom a Kassdk-
eredményekre is épitett. Mé-
liusz Jozsef a kolté pdlydjdt
elemzé esszé-elbszavdban irja:
»idOszertl, hogy a mai iroda-
lomtdrténet és a marxista esz-
tétika elemzdn birdlva tdrja
fel és dleli magdhoz ezt a vi-
ldgirodalmi jelenséget, Kassdk
bonyolultan Osszetett, emberi
és osztdlyvaldsdgdiban egyete-
mes  koltészetét“.  (Ifjusagi
Koényvkiadé, 1968.)

Rémy Chauvin

Tiere unter
Tieren

Az dllatvildg életkdzdsségei-
ben a legegyszeriibb  wviszo-
nyoktdl a legbonyolultabbdkig
a ,tdrsadalmi“ formdk szdmta-
lan vdltozata alakult ki. Ezek-
rél ir Rémy Chauvin — szaba-
don forditva — Allatok egy-

Wolff fejlesztik ki, amelyek a XVIII. szazad kozepé-
t61 a ,,Hochaufklarung® alapjaiva valnak.

Ugyvanekkor magaban a merev konfesszionalizmus-
ban is belsé erék jelentkeznek: a katolikus orsza-
gokban g gallikanizmus, janzenizmus, késébb a joze-
finizmus, a protestans orszagokban a pietizmus hivei
gyengitik, bomlasztjak a konzervativ erdk taborat.
Figyelemre mélté ebbél a szempontbdl annak a kiiz-
delemnek a rajza, amely egyfelél a jezsuitizmus és
a janzenistak, masfeldl az ortodox kalvinistak és a
dogmdikat — kiilondsen a szabadakarat és kegyelem
tanat — liberalisan értelmezd (a janzenistdakéhoz szin-
te hasonlo) pietistak kozott alakul ki.

A Habsburg-birodalom és g német fejedelemségek
konfesszionalista, illetve racionalista hadallasait szem-
lélve Winter megallapitja, hogy a XVII. szdazad végi
Eurdopaban az oszirdk uralkodohaz még mindig a
konfesszionalista gbszolutizmus bastyaja; talpkdvel a
jezsuitdk, akik az udvar, az egyetemek, az allami
¢let vezetd posztjain éberen {igyelnek a racionaliz-
mus minden jelentkezésére. A XVIII. szazad elején
azonban egyre nagyobb korban — természetesen még
mindig a vezet§ rétegekben — felvilagosult térekvé-
sek jelentkeznek: a gazdasagszervezésben a merkan-
tilizmus, a csaszari kényvtarban a valldsi szempon-
tok mellett a tudomaényos teljességre vald torekvés,
a jezsuitak hattérbe szoruldasa az udvari életben, a
tolerancia jelentkezése a nagy befolyasi Savoyai Eu-
gen kodrnyezetében, az egy ideig Bécsben tartdézkodo
Leibniz vezette akadémiai térekvések és masok.

A felvilagosult gondolkodas mélyebb behatolasa az
allaméletbe csak Maria Terézia uralma alatt valdsul
meg, sokszor az uralkodé ellenzésének koriilményei
kozstt, Starhemberg, az udvari kamara vezetSje, Van
Swieten udvari orvos, Kollar Adam udvari kényvta-
ros, illetve a tarsuralkodé II. Jozsef révén, tovabba
a jezsuitak meghatralasa kévetkeztében. A fejedelem-
ségekre tagolt német birodalomban a korafelvilago-
sodas utja — bizonyos esetekben — sokkal kdnnyebb
volt, és igy a Kelet-Eurdpara kiterjedd erjedés -
forrasai elsdsorban a német egyetemi varosok, Lip-
cse, Jéna, Halle, Marburg, az oderai Frankfurt, Ber-
lin és masok, de hatasuk, az osztrdk alattvaldk ese-
tében, sajatos felvilagosité vondsokat vett fel.

Erdekes, ahogy a szerzé az osztrak—német konfesz-
szionalizmus erdinek visszavonuldsiat és a tudoma-
nyos gondolkodas eurodpai elbretdrését vizsgalja. Fi-
gyelemre méltd az a szempontja is, ahogy az allam-
hatalom dédelgette konvertitdk magatartasat elemzi,
akik a protestantizmusbdél magukkal hozott kritikai
szellemet megérizve, mind az egyhazi, mind az allam-
életben eldkészitik a felvilagosodas diadalat. Az sem
érdektelen, ahogyan megfigyeli a Habsburg-birodal-
mat behdalézo szerzetesrendek, jezsuitdk, piaristak, be-
nedekrendiek, franciskanusok lassu atalakuldsat, sét
a papai nunciatira Bécsre gyakorolt 6sztténzé hatdsat
is, amelyek akarva-akaratlan a leibnizi—wolffi filo-
z6fia, illetve a természettudomanyos gondolkodas ut-
téréivé valnak.

Mindez nem lehet érdektelen sem a magyar, sem
a roman mivelédés- és irodalomtdrténet szempont-
jabdl. Az olvasé a kényv lapjain minduntalan utala-
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sokat kap a nagvszombati egyetem, Comenius, a sa-
rospataki kollégium miikGdésére, g roman mfiivelddés
szempontjabdl jelentds kijevi Mogila-akadémia ki-
sugarzasara, illetve Rotarides, Czvittinger és masok,
de kiulénGsképpen B¢l Matyas tevékenységére. Saj-
nos, a szerzd ezeket a szalakat nem f{izi tovabb, ho-
lott a magyar, erdélyi, s6t roman anyag bevondasa
sok értékes adattal, hasznos szemponttal gyarapit-
hatnd a kényvet, és ami talan a legfontosabb, némi-
képpen modositana e miinek a Habsburg-birodalom
viszonyairol rajzolt, nemegyszer idealizalt képét.

Mert a magyar olvasonak kiilonds érzései tamad-
nak, amikor a Habsburg-uralkodoék racionalista néze-
teirél hall, a torténelemben nem éppen pozitiv sze-
repet bet6lté Kollonich biboros dicséretét olvassa,
amikor Czvittinger vagy Bél Matyas német, illetve
szlovak nyelvli mlik6dését latja anélkil, hogy a ma-
gyar térténelemben, miivelédésben betéltott szerepiik-
rél sz6 esne. Onként felébred az emberben a kér-
dés: vajon a szerzé nem esett-e sajat szépen kidol-
gozott elméletének csapdajaba, amikor orszagok és
népek rovasara inkdbb a kiemelkedd torténelmi sze-
mélyiségekre koncentralja figyelmét?

Mentségére szolgaljon ugyan, hogy konyve alci-
mében hangoztatja: figyelmét a német—szldv kap-
csolatokra Osszpontositotta. Igy Pétervartél Ljubja-
ndig, Harkovtol Pragaig bebarangolja Kelet-Europat,
de helyenként mintha elszakadna a kézenfekvs té-
nyektdl. Ezt az elszakadast az sem igazolja, amit a
szerz$ elérebocsat, hogy Délkelet-Eurdpat azért hagy-
ja figyelmen kivil, mert a torok megszallas ott
egészen mas viszonyokat és feltételeket teremtett a
felvilagosodas szamara. Ily modon a szerzé ,eltekint®
az 1686 utan felszabadult Magyarorszag, a tordok al-
tal soha tartésan meg nem szallt Erdély, a torokkel
félhlibéri viszonyban levéd, de a miivelddés szempont-
jabol fiiggetlennek mondhaté roman orszéagok Nyu-
gattal valo kapcsolataitol. Kiesik tehat az egész ma-
gyarorszagi és erdélyi irodalom, mfivel6dés elemzése
(amely pedig a szerzé emlitette személy- és helyne-
vekkel annyira Osszeforrott), kiesik Constantin Can-
tacuzino, Dimitrie Cantemir neve, nincs megemlitve
az Erdélyi Iskola, és igy tovabb.

gy bizonyos: a magyar irodalomtdrténetiras adés
a korszakrol adott Osszefoglald képpel, a gazdasagi-
tarsadalmi-miivelédési viszonyok alaposabb elemzé-
sével. De semmiféle meggondolds nem oszlathatja el
a gyanut, hogy a szerzé — bar targyilagossagra to-
rekszik — nem tud szabadulni a Habsburgok dicséi-
tésétdl, adatait tulsdgosan alarendeli a Nyugaton lab-
rakapott ,,0kumenikus“ gondolatnak, ami énmagaban
véve nem volna hiba, de igy, Osszefiiggésekben tor-
zitashoz vezet. A koral vagy a virdgzé roman, ma-
gyar felvildgosodas tényeinek vizsgalatakor a szerzd
meggy6zédhetett volna arrol, hogy a Habsburgok
felllrél jové felvildgosultsdgaval szemben megnyil-
vanulo ellenallas nem a térdk megszallds visszahuzo
hatdsabdl, hanem a nemzeti 6ntudatukra ébreds né-
pek ellendllasabdl, énvédelmébdl fakadt. A korszak-
kal foglalkozo szintézisnek ezt figyelembe kell vennie.

A romaniai magyar irodalomtorténész szamara kii-
16n sérelem az erdélyi magyar felvilagosodas mel-
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mas koz6tt cimili hézagpotls
miivében. Az elsS részben a
méhek, a hangydk, a terme-
szek ,rovardllamainak®, a md-
sodikban a gerinces életkozds-
ségeknek dllatszocioldgiai s dl-
latpszicholdgiai vizsgdlatdt vég-
zi el, jollehet ez utébbit kissé
csak a viselkedés kiilsé for-
mdira korldtozza. A Sorbonne
professzordnak konyvében az
dltaldnos rendszerelmélet, in-
formdcidelmélet és  genetika
magas foki szakszeriisége Ot-

vdz6dik elbdei — Escherich,
Maeterlinck, Francé — regé-
nyességével és szenvedélyes
dllatszeretetével. Az objektiv

tudomdnyossdg és a tdrggyal
vald érzelmi azonosulds egy-
mdst ki nem zdré ellentétébdl
fakad a koényv sajdtos vonzo-
ereje mindazok szdmdra, kik
tudomdnyos  ismeretterjesztd
munkdt olvasnak vagy irnak.
(Fischer Biicherei, 1967.)

Horvdth Zoltdn
Irodalom és torténelem

A kitet a torténelem és az
irodalom teriiletét wvdltogatva,
egész nemzedékek vitaanya-
gdul szolgdlo kérdéseket vild-
git meg, torténeti szerepeket
tisztdz, politikai, ideoldgiai
problémdkat elemez lenyiigd-
z0en, szép, érthetd és meggyd-
26 stilusban. A tanulmdnyok
jellegiiknek megfelelben hd-
rom f6 cim alatt sorakoznak
fel: az els6 Négy arc Szabo
Ervin, Szende Pdl, Hatvany
Lajos és Németh Andor arcké-
pét, torténeti szerepét mutatja
be; Olvasonaplém cim ald f6-
ként irodalmi kérdések, Teleki
Ldszlé Kegyence, az Ady-, a
Szabé Dezs6-probléma, a ma-
gyar polgdrosodds  irodalma
keriilt, végiil a Torténelem
cim kidllonbozd torténettudomd-
nyi és elméleti tanulmdnyokat
foglal magdba, melyek a ma-
gyar torténetirds fontosabb
problémdwal, igy a Széchenyi-,
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Kossuth-, Teleki Ldszlé-, Kd-
rolyi-kérdéssel, a nacionalista
és a marxista toérténetirdssal
foglalkoznak. Horvdth Zoltdn
az irodalomtorténész és publi-
cista, a tudés és miivész ta-
nulmdnyaiban plasztikusan, a
torténelmi materializmus elem-
z6 mddszerével az utolsé év-
szdzad magyar szellemi és po-

litikai  vitdit wvillantja fel.
(Szépirodalmi Konyvkiado,
1968.)

Popular Beliefs and
Folklore Tradition in Siberia

Reguly Antal, a magyar
nyelvész és etnogrdfus emléké-
re, a nemzetkdzi egyiittmiiko-
dés szép példdjaként, magyar,
svéd, szovjet, német és cseh
tudosok koézremiikiodésével szii-
letett mey ez a 33 dolgozatot
tartalmazo, csaknem 500 lapra
terjeds, szép kivitelezésii ta-
nulmdnykotet. A szibériai ku-
tatds Uttdérdjének, Reguly An-
tal életének és munkdssdigdnak
bemutatdsa utdn a tanulmd-
nyok elsésorban a szibériai né-
pek gazdag hitvildgdt, valldsi
és népi szokdsait mutatjdk be,
de foglalkoznak a finnugor és
a torok népek, lappok, vogulok,
obi-ugorok, osztydkok, szamojé-
dek, kazdni tatdrok etnogrdfiai,
nyelvi, régészeti kérdéseivel és
a magyar tdltos- és sdimdn-ha-
gyomdny maradvdnyaival. A
szerz6k kozil Gunda Béla, Ko-
doldnyi, Baldzs, Gdldi Ldszld,
Vértes, tovdbbd Alekszejenko,
Juszupov, Vajnstajn, Panfilov,
Nahodil és Manker nevét em-
lithetjiitk meg. A kényv szer-
kesztije Didszegi Vilmos, aki
egyben tobb tanulmdny szer-
z0je is. A kitet német nyelven
is megjelent. (Akadémiai Ki-
adé, 1968.)

Information Hungary
T6bb mint 1100 lapra terjed

ez a 46 fejezetet magdba fog-
lalé, miivészi kidllitdsi, en-

16zése. Bar e téren még az adatkodzlésnek is hijaval
vagyunk, nemhogy szintetikus attekintésiink volna
réla, mégis feltételezziik, hogy a hatalmas dokumen-
tacioval rendelkezd szerzdének talalkoznia kellett a
német egyetemeken megfordult transylvanusok nevé-
vel vagy a német tuddsok levelei kézt j6 néhany er-
délyi tudos soraival.

Hallgatni arrdl a Lazar Janosrdl, aki Marburgban
éveken at Christian Wolff legkedvesebb tanitvanyai
kézé tartozott, akinek forditdsait maga Wolff nézte
at, aki uttoréje volt az erdélyi reformatus iskolakban
a természettudomanyok oktatasanak; nem beszélni
arrél a Huszti Andrasrdl, aki a kora felvilagosodas-
ban jelentds szerepet jatszé berlini udvari lelkésszel,
D. E. Jablonskival egylittm(ik6dve megirta az erdélyi
iskolatigy torténetét, aki Kolozsvart elSszor beszélt
tanitvanyainak a jogtudomanyokrol; mell6zni azt a
Teleki Samuelt, aki kora nagy természettudésaival,
a Bernouilli-fivérekkel allandé levelezésben  volt,
Téchi Sdmuelt, Wolff tanitvanyat, Lomonoszov kol-
légajat és madsokat, mint példdul a marosvasarhelyi
Nadudvari Samuelt, a kolozsvari Verestéi Gyorgyot,
a térténész és irodalomtorténész Kovasznai Sandort
— mind wolffidnusokat, német és holland egyetemek
végzettjeit, a felvildgosodas eléfutarait — jovatehe-
tetlen hiany. Es ugyanigy elhallgatni Maria Terézia-
nak a romdnokkal szemben folytatott unialasi poli-
tikdjat; Roma, a bécsi nunciatira hatdsat Gheorghe
Sincaira, Petru Maiorra és masokra — a kényv nagy
hibaja.

Eurdpai szintézisre térekedni egyes orszdgok és né-
pek figyelmen kiviil hagydsaval, ez arra oktatia a
kutatot, hogy a teljességért nagyon meg kell kilzdeni,
és még akkor is dvatosan kell banni az altalanosita-
sokkal. Az Aaltalanos rendszerezési elvet, valamint a
részleteredményeket tekintve azonban Winter kény-
vét elfogadhatiuk; a kor kutatéja egy pillanatig sem
nélkillézheti. Es nem hagyhatjuk megvalaszolatlanul
fsztonzését: haladéktalanul hozza kell fognunk az er-
délyi kora-felvilagosodas adatainak Osszegylijtéséhez.

Kocziany Laszlo

Mihail Jora zenei publicisztikaja

Mihail Jora. a zeneszerz®$: hazankban a legidéseb-
bek és legtekintélyesebbek egyike. Orszagszerte nép-
szerll tancjatékait folényes mivesség és egyéni into-
nacio élteti. finoman megmunkalt dalait a roman
zene klasszikus kincsei kozé soroljdk.

Jora, a tanar: nagyformatumu mivészneveld, aki
egymast kdvetd zeneszerzénemzedékek legjelesebb-
jeit inditotta el a mlivésszé valas utjan — Paul Con-
stantinescutol és Lipattitol Myriam Marbéig és Hri-
sanidéig. A zenekritikus Jorat ezzel szemben alig is-
merik. Mivel rendszeresen csak a masodik vilagha-
borut megelézd években irt, 1955-ben mar kevesek-
nek tlinhetett fel, hogy publicisztikajat a roman ze-
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neszerzdk és muzikologusok lexikonaban a négyolda-
las Jora-cikk széval sem méltatja. E mulasztas mé-
reteire csak nemrég dobbentiink ra: amikor a Zene-
szerzék SzOvetsége haromszaz oldalas gy(ijteményt
adott ki Jora mester-kritikaibol.*

A kotet torzsanyagat 1937 és 1941 kozott irt ,,zenei
elbeszélések, kronikak, jegyzetek, vitairatok és fanta-
ziak* alkotjak. Csupa napisajtonak - szant, alkalmi
publicisztika, nem esszék és még kevésbé értekezé-
sek. Egyikiik sem igényel az olvaso részérdl t6bb ze-
nei ismeretet, mint amennyi akarmelyik kezdé zene-
hailgatotol elvarhatd; a szerzd lipcsei és parizsi f6-
iskolakon szerzett enciklopédikus szak-miiveltsége
csak lathatatlan tartoszerkezetként bujik meg a sz6-
veg mogott.

Irasainak targya legttbbsz0r nem is annyira a zene,
mint inkabb a zenei élet: a zene mfivelésének, ter-
jesziésének ¢és élvezésének mindennapi gyakorlata.
Ezen a viszonylag szlik, de a jartas szamara végte-
lenll gazdag belteriileten semmi sem kerilli el a fi-
gyelmét, és semmi sem hagyja hidegen. Neki itt min-
den téma ,halas“: a zeneakadémia épiiletgondjai, a
kocsmadal-szévegek izléstelensége, a bayreuthi opera-
kdzvetités, sznobok ostobasdga, az evangélikus egy-
hézkdzség oratérium-estje és a munkanélkiili zené-
szek dzsessz-koncertje egyarant. ,,Szabalyos“ zene-
kritikakat is ir, de alkatabdl kévetkezik, hogy a vi-
déki zenetandr, aki nem taldl kiaddt énszorgalombdél
szerkesztett zenei lexikondahoz, forrébb cikkre ingerli,
mint akdrmelyik vildgnagysdg szenzaciés vendég-
szereplése.

A témavalasztasnak ez a szélessugaru demokratiz-
musa termeészetszerlileg Osszefiigg a jelenségek érzé-
kelésében megnyilvanulé demokratikus allasfoglalds-
sal. Jora, a publicista mérhetetlentl gégés, és a vé-
rengzésig kiméletlen — felfelé: a ,mlivelt tarsasag®
tagjaitol a mivészeti iigyek allamtitkaraig. ,Lefelé«,
a zenemfivészet hétkdznapi hdseivel, a kezddkkel,
probalkozokkal, jéindulatu tehetetlenekkel szemben
maga a megtestesiilt segitékészség; korholasaiban is
apaian josagos. Hogy a rangegyenlé miivésztarsrol
irva hogy lehet Osszeegyeztetni az alkura hajthatat-
lan igényességet a tapintatos tisztelettel, a Levél Ge-
orge Georgescuhoz példazza. 1938-ban hire ment, hogy
a filharmonia kitlind karmestere kiilféldre késziil, vég-
leg. Jora megrendité nyilt levelében nem tagadja,
hogy a hazai aldatlan viszonyok miatt a nagy m{veész
kénytelen kulftldén élni, s hogy tudja, Georgescura
milyen karrier var Nyugat-Eurdpdban, de nyiltan a
szemébe mondja, hogy miért kell mégis, mindennek
eilenére itthonmaradnia. Proféta-hangon jévenddli azt
az ido6t, amikor a helytallék majd elnyerik jutalmu-
kat, s nemzete nevében ellenallhatatlan szuggesztivi-
tassal kialtja oda a tavozni késziilének az ,Isten ugy
segéljen!“~t. Ugyanez a nemes patosz arad a Chris-
tache haldldra cim( irasbol. A betegszabadsagra és
segélyre nem jogosult zenekari tag azért halt meg,
mert nem kapott eldleget, amivel kérhdzba mehetett
volna. Az eset kapcsan Jora a zenész-proletiarok ki-
szolgaltatottsagarol filippikazik, és arghezis dtokkal

* Mihail Jora: Momente muzicale. Bucuresti, 1968.
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ciklopédikus jellegil, igen sok
fényképet, térképet és milvészi
reprodukcict, illusztrdeidt tar-
talmazé szép kiadvdny. Célja
alapos, megbizhatd tdjékozta-
tdst nyujtani a Magyar Nép-
koztdrsasdg foldjérdl és mépé-
rél, torténetérdl, dllamformd-
ydrél és tdrsadalmdrol, tovdb-
bd a tények és a szdmok tik-
rében szemléltetni a gazdasdgi
élet, az egészségvédelem, a ne-
velés, a tudomdny, irodalom,
szinhdz, film, zene és a miivé-
szetek fejlédését, valamint mai
helyzetét. De a nemzetkozi
kapcsolatokrol, a Kkiilkereske-
delemr6l és az idegenforga-
lomrdl is tdjékoztat. Minden
fejezetet szép kivitelezésii il-
lusztrdcids, valamint konyvé-
szeti anyag egészit ki. A kényv
a Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia tdmogatdsdval a Robert
Maxwell szerkesztésében meg-
jelend Information  Series,
Countries of the World cimi
sorozat mdsodik  kiadvdnya-
ként, angol nyelven ldtott nap-
vildgot. Az egyes fejezetek
szerz6i akadémikusok és egye-
temi tandrok, a kényv foszer-
kesztije Erdei Ferenc. (Akadé-
miai Kiado6, 1968.)

Jozsef Joldn
A varos peremén

,Jozsef Attila memcsak ver-
seivel, életével is vdllalta a
szocialista sorsot, s nemcsak
az elmélet szépségeit, hanem
a gyakorlat veszélyeit is.“ A
vdros peremén nyomorgd lak-
tanydk, éhes ,,piingriicok”, szer-
vezkedd munkdsok  korében
ébredezik kolt6i hivatdstuda-
ta. Gyermekfejjel barkdcsolt
versével vonulnak Ferencvdros
utedin a lakbércsokkentésért
tiintetok. A nehéz sorsu pro-
letdrgyerek fiizete megtelik
szivbol jovs lirdval. S Ady
lelkes hivét a polgdri erkdles
nyilt megtagaddsdért eltand-
csoljdk az egyetemrél. Kovet-
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kezik Bécs, majd Pdrizs s az
eszmei letisztulds korszaka. A
munkdsdsszejovetelek  lelkes
eldaddjdnak izzé szenvedélyil
verseit dilbérgi a tilntetd tdé-
meg. Jozsef Joldn a proletdr-
kélté gyermek- és ifjukordt,
kommunistdkkal wvald kapcso-
latdt s eszméinek gyakorlatba
vitelét rajzolja meg. A hite-
lességgel, az emlékezést féltd
szeretettel tovdbbvivd koényv
dsszegezdjeként hadd idézzem
Jozsef Attila sorait: S élete,
ha van élte még egy [ a pro-
letdr utokoré. (Ifjusagi Konyv-
kiadé, 1968.)

Csanda Sdndor
Els6 nemzedék

Néhdny régi 1ttéré — Far-
kas Guyula, Sziklay Ferenc,
Szalatnai Rezsd, Kemény G.
Gdbor és mdsok — utdn a
csehszlovdkiai magyar iroda-
lom mai jeles kutatdja, Csan-
da Sdndor prébdlja ismertetni
a két vildghdborit kézt sarjadt
csehszlovdkiai magyar  lirdt,
epikdt (részben drdmdt) és
publicisztikdt. A  gazdagon
dokumentdlt konyvben 74 ird,
koztiik a ndlunk is ismert
Fabry Zoltdan, Guyory Dezso,
Forbdth Imre, Mécs Ldszlo,
Palotai Boris, Sellyei Jozsef,
Morvay Gyula ,arcképvdzlata®
is szerepel. Politikai ellentéte-
ken felillemelkedve a szerzd
esztétikai és kozilgyi jelentOsé-
giikben méltatja egy irodalom-
termé mnemzetiség  szellemi
képviseldit, akik emberségiik-
kel a esehszlovik—magyar
kulturdlis kapcsolatol fejlesz-
téséhez is hozzdjdrultak. Mint
szellemi kalauz és kézilexikon
is hidnyt potol a kitet, s egy-
ben megadja a korszerii iro-
dalomtorténeti dsszefoglalds
korvonalait. (Tatran — Szép-
irodalmi Koényvkiadd, 1968.)

Mdra Berndt
rajza

bélyegzi meg az elhunyt miivész-testvér irdasztalok
mogitt délyfolé gyilkosait. ..

Folytathatnék még e tartalmi kivonatolast, de ta-
lan fontosabb, hogy — bar egy bekezdésben — Jora
mester folényes irnituddsat is méltassuk. Szokincse
bé és valasztékos. Slirlin hasznal archaizmusokat —
szakkifejezéseket viszont csak egészen ritkan, elvétve.
Legfobb iroi erényei a pontos fogalmazas és a t6-
moriteni-tudas. Kijelenté mondatok frappans tartal-
maval, fordulatossiagdaval gydz meg és mozgosit, nem
gesztikulalo felkialtéjelek halmozasaval. Ha nem ze-
nesznek sziiletik, biztosan proézaird lett volna beléle.
A zenei publicisztika sz(ikebb mezején az a rang
az 6vé, mely az egyetemes roman publicisztikaban
az Arghezié vagy a Geo Bogzaé.

Jora eszményei — akarcsak zenemfivei — nemze-
tiek. Irasai is egyt6l egyig a romédn zenei géniusz
iranti hliségérdl szolé dokumentumok. De nem déli-
bablato! Amikor eurdpai szintli roman zenekulturat
akar, Jora, a nyugati mfiiveltségli muzsikus pontosan
tudja, és nem is fél kimondani, hogy ez a cél még
milyen tavoli. Aldabb mégsem adja, nem hasznal kis
nemzeteknek valo killbnmércét. A kotet eldszavaban
maga is mondja, hogy a roman zene — akkor tavoli-
nak tlint — jovéje, amelyért cikkeiben hadakozott,
jeleniinkben jorészt megvaldsult. Irdasai mégsem éviil-
nek el soha: nemcsak mert kordokumentumok, ha-
nem mert a kritikusi becsiilet és tudas mindig tanul-
sagos 6s kovetésre buzdité mesterpéldai.

Laszlo Ferenc
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TALLOZAS

Hogyan is allunk
az ismeretterjesztéssel?

(Miivelédés, 1968. 3, 8.)

,,Csak azok termelhetnek holnap tobbet
és jobbat, akik képesek ma lépést tartani
az emberi gondolkodds uj eredményei-
vel* — irja ifj. Szabo T. Attila el6ljaro-
ban néhany hazai magyar nyelvll djsag
és lap ismeretterjesztését felmérs cikke-
ben. Elsé pillanatra csodalkozunk azon,
kinek is jut eszébe ezt a nagyon is ké-
zenfekvd igazsagot kétségbe vonni, de
a cikk anyagdabol fokozatosan kideril,
hogy a szerkesztGségi gyakorlatban ez a
,kétségbevonas* bizony nemegyszer eld-
fordul. Nyolc iddszaki kiadvany (Eldre,
Igazsday, Ifjumunkds, Jobardt, Falvak dol-
goz6 népe, Munkdsélet, Dolgozé N6 és Uj
Elet) egyetlen évfolyama a kivalasztott
lapok jellegénél fogva clég széles kor
betekintést nyujt magyar nyelvll isme-
retterjesztésiink helyzetébe, s megallapi-
tasat, adatai Onmagukért beszélnek: , A
legbdvebb anyag a biztos sikert igéré
»Foldrajz, Utleirds« koérében jelenik
meg.. . Az egzotikus leirdsok gyakorisa-
ga mellett csak még elgondolkoztatobb,
hogy a szintén k%zérdek{i és mind erkol-
csi, mind fizikai 1létiink szempontjabol
igen fontos »Honismeret, Természetjaras«
témakor utolso elétti helyen szerepel.

»A tablazatban érthetéen magas pont-
szammal masodik helyen vannak a mi-
szaki tudomanyok, fizika, kémia ... Min-
denekelStt az Eldre mellékletének szer-
kesztésében figyelhetd meg a tudatos mii-
szaki ismeretterjesztés.”

,sLegrosszabb a helyzete az ipari mun-
kassag lapjanak, a Munkdséletnek... Ez
annal meggondolandobb, mert iparunk
rohamos fejlddése egyre magasabb intel-
lektualis teljesitményeket kovetel.*

Ime, fekete-fehérben néhany megalla-
pitdas a sok koziil, amelyeket nem elég
egyszer leirni, s killbndsen nem elég csak
leirni. A cikk megallapitasainak, részlet-
elemzéseinek megszivielése az egyes szer-

keszt6ségi munkakOzésségek  feladata,
ami viszont az altalanos érdek{i tanulsag,
az az, hogy mennyire szilkségesek és
hasznosak az ilyen konkrét és a minden-
napi élet gyakorlati feladataibdl kiindulo
felmérések. Minden bizonnyal a szerzd
gyakorlati javaslatai (példaul egy kifeje-
zetten a tudomadanynépszerfisités céljait
szolgalo, valamint egy turisztikai és ter-
mészetismereti lap kiaddasa) is visszhang-
ra talalnak a kozonség és az illetékesek
korében.

A vita targya:
az irodalomszociologia

(Viata romdneasca, 1968. 7.)

Ov. S. Crohmalniceanu beszamoléja az
év elején tartott royaumonti irodalom-
szociologiai kollokviumrol mind a téma
érdekességénél, mind az ismertetés mod-
szerénél fogva tulhaladja az ilyenfajta
nemzetkdzi taldlkozokrol altalaban olvas-
hato beszamoldkat. A kollokvium  tar-
gyaul a kritika vizsgalatat tlzte ki, még-
pedig moddszertani szempontbodl, s arra
kivant valaszolni: ,hogyan alapozodnak
meg filozofiailag a képzeletbeli alkotdst
gyakorlatilag leird, megért6 és megma-
gyarazo kulénbozé modszerek® (Lucien
Goldmann). A beszamolo irdja  éppen
ezért nem elégedett meg az ott lefolyt
beszélgetések és vitak, valamint az el-
hangzott eléadasok kivonatos bemutata-
saval, hanem hasznosnak tartotta (a fo-
lydirat szerkesztdségével egyltt) néhany
résztvevd (Lucien Goldmann, Szabolcesi
Miklds, Heller Agnes, Jean Alter, Edoar-
do Sanguineti, Leo Lowenthal) el6ada-
saibol a kollokvium eszmei légkorét ér-
zékelteté szemelvények kozlését.

Az élénk és termékeny vita-légkodrt a
személyesen is jelenlévé Lucien Gold-
mann és a Lukacs Gyorgy képviselte
esztétika polémiai mellett az a torekvés
jellemezte, hogy az irodalomszocioldgia
realis és valoban jelentds hozzajaruldsat
az irodalmi jelenségek helyes értelmezé-
schez felmérje. Az egyes modszerek ki-
zarolagossaga helyett inkabb a bizonyos
vonatkozasokban konkrét eredményeket
felmutatdé madszerek  &sszehangoldsara
vald térekvés nyilvanult meg. Lucien
Goldmann példaul hangsulyozta, meny-
nyire fontos egyforman végigvinni a
vizsgalatban a torténeti és az individua-
lis tényez6ket, ramutatva arra, hogy
. - - €8y adott pillanatban a torténelmi és
tarsadalmi valdsdg nem bizonyos struk-
tirak, hanem bizonyos strukturalédasi
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és destrukturdlodasi folyamatok rendki-
vill bonyolult vegyilléke, amelynek ta-
nulmanyozasa csak akkor valik tudomaé-
nyos jellegiivé, ha a folyamatok legfon-
tosabbjai kelld modon  elkiilonithetdk
lesznek egymastol®. Szabolesi Miklos az
egyoldalu és kizarolagosan szinkronikus
vagy diakronikus modszerekkel szemben
a kettd kozelitése és eredményeinek kol-
csinds hasznositasa mellett foglalt allast:
»Tulajdonképpen maga az irodalmi szi-
veg is valamiféle teldgazds, ahol talal-
koznak ¢és keresztezik egymast a kiilon-
btz nyelvészeti, irodalmi és lélektani
tényezdk; s azt is mondhatnidnk, hogy
maga a szoveg e tényezdk terméke.”

Az eszmecserék termékenysége nemcesak
az ott tamasztott vitakban, hanem a fel-
vetett kérdések tovabb gyfirfizésében rej-
lik, ezért is hasznos anyaganak ilyen bd-
séges kozreadasa.

Gondolatisag vagy intellektualitas?
(Napjaink, 1968, 8.)

Az egyre jobban szerkeszteit, érdekes
kozléseivel a figyelmet magara felhivo
miskolci lap juliusi szdmaban lgyesen
valogatott sszeallitast koézblt Fiatal
romdniai magyar kilidk cimen, melyet
Szakolczai Lajos ritkan tapasztalt alapos
ismeretanyagra tamaszkodo, értd cikke
kisért Laszloffy Aladar, Palocsay Zsig-
mond, Paskdndi Géza ¢s Szildgyi Domo-
kos lirajanak természetérdl. Bz a valoga-
tas is jelezte, jellemezie a szerkesziOscg
esztétikai torekvéseit, a kiévetkezd szam-
ban megjelent, rovidségében is rendki-
vill jelentds eszmefuttatas pedig Hagyo-
mdny és intellektus cimmel még viliago-
sabban tdrja az olvasé elé a mai iro-
dalmi fejlédés egyik kulcs-problémajat.

A tehetséges fiatal irodalomtérténész,
Bata Imre, tanulmanydban kiilénbséget
tesz gondolatisag és intellektualitas ko-
zott. , Kozgondolkoddsunkban — irja
Bata — az iniellektualitas a gondolatisag
szinonimdjaként hasznilatos. De ez csak
redukcio. Esztétikai kontextusban kiils-
ndsen az. Mert a gondolatisig szamon-
kérése akar a szépprozatol is az emocio
és a kittintetetten esztétikus jegyek ala-
rendelése valaminek, ami nem par ex-
cellence emociondlis és esztétikus, noha
ez is, az is minden emberi megnyilvanu-
las kisérdje. A gondolatisag mégis sok-
kal konkrétabb, semmint azonosithato
lenne az intellektualitas fogalmaval,
mely altalanosabb kategoria. Minden em-
ber gondolkodik, a gondolatisag ilyen

vagy olyan mértéke minden emberi te-
vékenység dllando kisérdje. A gondolatot
nem sajatithatja ki az entellektiiel. Mas-
részt azonban az entellektiiel eléggé
szembet(inden kilonbdzik gondolkodas-
ban a nem entellektiielektsl. De gondolko-
dasmoddjanak meghatdarozasat meg kell
hogy eldzze entellektiiel-voltanak defini-
cioja.”

Bata megkisérli ezt a definiciot: , Az
intellektualis ember térténeti produktum,
s a tarsadalom sajatos dllapotédnak egy-
fajta megnyilvanulasa. Az intellektuali-
tas totalisan meghatarozott tarsadalmi
szitudcio megvalosulisa. Szemben a ter-
meszeti életformat él6 emberrel, kire a
természettel ¢€s a kollektivummal wvalo
kozvetlen kapcesolat a jellemzd, az entel-
lektiiel mind a természettel, mind a kol-
lektivummal kozvetett, dttételes kapcso-
latban van. Az intellektualis embernek
az Cletformaja negativ, vilagképe nyitott,
személyiségéhez van distanciaja, mert a
kozvetettség magaval kapcsolatban is ér-
vényes. Az intellektualitas a kapitalisz-
tikus fejlédés kovetkeztében eldallt ide-
genség, targyiassag kdvetkezménye is, te-
hat az intellektudalis ember duplex is,
de e megkettozottségnek tudataban van.“

A tanulmany vitdaba szall azokkal a
nézetekkel, miszerint a modernség, az in-
tellektualitas hagyomdny-ellenes volna.
Persze, a hagyomanyokat is Osszetetteb-
ben kell latnunk, értékelniink. ,,Minden
meggondolds arra vezet, hogy jelen
idénk hagyomanyszemlélete ne legyen
kauzalis, ne sikban elgondolt, ne sta-
tikus egységeket, egymastol elszigetelt és
formdlis logikai rendbe fogott muilt-ele-
meket keressen, hanem dinamikus idd-
strukturdkat, réteges allapotokat, térsze-
riiségeket, a mobilis jelenhez illé valto-
zatos ©s riéteges historikumot idézzen fel
a mult véglelen mélységeibdl. Egy ta-
gulo vilagkép tagulo korékdn keresheti
a maga idobeli alapjait. Mindent akar-
hat, csak véglegességel nem. Mert vég-
leges megoldasok nincsenek. A kultura
iddbeli egyetemessége kizarja a veégle-
gességet és a lezdrast. Minden analizis
ujakat kdvetel, s egy-egy megkockaztatott
szintézis ismét csak kérddjeleket ta-
maszt.®

Batat esztétikai meggydzodése nem
vakitja el, s figyelmeztet ra: ,nem fel-
tétleniil az a legmagasabbrendii, ami in-
tellektualis. Az intellektualis elem a
miiben sziikseéges korszerliség, de nem
¢rtekkategoria. Az esztétikai érték meé-
lyebbrdl, egvetemesebb forrasbol ered,
de ezen egyetemesebb forrias jelenléte
csak kénnyiti az intellektus alkoto teveé-
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kenységét, akinek sokkal nehezebb a
dolga, ha esztétikai értéket alkot, mint
barkinek ezen a félddn. Itt ragadhato
meg igazan a modern miivészet sajatos-
saga.”

Weimar ¢és Parizs kozott

(Sinn und Form, 1968. 4.)

Kolestnhatasok vizsgdlata az dsszeha-
sonlito irodalomkutatas megszokott fel-
adata. Wilhelm Girnus tanulmanya azon-
ban mar alcimével tébbet sejtet a meg-
szokottnal: A modern vildgirodalom kii-
szdbén. A szerzi elsdsorban Goethének
s a német irodalom ,goethei pillanata-
nak® a XVIII. és XIX. szazad francia
irodalmaval kimutathato 0Osszefliggéseit
elemzi, de csupan azokat, amelyek tul-
mutatnak a két nemzeti irodalom fejlé-
désén. Arnyalt gondolatmenettel mutat-
ja be, hogy a Werther, majd a német
klasszikum (elsdsorban Goethe Faustja
és Schiller dramairasa) és a német ro-
mantika elsd hullama elképzelhetetlen
Rousseau ¢és a francia forradalmat eld-
készitd francia szellemi forradalom nél-
kiil; hogy a német irodalom ,sziétte kol-
t6i latomassa* a radikalis francia értel-
miség akcioprogramjat. S ez a német
irodalom, ily moddon bekapcsolodva a
francia szellem mozgdsaba, kiindulépont-
ja lesz a francia romantika és klasszikus
realizmus kibontakozasanak, magara val-
lalva és elvégezve az immadr guzsbakd-
tdveé valt hagyomédnnyal, a klasszicista
izléssel és esziétikaval wvalo leszamolds
feladatat. ,,A németek viszik szinre azt,
amit a francidk a vilagtirténelem szin-
padara vittek — nem tdargy szerint...
hanem szellemében.® Kikovacsolva ezzel
az eszkozoket a hatalomra jutott polgar-
sag felemas vilagat abrdazold francia iro-
dalom szamara. ,Racine és Balzac ko-
zitt a Faust a kapocs.”

E fejlddés azonban tébbet eredményez
két nemzeti irodalom sorstsszefonoddsa-
nal, melyben ettd] kezdve egymast felté-
telezd parhuzamok sordra bukkanunk.
A német irodalom nem jatszhatta volna
ezt az Osztinzd szerepet, ha nem fordit-
ja irodalomszemléleti elvvé a rousseau-i
.nepfelség* gondolatat, elvetve a Vergi-
liusszal kezdddd linearis fejlédés dogma-
jat, a mivészetek ,respublikajanak®, vi-
lagjelenségnek tekintve a kéltészetet. E
horizontdlis szemléletben Perutol a Gan-
gesz-partig minden kis és nagy nép fel-
kindlhatta egymaésnak, ami mivészete
gondolat- és formavilagdban kozos és

drokérveényll; az egyetemes emberi jogok
meghirdetésének térténelmi korszaka igy
lesz az irodalom egyetemességére ébresz-
té pillanat is. E szemléletben a csak a
nemzetire hagyatkozo térekvések ohatat-
lanul a provincializmus bélyegét viselik,
s uralkodo gondolatta valdsa nélkiill el-
képzelhetetlen az a francia realizmus-
ban tetézd mivészi gyakorlat, mely a
polgarsiagot és vildganak ellentmondasait

nemesak nemzeti karakterében, hanem
egyetemes torvényszerfiségeiben tudta
megragadni.

A vilagirodalom Goethe-meghatdrozta
fogalma 1j erkélesi-politikai magatartast
is kényszerit az irodalomra. Jelkép- és
torvényszer(i, hogy a vilagirodalom mint
elv ¢s gyakorlat éppen két, egymas poli-
tikai ellenlabasianak tekintheté nemzet
irodalmanak egymasra utaltsagdabdl s en-
nek termékeny vallalasabdl nott ki, Az
erdsédd polgari nacionalizmus nyomadsa
alatt fejlédve, a vilagirodalom fogalma
igy lesz a nemzeti ellentétek feloldasan
faradozo, a nemzetek hatalmi versengé-
sével szembeforduld, a haladdast nemzet-
kézi tiggyé emeld humanum foglalata;
olyan konkrét politikai funkcio, mely
Goethe ¢és Dismarck, Thomas Mann és
Hitler Németorszaganak ellentétével jel-
képezhetd. Csakis e gyakorlatra tekintd
elkitelezettség sziilhette Stendhalnak —
akinek miivészetére elhatdrozd hatdssal
volt a ,megszallottan® olvasott Wilhelm
Meister — a szalloigéjét: , Emberinek
lenni partallast jelent.*

A civilizdcio kezdetei:
a vadaszattol a varoslakokig

(Proceedings of the Prehistoric Society,
1968. 2.)

Mezopotamiat mind a mai napig a ci-
vilizaciéo bolesdjének tekintik. De a ci-
vilizacio, sit altalaban az emberi telepii-
lés itt csak az 1uj kokorszakban kezdo-
dott el, tehdat mintegy hat-hétezer évvel
ezeldtt., Hol volt ennek az egyszerre ki-
virdagzo magas miiveltségnek az eldézmé-
nye? Ezt a kérdést tisztazzak Délnyugat-
Iran teriiletén, a Zagros hegységtol dél-
re az utobbi tiz évben végzett régészeti
dsatasok. Az asatasokat Frank Hole és
Kent V. Flannery amerikai régészek ve-
zetiék,

Az dsatasok alapjan az Gskozosség ide-
jén Irdnban hdrom nagy korszakot kii-

lénboztettek meg. Az elsdé korszak va-
dasztarsadalmat jol tukroézik a Zagros

hegyscg kiillénbozd barlangjaiban végzett
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Asatasok. Itt 17 dsatdsi teleprdl 9000 tiiz-
kd-szerszam és 6000 azonosithato allati
csont keriilt felszinre. A legttbb tn. va-
gotelep, vagyis olyan hely, ahol az el-
ejtett allatokat feldolgoztdk. E telepeken
okker festékitro ,,mozsarakat®, csontszer-
szamokat, drakat, diszként hasznalt,
messzi teriiletrél hozott fengeri kagylo-
kat is talaltak. A csontok bizonysaga sze-
rint az ember leggyakoribb zsakméanya
a vadkecske és a virods szarvas volt.

Le. 10000 kérul kezdddik a masodik
korszak. A barlanglakasok elveszitik je-
lentéségliket, és a hegység labainal elte-
ruld siksdgon létrejonnek az allando jel-
legli falusi telepiilések. A Kudzsisztanban
feltart ilyen telepiilés i.e. 7500-t0l egé-
szen 4100-ig allanddan lakott volt. Utolso
fazisat a megszeliditett kecske és juh,
tovabba a kiilénbozé vadallatok jelzik.
A megszenesedett magvak jol tukrozik
e telepiillések mezdgazdasagi életét. Gyfij-
togették az éveld ndvényeket, fiiveket,
kezdetleges formaban buzat és arpat ter-
mesztettek. A juh genetikus valtozasokat
mufat, és elveszti szarvat. A hazak va-
lvogiéglabal épililtek, teriiletiik mintegy
200 négyzetméter. A ndknél divatos a
koponyatorzitas, amit a fultdl a fiilig
terjedd rovatka arul el. Le. 6000 koriil
megjelennek az elsé agyagmiivességi ter-
mékek. Ezeket alacsony hémérsékletli ke-
mencékben égették ki, és virdsre festet-
tek. A telepiillések atlagos létszama szdz
személyre beesiilhetd: jelentds killkeres-
kedelmet bonyvolitottak le: Kelet-Torok-
orszdg teriiletérdl obszidiant, Iszakkelet-
Iranbol tlirkizt, a Perzsa-6bélbol tengeri
kagylot hoztak.

I.e. 5500 koril alapvetd valtozdssal ko-
vetkezett be a harmadik korszak. Ezt az
dntozéses  foldmiivelés, a szarvasmarha
megszeliditése, tovabba a  hibridizacio-
val vagy mutacioval javitolt gabonafélék
termesztése jelzi. A vadaszat csak ma-
sodlagos foglalkozas lett, ami a vadalla-
tok csontjainak csekély szamabol koévet-
kezik. Ie. 4000 korul feltinik az elsd
Wgep® — a fazekaskorong hasznalata.

Hole és Flannery a gazdasdgi és tar-
sadalmi fejlddés tanulmanyozasa alapjan
tagadjak azt az dltalanosan elfogadott el-
méletet, mely szerint a ,falusi termelés®
igazi jelentdsége abban allt volna, hogy
biztositotta a kulturahoz sziikséges sza-
bad iddt. Szerintitk a vaddszoknak sok-
kal tobb szabad idé allt rendelkezésiikre.
A kultura fejlédésének magyarazatat
mashol kell keresni: abban a természeti
kérnyezetben, amelyben az ember létre-
hozza és felosztja a megélhetéshez szitk-
séges javakat. Csak miutan a vadaszat

mellett az élelemszerzés mas formadit, a
halaszatot ¢s kiiléndsen a  névényter-
meszteést is kiprdbalta, valt igazan alkal-
massa arra, hogy kulturajat is fejlessze.
Mas szoval, ebben a korban nem a sza-
bad id6, hanem a termésfelesleg és bizo-
nyos technoldgiai és szellemi tapasztalat
a kultiira alapvetd feltétele. A falusi te-
lepiilés hozzajarult a népsiirtiség névelé-
schez, a munka egyéni ¢és tarsadalmi
megoszlasahoz és 1j technologiak beve-
téséhez. Az Ontozéses foldmiivelés be-
vezetése pedig valdsagos forradalommal
jart. Ezf kiegészilette az allati erd fel-
hasznalasa a foldmfivelésben, ami mind
a termelés jelentds névekedését eredmé-
nyezte. Mindez magaval hozta a tarsada-
lom szerkezetének belsd bonyolultsagat.
A javak felosztasat most mar kiilénleges
tisztviselok wégzik, akiknek tekintélyét
valldsi és mas szankciok révén fokozato-
san novelik, Ez a termelési és tarsadalmi
differencidalodas jelzi az urbdanus civili-
zacio kezdetét.,

Hole és Flannery asatasai mintegy
80000 &v fejlddését kisérik nyomon. Az
emberi tarsadalom fejlédésének ilyen
hosszti kontinuitisat ezideig egyetlen
mas ferilleten sem tanulmanyoztak eny-
nyire alaposan.

Irodalmi miielemzés
szamilogép segitségével

(Valosdg, 1968. 7.)

A matematikai modszerek felhaszndla-
sa az irodalomtudomanyban nem is olyan
ujdonsag, mint ahogy elsé hallasra t-
nik. Az eldzményeket is megismerhetjitk
Hankiss Elemér tanulmanyabol (Kvanti-
tativ moadszerek az irodalomtudomdny-
ban); megtudjuk beléle, hogy mar a

XVIIIL. szdzad végén jelentkezett egy
Shakespeare-kutato, aki 1Un. , verse-
test“-ek eredményei alapjan  allitotta

kronoldgiai sorrendbe (és helyesen) Sha-
kespeare szinmfiiveit. A méréses modszert
Négyesy Laszldo mar 1892-ben (A mér-
tékes verselés tdrténete) stilisztikai ké-
vetkeztetések levonasdig is elvezeti. Mig
azonban mas tudomanydgakban — igy a
nyelvtudomédnyban — e modszer fokoza-
tosan tért eldre, az irodalomtudomanyban
¢ korai kezdemeényezéseknek egészen a leg-
utobbi évtizedekig nem akadt a modszert
kiteljesitd és elmélyitd folytatdsa, A fejlo-
dés azonban a masodik vilaghdabori végeé-
13l kezdve annal gyorsabb voltitt,s ma
nem csupdan rész-eredményeket, hanem
jelentds elvi-modszertani Osszefoglalaso-
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kat is tarthatunk szdamon (az angol
G. U. Yule, G. K. Zipf, G. Herdan, a
francia P. Guiraud, a lengyel H. Cramer,
a magyar szarmazasu amerikai Th. E. Se-
beok, a német Helmut Kreuzer kényvei
mellett az ide vonatkozd roman és ma-
gyar szakircdalom is szamottevd a kér-
dés részleteinek megismerése céljabol.
Virgil Nemoianu Structuralismul cimii
kényvén, Papp Ferenc, Petdfi S. Janos,
Fonagy Ivan ¢és Szabolesi Miklos tanul-
manyain kivill az érdekléddéknek minde-
nekel6tt a Helikon 1967. 3—4. ¢és 1968, 1.
szamat ajanlhatjuk).

Hankiss Elemér a sulyt természetsze-
rilen maguknak a kutatasi modszereknek
a bemutatasdara helyezi. Tanulmdnya
egyes fejezeteiben az egyszeriitil a bonyo-
lultalk felé menve nyujt konkrét elemze-
seket, s adja az egyes vizsgalati teriile-
tek modszereinek 6sszefoglalasat (Méré-
sek a hang, a szotag, a ritmus szintjén;
Merések a szo szintjén; Mcerések a mor-
fologia ¢s a szintaxis szintjén, Meérések
a strukturdalis mozzanatok szintjén, Nyel-
ven kivilli mozzanatok statisztikai mé-
rése. Mielemzés és
A felvetédé problémak és

informacioelmdlet).
modszerek

Keleti Addm:

Dzsessz

még tovabb slirité Osszefoglaldsiara nem
vallalkozhatunk, kénytelenek vagyunk
megelégedni azzal, hogy idézziik a tanul-
many befejezd részét: Az irodalom-sta-
tisztika meglehetdsen nyers és részleges
eredményeit, szamadatait, mint lathato,
a matematikai—informacicelméleti mf-
veletek lassanként olyan differencialtabb
s bonyolultabb képletekbe fogjak Ossze,
amelyek mar alkalmasabbnak latszanak
arra, hogy az irodalom bonyolult és dif-
ferencialt jelenscgeit adekvatan rogzit-
sck. Azt, hogy a kvantitativ elemzésekre
szilkség ¢és lehetdség van az irodalom-
tudomdnyban, ma mdar komoly szakkdo-
rokben senki sem vitatja. Es azt sem
allitja =enki, hogy e modszerek tnmaguk-
ban megoldhatjak az irodalomtudomany
valamennyi problémajat. Nyilvanvalo,
hogy a pusztan kvantitativ félmérések
¢s matematikai szamitdsok nem pdétolhat-
jak a hagyomdnyos torténeti és kritikai
vizsgdlatokat, de az eredménycket sok
ponton helyesbithetik, kiegészithetik, 1j
szempontokat vethetnek f6l, eddig rej-
tett térvényszeriuseégeket vilagithatnak
meg...*




SZERKESZTOK-OIVASOK

Hol a tanulo ifjusédg szinhaza ?

(Levél a szerkesztoséghez)

Iskolasok hagyomanyos mivészeti versenye. A nézdtéren husz-harminc gyerek.
Kérdezgetem Gket a sziinetben.

— Szeretitek a szinhdzat? Milyen szindarabot lattatok eddig?

— Azt, amikor valaki el akarja lonni a kollektivbél a disznét ¢s megfogjak. Azt,
amikor a brigados bebizonyitja a ktnyveldrdl, hogy lopja a gazdasagot. Auzt, amikor a
brigados elveszi a lanyt, akit szcret, pedig azt az elndk is szereti.

— Az iskolaban milyen szindarabot adtok el¢?

-— Tavaly azt jatszottuk, amikor Pisti nem tanul, rendetlenkedik az oran, az-
tan a pionirok megjavitjak. Az idén azt, amikor Peti nem mossa rendesen a fogait,
egysvzer elalszik, s azt almodja, hozy beteg lesz emiatt. ..

Egyébként ez a verseny olyan, mintha valaki szantszdindékkal csokorba gy(j-
tétte volna a szinhaziol vald elriasztas minden eszkézét., Sete-suta mozgas, akadozo,
szOvegbe belezavarodo foszereplék, a terem masik végében is jol érthetd sugds, dro-
ton rangatolt, kézénscgre kacsingatd statisztéria. Es ugyanaz a darab tszér egymads
utan.

A szintarsulatokkal rendelkezd varosck kivételével a gyermekek schol sem 1at-
hatnak rendszeresen szinielGadasokat (eltekintve a miikedvelsd eléadasoktol, ame-
lyeknek szinvonala ismert).

Ha el is jutnak a gyerckek a szinhdzba, akkor sem lathatnak nekik valé dara-
bokat, mivel hazai szinhazaink a kolozsvari kivételével egyszeriien nem jdtszanak
gyermekkozénségnek.

Mondhatna valaki, na és, ha nem jdrnak a gyerekek szinhazba, akkor mi lesz?
Majd jarnak {felndéitként. Raéérnek elkezdeni huszéves korukkan is... Persze. Ra-
érnek huszéves korukban is, sét, olyan embert is ismerek, aki sohasem volt szinhaz-
ban, s attdl még rendes ember. Csakhogy a dolog nem ilyen egyszer(i Film, kényv,
televizié egyiitt nem {udjik pololni azt, amit a szinhaz, az eleven jaték. az él6 ember
szajabdl elhangzott szd jelent. S minél kordbban tanulja a nézd a szinhaznézés mi-
veészetét, anndl biztosablk, hogy igaz tiszteldje marad Thalianak. A k8zdnség-utdn-
potlasra pedig féltétleniil szitkség van, hiszen vilagszerte a szinhaz valsagarol beszél-
nek, a nézdészam aggeasztdan csékken, s a felndvekvd nemzedék nalunk is egyre in-
kédbb hajlik az értelmi erdfeszités nélklil megszerezhets olesd mulatsdeok, a képre-
gény, a tévé, a konnyen emészthet$ film felé.

A nézobél vagy lesz szinhazszeretd ember, vagy nem. Aki viszont cselekvd
modon miiveli a szinjatszast, abbc¢l biztosan jo kdzdnség lesz. Csakhogy ... Az iskolai
szinjatszo kordk kevés kivétellel alkalomsrzeriien dsszeverddoéit egyltiesek, ninces foly-
tonossaguk, véletlenill, a szitkségnek megfelelden, sokszor kényszerhelyzetben valo-
gatjak ki a szerepldket, s verseny vagy osztalyeldadas utan a csoport felbomlik. A
szinjatszokdrok veretdi rendszerint maguk sem rendelkeznek biztos alappal, megfeleld
clméleti-gyakorlati eldképzettséguel, s kell§ izléssel ahhoz, hogy egy gyerckekbél allo,
gyerekek szamdra jatszo egyilttes munkajat iranyithassak.

Az iskolai sziniel6éadasok inditéka Aaltalaban az, hogy ,szerepclienek a gyere-
kek“, lassak ¢ket a sz(lék, legyen meg a tdborozasi vagy kirdndulasi alap, tehat a
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mindség nem fontos, hiszen a sziilé ugyis extazisba esik, ha gyerekét a szinpadon
latja.

Felvetddik hat a kérdés, mit jelentene egy aktiv gyermekszinjitszo mozgalom?
Elstisorban azt, hogy nagyon sok, a tanulason kiviil egyebet nem tevé gyerek kapna
feladatot — itt nem gondolok kizarolag szinpadi feladatokra, az olyan munkdakat is
figyelembe veszem, mint Ugyeld, sugo, diszletezd, vilagosilo, diszletfestd, kellekes —
masodsorban pedig azt, hogy legalabb a gyerekek egy részénél kevesebb lenne a sok
tehdt, ugyebdr, aztdn, mert, mivel, hidd, izé, talan tébben fanulninak meg valaszté-
kosabban beszelni, garzdagodna aktiv szokinestik, bdvillne mondatszerkesztési gyakor-
latuk, raébrednének irodalmi nyelviink szépségeire, megtanulndnak hangsilyosan,
kifejezd modon, értelmesen olvasni és beszélni, gazdagodna iredalmi érdeklddésiik,
esetleg korabban észrevenncenelk olyan értékeket, amelyekre tevékeny szinhazi élet
nélkiil csak sokara bukkannanak ra.

Igenam, de az iskolai szinjatszas elsdé és legnagyobb nehézsége, hogy szinte
Ichetetlen megfelelé darabokhoz jutni. Mibdl is ,élhet* meg egy iskolai szinjatszo-
csoport vezetdje? Kék virdg; gyljtemény, éppen 11 éves. A Napsugdr melléklete
megjelenik hdaromhavonta, és a kozolt anyagok jo része kisiskolasoknak valo, vagy
pedig olyan iz{i, mint az a bizonyos térténet a fogit nem mosé kisfiurol. En, te, 4:
gylijtemény, két éves, és a Marosvasarhelyi Népi Alkotisok Haza belsd haszndlatara
késziilt, kereskedelembe nem keriilt.

Nagyjabol ez lenne a vilaszték. S mindez készilt 11 év alatt, tizezer vagy tibb
iskolds miikedvelének. Es a megjelent darabok kézil legfeljebb tiz olyan, amely
nem hullott ki 10 év alatt a gyakorlat rostdjan. A tobbi elkopott vagy kiment a divat-
bél. Mert, hogy dszinték legyiink, Méhes Gybrgy ¢és még két-harom szerzd kivételé-
vel gyermekdarabot csak az irodalom periféridjarol is kiszorult szerzék irnak. Vagy
olyanok, akik kizarolag a szindarabért jaro peénzt latjak maguk elétt mint 8szténzd
erot.

S ha igy nd fel az édesgyermek, a szinhdz, akkor milyen sorsa van a szinpad
mostohagyermekeinek? Meri ilyenek is vannak: pantomim, fekete szinhdaz, gyermek-
opera ¢s operett (1), gyermekkabaré (!). Hogy ezekkel még a felnéttek sem baratkoz-
nak meg teljesen? Kérem. Ha volna valamiféle mozgas, biziosan akadna vallalkozo
egy ilyen miisor bemutatasara, s miert elképzelhetetlen példaul egy iskolai targyu
pantomim? Gyermekoperat utoljara Kolozsvaron lattam, magam is mint tanulo, azt
hiszem, Péter Lorand zenetanar vezényelte, s Csomortanyi Marika meg Luka Anna-
Maria voltak a fészereplék. Ami pedig a gyvermekkabaret illeti, az igaz, hogy felnott
gabarészinpadunk nincs, de ettdl fiiggetlenill, akad az iskolds életben olyasmi, ami
kitéltene kéi-harom oras zenés-tdncos miisort. Mert zenét fanulo, s killén balettre
jaro diakjaink bizony elegen vannak, csak nem tudjuk felhasznalni dket.

A szinhaz féltestvére, a szavalomiivészet lalszolag jobb helyzetben wvan. Nincs
iskolai Unnepség szavalat nélkiil, s kdéltdkben, verskotetekben sem szenvediink hi-
anyt. Csak azt nem értem, miért hallom minden versenyen, eldaddson ugyanazt a
néhany verset? Mellékesen megjegyezve a versnek legtdbbszor toltelék szerepet szdan-
nak. Egyszeri, nemde? Ameddig felall a korus, atrendezik a szinpadot, addig valaki
kiall a figginy elé, és elmond egy kélteményt. Ezalatt a kozonség nyujtozkodik, fel-
all, letil, tehat kipiheni a magvasabb mfisorszamok faradalmait. Es itt is csupan a
felkezemen felsorolhatnam a megfeleld valogatasokat, versgylijleményeket, amelyek
segithetnék a miisorszerkesziét.

Tehat szinpad és gyermek viszonylatiaban akadna egynémely tennivalé. Hogy
melyek lennének a legégelobbek? A nézdi mindség kialakitdsanak viszonylatdaban:
a hat magyar szinhdzban dévente eqy gyermekszindarab beiktatdsa a miisortervbe!
Szinhazaink kiszallasi tervében is szerepeljenek ezek a darabok. A felnéit szinhazak
mellett miikédhetne egy-egy studioszinpad felnott szinészekbél, akik évente bemu-
tatnak egy-két igényes gyermekszindarabot, s ezzel elmennének falura is. Ha ez nem
lehetséges, ha a felndétt szinészek kodzt nem akadna ra villalkozo, kérem... Arra-
valo gyerekekbdl is lehetne verbuvidlni egy ,,mini“-szinhizat a nagy egyiittesek mellg,
felnétt rendezdvel, miivészeti irdanyitoval. Legjobb lenne csikszeredai, székelyudvar-
helyi vagy sepsiszentgydrgyi székhellyel egy allando Gyermek- és ifijusdgi szinhd-
zat létesiteni, fiatal szinészekbdl, akik védndortarsulatként miikédnének.

Az iskolai miikedveld szinjatszas segitése, fellenditése érdekében ki kellene dol-
gozni az iskolai miikedveld szinjatszo kordk miikodési szabdlyzatat. Megjelentetni egy
szakkonyvet, vagy akdr csak filizetet a szinjatszokoroket vezetd tandrok szdmara.
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Tisztazni végre a meefeleld helyen, hogy az iskolai miikedvelé mozgalom nemcsak
szindarabok bemutatasabol, s néhany vers elszavalasabdl dllhat, hanem vannak mas,
a szinpadhoz koétédé miifajok is. Kikergetni az iskolai szinpadokrol a hevenyészett
wagitacios brigadokat®, ,irodalmi-zenés® @sszeallitasokat, s helyettesiteni ezeket igé-
nyes darabokkal. Felfedezni, hogy a versmondas miivészet, és ennek megfelelden at-
szervezni a szavaloversenyek gyakorlatat. Az illetékes szervekkel egyiitt megrendezni
a szinpadi eldadok iranyitasaval foglalkozo tandrok képzeését, felkészitését. Pedago-
giai liceumainkban, a tanarképzd fdiskolék és az egyetemek nyelvszakain megszer-
vezni a studidszinpadot, hogy minden diak ismerjen meg legalabb néhdny elemi
tudnivalét a szinpadi munka kérébol. Osszegyujteni és kiadni az elmult évek legsike-
resebb hazai gyermekszindarabjait. Vilogatni és forditani egy kétetre valét a legsi-
keriiltebb kiilféldi gyermekszindarabokbol. Versgyljleményt megjelentetni, kiilén a
kisiskolasok, kiilon a 10—15 évesek, kiilloén a ,serdiltebb ifjusag® szamadra, akar alkal-
makhoz kotdtt, akar téma szerinti csoportositasban, s a versgylijteményben szere-
peljenek klasszikus és mai, hazai és killféldi szerzék egyarant. Megprobalkozni is-
kolai feltételeknek megfeleld zenés darabok, pantomim-forgatokonyvek, kabarémifisor
irdsdval, illetve Osszedllitdsdval s egy ilyenekbdl Osszeallitott kotet kiaddsdval.
Szeretném mar egyszer latni, hogy Thalia megfeleld helyre keriil az iskolaban.

Kovacs Nemere

(A szerkesztoscg valasza)

Szivesen adunk helyet a gyermelk- és ifjisdgi szinhdz siirgetésének, de eqy-
ben meg is jegyezzilk, hogy a felvetddditt igényelk kielégitésére ki a hivatott.
A nagy szinhdzak igazgatdsigdra vdr az évi egy guermekelsadds: a tandri karra
az iskolai szinjdtszds; folydiratainkra, igy a Napsugar mellett a Jobarat és a
Miivelédés szerkeszidségére az elbadando anyag Gsszedllitdsa; végill az Ifjusdgi
Kényvkiadora a gyermek- és ifjusdgi 810 irodalom® — a cselekuo’ miivelodeés
— vers- és szindarab (vagy miivészeti) -anyagdnak megjelentetése. A cikkirot
is, olvasoit is kérjiik, hogy a téma dltaldnos felvetésén til konkrétan is jeldl-
jék meg, kihez cimezik javaslataikat.

B. E.

HELYREIGAZITAS. Nagy Andras orvos Bitay Arpadrdl irt levelében (Korunk,
1968. 8) Bocskai Istvan haldlozasi éve — sajtohiba folytan — téves. A fejedelem
1606. december 29-én halt meg Kassan.

e
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