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véve, végromlds szélére taszitoiték
a magyar lgyet.

A jegyzetelket feldolgozdé és kom-
mentdls Szabé T. Attila mnagyon
szdp, komoly munkit wégzett. Ezzel
a bevezetéssel és ezekkel a minden-
re kiterjeds gondossdgu jegyzetek-
kel Palffy Jénos emlékiezései mél-
tan helyet foglalhattak volna abban
2 tudomédnyos sorozatbam, melynek
alapjait egykor Miké Imre vetette
meg azzal a céllal, hogy a késéboi
torténetir6 nemzedéket kinnyen
hozziférheté forrdsmunkikhoz se-
gitse, A megjelentetést azonban egy
szépirodalmi kibnyvsorozatban csak
durvan tendenciézusnak lebet tekin-
teni, mely réwvildgit egy olyan iro-
dalompolitikai, s6t politikai irdnyza-
tossdgra, mellyel az Erdélyi Heli~
konban résztvevs, tehit g kiadoval-
lalattal bizonyos feleldigwégi vonat-
kozdsban egylttmiksdd irék nagy
része aligha ért egyet. (Sz. J.)

GY PARASZTCSALAD TOR-
TENETE, (Darvas Jozsef
onyve. Athenaeum. Budapest) A
magyar népéletrdél érdekfeszitdbl,
tanulsdgosabb és meghatébb olvas-
méanyt képzelni sem lehet, mint D.
J. kdnywve, melyben parasztesalédja

torténetét irts meg  1600-t61 nap-
jainkig.
Tolnamegyében, Zomba kozség-

ben, fedezte fel Darvas elsd anyal
Ggét. Az apai &sbk kikutatdsa ne-
hezebb: az apa Biharbdl keriilt at
Békiésbe béreslegénynek és romén
eredetll. Pedig ha az apal 6sbk tor-
ténetét is sikerily felkutatni, telje-
sebb lett volna a kép, amit a régi
Magyarorszig paraszt térsadalmé-
rél kapunk. Az anyai s jobbagy
volt egy nagy magyar birtokon, ho-
vé, g torok megszdlidgs kipusztitoita
munkéskezek poétlasdra németeket
édesgetett az orszdgba a nemesi
foldesuri hatalom. A magyar job-
hdgyok nemsokdig thrték az ottani
sorvaszté édetet és aki tudott, fel-
Werekedett wuj hamit keresni. Az
ds0k is Stvandoroltak Békésbe €g
megvetettéls a mai Oroshidzs alap-
jait. Itt Kegyesebb volt az életlehe-
thség, az uradalom. nem térédstt =2

telepillok fajtdjaval ¢&s vallasivel.
Munksskéz kellett az ezerholdak-
nak, amiket a torSkdulds eldl ei-
menekiilt és kisemmizett magyar
birtokosok foldjébél kapott csdszméri
jutalomként az egykori hadsereg-
szaMité linzi pék. Igazim nehéz vi-
lasztani, wmelyik volt paraszt- és
nemzetellenesebb: a csisziri hata-
lom-e¢ vagy a nemesi rend. Mind-
ketté egyforma szigora és kegyet-
len elnyomdssal sujtotta a minden-
kori nemzetfentarté elemet, a pa-
rasatsdgot. '

Diarvias oknyomozdan mutatja ki
csalddja torténetét a jobbagysors-
ban, a telepiilés kiotoitségében €z
megirja azt a hisi, verejlékes Srik
harcot, melyet a paraszisdg vivolt
2 mindennapi megéhetésért, mely-
nét nincs gigészibb kiizdelem.

A magyar rendi alkotmény idejét
mult &g céljat vesztett jobbagyrend-
szerdben élt Darvas magyar ©sa-
l4dje, is, mig dbnté fordulatot nera
hozott negyvennyole jobbdgyfelsza-

baditasa. Ezutdn 30-40 é&ven &t
csaknem ‘aranykorszak kGszdntdit
be a Dbékési parasztsdz s2édméra.

foldszerzési lehetdgégekben és mun-
kaalkalmakban, De ez a fellendiild.
folyamat hamar megallt. Jottek a
szomortt sovanyesztenddk, és ami-
kor méir az emelkedéshez szokott
alfdldi paraszisig a visszdess esz--
tendeiben szabadsagaért és foldjéért
kezd mozgolédni, vagy késtbb, ami-
kor sztriajkokkal igyvekeznek smbe--
ribb életet kiverekedni az Allami é=
osztilyelnyomdastol, ujra csak rdjuk
tiport az uralkodé rend, hogy moz-
dulatlan szolgasighba verje &ket.
Hgy csaléd életének keretén bellll
az alfoldi agrdmszocialista megmoz-
duldsoknak torténete pereg le elbi-
timk, Achim Andrids nincs jelem, Je
az Alf6ld pordn &sa dolgozdk wvéres
verejtékén tul az 6 szelleme iy ha-
tékony. A hibordeldtti Nagy-Ma-
gyarorszég rendszere dolgozik itt,
mely az agrar probléméik megolda-
sa helyett millendrig iinnepét sem:
tudta méasként megiilni minthogy-
Mezshegyesre gylijtttt Ossze  40.000
romén, szlovak és szerb aratdmurn-
kést, hogy vellik a szirdjkols msa-
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gyar foldmunkésokat letdrje. olinyomozé  torténetirds és mind-
A csakmem kSzépkori feudaliz- ezeken tul kegyetlenill fajdalmas,

mus, a Habsburg-hdzi imperializ-
mus, a moderneskedd liberalis Ma-
gyarorszag kapitalizmusa  kdzott
lam ujra csak nem volt kiildnbség
abban, hogyan szegezzen fegyvert
az alllévd szegény  paraszisidgra.
Hiszen még 48  jobbagyszabadito
sadlama is ugy festett a valésig-
ham, hogy Oroshéza mpiacin fel-
akasztottak a TAncsics rdpiratait
arlé Ol4 Istvam, hist6rids rikkasa-
csot, aki foldet hirdetett o foldtelen

Mondhatjuk volt id6, amikor a
parasztnyuzds nem volt killomlegas
magyar uri tevékenység. Francia-
orsztaghan tizezrével huzattdk ka-
réba nem egyszer a lizongé &v elé-
gedetlenkedé parasztokat a magy
urak egy-egy jol sikeriilt haditett
utdn. Jeanne d‘Arc sem azért ke~
rillt a méglydra, mert eretneknei
talalta az Egyhdz, hanem mivel az
angolok ellen a kiralysig jelszavé~
val g népi erdk misztikus ébredését
érezte, jelentette €s hirdette. De
Magyarorszigon azutin sem men-
tek végbe a  parasztfelszabaditis
fokozatog fazisal. 1848 utin halal-té
lett Hunnia. B bensé, szociglis és
nemzeti okok késztettédk a magyar
irdk egyrészét arra, hogy nézzenek
8zét a paraszti elnyomds legelha-
gyottabb tdjain. Darvas kinyve is,
amig eljut a multon, a tegmapon 4t
a maig, s magyar szegénység mog-
torpant sorsit rajzolja fel, de épp
‘4 nagyon aktudlis jelenig ér ef, ce
még nem mutatja, hogyan forduit
mdira a kocka.

Darvas konyvében errdl médr nem
i8 esgik 8z6. O tortémnelmet ir, a mul-
tat &s o jelen tegnapjit nem g m4t
8 nem a dolgok jovendSjét. De
kénywe éppen arra vald, hogy akik
olvassik, ujra Ss ujra feleszmélje-
nek arra az igazsdgra, hogy Ma-
gyarorszdg cvak ugy élhet meg, ha
iglazi nemzetalkot6é elemmé teszi a
szegiény  paraszisfigot, felemelve,
ahovi lecsliszni engedte, a porbol.

Darviag kénywve érdekes, mint egy
regény, Oszinte mint egy hit
autobiografia, igmz, mint az

‘receni theoldgiai tandr,

mint amikor haldoklasit nézzilk veé-
gig annak, akit szivimk szerint szo-
retilnk. (Boloni Gyorgy)

AKKAY SANDOR: TUDO-
MANNYAL ES FEGYVER-
REL. (Révai kiadds, Budapest.)
Bizonyara kiderithetd, de megleps-
Osszefliggés, hogy a magyar bii-
cgeleti és pedagdgiai irodalom &
magyarsjgtudominyi disciplinak ta-
gadhatatlan  fellendiilése ellenére
millyen Osztévér:  publikdcioi mily
kevesek & ami akad, vdaltozatiavul
mennyire idegen befolyds alatt &l
ma is. A magyar egyetemek, mi~
utdn ez a két tudomdnydg csak az
uralkodé kozillet jovoltadbol &lhst,
szorgalmasan gyartja ugyan kdny~
veit, de a ,nemzet géniuszit” ezen
a téren nem ébresatették fel. A=z
eszmény a régi: a német idealista
filoz6fia. Ebbe az irdnyba orienté-
16dik, erds Bohm Karoly-i emldkon,
Makkai Séandor is, a nemrég még
erdélyi reformitus plispdk ma deh-
nemzetpe-
daigdgiai konyve.

Makkibi Séandor Erdélyben is ha-
talmas terveket dolgozott ki, me-
lyekbdl sohasem hidnyzott a kevés
maghoz a széles bedgyazfs. Mig
azonban itt meglehetSsen uj csapsi-
gokat vdgott, addig a memzetneve-
lés ama terve, melyet a ,Tudo-
ménnyal és fegywerrel“ nyujt, alig
ad uj gondolatot. Mér pedig a mun-
Kk hatalmas: terjedelmével egyc-
dil &l legujabkori pedagégini ire-
dalmunkban., Mit tartalmaz tehsl?
A nemzet minden rendii &s koru
tagjara, kidolgozott programnt,
mely ugyanugy képesit a tudoméa-
nyokra, mint a honvédelmi szolgd-
latra. Azt az elképzelést, mely az
uj olasz és uj német totdlis AHam-
rendszerelbdl a konzervativ ma-
gyar nevelkhtz igazodva, a .nvi-
las" ideologidba valé kizvetlen be-
lesiklds veszélye nélkiil, de amzal
szemben mdr meglepd rokonszenv-
vel, még — papiron — megvaldsit-
hiat6. Meglepd ez 3 konstrukels
Maklkai egykori erdélyi ideologizd~



