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hol dolgozhatwak héat a zsidok, ha
a gazdasagi munkateret teljesen el-
hagyidk? A szellemi, ipari munka-
tér is el lévén zarva — milyen téren
hozzél: meg tehdt a kivant dldoza-
tot? — A tarsadalmi termelésben
témyleg Majok vannak a habort
utamn ezek Magyarorszdgon is
érezheték. Az ellenmondést azon-
ban egy tarsadalomban sohasem az
okozza, hogy egyik népréteg vagy
ogztaly egyoldaltian a méasik javira
produkal vagy az, hogy egyes nép-
rébegek sem produktiv munkaalkal~
mahoz, sem megélhetéshez nem jut-
mak, A térsadalmak (ha a primitiv
alakulds faji alapon tértémhetett is)
mem faji alapon fejlédiek, (autok-
ratia, hierarchia, hiibériség, feuda-
tizmug, Hberalizmus, kapitalizmus
— mi koze volt mindennek a faji-
saghoz?!) ¢ ebbdl kivetkezik hogy
az ellentéteket sem @a mai gy6zdk,
sem a mai legydzottek flaji alapon
megoldani nem fogjdk, mert az
ilyen megoldis anakronizmusa csak
beldthatatlan utwesztdbe vezetne.
(Rab Imre)

ARINTHY FRIGYES KI-
ADATLAN NAPLGJA, Az
€9sz&ird, aki majd értékelni akarja
Karinthy munké4jat és meg akarja
4llapitani helyét a magyar iroda-

lomban, kiadatlan ,napiéjabol” és
Hlevelezésébdl“ nem, sok muj szint
kap az ir6é arcképéhez. A napld

egyébként sem naplé, a literdtus
ember utdkor szidmsra irt napléi
értelmében g kozreadott levelezése
ig alig levelezés. Ha mégis ugy
érezziik, hogy nem it el, s6t kifeje-
zetten beleillik g Karinthy-oeuvre-
be, az f6leg azért van, mert a koz-
tudomésulag 4llandban zildlt pénz-
iigyi viszonyok kozbtt €16 Karinthy,
elforgéesolt irodalmi mitkodésétsl
eltekintve, kissé megfésiilve ugyan,
de maga is kiadta méar korabbi no-
teszeinek tartalméat (Notesz.).

" Az urvezetSk & zsurfiuk azon-
ban, Karinthy leghiibb olvaséi,
szellemességeinek Onkéntes €s lel-
kes népszeriisitéi, akik minden iré-
st szorongwa lesték, akar vala-

mely miselyemgydr gyartmanyzit-
ajanio reklamcikk, akir szakdcs--
konyvhoz irt eldszé volt, g wvaléji-
ban kesernyés és poztalam ird ha-
gyatékdlban hidba Kkeresnémek tar-

sasdgban  felhaszmalhaté anyagot.
Napléja inkdbb a mage szémédra
sebtében felrdtt emlékeztetd, a

jegyzetek pedig a ,szellemes’ Ka-
rinthy-irdsnak a kiviilallé szamdéra
csak gyakran érthetetlen magjai.
Az irodalmi karrikaturakkal in-
dulé Karinthy, akit talan a mély-
ségek felé vald olthatatlan vagya-
kozds sodort a humor partjaira, re-
zignaltan szdmol be egyik feljegy-
zésében: ,,Ugy hasznilnak engem,
mint a krumplit elfszdr FEurdpi-
ban — virdgomat és gyiimolesdm:t
(humor, vicec) tépik, a gyokérgu-
mét (filozdfiamat) eldobjak®. Ez
az ,enciklopedista® Karinthy bele-
nyugvasa, aki a 19, szazad termé--
szettudoményos gondolkodésdnak
tudatos és hil folytatdja kivant len-
ni. Taldn Pest szellemi &g fizikal
kK6rnyezete, talan lelki kemstitu-
cidja kbvetkeztében, soha egy pil-
lanatra ki nem ztkkent ebbdl a sze--
repbdl. S ha fantasztikumba mene-
kiilt az sem egyéb, mint Gszitnds -
megérzése idoszeriitlenségének. A
mechanikus logika, a dolgok oko-
zati Osszefiiggéaének utépidig vagy
nevetségességig valé hajtdasa, me'y
Karinthy irdsait jellemzi, mind en-
nek a természettudoményos gon-
dolkiodasmodnak kovetkezményei.
Tarsadalmi kérdések alig érde-
keltdk sajatmagin és a sajat bs-
rén érezhetd ferdeségeken kiviil. A
szempont azonban, melybdl g tar-
sadalmat nézte a fejlédés szem~
pontjs volt. Minden irdsaban a kor-
nyezet, a vildg és tarsadalom je-
lenlegi forméinak eSetlégességére
mutatott rd.. S azzal, hogy kimon-
datlanul és sziinteleniil azt bizony-
gattd, hogy a dolgok jelenlegi 4l-
lapota pusztin véletlen, céafolta
mindazokat, akik és mindent, ami
vildgunkat és tarsadalmunkat, mint
egyetlen lehetdséget, gyakran mint
az elszigetelbetd tarsadalmak leg-
jobbikit probalts feltiintetnt. S ha
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irétarsai és a tarsadalom omtudatia-
nul termette az apolégidkat, 6 tu-
datosan tagadott a megnevettetés,
a mevetségesség kizvetett mébdsze-
rével. Hogy jobbat nem mutatott?
A fejlédésben, az ember f6lé helye-
zett fejltidésben s gyakran az em-
ber akarata ellenére haté fejlédés-
ben valé hit akadilyozta ebben el-
sdsorban. S ha néha, mint az Ezer-
arcu llek Telma Tituszdban mégis
elétérbe kerill moralitdsa, ez csak az
Ordk emberi nevében tortémik. Soha
kibzvetleniil. HAbortellenessége is a
pehezhetetlen Telma Titusz utépia-
jaban bomtakozik ki, szélesiit és
mélytil a humanizmus elsé és leg-
torhetetlenebb képviselbinek  kissé
pitoszos, isteniild hangjéhoz.

Kétségtelenlil egyike volt a kor
legnépszeriibb irdinak, Az 4ligazsa-
gok ég Albbleseségek humorba cso-
magolt nevetséigessé tétele olvasédi
ko286 sodort mindenkit, aki bizony-
talanul és habozva ugyan, de vala-
mi més, valami jobb utdn kutatott.
Hogy, Karinthy csak g hazugsag és
igazsagtalansdg megmutatasidig ve-
zethette Gket, az mbédszerébdl oOn-
ként kovetkezik, A virdggal és gyl-
mileesel azonban valami kevés gyo6-
" kérgumét mégiscsak Génytelenek
voltak bevenni, valami szebb és va-
fami igazabb utint vAgyakozdst,
emit Karinthy pr6zdban és versben,
humorosan és komolyan egyetlen
pillanatra sem sziint meg hirdetni
a ,korban, melynck mérlege ha-
mis...“ (Kovacs Kalona Jend)

ACINE. Franciaorszag leg-
nagyobb tragikus kolts-
je, Racine nevét irta az 1939-es
esztendd folé és magy fénnyel ki-
sziilt megiinnepelni a k5lt6 sziileté-
sének 300. évforduldjit. Az iinnep-
tés azonban tragikusan félbesza-
kadt. A habortt letdriilte az é&v hom-
lokar6l a koOlté nevét és a maga
gyliloletes mevét irta o helyébe.

LA francia szinpad dicsbisége €8
csodaja’ — irta egy arcméisa ald az
6vatos Boileau, a francia Parnasz-
zug gzeretetremélté  torvényhozoé-
zsarnoka. Boileau e hizelgd itéletét

harom évszdzad irodalmi koztuda-
témak helyeslése erdsitette meg. De
Racine a maga koramak sem volt
mostohagyermeke; mnagysigat fél-
ték, elismerték és irigyelték. Az
Athalieért odaadndm a legfényesebb

haditetteket”, — mondotta Nagy
Frigyes, a kirdlyi sznob. Paly4ja
mégsem volt zavartalan. Sikerei

teljében a Kényeskeds szalonok
cselszovényei elél sértett magany-
ba, majd mikor felébrednek benne
janzenista mnevelésének emlékei, ve-
zekl6 lélekkel a Port-Royal apgt-
sfigha vonul, Oreg mnapjaira a kirai-
Iyi kegy is elfordul téle. Az utékor
itélete azonban Corneille és Molié-
re, a Nagy Szizad mésik kiét szin-
padi 1angelméje mellé, s6t mem egy-
szer f£01&jiik helyezte. (Atyai ba-
rétja, Boileau, bar mindent elkbvet
elismertetéséort, meég habozik 6t
Moliére miellé 4allitani),

A francia klasszikus tragédist a
spanyolos grandeziju, lendiiletes és
hési Corneille teremti meg merész
alapvetéssel, ifjukori remekében, a
Cidben. Az aggkor hanyatldsa azon-
ban a kdnnyebb megoldasok irdnyi-
ba csalja. Az érzések s szenvedé-
Iyek dréméjat faradhatatlan retori-
kéval és a killsé bonyodalmak hal-
mozdsival helyettesiti. Ekkor wvir-
rad fel az ifju Racine napja. A
francia klasszikus tragédidt 6 viszi
disdalra €és 6 ruhdzza fel Burépa
legelsd szinpadit a goréy tékée-
tesség szellemével. A haldla 6ta el-
telt két évszdzadban még csak si-
keres utémzoéi sem akadnak. A min-
den miifajban parddéz6, univerza-
lis Voltaire dg hasztalan vagyott
Urékébe. A francia szinpadon mind-
maig senki sem multa feliil.

*

Az a Kklasszikus mivészet, mely
a francia szellemiség ég a francia
Jjelleg mdig Is irdmyadé megnyilat-
kozfsa, a Napkirdly urakoddsdnak
fényében bonbtakozik %ki. Racine ko-
rdban  Franciaorszdg Furbdpa €lén
jar, XTIV, Lajos egy erds, kizponto-
sitott, fejldd és hoditdsokkal gva-
rapodd Franciaorszdg ura, az iroda-
lom ég a milvészetek partfogéja. A



