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meg a szociologist, vagyis osztilytényeket. (93. o. 1-20 sor.) Mit akar hat
Sz. Gy. télem?

Ennyi elég egyszer, ICsak még azt filzém hozzi, hogy a szerénység, a.
masok emberi és szellemi munkajanak a gondos vizsgilisa és lelkiisme-
retes elbiraldsa nemcsak redm ,az ,,0stehetség“-re kételezl, hanem a ta-
rult irodalmérra is. S6t, ha jol vessziik, az még érthet6 volna, ha én nem:
ismerném a szellemi harcok torvényeit, de a tanult ember tulzasait nem:
mentheti semmi, (Veres Péter)

MEGJEGYZES AZ ELOBBIEKRE

Veres Péter azt veti szememre, hogy birdlatomban nem a kdnyve, a
wSzocializmus-nacionalizmus egyes hamis tételeivel, hanem személyével
foglalkoztam. Tudatosan tettem! Veres Péter téves nézeteit masok méar
oly kimerité alapossaggal elemezték, hogy e régebbi kritikai megallapi-
tagokhoz vajmi kevés ujat tudnék flzni. (A balmazujvarosi parasztiré
fenti valaszaban sem mond lényegesen ujat: didhéjban foglalja Ossze ed-
digi tévedéseit.) Egyébként sokaltam is, keveseltem is a régebbi biralato-
kat. Sokaltam, mert olykor Veres Péter egyes irdsainak jelentGségével
aranyban nem A4llé terjedelmet szenteltek az eszmecserének;  keveseltem,
mert rendszerint csak az egyes téves nézeteket elemezték s elhanyagoltik
Veres Péter irdi és koOzirdl egyéniségének, szellemi Osszképének bemuta-
tasat, Mar el6z6 irasomban hangsulyoztam, hogy a ,,Szocializmus-nacio-
nalizmus” megjelenése utan ,nem szoritkozhatunk kisebb-nagyebb téve-
dések és elirasok kiigazitasara®, mert a ,tévedésekbdl. s az elirdsokbol
rendszer lett...” Arra vallalkoztam tehat, hogy utaljak Veres Péter saja-
tos magatartasanak gytkereire a mai magyar helyzetben s bemutassam.
azt az eszmei felkésziiltséget, amely csak megkonnyiti a parasztiré sajna-
latos fejlédését. Itéljék meg Veres Péter ujabb irisait ismer$ olvaséink,
vajjon — az adott szerény keretekben — sikerrel oldottam-e meg ezt a
feladatot. Ttéljék meg azt is, vajjon indokolt-e Veres Péter méltatlanko-
dasa cikkem hangja felett. Az a benyomésom, hogy a Szdmadds szerzdje
félreérti szandékaimat. Ha Veres Pétert szellemi Osszeroppanistdl fél-
tem, ugy csakis azokra a veszedelmes tiinetekre utalok, amelyek — féke-
zetleniil -— el6bb-utébb komolyan vehetd irodalmi munkara alkalmatlan-
na tehetik az irét. Vagy Veres Péter itélképességét méar annyira befo-
lyasolnak ,biologiai elméletei, hogy ne tudna kiilonbséget tenni. az irdé
csédbejutds s a megbolondulas kozott? Még azt sem Allitottam, hogy e
veszedelmes tiinetek csok Vieres Péter jellemalkatabodl erednémek., Utal-
tam arra, hogy ily eltévelyedések szAmara a mai magyar légkdr sajnos
nagyon kedvezS. Hiszen Vieres Péter csak® azokat a tévhiteket rogziti
le, amelyek Atmenetileg, a mai német nyomés hatasaként, az atlagos dol-
gozdk egy részében is meg vannak, Mi Veres Pétertl nem azt kivanjuk,
hogy vesse el ,aranyjanosian magyaros jozan mértéktartasat", hanem
azt, hogy tudjon feliilemelkedni mulé hangulatokon ¢ iréi feladatanak
magaslatan legyen. Azt szeretnfk, ha kedvezbtlen koriilmények kozott is
meg tudni Orizni a humanista idealok integritasit -— a mai német ideo-
légidnak tett engedmények nélkiil. Egyszéval: azt kivanjuk, hogy tudjon
az dr ellen useni. (Szekeres Gyorgy)



