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vészeti kincseink feltirasat (Szege-
di Fiatalok Miivészeti Kollégiuma
stb,) tizték ki célul maguk elé,
mésrészt ahosszu ideig tarté begu-
b6zkodas utdn kezdtek széjjelnézni
Kozépkelet-Eurépaban, ki-kitekint-
gettekk a hatdrokon {alra és ke-
resték a szellemi kapesolatokat a
dunamenti kis népekiel.

Az Apollo ez utébbi munkéat val-
lalta. A lap kOré felsorakozott fia-
tal tud6s €s esszéiré nemzedék val-
lalta. a kozépeurdpai sorskizOsségi
gondolatnak és a humanizmus kér-
désének felvetését. Ezeket a prob-
lémakat a  klasszikusg antikvitis
szolgélata, a magyar antikvitds ku-
‘tatdsa és a kozépeurbpai Osszeha-
sonlité tudomanyok meginditdsa ré-
vén kivanja megvildgitani és felszi-
‘nen tartani.

Ugy érezziik, hogy az Apollo cd-
dig végzett munkéjinak felmérése
kapcsdn nincs semmi szlikeég arra,
hogy a lap célkitiizéseinek & mun-
kavallaldsinak szellemtorténeti gyo-
kerei utan kutassunk és igy esetleg
tetszet8s, de hamis kovetkeztetése-
ket vonjunk le. Mégkevésbé érezziik
szitkségét annak, hogy az Apollo
meglehetdsen heterogén munkatarsi
kore és némely téves szemléletet
tikrozé cikke wvagy tanulménya
kapesédn a lappal szemben kifogd-
sokat sorakoztassunk fel.

A szellemtorténészek kimutathat-
jak, hogy a humanizmus a romanti-
kéval majdnem azonos gyodkerekhbsl
fakad. Kimutathatjak azt is, hogy
a humanizmus nem teremt szellemi
ségekre, exkluziv csoportokra szo-
ritkozik csupdn. Am mi nem fogad-
hatjuk el ezt a sematikus szemlé-

“leti moédot, mely abban éli ki ma-
git, hogy vizsgiléddsai kapesin
el6szeretettel keres Gj jelenségekhez
kész példdkat a multbél. De nem
fogadhiatjuk el a birdlatnak azt a
szorszalhasogaté moédszerét sem,
mely kiéptelen bizonyos szellemi
megnyilatkozdsokat nagyobb tdvia-
tokban nézni s csak részleteiben
tudja azokat érzékelni, a fejlédés
dinamikus  vonaldbél

kiszakitott.

helyzetiitkben. Ha az Apollot kiilon-

leges sorshelyzetiink &s haborgd
napjaink szemszogébol vizegiljuk,
elsgsorban arra kell rdmutatnunk,

hogy a lap a kozépeurdpai kérdés
kutatdsa kapesin nagyban hozzdja-
rult az ébredezé dunavolgyi tudat
felszinen tartasdhoz.

Miésik érdeme, hogy féruma 1iu-
dott lenni mapjaink egyik legnép-
szeriitlenebb szellempolitikai iré-
nyidnak a humanizmusnak.

Ha 4atlapozzuk az Apollo eddig
megijelent kilenc vaskos kotetét,
megéllapithatjuk a tobbi kozott azt
is, hogy a lap hasibjain egyrészt
egy jOl felkésziilt fiatal magyar tu-
désgarda vonult fel, mdésrészt ifja
esszéiré nemzedékiink tehetséges
tagjai tettek tanOsdgot képessé-
geikrdl. A ko6z6lt tanulmanyok zo-
me 3 forrdsmunkik éErtékével bir.
Kiilon €rtéke az Apollonak Bartdk
Béla: Népzenegyljtés és Kodaly
Zoltdn: Mi a magyar zenében? c.
tanulmanya.

Az Apollo, mely fiatal tudomé-
nyos -kutatéink és esszéiréink  ta-
nulméinyai mellett az id6sebb iré-
nemzedék becses irdsainak is teret
ad, végeredményében meglehetdsen
exkluziv férum. Az ir6k &g szellemi

munkisok folydirata ez, irastuddk
irjak a lapot a szellem valasztott
embereinek, akik - a  felvetett

egzméket és kérdéseket sajit haté-
sugarukon beliil kivetitik magukbél,
hogy ilyen formdaban iy elémozdit-
sék a Kkozépeurbpai Osszetartozan-
désdg sokszor megkidltott, de eled-
dig elsikkasztott gondolatianak ter-
jesztését. (Sandor LAsZI6)

TARA NOUA BS A MA-

GYAR KERDES, Erdélyben
a magyar sajtétermékeknek mindig
nagyszima romin olvaséja volt g az
uralomviltozids 6ta mind t6bb ma-
gyar kiséri figyelemmel a romén
sajtét is. Nem lehet ezt csupin a
hatalom tényének betudni, az egyé-
ni t4jékoz6dds kényszerii sziikség-
letének. Hiszen az erdély? romdn
olvasélk ma mir nem szorulnak
magyar sajtékiadvinyokra, s a
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magyar olvasék is bdven téjékozod-
hatnak sajit lapjaikban az orszig
dolgairél, Ellenben észrevehetben né
az érdeklédés, a kolesOnos fiiggeés
folytan, egymds belsé tarsadalmi
kérdésel egymds kidzvéleményének
vezetd eszméi irdnt. A romansig
szdmars a vildgpolitikai  fordula-
tok mind siirgetébbé teszik az or-
szdg kisebbségeinek kérdésével vald
behatébb foglalkozast, s magyar
Tészrd} is egyre tébben figyelnek
minden megért6bb hangot, amely
romén részrél utat tor a kisebbséygi
tomegek kedvezdbb  életfeltételei-
nek negteremtésére.

Bzt a hangot nélkiilozte j6 ideje
az erdélyi roman sajté. Az utdébbi
id6ben azonban az orszdgra nézve
fenyegetd kiilpolitikai alakuldsok
belf6ldon is sokmindent médositot-
tak. A fasizmus Gtjat egyengetd
roméan eszmehirdeték  kénytelenek
voltak megtorpanni ha nem akar-
take tieljesen szembehelyezkedni 1é-
nyeges memzeti érdekeikkel. A Tard
Nousy ¢. Kolozsvirt megjelent heti-
szemle nagy iirt toltott be, amikor
hivatalos keretek kozt, — a meg-
eziint erdélyi romén demokrata la-
pok eszmekorét igyekszik feleleve-
niteni a tadmadé imperidlizmusoktol

legjobban fenyegetett orszdgrészben. -

A Tard Noudiban annak az ifju ér-
telmiségnek egy része szdlal meg,
amely azel6tt az ellenzéki demok-
rata partok soraiban foglalt helyet.
Halad6 &llaspont és hivatalos kove-
telmények igyekeznek igy egyen-
sulyba jutni hasibjain, amelyeknek
kritikkai élle jorészt kifelé, a hibo-
rus, t4madé hatalmi politika ellen
irdnyul.

A magyar kérdés mar az elsd
szamokban felmeriil. Eldszdér oda-
vetve, konnyed elintézéssel, néhol
a lap altaldinos ideclégiai kérdések-
ben elfoglalt Alldspontjatsl is eliitd
hangon. De ut6bb ennek a kérdisnek
a targyaldsiban, ugy -terjedelem,
mint alapossig tekintetében, hat4-
rozott fordulat al'ott be.

A misodik szdmban (m4jus 28.)
még szines nekrolég intézi el az er-
d8lyi magyarsidg polghri vezeld ré-

tegét, mint valami szdnalmat ér-
demild, kihaléban &vé fajtat. A fel-
hozott példdk azonban nem a ma-

gyar polgarsig kihaldsira, hanem
a koOzéprétegek leszegényedésére

vallanak s a magyar nagypolgar-
sdg, tokések és nagybirtokosok,
nagyon ig jelenval6é, s6t egyes ro-
mén vezeté kordkre is kihaté szere-
pérdl egyédltalan nem esik 526 a
cikkben. Hasonlé gondolatmenetet
észleliink, mikor egyoldaltian felso-
rakoztatott adatokkal az itteni ma-
gyar tomegeknek a romianokénil
elénydsebb helyzetére kovetkeztet-
nek. (jun. 18-i szam.) Igaz lehet,
hogy Erdélyben az egyesiilés utédn
97 magyar hitbizomédnyt ért kisaja-
titds és 76 ezer magyar paraszt ka-
pott foldet, ami ez utébbiakat két-
ségteleniil jobb gazdasigi helyzetbe
juttatta magyarorszigi tarsaikndl,
de olyat viszont tulzds 4llitani, hogy
a magyar parasziok ,mind fdéldtu-
lajdonosok* lennének Romdénidban.
Meggondolkoztaté az is, ha a leg-
Gjabb statisztikdak szerint Székely-
foldon a paraszti téglahdzak szé-
ma 58%-ra emelkedett, mig 1912-
ben példdut Csikban alig volt Gssze-
gen 36 és Haromszékben 99. Viszont
ez az dltaldnos hibori uténi iparo-
sodds és a bérmumkaban valé pénz-
kereset javéra irhaté. 8 nem hagy-
haté figyelmen kivill a kézvagyora-
ban megesorbitott, felaprézéds ke~
vés £0ldjébol lassanként kiesé s a
rajuk mehezedett kozigazgatasi nyo-
mast6l menekiild székelyek szétszd-
rédasa, proletdrizd’6ddsa sem.

Az analfabétizmus cvokkenssst il-
Jeten szintén figyelemre méltd
adatokat k6z6l a Tard Noui. H4E-
romszéken 31%-r61  (1910-i nép-
szamlalas) 11%-ra esett, Csikban
43-r6l 209%-ra, WUdvarhelyen 319%-
rol 9%.-ra; az irni-olvasni nemtudék
szidma, Ez azonban csak egyik ol-
dala, az éremmnek, mert mem hagy-
hat6é figyelmen kiviil, hogy egész
magyar mnemzedékek nbttek fel,
akikmek 4tlaga roménul sem, - ma-
gyarul sem tud j61 irni-olvasni, =«
meg nem €rtett szdvegek betanuli-
sdval . milvelfdstt® az anyanyelven
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valé oktatas hidnyai folytan.

Ne térjink ki most az olyan
képtelen 4llitdsra, hogy a hérom
székely megyépek tO0bbsége romdn
eredetll (jul. 2-i szam). Aki ezt ir-
ta, tudtunkkal nem ig tartozik a
lap gardajahoz. KEgészen  mds-
hogy €rinti a kérdést Jinga dllam-
titkdr, a lap alapitija, székelyfdldi
korutjan tartott elbad4asaban:
»Ezen g vidéken sohasem wvoltak ég
most sem idegenek a roménok. A
szok&sokban, egyéni megjelenésen
&8s oltozkodésen tul kiilonbozé vér
ég biologial prébak ig azt bizonyit-
jak, hogy a romdnsighoz egész ko-
zel 4116 mép lakik itt. (Brasséi La-
pok, aug. 16.). Jinga 4allamtitkar-
nak igaza van. De ennek a kérdés-
nek helyes beallitdsdra ki kell moin-
dani a teljes igazsigol: egész délke-
let Burépa Jsfoglalkozisi népeinél
a néprajzi tudomény és antropols-
gla ugyanazokat a valtozatokat
leli fel, noha magyar, romin, orosz
sth., tehdt kiilondllé népi ontuda-
tokkal all szemben.

Hiadbavalé és kiros doliog sok szdz
éves, vagy anndl is régibb fajkérdé-
sekkel mai nemszeti hovatartozast
bizonygatni. Eppen a Tari Nouid
szogzi e vildgosan jul. 234 szdmé&-
ban. minden olyan felfogdssal szem-
ben, amely torténelmi érvekiel akar
teriifleti - hovAtartozast  elintézni,
hogy ,miis €s a magyarok is és
minden nép meg kell, hogy értse:
a népvandorids oly gyakori volt a
multban, hogy ma mdér igazan nem
szolgéltathat viszdlykodasra, gyiils-
letre okot a nemzetek kdzott®,

A Tard Toud maga is azokat a
torténelmi hagyoményokat eleveniti
fel, amelyek az itt €16 kisebbségi to-
megekkel vald egyiittérzésre scrken~
tik a roméan kozvéleményt, mint pl.
a babolnai romén-magyar paraszt-
szovetség. A revizionizmus is mint
az uralkodS rétegek imperidlizmusa
szerepel hasdbjain, nem pedig mint
ogy egész nemzet természetéb8l fo-
ty6 uralmitérekvés, mint ahogy azt
mésok szereinék bedllitani, sajit el-
nyomé szandékaik igazoldsdra.

A Tara Noui felismerte, hogy a

demokraicia €és a kisebbségli tome-
gek lgyének felkaroldsa az egye-
duli moédja  a politikai védekezés-
nek. Szeretnék azonban, ha a Tara
Noua kiegészitené eddigi beszamo-
16it, szem el6tt tartva, hogy a Kki-
gebbeégi tomegek szocidlis jobhbiété-
hez nemcsak a bizonyos viszonyla-
tokban kimutathats, (legtobbszor
torténelmi eredetii) magasabb €let-
szinvonal tartozik, hanem: az is,
hogy a kisebbségi munkds, foldmi-
ves, ‘do«lgozc’) polgar 4llami és ma-
géanjellegli munkalehetéségeiben sza-
badon érvényesiilhessen, képessége
ardnyaban. THogy esetleges nyelv-
nemtudasiért me rovidiiljon meg a
kozigazgatdsban és az igazsigszol-
galtatasnak mar kezdé férumainal
(csendérség stb.). Hogy kulturija
gyakorldsdban ne akadalyozds, ha-
nem tdmogatis érje kozteherviselé-
sével aranyosan. Hogy Altaldban a
kisebbségi tomegek népi megnyil-
vénulasat  (0ltozék, mikedvelés,.
nyelv, ének stb.) senki se tekintse
roman részrél sértének nemzeti ér-
zégeire, w6t inkabb bliszke legyen
ri, s a kisebbségi tomegeket elke-
seredettségiik okainak megsziinteté--
sével ne engedje imperialista célok
eszkozévé valni.

J6l esik olvasnunk a Tarid Noud-
ban a Petdéfi géniuszit Unnepld me-
leg sorokat s azt az elvi kijelentést,
hogy ,a gyulafehérviri hatdrozatok.
alapjan all“.Ez ma nemcsak bator
hitvall4s, hanem; elkOtelezettség is.
Minél t6bb irast varunk téle Gyu-
lafehérvar szellemében, akkor is,
hea ezért gancs érné taldn. A haladé-
romén szellemiség els6sorban sajat
népének tesz szolgdlatot azzal, ha
kedvezd visszhangra lel a magyar--
sdg soraiban. Erre a taldlkozasra.
erre az Osszefogisra vam ujra sziik-
ség, mint nagy torténelmi idékben.
Ugy ahogy a lap szerkesztfje, Vic-
tor lamcu irta , A testvériesiilés je--
gyében“ c¢. cikkében (aug. 13.)¢v
»Tudjuk, hogy a nehézségek nem
csupan a magyarsig részértl allnak
fenn és készek vagyunk testvéri ke-
zet nyujlani mindazoknak koziiliik,
akik lojalisan tiOrekszenek egy ily
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kozeledésre, hogy vellink egyiitt
dontsenek le minden akadalyt ebben
az irdnyban“. (Banyai LAaszlo)

A BUKARESTI NEMZETKOZI
SZOCIOLOGIAI KONGRESZ-
SZUS. Augusztus 29-¢ és szeptem-
ber 13-a ko6zott zajlik le Bukarest-
ben a XIV. nemzetkozi szociolégiai
kongresszus. A kongresszus eloké-
azibési munkilatait és megszervezé-
sét Gusti Dumitru dr. egyetemi ta-
nir, az eurdpai hirli romdan szocio-
16gug irdnyitja. A kongresszus eld-
késziileteirdl  részletes beszdmoldt
k626l a Gusti Dumitru dr. szerkesz-
tésében megjelend Socitlogie Romi-
neasci cim@i tarsadalomtudoményi
foly6irat legutébbi szdma, honnan
kideriil, hogy a kongresszus irant
kiilfoldon is élénk érdeklédés mu-
tatkozik s nemcsak eurdpai 4lla-
mokb6l, hanem az Egyesiilt Alla-
mokbo6l, Argentindbdl, Brazilidbol,
Indidbdl, Mexikébol is érkeztek
jelentkezések @ kongresszus el6ké-
szity bizottsagahoz.

A kongresszus programjin  sze-
replé elbadisok hat térgykort olel-
nek fel: 1. A falu és a vares, A fa-
lu &9 g varos tdrsadalmi rétegezs-
aégének,  életének, lakossigdnak
helyzete ég sajatossdgai, 2. A Tar-
sadalmi cSoportok. A csaldd, élet-
kor, mem, tdrsadalmi osztily, part,
felekezet vagy nemzetiség szerinti
elkiildntilések g tdrsadalomkutatss
megvildgitisdban. 3. A tarsadalom-~
kutatis médszerei. 4, A szociolégiai
oklatis kérdései, 5. A Bzociolbgia
gyakoriati alkalmazasa, 6. A sZOcio-
logiai vizsgalatok megszZervezése,

A. kongresszus el6készitd bizott-
siga 1,165 meghivét kiildott szét s
eddig 324 ¢rdekl6dé jelentette be
részvételét, bar a jelentkezések meég
nem zirultak le. A jelenkez6k koziil
100 romén, 224 pedig kiilfsldi.

Az eddigi jelentkezéselk szerint a
kongresszus keretében 103 romén
és 114 kllfoldi tart felolvasist.

A falu és varos“ csoportban Osz
szesen 69 kiilfsldi el6adé  szarepel,
koztlik a belga Dykmann és Smets
a falu és a varos szocioldziai meg-

hatarozasarol, illetve az afrikai fa-
Iu életérdl, a bolgar Kinkel Kczép
és Keleteurdépa, valamin:t a keleti
szlav vilag vAarosainak keletkezésé-
rd], harom cseh elfadé a kisvaros
mentalitdsar6l, a csehszlovak falfz
tarsadalmi helyzetér6l és Praga
kornyékének urbanizdlédasarodl; Lét
francia g francia falu és varos hely-
zetét és egymdéshoz valé viszonyiat,
a falu és a varos szociolégiai jelleg-
zetességeit, J. H. Probst-Biraben az
északafrikai muzulmén falvak szo-
clografiajat ismerteti. Tizenegy né-
met eldadas foglalkozik az ipari és
mezbégazdasdgi vidékek  szocialis
helyzetével, a parasztsignak a vi-
rosckba valé bevandorlisaval, Ken-
tze Werner pedig a lengyel falvak
tulnépesedésével. A jugoszlaviai
Jankovich ,Haiducizmus — a ban-
ditizmus egyik forméja Szerbid-
ban“ cimmel tart eléadést, mig a
tobbiek a jugoszlav falvak szocid-
lis felépitését, a falusi munkakszos-
ségeket, az egyhdz hatasat a falvak
€letére s a horvat és szlovén vidé-
kek szociologiai kutatésainak ered-
meényeit mutatjdk be. Az amerikai-
ak kozil J. Carmody a falvak elek-
trifikdldsanak szocidlis kihatésairol,.
Max Salvadori egy északamerikal
olasz falu életérdl beszél., Hilmi Zia
Ulken torok kikildott az Ottomén.
birodalom vArosainak keletkezésével,
Weiss Istvdn magyar kikiildott a
mai magyar falu kérdéseivel foglal-
kozik,

A, tarsadalmi csoport érdekesebb-
eldadasai: Emilic Villes (Brazilia):
A, szomszédsdgok'‘ szerepe a bra-
ziliai falvak életében. Mannhard®
(német): A német parasztsig Dél-
amerikdban. Ronte (német): A po-
rosz paraszisig felszabaditdsa. Ber-
nardo de Lueca (olasz): A nemzet,
mint az emberi tirsadalom egysé-
ge, Vingki Zdenko (jugoszldv): A
szerb ,nagyecsaldd“, a ,zadrugad‘.
VukoSavijeviei 8. (jugoszliv): A
falu, mint kiilonleges téarsadalmi
csoport, Ernest Mowrer (USA): A
virosi csalad az Egyesiilt Allamok-
mokban. Dékany Istvan (Magyar-
orszig): A tarsadalmi kozbssézek



