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Némdn siettél, Lépteid nyomdn
megremegett az esteli homdly,
mosoly perdiilt az 6rvény peremén,
és ordogpille szdllt felém: remény.

A puszta parton Szelld futkosott,
fejem oledbevontan nyugodotl,
akér o lenn elszunnyadt csénakok,
miket a Szajng hiven ringatott,

Te messze néztél... tul q vdroson,

oly tdjra, mely merd iiszok, korom,
amerre csak iszony, ragdly terem,
hol holt szivem hevert: a tetemem.

ERDELYI FALUKUTATAS
- Irta: KOVACS KATONA JENG

Ha Altalanossigban helytelen valamely tarsadalmi vonatkozdsii moz-
galmat elszigetelten és csak elsGrend{i megnyilvinulasi sikjan szemlélni,
fokozottan érvényes ez az erdélyi falukutatisra, melyet rovid élete alatt
£s utan, kiviilrdl és beliilr8l oly sokféleképpen itéltek meg, Nem kielégits
tehat sem targy, sem idd tekintetében el6zmények nélkill, Snmagéban vizs-
galni ezt az érthetd sorsu mozgalmat, ha céljat és hatasat illetbleg nem
akarunk kétségbevonhaté kovetkeztetésekre jutni,

Az allamfordulat uténi els6 magyar szervezkedési kisérlet eszmel
alapjat jelent§ ropiratbél (Kés Kéaroly, Zagoni Istvan, Paal Arpad: Ki-
Altd sz6, Magyarsig utja, A politikai aktivitds rendszere, 1921,), a pon-
tosan meg nem hatarozott munkara valé felhivasow tul, csak a még alig
ocsudd s a kisebbségi élet kiilénleges kovetelményeivel természetszerfileg
nem szamolé magyar szellemiség cstkOnyts torekvése olvashatd ki, va-
lami olyan ideil megteremtésére, mely a valtozott viszonyok kozitt a le-
hanyatlott magyar allameszme hatékony poétszeréiil szolgdlhatna, A Fel-
vidék esetével ellentétben, az erdélyi mult erre valdéban kinalt is lehetfsé-
get s formailag hatarozottan tdmogatta a ropirat kijelentéseit: ,..mi
nem az egységes magyarsaghél elszakasztott egyszerdi lélekszdm  va-
gyunk, de kiilon historiai egység ezer esztendl 6ta, sajat, kiilon erdélyi
ontudattal, ©nallé kulturawal, dnérzettel. A valbésigban azonban g ,his-
‘t6riai egység* mindent atfogd egyetemességébll csak egy politikal szer-
‘vezet feliileti, latszat-egységére telt, aminek rendeltetése pillanatnyilag
kizdrdlag a létezés, az erdélyl magyar létezés bizonyitdsa volt s ami a ve-
zet6k sziméra anndl kevéshé jelentett erejiiket meghaladdé kidtelezettsé-
-geket, mert a gyulafehérvari hatirozatok tekintetében még érhetd voit
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a varakozasi allispont. Minthogy pedig az ilymddon létrejoit szervezet fi-
gyelmét és erejét, kisebbségi gyakorlai hijjan, elsGsorban a politikai s
kisebb mértékben a kulturalis célkitlizések teljesen lekototték s nem
igyekezett munkajaba segitbleg bekapesolni a rendelkezésre A4ild erdélyi
magyar tokét is, melyet a tomegek sorsa nemzeti hovatartozasra vald te-
kintet nélkiil, alig érintett sajat érdekein tul — a kisebbségi magyarsagot
sziikségszerlten csak addig elégithette ki, mig az teremtett és vallalt
szervezetével szemben kizardlag politikai igényeket tamasztott s elégte-
lensége nyomban nyilvanvaléva lett, amint gazdasagi téren kellett cse-
lekednie.

A vilaggazdasigi valsag els6 szelére, az allamalkotd clem gazdasagi
térfoglalasanak Aallamilag szervezddd megvalésitasa kovetkeztében, a ki-
sebbségi magyarsag exisztenciadlis megrendillése valéjaban gyorsabban
kovetkezett be, mint altalanossdgban. A vilsdgnak a roman gazdasigra
&s kozéletre gyakorolt nyomasat ugyanis az allamgépezet a rendelkezésé-
re 4lld, részben meglevd, részben megteremtett eszkozok segitségével, ki-
sebbségeire igyekezett atharitani. A kisebbségi magyar gazdasig gyen-
giilése pedig az addig jorészt tagdijakbdl fenntartott politikai szervezet
erejét és tekintélyét is megtori, amelyrél mostmar az is kideriil, hogy
gyakorlati értéke egy az Gvénél sokkal kisebb koltséggel fenntarthaté
gazdasagl szervezet hasznossigaval is aligha lenne Ssszemérhet8. A hely-
zet nem volt bonyolult s a felismerés sem volt nehéz. A végsé kovetkez-
‘tetések levonasat azonban a vezetSk részérSl lehetetlenné tette az a ko-
zelség és azonossag, ami a kisebbségi magyarsag politikai vezetbi s az er-
délyi magyar téke birtokosai kozott kimutathatéan fennallott. ,,0rék
erdéiyiségrol” s a ,,vallasszabadsig klasszikus foldjérdl regéldé szdlamok
simogatjak és csititjdk az adoéssagaiban fuldokld vagy 4llasabdé! kitett
jambor magyar borzongd lelkiismeretét s  vezetli, tehetetlenségiikkel
mentegetdzave, makacsul védett Srhelyeikrdl szinte {izik a tettbénité thon-
fibu és nosztalgia felé.

Az ilyen el6zmények utin megindult s a tanulsagokat helvesen le-
vons falukutatas feladata igy nem lehetett mas, mint elvekben és tettek-
ben szakitani az erdélyi magyarsag addigi vezetSinek gyakorlataval. Ki-
emelni a kozirds eszmei kelléktarabol a népek, esetiinkben az erdilyi nem-
zetiségek egymasrautaltsdganak sziikségszeriiségét, felszinre hozni az en-
nek megvaldsitisat slirgeté valédi indokokat s egy szlikebb gazdasag: ki-
bontakozas szellemi alapjéva tenni. Hogy a ,transzilvanizmus* sikerte-
leniil kisérelte meg egy feltételezett kozOs szellemiség fikeciojaval élet-
szemlélet- és érdek-azonossagot teremteni az erdélyi népek kozott, annak
oka els6sorban azokban a fenntartasokban keresendd, melyeket magyar
hirdet8i soha ki nem mondtak ugyan, de sosem is tévesztettek szem el8l.
Méasrészrol: az ,erdélyi szellemtSl“ idegen, oOkiralysagheli hivatsinokok
és el6ljarok jelenlétén kiviil, abban a tényben, hogy az igazsig és mélta-
nyossig hangoztatisat, mint tirsadalmi viszonyaink mellett eldnytelen
terhet az ,,erdélyi szellem{i romAnsig is szivesen dobta ki kosaribdl.
Ilyenforman az erdélyi falukutatisnak, melynek elvben gyors gyakorlati
eredményeket kellett volna felmutatni, szakitania kellett g transzilvaniz-
mus kodds misztifikacidjaval és keresni a koordinacidt és egyiittmiikodé-
3i lehet8ségeket az itt é16 népek hasonld szellemiségeivel. Ebben a t6-
rekvésében azonban nemesak a viszonossig elmaradisa gatolta s az, hogy
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a tébbségivé lett romAnsdg szivesen feledkezett meg az sgymaésrautalt-
sig elvérdl és Barnutiu balézsfalvi beszédérdl, hanem saz is, hogy a gaz-
dasagilag ugyancsak erdsen érintett Magyarorszag feldl a zsidésig gaz-
dasigi hattérbeszoritasival egyidejiileg olyan magasra lobogott a fajisag
mitosza, hogy a hatiron inneni magyar falukutatéok nem tudtak kivonni
magukat hatasa aldl.

Kétségtelen, hogy ennek a Szabd Dezsi-féle ideoldgianak atplantdla-
sa, szeparatizmusa folytan itt Erdélyben visszaesést jelent az el6z8, 4al-
landbéan tébbségi partokkal paktald, liberalisabb felfogéssal szemben.
Gyakorlatban azonban mégis haladas, mert mig ez a liberalizmus s az ezt
alafestS ,erdélyi szellemigég mindig csak a felsGbb vezetd magyar ré-
tegek alibije volt, a kezdeti falukutatas, ha elszigetelten és az itt egyiitt-
é16 népek egymas kozétti viszonyanak tekintetében csak negativimokban
nyilatkozva is —— kifejezetten az alsébb magyar rétegek Jigyét kivants
szolgalni, ha nem is &nzetleniil s ha épp ezért a faji eszmények letétemé-
nyesének tekintettel is magat.

Ime, a nép nevelésére és szervezésére inditott falumunka pragmatiz-
musat és lendiiletét mar kezdetben igy tori meg a fajistenités magidja,
melyr8l egyébként ebben az idGben nemcsak a falumunkasok, de a kiviil-
allék koziil is igen kevesen tudjék, hogy Kkiteljesedésében tokéletes taga-
dasa annak a nevelésnek és szervezésnek, amire vallalkoztak. Ennek k-
vetkeztében természetesen teljesen hattérbe szorul az a meggondolas,
hogy az erdélyi népek legjobb szellemiségeinek Oszinte és egymas mellé
rendelt munkaja nélkiil lehetetlen eredményt elérni, lehetetlen g magyar
falut, a magyar parasztsigot elszigetelten képessé tenni arrra, hogy ko-
kadozd kozéposztalyat eltartsa, A valdshgban a magyar falu ely moédon
valé megszervezése, hogy, ha eredményteleniil is, de gazdasagi egység-
ként Alljon szembe az Erdélyben é16 romansaggal és szaszsiggal, szétszort-
sdga koOvetkeztében lehetetlennek latszott. Az egy tomegben &8 székety-
séget ugyan gyakran allitottdk be magként, mely koriti az erdélyi ma-
gyarsig gazdasagilag és kulturédlisan is feifejldhet, de ez a székelység
elényére sosem nélkiilozbtt valami mithikus, megkiilonb6ztetd vonast,
ami minden tiltakozis ellenére, bizonyos mértékben tamogatta az erdé-
lyi magyarsig megosztisat célzo tdrekvéseket. A fajisdg vizein vitorla-
z6 falukutatok azonban sem ezt nem vették észre, sem azt, hogy kitliz6tt
‘céljuktol egyre tavolodnak. Mert, hogy a cél minden idealizmuson, vetitd-
gépes elBadisokon é&s cslirdéngtlékon tul a kozéposztilybeli falukutatéd
nemzedék exisztencidjanak megteremtése és biztositdsa volt, azt a moz-
galom szigorian a tételt tekintd tagjai (pl. Balizs Ferenc) kifejezetten
elismerték. Hogy ezen tul mellékes, vagy egyenrangu szempont volt-e,
ha ebbdl a nép is hasznot 1at, az elmélet és gyakorlat kozott soha be nem
kévetkezett egyensulyi 4llapot hidnydban, nem lehet megitélni.

Ilyen koriilmények kozott csoportosult az Hrdéiyi Fiatalok koriil az
ujabb erdélyi nemzedék minden olyan eleme, akinek csak valédi. vagy
vélt kéze volt az alsébb magyar néprétegek, elsGsorban természetesen a
parasztsaghoz, mint a faj értékeinek legf6bb letéteményeséhez. Részben
azonkan a mas koriilmények kozitt egy felszabadul’abb szellem felé hala-
do felvidéki Sarié hatdsa alatt, részben a Magyarorszdgon is megindult
szeciografial mozgalom modoran felbuzdulva, a fiatal falukutatdk alea-
zottan, bizonytalankodva és hatirozatlanul ugyan, de egyre radikalisabb
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hangokat iitnek meg: ,/Célunk a jov6 demokratikus tarsadalménak kiala-
kitasa az osztalybntudatok megszerzésén keresztiil“. ,, A falusegitésnek...
ra kell irdnyitani az erdélyi magyar ifjusag figyelmét arra, hogy a ma-
gyar jovot a dolgozd osztalyok feltdrekvésében lassa‘. ,..arr6l a nagy-
képli, felilrsl vald feltétlen tarsadalomvezetési hajlamroél kell mar egy-
szer végképpen leszokni, hogy a nép s altaldban az ugynevezett ,alsébb
tarsadalmi réteg’ vezetése feltétleniil a kozéposztalyra tartozik.”

Jollehet az erdélyi falukutatis feladatai még a nagyjabdél azonos
helyzetben létrejott és dolgozd Sarl6étél is, de kiiléndsen a magyarorsza-
jesen felszabadulni befolyasuk alél s tevékenységét kizardlag a konkrét
erdélyi tennivalékra szoritani. Nem vette észre, hogy mig g magyaror-
szégi szociografia egy orszig vélt vagy valé megmentése érdekében a feu-
dalizmus ellen vagy mellett tulajdonképpen az orszig egész lakossdgit
mozgoésitja, addig nalunk, idegen keretek ko6z6tt, a gyakorlatilag korant-
sem tokéletes foldreform utin egy kisebbségi néptest egyre csdkkend élet-
nivéjanak felemelésén kell munkalkodni s egy, a nép szempontjabol elég-
telennek bizonyult kisebbségi szervezet kereteit kell kitagitani az allam-
szervezet részvétlensége, vagy a megmerevedett szervezet irant inkéabb
megnyilvanulé rokonszenve mellett. S ha az el6z6 erdélyi nemzedék kép-
viseldi nem lattak tul a falu pedagégiai modszerekkel torténd megmen-
tésén s a ,falu és a végtelen' kodos €s kdnyvszagi pirhuzaméin (Imre La-
jos), a falukutatok kizelebb keriiltek a valésighoz, mert sajat béritkon
vélték érezni a nép gazdasdgi elcsenevészesedésének sulyat. De haboz-
tak, nem merték, nem tudtdk vagy végiil, soraik megbomlasa utan, a kis-
sé mar éledezd intézményekbe vald felszivodisuk idején, nem is akartak
végiggondolni a tulajdonképpeni feladatot.

Hogy ez igy kezdeti Allapotdban nem jelentett és sziikségszerlien
nem is jelenthetett egyebet folklornal és Altalanossigoknil, melyek a falu-
kutaté fiatal nemzedék révén egy — nyugodtan Aallithatjuk — szikkérd
varosi érdekl8dd réteg elé keriiltek 8 a nép igen keveset latott beldle,
annak oka nemecsak az volt, hogy a mozgalom nagyot botlott mielétt a
diagndzis megallapitdsan tul juthatott volna, hanem az is, hogy mikor
egyhazi és hivatalos magyar oldalrdl nyilvanvaléva valt a gyakorlati pa-
rasztfelsegités iranti ellenszenv, a falumunkisok, minthogy eszkézeik
nem wvo.tak gazdasagilag sziitkségesnek latott reformjaik keresztiilvitelére,
egyre szivesebben elégedtek meg a helyzet puszta megmutatasaval. Bar
egyel6re nem fogadtik el a népfelsegités egyetlen mddjanak az Imre La-
jos-féle elvet, mely a pedagégia egyetemes érvényli tdrvényeinek leg-
messzebbmend szemmeltartasival kivinta rendezni g nép iigyét és nem
falaztak eléggé a neobarokk szellemnek, melyet Szekfl szerint az els§
magyar féldreform sikertelenségéért okolni lehet s flleg észrevettek
olyan tényeket, mint a rugonfalvi tejszévetkezet esete, mely kénytelen
volt szdsz bankkoélesdnt igénybeveni, mert a magyar kolesén  drigibb
volt, — lendiiletiik hatirozottan megtért. Az Erdélyi Fiatalok szerkesz-
t61 jegyzeteiben elszért, jobb és bal felé azonos mértékkel mért csapi-
sok, kétségteleniill a torés mellett bizonyitanak. Az erdélyi magyarsag
hivatalos vezt6i s az erdélyi téke, mely faji egyiivétartozisra valdé tekin-
tet nélkiil negyvenszizalékot megkédzelitd kamatot és illetményt szedett
fel az egyre gyakrabban bankkdlesénre szorulé magyar paraszttél és kis-
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embert8], kezdettdl fogva nem nézték jo szemmel a faji egyiivétartozés
tulzott kihangsulyozisat, Hisz ez még ebben a kozvetett formiban is en-
gedményekre akarta birni 6ket, ha nem is olyan nyiltan, ahogy egy elvét-
ve felemlitett osztalynélkiili kisebbségi magyar tarsadalom érdekében kd-
vetelnie kellett volna. S ha egyelére nem akartdk a mozgalmsat elfojtani,
. azzal, hogy semmit sem tettek munkaja megkdnnyitésére, hatékonyan te-
relték a targytalan megismerés utjira. Ennek a szemérmesen és illedel-
mesen paléstolt ellenérzésnek komikuma az volt, hogy a magyarsig veze-
téi a falukutatisnak ebben a periddusiéban mar rég nem azt a mozgal-
mat tdmadtik, melynek kedvezStlen és gyanus elemeire a kezdeti stadium
,alulrél folfelé” vald szervezést siirgetl hadakozasaiban dobbenettel is-
mertek ra, hanem egyszeriien egy kialakulé konkurrenciat. Egy esoportot;
mely hozzajuk hasonléan szintén jogot formalt arra, hogy a parasztsig
eltartsa, kovetkezéskép ki akarta szélesiteni az alsébb magyar népréte-
gekbbl valé megélés monopéliumat. Helyesen lattak at, hogy politikai
befolyasuk sziikségszerii csdkkenésén tul a mozgalom térhoditisa a gaz-
dasigilag egyre lejjebb csuszé magyar paraszisag teherbirdsit csak ro-
vésukra tenné prébara.

Kozben azonban a konverzid a parasztsdg gazdasagi helyzetének
helyrebillentésével egyidejiilleg a magyar t8két is meggyodngitette s vesz-
tenivaldé hijjan keresni kezdte a kapesolatokat a ,fiatal kézéleti nemaze-
dék* felé. Nyilt egyezkedésre annal kevésbé keriilhetett sor, mert az egy-
hazak, eltekintve a mozgalom belsd ellentéteit8l, mar elGzleg sikerrel
disszimilaltak. S ha végiil a falukutatd cseport teljes felbomlisa mégsem
belsd, ideolégiai okok miatt, hanem kiilpolitikai események hatésa alatt
tortént, nem sokat valtoztat. A felekezetileg megbolygatott falukutatok-
nak csak egy része marad tultengt fajszeretetével a régi vonalon s akarja
szolgdini fajdt, a masik része, amelyet sikerrel asszimildl a  kisebbségi
magyarsig  hivatalossiga, részt igér neki munkib6l és haszon.
bbl egyarant, ratalal a nemzet magasabb egységére és vezelésére torek-
s.ik. A kettészakadast az ebben az id&ben erSre kapdé harmadik irdnyzat
csatlakozasa egésziti ki, melynek- célja a nép koziigyek iranti érdekl8dé-
sbt felébreszteni és sujdt sorsdnek irdnyiltdsdrg birni, TIgy polarizalddik
végil szhzegynéhiny falusi el6adéissal, kulturesttel, tancmulatsiggal, né-
hany nyilvanos kolozsviri beszédmoldval, kiilonhdzé erdélyl varnsokban
rendezett irodalm:i felolvasasokkal, vindormozielfadassal, egy csomé
Gszinte lelkesedéssel és segiteni akarissal, de kevés szamitéssal is héta
mog6tt az erdélyi falukutatds, anélkiil, hogy nagy szorgalommal gyiijtétt
adataibdl a végsé kOvetkeztetéseket levonhatta volna.

Ami ez utin kivetkezik, jollehet egyrészt a kezdetben oly veszélyes-
nek hitt, fiatal nemzedék csinilja, mir nem tartozik szorosan a falukuta-
tashoz, melynek moddszerei egyébként is differencislédnak és vagy szigort
szociografiali munkak, vagy irodalom formajaban jelentkeznek., A joszin-
déku hibriditds hitelét veszti. Az erdélyi falukutatist megindité csoport
fajszeretetével, bizonytalankodisival, gyanakvasival és az grany kozép-
uthoz valé makacs ragaszkodisival természetszeriileg felmorzsolédik a
bel8le kivalt disszidensek s az id8kdzben feliépett ,baloldal® | vildgnézeti®
torzsalkodasai koézott. Irtézik minden egyiittmiikodéstdl s a mindenditt
»irojai falovat” sejtd magatartdsdval megmereviti, klasszikussa teszi gya-
nakvésat. Ez az oka, hogy a késSbbi, egyiittmiiksdési lehetBsbégeket kere-
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80 Vasarhelyl Talalkozon méar részt sem vesz. Targytalan menteni akari-
saban nem vette észre, hogy az id0kézben hatarozottan kirajzoiodott el-
lenpolusok kozott Mchamed koporséjaként lebeg s bar magatartiss lehet
tiszteletre mélté emberi teljesitmény, a sorsanak javulidsat var6 nép szem-
pontjabdl nem célravezetd és teljesen terméketlen.

A Véasarhelyi Taldlkozd gyakorlati célkitiizéseinek megvalésithatat-
lansagahoz és elsiillyedéséhez az egybegyliltek egyrészének szigorttan k-
t6tt marsrutaja dontden jarult hozza. Mig ugyanis a résztvevik tobbségét
valoban csak a joszandék és menteni akaris hozta Ossze s minthogy fel-
fogasbeli kiilonbségeiket kizarélag elvi indokok hataroztdk meg, az iigy
érdekében. §szinte megegyezésre hajlamosak is voltak, addig a mésik ol-
dalon a Taldlkozén valdjiban részt nem vett s azt eleve ellenérzéssel kisé-
r6 magyar er6k képviseldi alltak s valosigos szervezeteik valdsigos érde-
keinek védelmében nyiltan vagy hatsé gondolatokkal a Talalkozd szelle-
méts] idegen eszmeiséget szolgaltak., Ez g csoport volt az, mely késGbb a
nép felemelésének siirgetS sziikségességét passzivitisaval és inszinuicidi-
val alarendelte szervezetel érdekeinek s minden tevékenysége kimeriilt ab-
ban, hogy a Talalkozé szandékosan tehetetlenné tett allandé bizottsagat
feloszlassa. Kimondta ugyan g Talalkozd hatarozataiban, hogy tlinjenek
el az osztalyok kozbtti véalaszfalak, de ezt nem programnak, hanem va-
razsigének tekintette s mindenki fajirulé, bérenc s a magyarsigétol ide-
gen célok eszkozévé lett szemében, aki nem kovette ezen az uton.

Talan mégis sulyos lenne az a vad, hogy a falukutatébdl |, fiatal koéz-
£életi nemzedékké* lett erdélyi magyar ifjusag olesdn adta el és ildomta-
lan haszonlesésbfl tagadta meg hivatasat, hogy elszigetelten és kisebbségl
sorban egy olyan magyar tarsadalom megteremtésén munkaljon, amely
példaadd lehet. A magyarorszagi szociografia kiilsd okokra visszavezethetd
forduldsin kiviill Makkai kisebbségi non possumusa is bizonyira nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy az abrandok kisebb ellendllasa felé terelje Gket
a kemény és tantorithatatlan kozelharc terliletérdl. Bizonyos azonban,
hogy a nép igy mar semmiképpen sem kaphatja meg t6litkk azt, amit kez-
detben igérgettek s aminek teljesitését joggal koévetelheti,
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Nem, a spanyol inkvizicié semelyik més orszag inkviziciéjahoz nem
wvolt hasonlatos. Mindenki lathatta e€zt, aki még tudott gondolkozni, ha be-
=zélni, ellentmondani nem is mert. Ezt kellett csak megnézni, a cordobai
nagy auto da fét, hogy lathassak, de tudtuk mindnyajan, mi mérok, tud-
tak a conversok és az egész zsidék végig a spanyol birodalomban, ToledS-
ban, Valladolidban, Madridban, Ciudad-Realban és nagyon tudtuk itt
Cordobaban. Mar régen ott tartottunk gyaldzatban, hogy a halottak sem
halhattak meg eléggé az eretnekség, a hitetlenség, a zsidésaghoz valod
szitas vadja el8l. Mar minden tartomany, minden inkvizitora rieszmélt
az elsG fOinkvizitor, a ,nagy“ Torquemada bolcsességének  hasznara,
hogy: ,,..az &6k mellett a halottakré]l se feledkezzetek meg!“

Nem feledkeztek meg senkirfl. O, az inkvizié mindent be tudott bi-
zonyitani, ha akarta, ha vagyonelkobzisrdl lehetett sz6. KiilénGsen a faj-



