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lusos, hogy a halott pédpa karjal
még az utolsé tapsviharra is Gssze-
fon6édva maradnak, ahogy hii Otto
piispbke — azutdn a szdérmyll morn-
dat utén, hogy ,,Szerettem az igaz-
sédgot, gyiilsltem a hazugsigot,
ezért halok meg szdmiizetésben” -—
Usszefonta Oket. Mas kérdés persze,
“hogy a torténelmi hiiség nem szen-
ved-e Németh viharos ir6i tempera-

mentuménak vetiiletében  tulsdgo-
san. Mert arr6l van itt sz6:
arr6l, hogy egy mai és szchi-

‘zothym protestins alkotta ujra VII.
‘Gergelyt, emelte a maga stilyos ké-
‘telyeinek, kétségbeeséssel hatiros
reménytelenségének nehéz termés.
kovekbdl formdlt talapzatéra...

Mi, igenis, azt hissziik, hogy Né-
meth talsdgosan maiva alakitotta
.h6sét, Nemcsak azért, mert torté-
nelmj drimékra egyre leselkedik =a
veszedelem, hogy a jelen probléméi-
nak, nyilt vagy sejtett tragikumé-
.mak hordozbivid és hirdetsivé val-
nak, hanem és f8leg azért, mert Né-
meth Laszlé6 a mai magyar irodalom
legszubjektivebb egyénisége, akinek
form4l6 kezében sz6székké vilik
minden mivészi kifejezés. A szin
‘pagd is. A torténelem VIH, Gergelyét
azonban mem kinoztik némethlasz-
161 kételyek. Kétségheesése és szem-
‘rehényésai is szlikségkép m4as ténu-
'guak voltak, Az 6: kora szerint
nagy leikében minden emberi téve-
désen & milé megprébiltatason 4t
‘vildgolt Isten 6rok dicsGsége és vég-
86 gyo6zedelme. Valldsos hitének 1j
szine taldn csak abban mutatkozott,
‘hogy a ,Jlombardiai rongyosok szét-
dult oltarait g a kisemberek iméd.
‘gagate védte a még intézményeiben
viltozatlanul régi: ,alabfrdrazét
"korban; s hogy néhiny j6 hivét fel
‘tudta emelni a keresztényi ihletig,
‘mely érzi, hogy ,Krisztus egy csop-
‘pel sem adott tobb vért érte, mint
az utolsé¢ firenzei gyapjlikértolé-
ért...

A kritikus konnyen beszdmolhat-
‘na most arrél is, hogy a mésodik
felvonds nagy canossai jelenetén ki-
viil alig van a darabban ,szinpadi
hatés* -— ha nem tudni, hogy a

szintén valldsos targyd és hosszi
idén &t tablds hazak el6tt jatszolt
»AzZ Ur katonii‘“-ban nincs egyetlen
ily ,hatésos’ jelenet se (sck ujsag-
gal vajudé korunk a régi értelmii
»8zinpadi hatést” isujraformalja);
s ha nem emlékeznék olyan szive-
sen arra a val6ban religiézus 6rom-
re és meghatottsigra, mely elontot-
te szivét a nagy Pontifex 14ttan és
hallatdra. Mert ez a VII. Gergely a
némethlaszl6i sajdtsigokkal is nagy
alkotds. S jelent8ségét miben sem

csokkenti, hogy semmi tekintettel
gincs a mai szinh&zjaré publikum
»igényeire; hogy tehat, ma még,

semmikép gsem ,kasszasiker®.

S dtt 6, hogy a VIL. Gergely
megjatsz6jarol is széljunk egy-két
sz6t.

Timar JOzsef a neve. Fiatal em-
ber. & volt a ,Jézusfaragd ember
Nyir6é Jozsef havasi tajképében s a
sHhazajaré 1élek Zilahy legigényesebb
szinpadi miivében, Léatszott mér ré-
gen rajta, hogy nagy problémdikra
vér. Most kapott egyet. S ezt a VII.
Gergelyt a nagy szinészek végtelen
egyszeriiségével és  Dbiztossigival
formdélta meg. (Hort DeZsd)

RVOSI KRIMINALITAS, OR-

VOSI FELELOSSEG., Az or-
vosi kar bizonyos szempontbél zart
egységet alkot. A kari szolidaritds .
nagyobb, mint mas foglalkozasi
csoportokban s bar nemzetiségi, fa-
ji, vallasi szempontbdl a kozépeurd-
pai 4llamok orvosai kiildnbdzd Osz-
szetételliek, a -csoportszellem ezt a
kiilonbozbséget erdsen letompitotta.
A hivatigban rejlik nyilvin az a
pontosan még ki nem elemezett ok.
amely a szokott professziondlis cso-
portalakuldsokéndl erdsebb egységet
tudott itt létrehozni.

A kiélesedett gazdasigi valsig
természetesen az orvosi Kkarra is
hat. Itt is lazulnak a csoportkere-
tek, itt is mutatkoznak a vilsig
jelei. Az orvosi karon beliil is meg-
kezd8d6tt az a bomlasz®6 tevékeny-
ség, amely nemzetiségi és faji szem.
pontokat csempész az orvosi €ricke-
1éshbe, s az egyes orvosok 1nas &9
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mAs uj csoportosuldsokba illeszked-
nek be. Mindeneseire ez a valtozott
orvosi €értékeiss egyesidte csak tar-
sadalmi téren mitatsezik s  bizo-
nyos faju vagy nemzetiségli orvosok
erkolesi kiilonbdzéses:t nem lehet
kimutaini.

Az Ilfov-megyei orvosi kamara
korkérdést intézett Roménia bLorto-
neihez, s a Dbeérkezeit valaszok
alapjin  Osszedllitotta az  uLolséd
években letartoztatoit orvosoit tab.
lazatat. (A kimutatds 27 megye
adatait sorolja fel s nem moindja
meg, hogy a tobbi megyébd: miért
nem érkeztek be adatok.) A 27 me-
gyében az 1931-38 kozotti hét év
alatt 50 orvos keriilt Kkiilonbozé
. biincselekménnyel vadolva letartoz-
tatdsba, illetve fogsdgba. Vallasi
megoszlds szerint koziililk 21 gor.
kel., 19 izr., 5 rém. kath., 3 4g. ev,,
2 pedig ref, A kisebbségi orvosok
szémarinya — beleértve a zsidokat
ig — joval alatta van a 9,-os ariny-
nak. Az 50 orvos kozii} harmat itél-
tek el, a tobbit felmentették.

Ezek az adatok korantsem telje.
sek, hisz nem tisztazott a tobbi me-
gye helyzete, mésrészt a perrend-
tartis elSirdsa sem hatarozott, s
nem minden biincselekedettel vadol-
tat tartéztatnak le. Megdallapithaté
mégis, hogy az orvosok kriminall-
tasa rendkivil csekély. 8 év alatt
Romaénia. kb, 7-8000 orvosa kozil
harmat itéltek el, letartéztatdsuk
évi arinya pedig 6...

Sokkal tobb sz6 esik (orvosi és
nem: orvosi korokben) az orvosi mii-
hibarél és az orvosi feleldsségrol.
Az utébbi években ugyanis felet-
tébb elszaporodtak azok a perek,
amelyek az orvosi miikédés ered-
ménytelenségei kovetkeztében biréi
uton vonjik feleldsségre az orvost,
legtobbszor anyagilag is. S bar a
pontos adatok itt is hidnyzanak: a
szaporodds rohamos. A magyar
igazsigiigyi orvosi tandeshoz az
1880-t6l 1800-ig terjedd tiz év alatt
40 orvosi miihibdt érintd iigy érke-
zett be véleményezés végett, 1937-
ben mar 107, 1938-ban pedig 137. A
szaporodds, amint 14that6é oly nagy,

hogy szézalékban ki sem fejezhetd.
Ugyanakkor azonban azt is meg
kell jegyezniink, hogy az 1937 év
107 esete kozlil a tandcs minddssze
egy esetben latott orvosi miihibat
fennforogni.

A birésdg elé keriild perekben
természetesen az orvosszakérték vé..
leménye az irdnyad6, s mivel az or--
vosok az orvosi miikodés kidkben el-
kiovetett mulasztasok kérdésében.
igen 6vatosan nyilatkoznak, a ko-
zonség azt hiszi, hogy az orvosi
csoportosszetartds fojtja el az igaz-
sdgot. Pedig ez a legkevésbé sem
kari szoliddritds, hanem ama felis--
merés kovetkezménye, hogy a gyo-

gyitds és gyo6gyulds individuélis:
biol6giai torvények és bioldgiai is-
meretlenek  Osszhatdsabél tevodik

Ossze. Ugyhogy mi inkébb azt hisz--
sziik, hogy az orvosi professziondlis-
csoportlazulds is az oka a perek
szaporodasanak. Két egyforma be--
teg ninecs, ugyanaz a betegség (be-
tegség a valésdgban egyaltalan.
nincs, c¢sak beteg ember) més és
mas form4ju a beteg alkatdnak s a.
kérokoz6é virulencidjanak  megfele-
16en. A gybgyitédsnak ezt a ,meta-
fizikdjat“ még az orvostudominy-
sem tisztdzta, Verebély tanir szel-
lemey meghatirozasa szerint a gyo-.
gyitds: egyenlet hdrom ismeretlen-
nel. Erthetd teh4t, haa nem orvos,
még ha meg is van a j6 akarat ben--
ne, nem lat tisztédn ilyen kérdések-
ben.

Az orvosi miihibaperek okai egy-
forman foglalkoztatjak a birdkat és.
az orvosokat., A budapesti Orvosk
Hetilap ezzel a kérdéssel kapcesolat--
ban tobb tanulméanyt tett kozzé.
(T6th Laszlé: Orvosi mithibaperek;.
Verebély Tibor: Az orvosi felel6s--
ség, stb.) Az orvosi mihibape:*Fi
szociolOgiai hatterét ezek a szerzbk
a bizalom cs6kkenésében, az ingyes-
neg rendelésekben, a szabad orvos-
véalasztds hidnydban s a gazdasigi
leromldsban latjak. =Hrdekes, hogy
minden hozzisz6l6 az orvosba ve-
tett bizalom cstkkenésének  egyik
fSok4t az orvosokrdl szolé bellet--
risztikus irodalomban Jatja. A sok
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regény, szindarab, film megfosztot-
ta az orvost kiildnleges hitelétsl s
Az orvosi munka nehézségeit meg-
magyitva, s az irodalom prizméjan
Jkeresztiil torzitva viszi a kozinség
elé, Az orvostudomany allandé fejlé.
«ése, bizonyos gyoégyité elvek kor.
szerusége kivetkeztében nehéz a
‘mihibdt meghatdrozni, a nézetek
ingadozisa pedig szinte lehetetlen-
né teszi johiszemii orvosra a miihi-
ba rabizonyitdsat. Sohasem szabad
u. 1, az orvestél tobbet varni, mint
-amire a tudominy lehetéséget nyujt.
(Steuer Imre Xvan)
Y
ALFELIRATOK. Minden dra-
ga... Munkit, kenyeret, zsido-
‘torvény mnem tesz nekiink eleget...
Ki a zsidékkall.. Szabadsigot a
magyarnak, hogy ne legyen német

‘gyarmiat... Igazsigot Szdlasinak!...
‘Wem harcolunk a Szovjet ellen...
‘Hare, kitartds! Szdlasi jon!... Ko~

Z0s lengyel-magyar hatart!.. El a
lengyelektdl!... Eljen a magyar-né-
imet-olasz baratsag!.. Ilyen ésg ha-
Bonlé feliratok orditanak felénk egy
id6 ota itt a Felvidéken a falakroél,
Jkeritésekrdl, oszlopokrdl, harsogén
€8s egymast tallicitdlva. Tele van
velilk minden véros, minden kozséyg,
akarva-akaratlan tudomadst szer-
zimk réluk. Kibetilizziik, elolvassuk
‘8 krétaval, olajjal téntorgd, iromha
"betiikkel sebtiben falraréit jelszava-
kat, feliratokat. Gybnysrii magén-
Bs kozéplileteket, s6t milemiékeket
‘éktelenitenek igy el, firkdlnak tele
kiméletleniil és barbdr médon. Mi-
ért? Mi célb6l? Megszoktuk eddig,
hogy csak tragar Adbrdkkal és fel-

iratokkal éktelenitik el a falakat
kamasz sihederek és csirkefogdk.
Trighr jelekkel, melyek mellett

‘csendes Alszeméremmel haladtunk
el, mert az illenddség azt diktalta.
hogy me vegylink tudomdst réluk.
Am ezek az 1Uj feliratok meg4llita-
nak, gondolkoddsra  késztetnek.
Mert tagadhatatlan, hogy a szexué-
lis vonatkozasi obszcén rajzok és
feliratok helyét talnyomé részben
politikai jelszevak és 4bridk (nyilas-
‘kereszt, horogkereszt, szovijet-csil-

lag, sarlé és kalapics stb.) foglal-
tak el

Béar kétségtelen, hogy ma minden
a politika, jegyében torténik, még-
‘sem: tételezhetjlik fel, hogy e politi-
kai jellegli feliratok olyan spontin
lelki megnyilvanuldsok lennének,
mint a trégir szavak kimonddsa,
leirdsa, éy meghallgatdsa, melyeket
‘a, pszichoanalizis Oszténts tevékeny-
ségnek mindsit gyermekeknél,

Ha a két killonb6zd természeti
firk4ldsi ingernek rigéit vizsgiljuk,
kénnyen megéllapithatjuk. hogy mig
a szexudlis vona'kozdsy feliratok
valéban Osztonds megnyilatkozisok,
addig a politikaj jellegii abrak ég
feliratck a kiilonféle politikai szer.
vezetek kulisszdi moglil irdnyitott
primitiv, de hatdsiban er$s propa-
gandinak tekintheték.

S ezek 1étrejottének -— obszeén
rokonaikkal ellentétben — tarsadal-
mi ég politikai okal vannak. Akik a
feliratok munkajit vallaljak, nem
az ©szton, hanem legtibb esetben
valamilyen politikai mozgalom, part.
parancsdt, rendelkezését vagy ki-
vinségat hajtjdk végre. Kik azok,
akik erre o szerepre vallalkoznak ?
Fiatalek vagy oregek? A térsada-
lom melyik rétegének a tagijai?

Az obszcén feliratok elkévetinek
lletkorst illetGen bizonyos torvény-
sZerliséget lathatunk. Az ilyen ter-
mészetli tevékenysée ingere féleg a
serduldkorban jelentkezik, A politi.
kai feliratok terjesztéinek életkora
viszont nincs hatédrozott idSponthoz
kotve. Nem az egyén életkoritdl
fiigg e tevékenység, hanem a kor-
t6l, melyben é. A torténelmi ese-
mények sodra, a vildgnézetelk har-
ica €s a divergens politikai erék rop-
pant klizdelme termeli ki a mert-
ben ellentétes jelszavak td8megét a
falakon, keritéseken, &apukon —
mindeniitt.

A tarsadalom szamkivetettiei és
Jelszavaktsy félrevezetett lelkek ke-
vés pénzért, vagy igéretért szives~-n
véllatkoznak arra, hogy bizonvos
politikai pért ,.szdmyas igsit¢ fal.
feliratok formédjdban terjesszsk. 8
ha egyik mnap 4-5 nyilaskeresztet



