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gaz és kioltja el6bb a cseh, aztin a magyar kulturfenomént.

Egy nagy angol kolt§ irt egyszer a birnami erdér8l, hogy megmoz-
dult &s elindult. Mint csuda rezeg £6l az irodalmi tudatba ez a koltéi 14
toméany. Es nem az torténik-e most, hogy megmozdul, félemelkedik, visz
szadit és biintet a mindig csak mellSzhetd menmyiségek hulladék dombjara

- -vetett nyugat-keleti Burépa? Nem ezek a viligok-e azok, ahol most or-
szagokat rabolnak és kulturdkat fojtanak meg? Bs nem 8klozik-e magukat
miatta giglszi fegyveres mozgisokba Anglia, Franciaorszig, az Egyesiilt
Allamok, Kanada, Ausztralia? Nem reszket-e valosaggal az egész fold ke-
reksége a viligkatasztrofa szelében?

Mert sohasem is csak buza, bor, gyiimdles, hus, vas, szén, s6, alumi-
nium, réz, bauxit tették ki a dolgot! Sohasem is csak vamokrél, tarifakrol,
‘pénzrdél, a Duna-Tisza-Moldva még csak igazi nevén nevezni sem tudott
t4jaibdl kiaknazhaté haszonrél volt esak szd! Nem! A bhirnami erdd indul
meg és a mellézhetd mennyiségek hulladékdombjara vetett vildgok vissza-
iitnek! Nyugat-Kelet gyermekei tudjsk, hogy mindig is a fényrdl volt sz6!

Lathaté kép: — a germanok vildgbirodalmat akarnak! De értsétek
‘meg a negyvenezer fokos halalt! Nyuga.t-keletl vilagunkba tor és kioltja
4 kulturfenoméneket! (Barta Lajos)

MUVESZET lizs MAGYARSAG

A magyar miivészet egynémely tarsadalmi és nemzeti jellemvonasa-
16l van szé. Pontosabban: arrél a hangulatpolitikai igyekvésrdl, amely a
‘magyarsdg fogalmat a miivészet terén is mesterségesen meg akarja sziki-
teni...
A miivészet terén is az a kérdés, hogy a magyar faji gondolat a biold-
-giai romantika vagy a szociilis realizmus szellemében érvényesiiljonre, ha
teremtd erejlivé akar valni. Legyen szabad ennek a kérdésnek a kapesan
1925 bél kelt Uj magyor piktura c, kdnyvemnek néhiny mondatat idéz-
-mem: :
,Nem az ébreddk romantikija vezet, amikor a festGi stilus magyar
faji sajbtossdgairdl beszélek. A magyar fajisdg gondolatit annyiban latom
redlis élet- és kulturtényezének, amennyiben a PetGfi-Petroviesok, a Mun-
‘kacesy-Lieb Mihilyok, Rippl-Rénaiak, Ivanyi-Griinwaldok, Kermstok Kéa-
rolyok és a tobbi idegen szarmazastak miive is magyar faji sajatossdgo-
kon alapul — a kornyezet és torténelem beolvaszté hatésinak jévolta-
'%1.“ ) . .
: Ugy vélem, hogy ez az idézet 14 év multan is helyén walg, s6t hogy
éppen manapsag aktuilis. Hiszen ma valésaggal politikai ,,virtus“ dolga,
rafogni a zsidokra, hogy magyarra vald lelki hasonuidsuk lehetetlen. Kell-e
meggyozibb miivészeti cafolat Ivinyi-Griinwald Béla és Fényes Adolf
naturalizmusinal? Tessék megnézni a Szépmiivészeti Muzeumban Ivanyi-
Grinwald Folkeld hold cimii festményét és Fényes Adolf egyszerd pa-
raszti és kisvirosi emberekrd]l festett képeit. Ennél izesebben és mélyeb-
“ben magyar hangulat, a néppel igazabban egyiittérz6 pikturdt azéta sem
«gindltak nilunk. s ezen a két kivald mesteren kiviil még egész sorat em-
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lithetndk azoknak a zsidé szirmazisu miivészeinknek, akik egy sajatosan
magyar szellemli festGi kultura kialakuldsa koriil jelentGs érdemeket sze-
reztek vagy szereznek napjainkban is. Magyar miivészetet produkalmak,
még csak nem is tudatos hazafiui buzgdlkodas eredményeként, hanem
egyszeriien természetesen, magyar szivhol, szeretetbfl, a magyar flet és
szellem beolvaszté erejének jovoltabol, Mentdl komolyabh tehetségek, an-
nil viligosabb miiveiken a nemzeti idetartozas stilusjele, amely félreis-
merhetetleniil megkiilonbozteti Sket mais orszigok zsidé szirmazasi mii-
vészeitol.

Ha pedig a forma sajatos hazai 6tvozetében magyar vonasok mellett
elvétve zsidé arnyalatok is szerepelnek, gy ez a kiilon arnyalat sem jelent
rontidst a magyar miivészet alkatin és szellemén. Ha teszem g magyar
kornyezet sugallta, bévérli plasztikai teltséghez vagy virulé szinességhez
az éles elméji kétkedés és gunyorossag vagy a chassidista miszticizmus
jellegzetesen zsidé vonisai is jarulnak, igy ezeket korantsem mingsithet-
jiik mar eleve alacsonyabbrendl, nemzetileg karos jelenségeknek.

A miivészet terén is a soknyelvii nemzet szentistvani gondolatahoz
tartsuk magunkat. A magyar miivészet szellemi spektruma is t6bb szinbol
all, amelyek mindannyian ugyannak a faji elkiiloniilés f6lott 4ll6 nemzeti
egységnek részesei. A magyar nemzeti gondolat fényét, mik6zben miivészi
alakot &lt, kiilonb6zé faji, egyéni és tarsadalmi sughrtdrések érik: ettdl
valik sokrétiivé, gazdaggh, szinessé. Az u. n. tiszta nemzeti miivészet
alighanem iztelen volna, mint a desztillalt viz, Semmi j6 sem szarmaz-
nék belble, ha a magyarsig miivészeti fogalmat erfszakosan sziikre szori--
tanék, A miivészet az egyes képtdl vagy szobortdl a miivészeti kultura
nemzeti egyeteméig él6 szervezet, amelyet nem lehet merev, szabalyozé
kategoriak kozé szoritani.

i

A népi gondolat termékenyitd erejét az uj magyar miivészet is nagy-
szeriien igazolja. Magam Orvendek rajta legjobban, hogy ezt nem egy fia-
tal festonk és szobraszunk miivein sikeriilt kimutatnom. De ne felejtsiik
el, hogy a nép nemcsak falun él. Az is divatos, feliilletes Altalanositis és
politikai hangulatkeltés dolga, hogy Budapestr6l sokan csak, mint a rom-
lott aszfaltvilagrél beszélnek és irnak, amelynek semmi koze sinesen a
magyarsig igazi lényéhez és sorsiahoz. Ne vessiik egy kalapba a szellemi-
leg kisigényti, lizemszeriien miik6ds, sekélyesen szérakoztaté almiivészetet
és annak fogyasztOkozonségét (amely kiilénben nemesak pestiekbdl és zsi-
d6kbol keriil) a komoly varosias szellemii miivészettel és ennek megértéi-
vel. Es ne felejtsiik el, hogy almiivészet népi témak koriil is bhoségesen
akad, barha kétségtelen, hogy a magyar miivészet java értékeit f6ként a vi-
déki élet s a taj bensOséges szeretete jellemzi. Nem hidba vagyunk elsé sor—
ban féldmivels és foldbirtokos nemzet, Amihez azonban régtén hozzi kell
tenniink valamit. Nyaranta vidéken iidiil6 és dolgoz6 festSink miivein ke-
vés kivétellel meglitszik, hogy 6k a tij és a falu életét mintegy lefolozik,
csak izesen csorduld, boldog, pihentet6 oromeit és szépségét élvezik. Ke-
vesen vanmak festGink koziil, akik a taj és a falusi élet kiizdelmes, valé
mélységeiben gytkereznek. ;

A néppel valé emberi egyenléség és kozosség demokratikus érzése,.
amelyet ne tévessziink Ossze se népieskedd iparmiivészettel, se holmi vall--
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veregetd, mulattaté parasztkomézassal, a nép igaz megbecsiilése és tiszte-
lete a magyar miivészetben sajnos tul kevéssé mutatkozik. A magyar mu-
‘vészet jorészt az uri emberség miivészete, még pedig a sz06 nemes értel-
‘mében, ha nem is mindig, mert bizony éppen elég miivésziink van, akinek
munkain csak az urizalas hanyaveti és henye kiilsdségeivel talalkozunk.
Mondom: a magyar miivészetben sok a nemes értelmi, uri méltésag, az in-
-dividualizmus szabad és biiszke magatartisa. Hiszen ez a természetes
méltésdg a magyar emberségnek osztalykiilonbség felett a16 jellemvo-
nasa. A magyar parasztnak csak ugy lelke szerint vals, mint a magyar
arisztokratdnak. Am az uri magyar Ontudat kdnnyen merevedik az osz-
taly és kasztérdekek védelmére konokul elszant gfggé és maradisaggi. A
magyar élet a feudalkapitalizmus uralma jelében még mindig antidemok-
ratikus és antiszocialis. Nemicsak intézményeiben az, de, ami Sregebb hi-
ha: az emberek tObbségének érziiletében is. JellemzG tiinmetek: sok {ires
-sallang és szolamkultusz, a ,kérlek aldssan“, a tetszikezés, az ,alazatos
‘tisztelet” copfos, szolgai modorcikornyai, a cimkorsag nevetséges, elavult
csbkevényei, az 4porodott tarsadalmi légkor, Kibvetkezéskép® a magyar
miivészet is csak kevéssé tud szabadulni az antidemokratikus lelki kotétt-
ségtdl, a rang és méd reprezentativ igényeit8l, amelyek benme a szabad
emberi és szellemi értékek rovaséra taltengenek €s nem egy merészebb
szarnyalasra hivatott tehetséget lefojtanak.

Részben ezért van, hogy a magyar miivészet nem is igen tud mihez
fogni egyetlen nagyvarosunkkal, Budapesttel, amelyben az osztilyok és
kasztok élete aranylag mégis csak jobban 6sszekeveredik, mint vidéken.
Derkovits Gyuldn kiviil egyetlen kivaloé fest8nk sincsen, akinek élete mii-
ve ebbol a vAroshdl ndtt volna. Pedig Budapestmek, mint milliés haz és
-emberrengetegnek temérdek szinbeli és formaj érdekessége van, Eletsti-
lusa, légkore nemesak Parizst6] vagy Berlint8l, de még a kizeli Bécstdl is
annyira kiilémbozik, hogy egészen eredeti, gazdag fest6i kultura fakaa-
‘hatna belGle. De nalunk a varosiassagh6l is az uri szereplés képére terem
tett, u. n, ,el6kels szellemkultuszt miivelnek. Nalunk az urbanizmus na-
gyon is konnyen fajul finomkod6 spiritckratizmussé és kultursmokksagga.
Pedig, ha a magyar miivészet az igazi demokricia elfogulatlan, embersé-
ges szellemében nézné Budapestet, akkor meglatni, hogy mennyi benne a
gajatosan magyar Otvozetll, polgiri és népi életérték és az anmak megfe-
leld, egészséges festSi zamat és fantdzia. Azonban Budapest egyeldre csak
az elcsépelt romantika és a jotarsasighbeli szérakoztatas jelében iigyeske-
«d8 festGket latja el motivumokkal és témakkal. Pedig sok kitiing festémk
-el a févarosban. Am &k inkabb a vidéki nyaralds emlékeit dolgozzik fel
£€s Budapestet csak az érvényesiilés szinteréitl haszniljak. Kiilonds, hogy
‘Parizst értheten rajongva jaré festSink éppen az alapvetd okulast nem
‘hozzak haza magukkal. Nem latjik, hogy a parizsi festészet a parizsi fes-
téket kornyezd falakbél és életb8l szivia a maga friss teremtd lendiiletét.
Vagy ha latjék is, ugy arra mér nem igen van szemiik, hogy a pesti falak
és a pesti élet melegen, szinesen Miktetd festdi smépségét kutassik, Tehat
itthon is parizsi szemmel, parizsi emlékekkel prébalnak festeni, persze
‘hiabha. :

*

A faji romantikdban és a vidékiesség egyoldalu kmltuszdban miivé-
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szetiink magyarsiganak, eleven erejének és szellemi taviatainak, széval
egész értékskalajanak kartékony megsziikitését latom. De azt is hibanak
tartom, ha a magyar miivészet lelki vilagat és stilusat némelyek minden-
kép a jozansdgra szeretnék redukalni, mint lényegre és alapképletre.
Hogy a természetben és a sorsban vald megnyugvas Keletrdl hozott, béke-
tiird bolcsesége milyen fontos szerepet jatszik a sajatos magyar képfor-
ma alakitdsiban, arra més alkalommal magam is ramutattam. De ez
a széles, mély érzelmekbdl taplatkozd bilcsesség hala a j6 Istennek a szilaj
gyonyoriségek és jatékos lendiiletek, az Abramdok és viharzd felbuzdula-
sok vilagabaw is otthon van. Nem sokra megyiink, ha Munkacsy, Paal
Lésezlé és Mednyanszky, Nemes-Lampérth és Egry Joézsef, Barcsay Jend
és Dési-Huber miivészetéhez a jozansig fogalmival kozelitiink. Hat még
ha elképzeljiik, hogy a székely népballadikhoz, Adyhoz és Barték Béldhoz
foghaté latomasok kelnének szirnyra a magyar fest§ vasznakon. Ha fes-
tészetiink mem viszi ennyire, akkor szerényebb megférése nem azon 3 So-
kat emlegetett magyar jézansigon, mint inkabb azon mulik majd, hogy
fest6i vénank mem olyan elemi ereji, nem olyan merész, mint kolt6i és ze-
nei képzeletiink.

Viszont igaz, hogy a magyar jézansig nem egyszer a nyomor abron-
csai kozé szoritott lélek goresds kapaszkodisa a legkszelebb fekvd, egy-
szeri dolgcok szilardsagaba, A még nem Gstehetséggé avatott és iizletileg
még nem gyiimoélestzl, varosi és falusi proletarsorban tengdds festotehet-
ségeink kezén szoktak ilyen értelmi, ridegen jézan rajzck és képsk ta-
madni.

Vigyazzunk! Valahdnyszor a magyar jozansagot felillr§l hangoztat-
jak és dicsérik, mindig az lappang a bokor mdgdtt, hogy az uj tavliatok
felé lendiils, jogos tarsadalmi és szellemi nyugtalansigot szép széval, szo-
1id raolvaséssal leszereljék és elernyesszék. Kétségtelen, hogy modern
miivészeink nagyrészt folotte jézanul illeszkedtek g Wdbord és forradal-
mak utén ujbd! helyre Allitott feliileti rend és nyugalom keresztény nem-
zeti keretébe, Igy tudott az uj magyar miivészet deriis, békés szigetként
viragzani. Alig latszik meg rajta, hogy a nemzet milyen elfekélyesedett
szocialis valsagban él és hogy a magyar élet egész Europaval sgyetemben
milyen sorsdontS torténelmi orak, uj tarsadalmi és szellemi fogalmazasok
felé sodrodik. Az uj magyar miivészet j6 részét ez az alkalmazkodd jézan-
sag avatja szépséges, nyijas bolesédalla, enyhén makonyos réviiletté, Mi-
Iyen boldogan engedtem 4t magam ennek a simogatd réviiletnek, amikor
csontig hat6 északi rettenetek emlékével, hosszu évek multan eldszor jar-
tam megint itthon, De azdéta meglattam, hogy az illané fest8i mamorok
mélyén milyen dobbenetes magyar valésig rejlik. Némely fiatal miivé-
sziink nyersebb, keményebb valdlatisa és hevesebb kifejez8 indulata is er-
re az uj szocidlis tudatra és szolidaritisra vall, De azt, amit festenisk
vagy mintdzniok adatott, vajjon szintén a magyar jozansag cimkéje alatt
lehet-é elskatulyazni? Alig hiszem. s ez jol is vam igy. A jozansig nem
mindig teremtd erejii nemzeti erénye a miivészetnek. De igen sokszor ke-
rékkotGje a tarsadalmi és szellemi haladisnak. (Kdllai Erné)
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