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1788 BS A NG: MME ROLAND

Siéyés abbé, a ,Harmadik Rend“-rél sz6lé6 ropirat hires szerzbje kdz-
vetleniil @ Bastille bevétele utan alkotmanytervezetet olvasoti fel a Nem-
zetgy(lés alkotmanyozd bizottsagiban. Siéyés kétféle polgart tkﬁlbmbiiz'f)e-
tet: meg; szerinte minden embert megilletnek a természetes, ‘polgam
(passziv) jogok, viszont a politikal (aktiv) jogokbol ki kell ‘rejk'esz.temr ,:a
néket,legalabb is jelenlegi allapotukban, a gyermekeket, az idegeneket és
azokat is, akik semmivel sem jirulnak hozza a kozterhek viseléséhez.*

Alig egy hénappal késSbb mar az ,emberi jogokat* nyilatkoztatta ki
a Nemzetgyiilés plénuma, de amikor az egyetemes jellegl myilatkozat ér-
telmében a jogok torvényes meghatirozisara keriilt a sor, nemcsak az 4l
talanos egyenlfség megvaldsitisa maradt el — az aktiv és passziv valasz-
téjogot vagyoni cenzushoz kotdotték —, hanem a né jogainak kérdése is
let{int a napirendr8l. Siéyés abbé felfoghsa gyOzitt az egész vonalon. A
Nyilatkozat iinnepi hangulata és a sziirke, érdekektdl és hagyomanyoktol
korlatozott valdsag kozotti ellentét végig vonul az egész forradalom #tor-
ténetén. Ami pedig a ndkérdést illeti, annak a nyilvinvalé sziikkeblliség-
nek, amivel az 1789-re kdvetkez8 években ezt a fontos problémat kezel-
‘t&k, két ellentétes okat is talalhatjuk. A polgari szabadsagrél hamarosan
Xkit{int, hogy gazdasigi kategoriak hatirozzik meg. A szabadsig alatt azok
.a rétegek, akik a forradalom vezetését magukhoz ragadtik, els6sorban a
gazdasagi tevékenység szabadsagit értették, mar pedig a forradalom ide-
jén, amikor a francia gazdasagi fejlédés még igen kezdetleges forméban
mutatta az ipari forradalom jelenségeit, a né onallé gazdasigi tevékeny-
kedésének az iparban is kevés nyoma akadt, szabad foglalkozasok
és a szellemi életpilyik pedig még szinte kizdrdlagosan a férfiak szamd-
ra voltak fenntartva. Ez a helyzet volt a ,,néi jogok“ elhanyagoliasanak
egyik f6oka. A masik, ezzel ellentétes ck abban keresendd, hogy a framcia
nd — természetesen az elkeld rétegek és a polgarsig asszonyairdl van itt
526 — kivételes helyzetet élvezett mar joval a forradalom el§tt. A francia
tarsadalomban a ndtisztelet és a néimadat mély hagyomanyokkal birt. A
koran kialakult varosi életben és a nemesség korében minden a nék kdmiil
forgott és igy a nék tényleges politikai jogaiknéal soklkal jelentGsebb befo-
lyast gyakoroltak arra, amit az Ancien Régime idején a szabadsig hianysa
miatt csak elfvigyizatesan lehet | kozélet“-nek mevezmi. A tudomAnyban
és a miivészetekben kivalét alkoté néhiny asszony — a hellénista Mme
Dcier, az anatémus Mlle Biheron s néhany jelentSsebb irénd — mellett
sokkal nagyobb szerepet jatszottak az elSkel6 hilgyek, akiknek szalonjai-
ban talaltak gyiilekezd helyre azok az irdk és gondolkoddk, akik a forra-
dalomhoz vezetd eszmeidramlatok irnyitdi voltak. Ezeknek a nemes &
nagypolgari hélgyeknek, valamint a mfivelt és jéméda kdzéposztalyhoz
tartoz6 asszonyoknak nem volt sziikségiik olyan mértékben a politikai jo-
gokban valé részesedésre, mint a modern vilig dolgozé és az élet versen-
gésében résztvevd asszonyinak. '

Ennek ellenére a francia n6ék mem maradtak semleges szemlél8i a sze-
miik el6tt lefoly6 torténelmi eseményeknek. A hires versaillesi felvonulés
utdn, amikor Parizs asszonyai az uralkodd elStt tolmacsoltak a nép kivan-
ségait, a politikai klubok padsoraiban, a Kenvent karzatin, a guillotine
koriil, mindeniitt ott a n8. Torvény szerint ekkor még nines része sorsa
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jranyitisaban, de mar nem tétleniil szemléli az eseményeket. A ndk kézbe-
szélisa @ Konvent karzatirdl szamtalan javaslat sorsat dontotte el s cse-
cselekvd mészviételitk oly hatisos volt, hogy késObb a népjoléti bizottsdg
helyesnek latta korlatczmi beleszdlasukat, Ezek az asszonyok nagyobbrészt
‘névielenek maradtak, a témeg elnyelte egyéniségitket. A kor azért nem
szitkolkodik jelentfs nbalakokban. Madame Roland mellett Lucile Des-
moulins, Madame de Stael, Olympia de Gouge, Theroigne de Méricourt,
Corday /Charlotte neve mutatja, hogy nemesak a nétomeg, hanem a nd-
egyéniségek fejlédése is a kozéleti eszmék irdnydba haladt.
*

A korabeli miivelt, szabadsigra vagyo francia polgirsig nbi megseze-
mélyesitéje Mme Roland. A szép, okos és miivelt polgarlany lézadozik a
tarsadalmi igazsagtalansigok ellen, felhdboritja a jogok és kotelezettségek
egvenlbtlensége. Antik erények lelkesitik, a tehetség é&s érdem uralmat
kivinja a sziiletési eldjogok helyébe, Mar gyermekkordban Plutarchos a
kedvene iréjs. KEgy, valdsziniitlen terveket koviecsold, félig miivész, “8lg
valialkozd apa s egy komoiy céltudatos anya neveli az egykori Mancn
Phlipont. Megtanulja mincezt, amit egy korabeli, hézassigra kiszitd
lanynak tudnia keil: irmeri a hizlartis csinyja-binjat, tud tarsaingni, ze-
nélni, de mindezeken felill olyan ismereteket sajatit el, ami a 18. szazad
férfiai kozill is csak a kivaltsdgos elmék kincse. Nyole éves, mikor Plu-
tarchos a kezébe jut s a benyoméasokra fogékony gyermeki 1élek teljesen ha-
tésa ala keriil. Mme Roland szerint Plutarchos tette kdztirsasigiva, 6 kész-
tette valodi lelkesedésre a kizerények és a szabadsig irant. Plutarchos éb-
resztette fel benne az igazi jellemet alkotdé erSt s a bliszke batorsdgot.
Késbbb, huszonegy éves kordban, Rousseau hatott r4 hasonléképpen, mi-
kor megmutatta, hogy ki lehet kovetelni az emberi boldogsigot.

Az ifju Manon napjai sziiléi csendes otthom&ban apro koételességek
teljesitése kiozben telnek, mély, vallisos élmények rezgik 4t lelkét, szelle-
mét, majd Descartes, Helvetius s Spinoza miivei taplaljak.

A fiatal Manon szép. Tizenmégy éves korabdl eleven onarcképet raj-
zol s mélységesen meghat6, amikor Emlékirataiban, a vesztiGhely elicsar-
nokéban ujra megelevenitve latja ifjukori képét. ‘A kép, amit ifjukorabdl
idéz, tényleg wonzd s az emlékiratait diszitd korabeli arckép is értelmes,
magabiztos nét mutat. ICamille Desmouling csodalkozott, hocy Mme Ro-
land koraban és oly kevéssé szép nének, hogy lehet annyi bamuléja, de
Mme Roland szerint Desmouling, és a hozzd hasonldk jelen'étében hideg
€s hallgatag volt s nem nyilvinult meg vonzereje.

Még ifjukoraban dsszekeriil a nemesi osztdly egy holgyével s meg-
alazottnak érzi magit a folényes hang hallatin. Jirt Versailleshen s az
ott latott fény és pompa kirivova tette az ellentétet a vilag és a fiatal
lany lelkében kialakult eszmények kézdtt. Manon Phlipon egyre kevésbé
hasonlitott & koriilstte €16 polgarlanyokhoz. Nézetei mind hiatirozottab-
bak. Maga alkot véleményt a vilagrél s bar tudja, hogy nemének hivata-
sa a hazassig és anyasig, nem hajlandé olyan hazassagot vallalni, amely-
ben férje szellemileg alacsonyabban all nala. Meg is mondja apjanak, hogy
sEémé,ra a hizasshg nem 4llapot, hanem két szeretd és egymast megbecsii-
lo’ lény szivetkezése. Bz mar a francia forradalom felszabaduld egyénisé-
ggnetk hangja s a régi csaladi erkélestk uralmaban mem kdnnyii Phlipon
kisasszony helyzete, Emlékirataiban idézi gyéntatéja, Abbé Legrand sza-
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vait s e szavak igen sokat elarulnak egy fejlédéd ember kiizdelmeirdl:
.,Szép dolog, hogy lelkiink van, de szerencsétlenség, ha masféle vamn.

Manon sorra utasitja vissza kérdit. Anyja meghal s magira marad..
Tanulmanyai vigasztaljak, irni kezd, mert a kifejezés szitkségét érzi. Nem.
késziil irénak. Tudja, hogy egy né mindent elveszit, ha eléri ezt. Ha rosz-
szak miivei: g férfiak kigunyoljik, ha jok: Srizkednek téle. KésEbb, mikor:
férje diktalt neki, mem is sejtette, hogy az élvezetes részeket felesége ir-
ta. Gondolataik — irja Mme Roland — athatottak és taplaltik egymast.

Gyakran azonban Mme Roland ragadta meg a tollat, mint pl. a vété~
iigyben XVIL. Lajoshoz irt hires levél esetében. Roland — jegyzi meg —
nélkiile épp oly jé szervezl lett volna, de felesége segitsége érdekesebbé
tette irdsait, mert 4ltala az erd a szelidség €s az érzések bajanak keveré-
két nyerte,

Még leany, mikor a besanconi akadémia dijat tiizott ki arra a kérdés-
re, hogy: ,,A nék nevelése hogyan segithetné elS a férfiak megjavulasat?*
O is palyazott, de nem kapta meg a dijat. Elmélkedett a problémén, ahe«
lyett, hogy megoldast ajanlott volna — mondja feljegyzéseiben — s
nem veszi észre, hogy igy mennyivel kozelebb keriilt a kérdés gyodlkerei-
hez.. Vélasza szerint lehetetlen meghatirozni olyan nevelési mddot, mely
nincs dsszefiiggésben az Altaldnos erkolesokkel. Nem lehet kovetelni az
egyik nem megjavitisit a masik Altal, hanem az egész fajt kell jo torvé-
nyekkel megvaltoztatni, ez viszont csak a dolgok més rendjében lehetsé-
ges.

Héazassaga a tobb, mint 20 évvel idésebb Rolanddal kolesonos meghe-
csiilésen alapszik., Ha érzelmileg nem is t6ltétte be 4lmait, de szellemileg
megfelelé tarsnak bizonyult s egyénisége becsvagya szerint fejlodhetett e
hazassagban.

Rolandék g forradalom elsé ideiben vidéken élnek. Rolandot  allasa
Lyonhoz kéti s csak 1791 februirjaban megy Parizsba, mint az alkotma-
nyozd gyiilés kévete. Mme Roland vidékrdl kiildi 6sztonzo, lelkesitd, birals
leveleit. Ezek egyikében irja: ,,A boles behunyja szemét a hazugsig vagy
gyengeség lattan, de a polgartars még atyja irant sem lehet kegyelemmel,
ha a kozjorol van szo.” Majd 1790-ben igy ir baratjukmak, Boscnak: ,Hz
az g pillanat, mikor a hazafias irék neviikén tartoznak nevezni a megron-
tott tagokat, kik képmutatisuk, mesterkedésiik altal elarultak valasztoikat,
hirbe hoztak meghizdik érdekét. Hangosan kozolnick kell, amit ti nekiink
mondtok: mit ériink a sajté szabadsigival, ha mem lehet felhasznilni a
benniinket fenyegett rossz ellen? Hol hat a nép ereje? Miént nem kéri sza-
mon a megvasarolt bizottsag gyavasagat..."

Amikor Parizsba kiltoznek, csakhamar a forradalmi vezetdk .gyiilhe-
lyévé valik otthonuk. Brissot, Buzot, Robespierre, sth. négyszer hetenként
nala talalkoznak. Mme Roland tudja mivel tartozik nemének. Bir a beszél-
getések jelenlétében folytak le, nem szélt' bele, nem foglalt allast. Az asz-
talfon iilt, kézimunkazott s figyelt, tanulméinyozta az embereket, Furcsal-
ja, hogy @ legkomolyabb dolgokrdl kénnyedén beszélnek, egyre-misra ve-
tik fel a ragyogé otleteket, anélkiil, hogy valami Ssszefoglalét mondamé:-‘:-
nak s az 6rdk hosszat tarté megbeszélés eredményre vezetne.

Mikor férje miniszter lett, egyre t6bb az alkalma az emberek megis-
merésére. Keserves csalédassal latja, hogy ,ja forradalomban a legakti~
vabb elemek nem mindig a legtisztibbak is egyben.” Vagy: ,,
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hittem volna, ha a kériillmények nem nyujtanak annyi tapasztalatot, hogy
mily ritka a szellem igazsdgossiga s a jellemerdsség; mily kevés a kowvet-
kezetes ember, akar maganiigyeiben, akar g kormanyzasbamn.*

Jellemszilardsagot kovetelt mindenkitol. Kortarsairdl felvazolt mes-
teri arcképei 6t magat is elénk vetitik. ,Mily kar — kialt fel Vergniaud
jellemzésénél — hogy a kbzjé érdekében nem hasznélta odaadassal tehet-
ségét. Lusta wolt, 6nzd, megvetette az embereket — taldn, mert ismerte
Gket.” Férje sem emelkedett tul az atlagon. Pontos, becsiiletes, de hidny-
zott beldle a lendiilet. Esze és nem a szive vitte a forradalomba. ,,0h, ha
az én batorsagom lett volna benndik, kishitii lényekben, kik mem: érdemlik
meg az ember nevet., Az okossag fatylaval leplezik g gyengeséget...” Va-
lamelyik tOrténetir6 megjegyzi, hogy ugy a kirdlypartiak, mint a forri-
dalmi polgarsag, a girondistak taboradban egy-egy nd volt az igazi férfi:
Marie Antoniette és Mme Roland.

A Gironde elbukott és vele egyiitt Mme Roland is. Sem &, sem tarsai
nem értették meg a forradalom torvényét. Szabadsg, testvériség, egyen-
18ség volt a jelszavuk, de a kiradlysig bukisae utin az egyenldség helyén
egyre siiriibben hangoztattak a maguk rendi kovetelését., Egyre megvetsb-
ben beszéltek o tomegr8l s vérszomjasnak itélték vezetbit. Mme Roland
sem értette az Osszefiiggéseket. Mindig az egyéncket latta. Az egyém er-
kblestamia szerint vizsgélta a forradalmi jelenségeket s megsiratja, hogy
nem erre vAgyott, nem errdl 4lmodozott kora ifjusiga 6ta. Még védi ma.
gat, meggy6z6 logikival szerkeszt beadvanyckat, levelet ir a miniszterek-
nek, levélben fordul az egykori jébarathoz, Robespierrehez, de egyre in-
kabb latja, hogy a vég kikeriilhetetlen,

Harminckilencéves, amikor 1793 november 10 én meghal a vérpadon.
Mme Roland elbukott azzal a parttal egyiitt, melynek sugalmazdja. volt.

*

A francia asszonyok hésies magatartisuk ellenére sem szereztek sok-
kal tobb jogot, mint amennyivel a forradalom kezdetén birtak, Maguk sem
voltak tudatdbam kiilon érdekeiknek és fel sem vetették kiweteléseiket. De
8 kezd8d6 19. szizad mar szdmukra is uj helyzetet hozott. Megjelent a
gyarban, irodaban, mithelyben dolgozé, a férfivel egyenls szerepet betdltd,
egyenld elbénést és egyenld jogokat kiveteld né tipusa.. Az 1848-ag for-
radalomban a parizsi asszonyok mar képviselSt akartak valasztani és kii-
16n ujsigot adtak ki.

Siéyés abbé ,legalabb is akkori 4llapotukban‘‘ meg akarta fosztani a
francia nbket a politikai jogoktdl. Ez a kezdettdl fogva ,ideiglenesnek®
jelzett Allapot mar 150 éve tart. Franciaorszig ellentétes fejlddésének
egyik legkidltobb furcsasiga az a viszonylagos jogtalansdg, amiben a
francia nbket még mindig tartjak, holott szimos olyan orszig, amely
1789-ben még messze el volt maradva a, nyuga.’oeurépa.i miivelodéstsl, mar
ténnyé valtoztatta a m8k teljes egyenjogusitisit. (Heves Renée)

A PAPIR TURELMES. — ,,A fajok és népek egyenlésége eqyi-
ke a politikai életet mozgaté leghiilyébb dllitdsoknak... —i ,,A feket‘e
jakobinus csicselék mindenkit vérpadra hurcolt, aki korcsi és sz4™
ke volt“. (Alfred Rosenberg a berlini Spm'ﬁpa?lwstbwn ﬂwrtott begzé-
débél, 1939 Mdjus.)
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