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Ekkor leszalltam, koriilvettek, simogattak, majd megfojtottak Olelésiik-
kel. ,Rardtom, — mondtidk mindnyijan, — Orséget alakitunk védelmed-
re, nem hagyunk magadra, oda kisériink, ahovi akarod.“ Agt valaszol-
tam, hogy nem akarok parancsnok, hanem csak a haza egyszerli katoni-
ja lenni. Zold szalagot vettem és els6nek a kalapomra tiiztem. Mily gyor-
san terjedt a tiizvész! A felkelés hire a katonai taborig is eljut. A svajei
és a német sorkatonak megérkeznek. Lambesc herceg  kiralyi német ez-
red élén lovon hatol be a Tuiléridkba. Megkardlapoz egy dfegyvertelen
francia gardistat, asszonyokat é&s gyermekeket dont fel. Kigyul a diih.
Egész Parizsban egyetlen kialtas visszahangzik: Fegyverre!' Hét oOra
volt., Betdrik a fegyverkereskedSk kirakatait. Hétf reggel meghizzak a
vészharangot. Az Osvalaszték a varoshazam gyliltek Sssze. A keresked6-
céh elBljaréjaval az éliikén tizenhat 1égidba beosztott és 78.000 fdnyi pol-
gari gardat szerveznek. MAr szazezernél tobb férfi kapott fegyverre és
mindnyéijan a varoshazdhoz gyiilekeztek tdbb fegyvert kiovetelve. Az eldl-
jard habozik, a Chartreux és a Saint Lazare kolostorhoz kinld; id6t
igyekszik nyerni azzal, hogy elhiteti: ott majd talalnak fegyvereket. A
tomeg és a legmerészebbek az Invalidusok palotijahoz mennek; fegyvert
kitvetelnek a parancsnoktdl; az megijed és felnyittatja a raktarokat. Ma-
gam is lementem a kupola ala, kitéve magamat annak, hogy megfulok.
Ott lattam, becslésem szerint legaldbb szizezer puskat, Elvettem egy
egészen ujat, bajonettel és két pisztolyt. Ez kedden tortént, az egész dél-
elétt a fegyverkezéssel telt el. Alighogy keziinkben a puska a Bastillehez
megylink. A parancsnok, meglepve aflott, hogy Parizsban egyszerre szia-
ezer bajonettes puska jelent meg, biztosan azt gondolta, hogy az éghfl
pottyantak ald és nagy zavarban lehetett. Egy éraig tervnélkiili 16vilddzés
folyt: a tornyokon mutatkozé alakokra célozgattunk. De Launay grof,
a var parancsnoka kitiizi a fehér ziszlot, leereszteti a felvonéhidat, raro-
hannak, de az tustént felemelkedik és a varbdl kartiicesal tiizelnek. Akkor
azutédn a francia girda 4gyui is megszodlalnak és rést iitnek a falon. Egy
rézmetsz6 kapaszkodik fel elsdnek, visszadobjak és 14bat tori. Az utana
kivetkez8 francia gardistanak tébb a szerencséje, birokra kel a falon 4allé
tiizérrel, kiragadja kezébSl a kandcot, fennmrad, a tdbbiek kivetik és
fé! 6ra alatt a vArat rohammal birtokba veszik. Az elsé Agylszoéra oda-
futottam, de a Bastille két és fél 6ranal rovidebb id6 alatt elesett, vald.
sdggal csoda ez! A Bastille hat hénapig kitarthatott volna, ha ugyan el-
lenallhat valami a francidk sodrd hevének; a Bastillet polgarok vették be,
katondk, parancsnokok és egyetlen tiszt mélkiil,

1789 £S A GONDOLKODAS

»A  forradalom filozéfiai  szele fuj Anglia felGl
irja D‘Argenson a XVIII. szazad kizepén. ,,A forradalom filozdfiai szele*
‘myilvanvaléan csak Anglidbol johetett, mert az angol tarsadalom fejlodé-
se ekkor mar két polgari forradalmon is tul wolt, s noha mindkét for- ;
radalom jogilag kompromisszumra is vezetett, a polgirsag és vele g t6-
késrendi szellem lényegileg uralomra keriilt. A fiatal Diderot é&hesen
wveti rd magat a jezsuita iskola falai kozdtt Hobbes, Locke és Newton
munkaira, Voltaire szémiizetésben két évet t6lt Amnglidban é&s Francis
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Bacon, Locke, az angol tolerancia és a free-thinker-ek szelleme mélyen
JbelévésBdik, Montesquieu az angol parlamenti rendszert veszi fOmiive
@lapjaul. Az enciklopedistik kezdetben csak az angol Chambers-encikio-
pédiat akarjak revididlni. A ,penser 4 l‘anglaise’ kifejezés — Onma-
gunkhoz fordulni, nem pedig a katekizmushoz, ha kilonboz8 kérdésekre
walaszt akarunk kapni — mely a 18, szdzad masodik felében annyira is-
1 ert volt, hifen fejezi ki az angol liberalis gondolkodas hatdsat a kiala-
kulé francia forradalmi szellemre,

E hatés legjelentOsebb alappillére John Locke, aki forradalmar fi-
lozéfidjaban, amiddn szembeszall a tapasztalatot elvetd  descartesi és
leibrizi metafizikéval, forradalmar tarsadalmi gondolkozasiban, mely
liarcol a vallasi fanatizmus ellen és a liberalis, demokratikus jogokért,
melyeket ,természetadta’ jogoknak tekint, és forradalméar a politikai
gyakorlatban (1688 utan fontos politikai pozicidkat 61t be). Locke a
legels6 az angol szellemi fejlédésben, aki tokéletesen és egységesen kife-
Jezi az angol polgirsdg uralomratdrésének eszméjét. Azért juthatott el
£ magaslatra, mert egyszerre volt a polgarsag filozdfiai és tarsadalmi-
pzellemi kifejez8je és aktiv forradalméra.

Az angol hatds mellett az amerikai a legjelentékenyebb. Az ame-
rilaj fiiggetlenségi eszme, mely g 18. szhzad mésodik felében mind jobban
tért hodit Eszak-Amerikiban, Franciaorszagban is nagy visszhangot kelt.
ihhez természetesen hozzijarult Franklin népszeriisége Franciaorszag-
ban. Franklin 1767-ben jon el8szér Parizsba, majd a fliggetlenségi hare
kitorésekor, 1776 ban. Egészen a forradalomig, mint a vilagi erkdles, a
jozan bolcsesség, a szabad gondolkodis és az amerikai fiiggetlenség kép-
viselGje, Parizs egyik legnépszeriibb embers, 1777-ben ezt irja egyik le-
welében Franciaorszéghbél Amerikéba: ,Itt kozismert tény, hogy a mi
digyink az emberi nem digye, és hogy amikor szabadsagunkért harcolunk,
harcolunk Eurdpa szabadsigaért is.*

1776 julius 4.-én az északamerikai angol gyarmatok fiiggetlenségi
nyilatkozattal 6nallé Allamma alakulnak. Természetesen ez csak a harc kez-
dete, mely még tizenhArom évig tart.. Wiashingtont g francia forradalom
elfestéjén valasztjik meg az Egyesiilt Allamok elnSkéve.

Az amerikai fiiggetlenségi harc szelleme kdzvetleniill megnyilatkozik
@ francia Décloration de droits de I'homme et du citoyen-ben. Az ameri-
kai fliggetlenségi nyilatkozatban olvashatjuk a kovetkezSket: ,,Onma-
gukban kétségtelencknek és nyilvanvalSknak tekintjiik a kovetkezd igaz-
sigokat: minden ember egyenldnek teremtetett, a Teremts eltulajdonit-
hatatlan jogokkal ruhézta fel 8ket; e jogok kozdtt elsSsorban  jonnek
szAmitasba: az élet, a szabadsig, a boldogsdg keresfse...” 1789 julius
27.-én a francia alkotményozé gyiilésen a Déclaration megszerkesztésével
megbizott bizottsig elBadbéja az ,amerikai példara® hivatkozik. Csak-
ugyan a francia ,Emberi jogok kinyilatkoztatdsa® hiien titkrozi vissza az
amerikaj fiiggetlenségi nyilatkozatot, de kiilontsképpen az elbtte egy
hénappal szerkesztett Virginia allam nyilatkozatat.

De az elméleti tényeken kivill egy rendkiviili gyakorlati példaval is
sz0lglt az amerikai fiiggetlenségi harc: megmutatta, hogy harccal meg-
valdsithatdk az eszmék. :

Mindezen eszmék termékeny talajra taliltek. A francia polgérsig
tirsadalmi ereje és tarsadalmi szerepe fokozatosan ndvekszik a 18. sza-
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zad folyaman, A manufakturik fejlddnek, a kereskedelem széleskiil, a
kivitel 1720-t6l 1776-ig 106 milliérél 309 millibra emelkedik, az allam
a gazdag polgarsaghoz fordul pénziigyi nehézségeiben s mivel a hivatalok
eladok, ezeket a gazdag polgarsig megszerezheti; az addbehajtast nekik
adja ki az allam. Az anyagi fejlédéssel egyidejlileg fejlédik a polgarsag on~
tudata, szellemi ereje, ellenallokészsége. A feudalis keret alland6é akada-
Iya az ipar, kereskedelem és mezdgazdasig fejlédésének. = Mindeniitt ga~
tak és privilégiumok. Ugyanekkor a termelés nem tudja ellatni a tarsa-
dalmat. A legkisebb rossz termés esetén éhinség tor ki. A 18. szazadbeli
francia torténelem sorozata g parasztsdg, munkassig, kisiparossag allandd
felkeléseinek és tiintetéseinek.

Ebbll a tarsadalmi helyzetbll keletkezik az angol és amerikai eszmék
hatisdra a francia forradalom szelleme, mely azutim 1789-t6l kezdSddleg
visszahat a tarsadalmi helyzetre és azt gydkeresen Atalakitja.

*

A 18. szézad frameia filozéfidjaban tobb, egyméssal szorosan Sssze—
fiigg6 Aramilatot kiilomboztethetiink meg., Az elsd és foltétleniil a legal-
taldnosabb és legelterjedtebb: a vallasellenesség.

»A hitetlenség az elsd 1épés  a filoz6fia felé‘ — Allitja Diderot,
egyike azon keveseknek, akik a vallasellencsség osszes kdvetkezményeit.
levontak és eljutottak a materializmusig. Az els6 kérdés, ami ennek kap-
csan felmeriil, a kovetkezl: miért volt tarsadalmilag szitkséges a vallas-
ellenesség a francia forradalom szellemi elSkészitésében? Miért volt sziik-
sége a polgarsagnak erre az ideologiai fegyverre a feudalis rendszer el-
leni harciban?

HErre két egymassal osszefilggl tény ad feleletet. Az Egyhaz 2z ural-
kodé osztalyhoz tartozik, A francia f8papsig kezén van az orszag fold-
jének tdbb, mint a fele. Az Egyhizon beliill ugyanolyan hierarchikus a
rendszer, mint a vilagi lakossagon beliil: tehat a fOpapsdg és a fOne-
messég szoros érdekkozdsséghben él. Ez azonban még nem elég a magya-
razathoz. A 18. szizadbeli framcia vallasellenesség rendkiwiili elterjedt-
sége és forradalmi volta csak azzal magyarazhato, hogy az uralkod6 osz-
talynak nem volt més szellemi tartalma, nem volt mas ideolégiai lekdtd
eszkoze, mint a vallids. A vallds alazatossigra tanitotta a hivoket az ural-
kodéval és az Allammal szemben, a dogmik elfogadisa dogmatikussa te-
szi az emberek gondolkodisat: a felilrdl jovis tételek, akar az Egyhaztdl,
akar az 4llamtdél jojjenek, mindig elfogadanddk.

Bz érthetGvé teszi azt, hogy miért jelentkezik az osztalyharc a ké-
zépkorban és késfbb is — a parasztforradalmaktdl eltekintve — kizard-
lag vallasi kontosben (eretnekségek).

S ez magyardzza meg azt, miért nevezhetjiik a 18. szdzad francia.
deizmusat forradalminak. Voltaire, aki a deizmus legjellegzetesebb kép-
vigelgje, istent, mint fels6bbrend{i elvet ismeri el, elveti a kereszbénysé-
get és Altalaban minden Egyhazat. Noha Rousseaunil inkabb feizmusrol
lehet beszélni, mert istent realis lényként fogja fel, de mivel ennek kovet-
kezményei (az HKgyhiz elvebtése sth.) ugyanazok, mint 5 deizmusé, ha-
tasban és forradalmi jelentSséghben semmi kiilonbség sincs kettGjitk val-
lasi 4llaspontja kozott.

A deizmust ,,religion naturelle-nek is hivjak. Ezen a nevén kozvetleniil
kapesolodik az angol filozdéfidhoz. Ttt mar jelenthkezik a ,természet” spe-
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cialis metafizikus, tehat a tapasztalatot figyelembe nem vevd, felfogésa,
ami mindeniitt megmutatkozik a 18. szizad filoz6fidjdban. A vallasossig.
a természetbdl fakad, tehit valldsosnak lenni (deista mddon) azt jelenti,
hogy cleget tesziink a természet kovetelményeinek,

Ilyen alapbol kiindulva harcolnak a deista irék a vallasi fanatizmus
ellen, a vallasiildozések ellen, tehat a tolerancidért, harcolnak a vilagi
erkoles jogosultsagaért. Ha beleéljiik magunkat a kor gondolkodasmdédja-
ba, akkor fel tudjuk fogni az utdbbi tétel fontossagat. Az erkdlesi érté-
kek, a jO és a rossz cselekedet megitélése szorosan hozzdkapesolodtak a
walldshoz, Aki nem vallasos, nem lehet erkolests. Az ellenkez8 tétel kiz-
tudatbavitele forradalmi cselekedet volt. Onigazqlast nyujtoltt, lelkiis-
mereti megnyugvast hozott az allammal és az Egyhazzal elégedetlen és
velitk szembeszallé tomegek szaméra. ,

A vallasi fanmatizmus elleni iratoknal taldn még nagyobb hatast ért
el Voltaire és masok (Condorcet, sth.) rchabilitilasi tevékenysége. (Pél-
daul a vallasi fanatizmusbél elitélt és felakasztott Cadllas és Sirven re-
habilitalasa, =th,)

A deizmus kozvetleniil és ,hivatalosan® is megnyilatkozott a for-
radalomban. Az Emberi Jogok Kinyilatkozteidsa hitet tesz a toleran-
cia mellett és hilen titkrdzi vissza a vilagi erkdles szellemét és érvényre
jutésat. Robespierre 1793-ban hivatalos iinmeppé avatja a Fels6bbréndi
Lény tiszteletét.

A teljes ateizmusig kevesen jutottak el a forradalom filozofusai ko-
ziil. Diderot, D‘Holbach, Helvetius és mogottiik tébb ismert vagy kevés-
‘bé ismert gondolkodé. Hatdsuk esupdn a ritka uttdrék hatisa. Széles ré-
tegek mem érhettek el idaig. Szitkség volt a deista atmenetre,

<*

A misodik nagy, az elGbbivel Ssszefiiggd, eszmebramlat a raciona-
Tizmus, ,,Az emberi nem atkai, tirannusai azoknak, akik ‘hozzitok ha-
sonlék, emberek, ti, akik csak névleg vagytok azok, kirdlyok, hercegek,
fejedelmek, csaszarok, uralkoddk, 8z ész birdsdiga elé idézlek bennete-
ket irja Carrie a Systéme de lo rotison ow le prophéle philosophe cimii
munkijaban a 18, szazad kdzepén. A tribunal de la reison a koztudatba
keriil. Bayle, az els6 francia tudatos racionalista, is igy ir: ,,Az ész a legfel-
s0bb birdsig, mely végsd fokon és follebbezés nélkiil itélkezik mindarrol,
ami szébakeriil.*

A francia racionalistik Descartes gondolkodasat folytatjak, vagy
pontosabban Descartes médszerét, melyet munkissiga elején hirdetetts
amely a metafizikus racionalizmus alapja. Descartes eltér a maga ajan-
intta médszertSl és filozofidjaban a valldsos racionalizmushoz tartozik,
mely az észre appelldl ugyan, de mihelyt alapdogmakrol van sz6, félre-
veti azt. A metafizikus, tapasztalatonf6liili racionalizmus lényege az evi-
dencidhoz valé fordulds: megvizsgilni mindent az ész segitségével és
csak azt elfogadni, ami az ész elBtt teljesen evidens, Hogy ez menmyire
weszélyesen jarhatd 0t, azt Descartes régton bebizonyitotta, mert ugyan-
abban a munkijiban, amelyben ezt az elvet leszbgezi (Discours de Ta
Méthode), evidensnek tartja mindazon elveket, melyek Otven évvel ké-
86bb tdvolrél sem maradtak evidensek és lényegiildben nem voltak ma-
sdllir, mint az akkori kor uralkodé vallasos-idealista gondolkodasinak alap-
-pillérei. o oo U :

e ¢
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Ez a metafizikus racionalizmus természetszeriileg csupa abszolut,
orokkévald és valtozhatatlan fogalomhoz wvezetett: az Esz, a Természet,
a Jog, az Emberiség, sth. Szembedllitva a mai tudoméanyos racionaliz-
mussal, mely a tapasztalaton alapszik és mindent mozgasban fog fel
(mis néven dialektikus materializmus), tudjuk csak igazan megitélni.
Es mégis az ezekre az abszolutumokra tidmaszkodd, tapasztalitot elvetd ra-
cionalizmus a maga koraban forradalmi volt.

Ez rogton nyilvanvaléva valik, mihelyt  ellentétében vizsgaljuk,
vagyis szembeallitjuk a kor uralkodé gondolataval, a vallasos eszmével.
Az ész kovetkezetes és tudatos hasznilata jelent vizsgilatot, a vizsgalat
jelent kritikit, a kritika jelenti az ezeréves szilardan hevésddott dogmak
lerombolasit és ha figyelembe vessziik, hogy e dogmék, akir vallisiak,
akar vilagiak, a feudalis rend pillérei, kitlinik e gondolkodis forradal-
misaga.

A gyilkos, hideg voltairei ész szaz és sziz agybdl és tollbol rad végig az
orszigon és lesujt mindenre, ami ,észszerfitlen. Bs mi észszer{itlen?
A fanatizmus, a keresztény dogmak, az allami tekintély, a kiraly isteni
kiildetése, az uralkodé politikai intézmények, a tarsadalmi tagozédas, a
privilégiumok. Es mi észszerti? A Természet (szembeAllitva az uralkodé
konvencidkkal), az emberi jogok, a szabadgondolkodas, a kritika és a
wfellazadas joga" (!), a terhek arinyos elosztésa, az Egyenliség, a Sza-
badsag.

A filozéfusok viszik be a koztudatba a ,természeti jog* fogalmét,
vagyis azt a tételt, hogy az emberek puszta létezésiiknél fogva természet-
t6l eredendd jogokkal birnak: ,,vannak logikusan és nyilvanvaléan az embe~
ri méltésaghoz kotott jogok és  szabadsagok.* Ez szorosan
hozzéitartozik a metafizikus gondolkodishoz, mert az embert, mint a ter-
mészetben él6 egyént tekinti, nem pedig mint egy bizonyos tarsadalom
tagjat, tehat mem veszi tekintetbe az oszalyviszonyokat és enmek megfe~
leléen nem tekinti a jogot, mint ma a tdrsadalomudominy, tarsadalmi
terméknek. De a 18. szdzad atlagemberének felfogisaban a ,természeti
jog* jelentette a wallasi és vilagi feudilis jogok lerombolasit és helyette-
sitését egy olyan joggal, mely az 8 egyéniségének szabad teret enged.
Tehat, noha a természeti jog elméletileg tavol all minden osztalyviszony-
t6l, hatésaban, osztalyharcot jelentett, tehat forradalmi volt.

A természet és az ész az akkori racionalista filoz6fia e két foesz-
méje, azonosul. A természet észszerii és az ész parancsai a természetnek
megfeleldek. Mit jelentett ez konkréten a tomegek szdméara) Azt, hogy
a tarsadalmi konvencidk, jogok és torvények elvetenddk. Vagy természet,
vagy konvencidk: melyik barmily okbdl elégedetlenn nem véalaszt-
ja ez ellentétbd] a természetet? A kozvetlen gazdasigi okok (addk, dra-
gasig, éhinség, stb.) miatti elégedetlenség irdnyt kap és tudatosul: a
konvencidkat, azaz a meglévl torvényeket kell megvaltoztatni.

A kor filozéfiaja, és tudoménya is, Osszpontosul egy nagy miiben,
az Enciklopédidban. A tizenhét kotet megjelenési torténete 1751-t61 1772-
ig hiien tiikrdzi vissza a kort és a lappangé és folyton fokoz6dé vihart.
Miaskiilonben e torténet minden pontja — sorok kozétt vald iras, a cen-
zura kijatszdsa, borton, elégetés, kiilf6ldon valé nyomatis és importilas,
illegalis terjesztés, sth.. stbh. — sz6rél-széra megismétlédik szamunkra,
ami azt mutatja, hogy az osztilyharcoknak vennak pontosan ismétlodé
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mbdszerei és technikai. Az Enciklopédia el8szaviban olvashatjul: ,Két

akadaly késleltette hosszu ideig a filozofia fejlodését, a tekintély és a rend-

szer szelleme.” TEzek, a mai gondolkodids szerint Kkissé elvont
programpontok, az akkori szellem szamara vilagos és bator jelszavak
voltak, Az ,autorité” tisztelet és félelem targya volt és a nagy mindent

Atfogd idealista és vallasos filozdfiai rendszerek (Descartes, Leibniz,

thomizmus és Altaliban a merev skolasztikus gondolkodéas), melyek szel-

lemi visszatilkréz6dései a feudalis kor mindent Atfogd, hierarchikus,
merev rendszerének, nem hagytak helyet a szabad, 6nallé gondolkodas
szamara.

Az enciklopédia jelentGségét niéveli megszervezdjének, Diderotnaka
szerepe. Diderot — és talan vele egyiitt D‘Holbach és Helvetius — kép-
viseli a kor vallasi és racionalista téren egyarant legeldrehaladottabb
szellemi fokat, a materializmust. Materialistinak lenni akkor kétszeresen
élenjaré cselekedet volt, vagy hogy pontosabban fejezziik ki magunkat,
Diderot korat tulhaladbéan volt uttérd, mert hiszen mar az idealista deiz-
mus és racionalizmus is uttorés volt. Es a szélesebb rétegekre, — a kor-
szellemnek megfeleléen — csak ezen a fokon lehetett hatni. Féképpen
ezért — és memcsak kisebb szépirdi tehetsége miatt — volt Diderot ke-
véshé mépszerli, mint Voltaire vagy Rousseuau.

Diderot fizikijaban és pszichologidjdban materialista (mindig me-
chanikus és metafizikus materializmust kell érteniink), azaz materialista
ha a természetrél és az egyénrdl beszél. Liatja a matematike rendkiviili
jelentoségét és latja a fizikai-kémijai, biolégiai és szellemi jelenségek
azonossagat (valoszintileg a gérog materialistik hatisa alatt), de idea-
lista marad tirsadalmi téren. A polgarsig kifejlédésének és forradalmanak
idején, mivel a polgarsag osztilyuralomra toér és ezt takarnia kell, nem
fejlédhetett ki a materialista tarsadalomtudomény. E tudomény sziileté- -
se egybeesik a munkasosztily torténelmi szerepének eljovetelével, azaz e
szerep ideolégiai megnyilatkozasaval,

Ez az ellentét Diderotndl mar a polgari osztily eszmei ellentmon-~
disainak elShirnoke. Ez az ellentét végig megmarad a polgari osztaly
uralma alatt és kifejez6dik az ,exokt tudomanyok (ecsillagiszat, fizika,
sth.) és a tarsadalommal foglalkozé tudominyok kifejlédésbeli ellenté-
tében. Diderot filozéfiai téren jelentette a legradikilisabb iranyzatot, az
ateizmust és a materializmust, tébbet, mint amennyit a polgari forra-
dalmi gondolkodas kivant. A forradalom politikdjaban Robespierre és
Saint-Just szerepe ilyen. Az a tevélenység, amit Saint-Just, mint a ICo-
mité du Salut Public altal a hadsereghez kikiildstt politikai megbizott
végzett, mar tulment a polgari forradalom keretein és a szocialista for-

| radalom elShirndke volt.

A vallasellenesség és a racionalizmus, de foképpen ez utébbi, hoz-
zészoktattak a széles rétegeket a Fkritikdhoz, amelyet eddig a dogmati-
kus gondolkodas elfojtott. Az emberek hozzaszoknak, hogy az észt a tra-
dicié f6lé emeljék s szabadon vizsgiljik és birdljak az intézményeket, az
4llamszervezetet, az udvart, stb. Minden forradalomnak le kell a régit, a
meglévét rombolnia, ennek alapfeltétele a kritika. B birdlé szellem  ki-
fejlodése és elterjedése mind erGsebben és erfsebben sodorta g francia
tarsadalmat a forradalom felé.
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Mikor Diderot 6sszegyiljti az Enciklopédia munkatirsait, D‘Alembert,
Voltairet, Rousseaut, D‘Holbachot, Buffont és a tobbicket, a legfdbb cél
. el6ttitk: ,,az emberi nem egyetemes érdeke”“. A humanizmus az eldb-
biekkel Csszefiiged nagy eszmeiramlat a forradalom elétt. A humanizmus
tokéletesen egésziti ki a raciomalizmust a forradalom el8készitésében. A
racionalizmus az észhez szdl, kegyetleniil lerombol minden dogmat és
tradiciot, tisztamlatast és kritikat kowetel; a humanizmus a szivhez szdl,
meghat, lelkesit és lazit. Ezen az uton a leglényegesebb és legmaradan-
débb munkét Rousseau végezte. Voltaire a magypolgirsag gondoikodasat
képviseli és hideg ésszel donti le a rendszer pilléreit (ez a hideg . késbbb
Sizleti — ész tovabbra is jellemzi a nagypolgarsigot); Rousseau kis-
polgari szarmazasi, a kispolgdrsig eszme- és érzésvilagat tikrozi visz-
sza, azokét, akik a forradalomban az elsd sorokban lesznek; szerepe lel-
kesiteni, az uj emberi erkdlestt hirdetni, tudatositani az elégedetlensé-
get, erkolesi tartalmat adni néki.

Az ember nem rossz — hirdeti Rousseau — csak a tarsadalom ron-
totta meg. (A tirsadalom alatt minden kor embere a meglévd tarsadal-
mi rendszert érti). Meg kell valtoztatni a tirsadalmat és akkor meg fog
valtozni az emberek erkolese. Bz a vilagos tanitis, ez a jozan, egyszerii,
polgari erkélcs és meleg emberiesség arad Rousseau legnagyobbhatast
munkaibél, a Nouwvelle Héloise-bdl és az Emile-bSl. Az a mély ,testvéri-
ség", melyet a Nouvelle HEloise h8sel egymaissal szemben tanusitanak,
széles néprétegek idealja lett. Hogy Rousseau mennyire népszeri volt,
azt mi sem mutatja jobban, mint a halala utini tisztelet. 1778-ban, kdz-
vetleniil haldla utan, heteken at zaréndokolt Parizs lakossiga ermenonvil-
lei sirjahoz.

Ugyanez a humanizmus és vildgi erkdles 4rad Diderot Pére de fa-
mille-jabol és Fils naturel-jébol. ~

Mai szemmel nézve szocialistinak is mnevezhet§, de a korabeliek
szamara pusztdn humanista az a szempont, amely Voltairet a kovetke-
2§ szavakra inspirdlja (Dictionnaire philosophique, article: Pourguoi):
»Mért teszik ki megvetésnek, lealacsonyodisnak, elnyomasnak és
rablasnak nagy tomegét e dolgos és Artatlan embereknek, akik az év
minden napjin miivelik a foldet, hogy élvezhessétek annak gyiimdleseit
és ezzel szemben a haszontalan és gyakran gonosz ember, aki csak az §
munkaijukbdl é1 és csak az & nyomorusiguk révén gazdag, tiszteletet, ki-
méletet és koriilrajongast kap.”

Rousseau humanizmusa, ,,testvérisége” természctszeriileg az egyen-
16ség eszméjén nyugszik és ez magyardzza meg azt, hogy Saint-Just, aki
legtobbet tanult a 18. szdzad filozéfusainak humanizmusdbol, igy ir a
forradalom alatt (Eisprit de la Révolution, 5e p. ¢h. X.): ,hogyha az embe-
rek szabadok lesznek, egyenlek lesznek; ha egyenlGek lesznek, akkor iga-
zak lesznek.* :

A humanizmus az Osszefogd gondolata mindazoknak az erkdlesi ta-
noknak (vilagi erkéles, boldogsag keresése a foldon, testvériesség, stb.),
melyek kintosében a tArsadalmi és politikai eszmék kezdetben és késdbb
is megnyilatkoztak., A 18, szizad idealista gondolkodasmoédja szerint a
tarsadalmi probléméak elsSsorban erkdlesi probléméak. Tgy jelentkeznek
Voltairenél, Rousseuaundl, Diderotnil, D‘Alembertnél és a kisebb irdk
és filoz6fusok nagy seregénél. Ugyanezt tapasztalhatjuk a filozéfusok ta-
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mnitvanyaindl, a forradalom politiki vezetfinél, mint Mirabeaunal, Robes-
ipierrenél, Condorcetnél, Damntonnal, Desmoulinsndl, Saint-Justnél. Ro-
"bespierre beszédei, melyek 4t és At vannak szbve elvont erkolesi eszmék-
kel, a mai tudominyos gondoikoddsméd szdméra kissé érthetetlenek,
zavarosak, de akkor vildgosak voltak és kifejezik.

A humanizmus hittel és lekesedéssel itatta 4t a forradalmat s egy
‘uj emberiség, uj emberi élet idealjat vetitette eldre.

*

A XVIII szizad francia filoz6fusainak mély forradalmisagat mutat-
jak a kiilsS, objktiv jelek is. A feudalis Allamrendszer reakecitja folyton
eréstdik velilk szemben. Mar 1757-ben halAlbiintetés var a nem engedé-
Tyezett kdnyv szerz@jére és kiaddjara egyarant. Az allamrenddrség kiilon
osztalyt szervez a kdnyvek és iréik ellen. Diderot, Voltaire, Rousseau és
a tobbi filoz6fus megismerkednek a Bastille- és a Chiteau de Vincen-
nesnel; vagy pedig id6nként, néha hosszu évekre is, emigralni kénysze-
riilnek., Helvetiust az a kitiintetés éri, hogy kinyveit myilvinosan elége-
tik,

A represszidra a filozéfusok kiilsnb6z0 eszkozokkel felelnek. Az En-
ciklopédia cikkei végén vagy az Egyhazhil sorok kiozott ott wvannak a for-
radalmi sorok és gondolatok. Folyik a ,,guerre sourde*, ahogy D*Alembert
nevezte a harc e formajat. A konyveket sokszor killfoldén nyomjak és kii-
1onbdzE titkos utakon hozzédk be az orszigha. Es ez az Encikklopédia vas-
kos kéteteivel is tobbszbr megtorténik. Az orszigon beliil is milkddnek a
titkos nyomdak. Voltairet8l tobb, mint kétsziz illegilis és név nélkiil
megjelent pamflet maradt fenn. E ropiratok nagy tobbsége az Egyhizat
tamadja és a wallisi famatizmus ellen harcol.

Kik olvastak e miiveket? A filoz6fusok munkiinak altaldban igen kis
terjedelmi olvasorétege volt. A legjobb kionyvek, tobb kiadason keresztiil,
négy-otezres példanyszamot értek el. Az Enciklopédidnak niégyezer elofi-
zetGje volt. Technikai okokbél kifolydlag a széles néprétegekhez nem ke-
riilhettek el a legilis és illegilis termékek. D abbdl az arinylag sziik ré-
teghdl, amelyhez elkeriiltek (a polgarsig vezetd rétege: ligyvédek, jegy-
Z0k, birdk, lelkészek, kereskeddk, hivatalnokok, iparosok; és m nemesség
reformista rétege) valtak ki a forradalom vezet$ személyei és legaktivabb
elemei. A széles néprétegek szimara a nagy filozéfusok, kiildndsen életitk
viége felé, szimbblumok voltak, a gondolkodas, a kritika, a mar gyGzedel-
mes szellemi forradalom szimbélumai. Mindenki hivatkozott rajuk, még
akkor is, ha nem olvasta Gket és tekintélyiik mérhetetlen volt.

De a parizsi &s vidéki szalonokon kivil, a périzsi kavéhazak levego-
jében ott repdestek gondolataik, jelszavaik és mondataik. Es 1788-ban
Périzsban mar 1800 kavéhaz volt!

Ezért mondhatta Mirabeau az alkotmanyozd gylilésen: ,Most mar
nines idénk dolgozni és tanulni; szerencsére eszmék tekintetében eldnyben
vagyunk.‘

%

A francia forradalom eszméiben bizonyos kett8sség tapasztalhato.
Ezek az eszmék konkréten, eredményiikben csak a polgarsig érdekeit
szolgaltak. Bz magatol értet8ds, mert hiszen a polgirsig osztAlyuralom-
Ta tort és gylztes forradalma nem szentesithetett mastmint ezt az ural-
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mat, Hogy csak egy példat emlitsiink: az alkotmanyozé gyiilés, abbol ki-
indulva, hogy minden ember egyenld és hogy mindenkinek meg kell adni
a szabadsagot, megtiltja a szakmai szervezkedést, vagyis kiszolgaltatja a
munkavallalét a munkaaddénak. De elvont, megjelenési formajukban és ha-
tasukban ez eszmék az egész emberiségre vonatkoznak. A humanista esz
mearamlat itt dontd. A szabadsig, az egyenlbség, a jogok targya az em-
ber. ,,Az emberiség érdekében szerzett érdemeikért lesznek Washington,
Thomas Paine, Schiller, sth. a francia nemzet diszpolgirai. A széles nép-
rétegek (parasztsig, munkassig), a forradalom ¢€lén harcolnak, mert a
forradalom eszméit az 6vékének hiszik és ugy érzik, hogy az egész embe-
riség iigyéért harcoluak.

Es csakugyan az eszmék elvont formaikban (nmem pedig a konkrét
eredményekben megmutatkozdé lényegiikben) az egész emberiség {igyét
szolgaljak., A szabadsig, az egyenlOség, a testvériség az egész emberiség -
szamara értGdnek.

Az, ami akkor elvont eszme volt, ma konkrét tartalmat kapott. Ak-
kor az eszmék konkrét tartalma csak egy osztalyra vonatkozhatott, amely
harcolt elnyomoéi ellen és uralomra tort. Ma ez eszmék konkrét tartalma
az egész emberiségre vonatkozik, mert az elnyomott osztily harca a sza~
badsagért és egyenldségért jelenti objektiven az egész tarsadalom harcét
e célokért. BEs ezt azért jelentheti, mert a mai elnyomott osztily az elsd,
mely nem tor osztilyuralomra, tehat a szabadsigot, az egyenlSséget ért-
heti konkréten a £5ld minden egyes emberére.

A polgari forradalom racionalizmusa, mely metafizikus, ma maga-
sabb fokon ujra jelentkezik: a tudomimyos racionalizmusban. A polgari
forradalom kora kitermeli azokat az abszolut eszméket, melyek akkor, szem-
beallitva a feudilis eszmékkel, forradalmiak voltak, de a polghrsag teljes
uralménak megvalésuldsakor maradiakka valtak. A mai kor kitermelte
azokat a relativ, tortémelmi fejlédésbe bedllitott eszméket, melyek nem
valhatnak maradiakks — nines osztily, melynek sziiksége lenne ilyen tar-
sadalmat megmerevitd, konzervalé eszmékre — mert, az egész tarsadalom
érdekeit szolgalvan, a tirsadalom fejlédésével valtoznak,

Tehat az, ami a francia forradalom filozdfidjaban az egész emberisé-
get érinti, az a mai korban valt konkrétté, valdban aktualissi, megvaldsu-
last kovetelGvé, E konkrétizalédast lehetdvé tette az a tény, hogy ma az
egész emberiség szabadsiga és testvérisége forog kockan. Es e kiizdclem-
re a filozdfia, a dialektikus materializmus, épp ugy edzi az agyveldket,
tudatositja a szellemet és kovacsolja a fegyvereket, mint azt a 18. szazad
francia filozofidja a francia forradalom érdekében tette. (Foldes Ferenc)

AZ EMEER ES A POLGAR JCGAINAK A NYILATKOZATA

A frandia Nemzetgyilés, az 1776-b6l sedrmazé amerikai , Fiiggetlen~
ségi nyilatkozat” mintdjira és a Bastille leromboldsdban csucsosods népi
mozgalmak hatdse alatt elhatdrozta, hogy torvényhoz6i mikodésének alap-
elveit iinnepélyes nyilatkozatbon szégezi le. Augusztus elején kezdddott &
nyilatkozat megseovegezésének a vitdja. Az egész Nemzetgyiilés helyesel-
te azokpt az alapelveket, amiket a felvildgosodds eszméitsl dthatott képvi-
selék felvetettek. De az alapelvek nyilvinossdgra valé hozdsdnalk komoly



