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Jgyakozésa. Lassan azonban, de fel-
‘tartéztathatatlanul, a témeg uj &l-
laspontot foglal el a tudoménnyal
szemben. Ldatja, hogy jelenlegi is-
mereteink birtokdban az oOsszembe-
riség szaméra sokkal jobb életet le-
hetne teremteni, mint amilyent a
kiviltsagog osztilyok hajdan a ma-
‘guk szadméara elképzelhettek,

Hogy a tudomdny eredményeit
woltaképpen a gazdasigi individua-
Uzmus beszennyezte, ez méir ko-
réntsem 4ltaldnosan ismert. Van
azonban g kérdésnek egy maisik,
gokkal sotétebb, de nem kevésbé
fontos oldala. Mi, akik nyiltan hi-
pziink a tudomény értékében, gyak-
ran elfelejtjiik, hogy a tudoményok
B3 a vallds kozotti ellentétek soran
‘Bz igazsig nem mindig ugyanazon
:oldalon 4ll. A hivék, tekintet nélkiil
felekezetlikre, rengeteg iréval €s
miivésszel egyiitt tiltakoznak a me-
thanikus materializmus naiv hite
-pllen. Igazuk kétségtelen. A naliv,
amechanikus materializmus semuni
tudoményos magyardzattal sem
s8zolgilt az emberi viselkedést ille-
“toleg.

Ha meg akarjuk érteni a mai
‘kozvélemény Aalldsfoglaldsat a tudo-
mainyokkal szemben, nem szabad
elfelejtettiink, hogy a mechanikus
‘materializmus elfogadésa két irdny-
ban is sok rosszat jelentett. Xls6-
sorban az ember Ilegkifejlettebb
£letform4janak  megmagyarazéjaul
‘tlintette fel magéit, s ezzel val6sé-
gos tudomanyiszonyt valtott ki
mindazokban, akik az emberi ter-
mészet tiszteletét megdrizték ma-
gukban. S ebbdl a szempontbsl a
fasizmus igen jelent6s. Szervezett
erejét tekintve  kétségteleniil esz-
‘kOz a gazdasagi oligarchia kezében,
de mint eszme igen sokak korében
bgészséges tiltakozdst buzogtat f£6l1
a naiv materializmus ellen, mely
lerombolt minden mordlis felelssé-
get. Mert j6llehet a fasizmus esz-
meisége barbir eszmeiség, de mo-
ralitis is egyben az egyéni kedvte-

s folé helyezett értékekkel. A fa-.

sizmus eszméit is persze 6és vissza-
térését a primitiv torzsek erkslesi
értékeihez, az eré kultuszghoz stb.

— 1¢glektani visszaesésnek kell te-
kinteniink. Amint az ifju, aki érett-
sége kiiszobén nem tud megoldani
valami nehezebb problémit s gye-
rekes moédszerekhez tér vissza,
ugyanugy az emberiség, mely nem
tudta megfelelden kihasznilni a tu-
dominy nyujtotta -el6nydket, arra
tart, hogy visszautasitsa a civilizd-
ci6 jellemz6 sajitsdgait, a kritikat
intelligencidt s a valéban emberi
tirsadalmosuldst, mely az egyének
kolcsdnds megbecsiilésén éplil. Visz-
szaesik a babona s a nyers 6szto-
nok vildgédba,

J6llehet g fasizmus €1 a tudomé-
nyokkal, mégis tokéletes ellentét-
ben &1l a tudominy szellemével,
mely a tények szabad vizsgdlatat
és kritikdjat s a felelds egyének
kozotti szabad Osszemilikodést k-
veteli, A tudomdny nem ismer ha-
térokat. A tudomény emberei eldtt
egyre vildgosabb, hogy a kételke-
dés és az erkdlesi felelétlenség nem
a tulajdonképpeni tudomény, ha-
nem a naiv anyagelviiség tulajdon-
sdgal. S a mnagykoOzdnség is kiilon-
boz¢ filozéfusok (Marx 6és White-
head) nyoméin kezdi belatni, hogy
a mechanikus materializmus: téve-
dés g a tudomdny nem lerombolja
az emberi értékeket, hanem
azok megvalésitdsanak legnagysze-
riibb eszkOze. Azzal a feltétellel
természetesen, hogy alkalmazasit
nem egy kisebbség érdekei, hanem
a koz6sség kivanalmai hatdrozzdk
meg. (Szeremley LAszid)

PETROLEUM KELETKEZESE.

Az utébbi harminc évben a pet-
réleumnak egyre nagycbb a jelents-
sége a vildggazdasagbsn. Vizsgaljuk
meg kissé keletkezését, hogy lemér-
hessiik azokat a tadviatokat, melyeket
kitermelése a jovGben jelenthet.

A petréleum szabad 4llapotban
kiilonbozé kézetek ( homokkd,
mészk6) lregeiben fordul el6, ezek
a kézetek azonban semmiben sem
jérulnak hozz4, kialakuldsahoz.
Egyszertien tartdlyul szolgdlnak a
rendszerint  sokkal mélyebb réte-
gekben keletkezett kéolajnak.

A tudoménynak két nagy magya~
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réazata van a petrdleum keletkezé-
gére vonatkozéan. Az elsé szerint
a petrdleum kozonséges vegyi reak-
ci6k eredménye (hasonlatosan azok-
hoz, amelyeket a petréleum mester-
8éges elballitdsanil alkalmaznak):
€5 az 4asvanyi eredet elmélete. A
mésik clmélet szerint a petréleum
dllati vagy novényi apyagok bom-
las-terméke: ez a szerves eredet el-
mélete. A kérdés gyakorlati szem-
pontbdl szerfelett jelentés. Ha a
szerves eredet elméletét ismerjilkk el
igaznak, ez annyit jelent, hogy mi
az évezredek oOta lerakoédott szerves
anyagokat haszniljuk ki egyre
gyorsabb iitemben s ilyenforman
hamaresan végére jarunk. Ha azon-
ban az 4svanyi eredet clmélete
helytallé, ugy remélhetd, hogy a
koolaj-utanpotlds szakadatlan. Vizs.
galjuk meg -egymds utdn mind a
két elméletet.

Az &dsvanyi eredet elmélete a ré-
gibb. Bz az elmélet Berthelot 1866-
ban végzett kisérleteinek eredmé-
nye. Berthelot ugyanis acetilenbdl
szintetikus uton petréleumot allitott
eld. A laboratériumi vegyészet
ezonban olyan anyagok felhaszni-
tasdt kivdnja meg, amelyek nem ta-
I4lthaték szabad Allapotban a £old-
kéreg mélyében. Fethoztik ennek az
elméletnek igazolisira azt a tényt,
hogy bizonyos petréleum-forrdsokra
vulkanikus hegységek  kizelében
bukkantak. Feltevés szenint a ké-
olaj tehat vulkanikus eredetii. A
fenti elméleteket azonban elejtet-
t6k, mihelyt felismerték az 4svanyi
azintézis utjan nyert égs a természe-
tes kdolaj kozotti killonbséget: a
természetes koolaj a fényre cukros
oldatokhoz hasonléan reagél (pola-
viméter), a szintetikus uton nyert
kbolaj viszont — vegyi miiszéval —
»inalktiv',

Ezek szerint a szerves eredet el-
mélete uralkodé a tudoményos kordk-
foen. Koztudomésu, hogy a szerves,
kiilonésen a novényi anyagok bom-
I4sa o mocsarakban a MOCSArgaz
keletkezéséhez vezet, Bz pedig ve-
gyileg igen kozel 4ll a petr6leum-~
hoz. Bebizonyosodot, hogy ezeknek
a& anyagoknak nyomds alatt torté-

nd sziirésével petrélecumot nyeriini.
1900-ban példaul kiszamitottak,
hogy ha a Németorszag északi
partvidékén harraadfél évezred
alatt kifogott heringek zsiranyags-
n2k ha csak a fele petréleumms
vélt volna, Ggy ez a kdéolaj mennyi-
ség felérne Galicia petréleum for-
résainak termelésével az 1900-as
évekig.

Valoban kétséges is hogy a pet-
réleum fels6bbrendii allatok, mint.
pl. a halak bomlasib6l keletkezett
volna. A tudomény naj dllasa mel-
lett sokkal valGszintbb, hogy ten-
geni vagy <¢desvizi algdk bomlas-
terméke. Hogyan alakultak At ezek
az egysejtli moszatok  petrélewmn-
ma? Kétségteleniil erjedés utjan.
De nemcsak a, szerves testek ala-
kulnak 4t, kivalt g kiUlonbdzé mik-
robak (bakbtériumok) hatdsara, ha-
sem — mint az néhiny éve ismere-
tes, — magéban a kbolajban is ta-
lalhat6k eleven baktériumok. Ezek
tevékenysége, melyhez kétségteleniil
a hé & nyomdas kedvezd feltételei
is hozzajarulnak, megmagyarizza a
petréleum keletkezégét,

Iyenformén g petréleumban pa-
ranyi moszatok A4ltal évezredek.
alatt felhalmozott energiat haszné.
lunk fel. Ezek a moszatok magukba
gyiijtotték a nap melegét, majd el~-
enyésztek és iddvel kéolajja alakul-
tak 4t. (Sinka L4szlé)

ICASSO, Kétségtelen, hogy a.
jelenkor fest6i kozill senii
sem; oly valtoz6 &s sokrétii, mint
Picagso. Parisban legujabban ren-
dezett nagysikerii kigllitdsdval kap-
csolatban  érdemes milvészetének
néhany jellemzd sajitsigira rdmu-
tatnunk.

Allaspontja a természettel, mint
miivészetének anyagéval szemben,
nyilvanvaléan g teljes fiiggetlenséy.
Nem utanzé, de teremts. Mégis, ha,
amint azt gyakran teszi, csendéletet
helyez ablak ¢!6, nemcsak igen red~
lig kompozicié-keretet ad, hanem a
viszonylatok hiheftetlen finomsigé-
val egy fels6bbrendli realizmushoz
érkezik. A levegd és fény Stfurjak
a visznat g a szemléls kissé megit-



