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k6nyvérdl még érdemes volna elmondani. Am ép‘ mivel ez a mondanivalé
még feltdrisra var, maradjon ez a konyvismertetés a miifajkovetelte ko-
vetkeztés mélkiil.

Befejezésiil csupan anmyit: némely fiatal magyar irénak kotelessé-
‘gévé kellene tenni a (Conspiration alapos tanulményoziséit. Fiatal iréink
okulhatnanak belSle, mint kell megvetni a kdnnyedséget, a ,,kapasbhol* ki-
nalkozd legelsé megoldast, mely a tehetség legnagyobb ellensége.

. { Mosonyi Ferenc)
FARKAS GYULA: AZ ASSZIMILACIO KORA A MAGYAR IRODALOM-
BAN 1867-1914, (Magyar Torténelmi Tarsulat kiadasa, Budapest, 1938.)

Farkas Gyula berlini egyetemi tandr és az ottani Collegium Hunga-
ricum igazgatéja, elpanaszolja miive elGszaviaban, hogy az mar harom éve
készen varja a nyomdafestéket, de csak most érkezett el az idé koézrebo-
esajtasara. Tegylik hozzd: alaposan elérkezett, talin mar sziikség sincs ra,
hiszen amit harei riadoként a koztudatba akar dobni s amivel hiveket és ta-
bort akar gyiijteni, — idejét multa. Az eszme megsziiletett magyarul ig, anél
kiil, hogy harcosai, — mint minden ,,eszmei ujdonsagnal szokis, — a po.
rondra léptek volna. Nem verték ezek egyaltalin szellemi melliiket, nem
alltak ki hatalmas agyuikkal, hogy elkergessék g forumrdl az ellenfél sar-
batiport és bemocskolt verebeit. Ugy sziiletett az egész, mint egy &lom.
Jott a killfoldi példa, aminek eigész fegyvertirit lemésolta ég a magyar
viszonyokra alkalmazta ezuttal Farkas Gyula. De 8t megel6zte, mert nem
érkezett elég hamar, a magyar térvényhozis, amely az irodalom liberalis
elemeinek a magyar férumrél valé kisepriizésével hivatisszertien ¥ezd
foglalkozni. '

Parkas Gyula német alapossigigal, amely magaba rejti a porosz
tajt a streicheri tudomiunyossiggal keverve, nem Allit kevesebbet, mint-
kogy Magyarorszizon 1867 és 1914 kozdtt az asszimilacid csirdjiban foj-
totte. vérbe a magyar nemzeli gondolat feil6dését. Fejtegetéseit vaskos
kdteten keresztiil gombolyitja, latnoki er8vel mélyedve bele a multba,
coiyan formén, ahogy céltudatos kdnyvek késziilnek, amelyek a mai mu-
lsndé helyzetbe rogzitik szigonyukat s onnan vetik vissza szilaikat, érvei-
ket, haldikat és aztan végre kifogjak a tudominy szalonnajaval megtiizdelt
#tedvenc aranyhalat. Ez g kedvenc aranyhal jelen esetben az irodalom és
miivészet deigradalisag 1867-t61 1914-ig.

Farkas Gyula kimutatja err6l az iddszakrél, hogy a benne szerepld
kozirdk és miivészek tisztira faji alapom szervezkedtek a kizélet minden
_ féruméan a mély letargidban szenvedS magyarsag. ellen. Kimutatja, hogy

a'cselvetés, a faji Osszetartds, a jészarmazasi miivészelk maguk ald gyiiré-
se, asszimilaliasa, magukhoz valé nemtelen idomitisa olyan eredményesen
folyt, hogy ezek a joszirmazisitak kénytelenck voltak behédolni és ere-
neti nemzeti érzéseiket visszafejleszteni. Szenvedéllyel igazolgatja, hogy
ama bizonyos faj a legképtelenebb képmutatissal sitotte magara az asz-
Bzimilacié gyér fatylat, hogy lenge nemzetkizisége alcizva maradjon s a
3jobb sorsra érdemeseket azonosulisuk latszatival derékba torje.

— Sohasem tudtak, de nem is akartak a magyar gondolatot, a ma-
gyar erkélestket, a magyar oncélusigot megérteni, — kialt fel Farkas
Gyula, Irodalmi vezéreikben, kritikusaikban, esztétikusaikban és alkotdik-
ban €l6szor a magyar nemzet irAnti alizatossdg jelentkezik, hogy késSbb,
~ megszerezve g céhbeliek sztigmijat, — g0z6s faji kiilsnAllasukkal pe-
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csétet nyomjanak mindarra, ami érték és magyar magasabbrendiiség. Ig~
notus példaul a kezdet kezdetén mesterének kialtja ki Gyulai Palt, csak
azért, hogy az ellendllashan gyongiilé dregurat nyomon kovethesse, 1:yom-
dokaba léphessen és mindent elsoprd tiindokletes magyar zsargonjaval
kés6bb fémjelzett biraléja. élet és halil ura legyen mindannak, ami az
‘6reg ur halala utan 6t, a ,,szellemi 6rokost”, megilleti.

Vajda Janost az exotikus tehetségli, a viszonyokon elborulé poétat
— Farkas szerint, — nem az jellemezte, hogy verseiben, magyarsagaban
elokeld esztétikajaban ostorcsattogtaté volt, hanem, hogy a Palagyi five-
rek nesztelenkedtek koriilotte, gondolatait engedte, hogy ellopjak, ma-
gyarkodtak az & feliigyeleti gyamkodéasa alatt és sivar mondanivaléikat
odakotozgették a nagy ember talpig szilird testéhez. Megengedte, hogy 6t
eitakarjak, lekicsinyeljék, magukat pedig a magyar élet és gondolat hox-
dozoinak koztudatositsak. Mikor mindez sikeriilt, mikor mindent szétrom-
boltak, allandé vandordsztoniikre hallgatva, pl. Palagyi Menyhért elment
német filozéfusnak.

Farkas Gyula egyik axiomaja, hogy az itt magyar Alorciban asszimi.
1416dni akar6 faj, nem is tudna azza lenni, mert keletrdl hozott vandortsz-
<oOnei csak a nyugtalansig és nyugtalanitis erejéig miikodnek. Addig a hé.
fokig, mig alacsonyrendiiségi érzetiik kielégiil a kaprazattal és a hideg,
dires tiizli gbrog fénnyel, amellyel a torzsokos Gslakok legjobbjait elkap-
raztattik. Mindenkit kijitszanak mindenki ellen, hogy sajit jogtalen és
szétmalaszté tevékenységiik részére a teret kikényszeritsék.
~  Nem hidba panaszkodil a fiatal Babits és Kosztolinyi, hogy a ma-
gyar glébuszon nem talaljak helyiiket. Nem hidba keltek titkos és halala
uian nyilt ellenségeskedésbe a nagy vitesz, Ady Endre ellen (felhasznal-
ja Kosztolanyinénak Kosztolanyirdl irt kényvét), akirsl azt mondja, hagy
»€gy iires pozeurt iiltettek a nyakukra. Ady haldla utin kipattant az év.
tizedeken keresztiil hordozott titkos kelés, amikor Kosztolanyi szét akar-
ta marcangolni a halott, védekezni nem tudé Adyt. Ugyanakkor Babits-
nak is voltak bar diplomatikus, de félreérthetetlen célzatai és kifoghsai
a Vvitesz ellen. Mindezt az az idegen, asszimilalédni nem tudd, de az asszi-
miléci6 malaclopé kdpenyében sziguldozd intellektualitis kavarta viharra,
amely a maga izes és évtizedekig tarté pecsenyéjét siitogette a legjobb
szarmazisnak és tehetségeknek elfolyé zsirjam.

A rend és targyilagossig kedvéért Farkas nekiront eme mewbizhatat-
lan faj titkos és foldalatti szovetségesémek, az ugyancsak asszimildléds,
(de csak az asszimilalédok) németeknek is. Ralidsi Jend miikodését és ko-
rit ugy jellemz, hogy az a harminc milli6 magyar Almat a koztudatba
préseld, hazug lobogélengetéssel magit tulkompenzald, mindenkinél t&bb
magyarsagaval egyenesen tilcan hozta a szovetséget az dsszmagyarsfigot
széthiizni 6hajté nemzetkdzi vAndoroknak. Bar latszélag  Rékosiék a
konzervativ, a rendi élet és az §si jog az Osi hazaban, s6t vilagjog min.
den magyar felett 4lmait csiholtik sziintelemiil, végeredményében — tud-
va vagy nem tudva, — minden magyar 8si érték megbénitisira tdrtek,
hogy a maguk asszimiliciéjat biztos mederbe tarthassik. Igy lettelk szb-
vetségesei és titkos fegyvertdrsai azon nemzetkézieknek, akik pl. Rako-
siéklkkal szemben Ady Endre mellé alltak ki. Ez nem tesz semmit — ma-
gyarazza Farkas — mert olyan védelmi 4114sbél szértik golyéikat, amely-
nek kozepén a meztelen testtel 4ll6 nagy koltdt nem a magyarsignalk,




Szemle, Birdlatok 183

hanem a maguk asszimilaciés boOriikben nemférésnek tették ellenszenves
martalékava azok el6tt, akik a ,,magyart” keresték szegény Adyban is.

Folytatni lehetme e Farkas-féle fortélyossidgot hosszii oldalakon ke-
resztiil. Sz6 esik pl. bizonyos katholikus asszimilaciérél is a koényvben,
melynek hatirai mar 6vatossigb6l kissé elmos6édnak, lévén az Egyhiz ez-
idGszerint még kikezdhetetlen... De ha j6l latjuk, mar késziil a kévetkezd
kotet, amely, ha eltelik uj hadrom év s a viszonyok ilyen tempéban rohan-
nak a bomlas alomutjan, mi sem lesz természetesebb, mint leszdgezni az
el6széban, hogy a nemzet testébll szerencsésen kitaszitott nemzetkoziség
- mellett az Egyhdznak is eléviilhetetlen asszimilaciés érdemei voltak a
magyar memzeti gondolat fejlodésének meggitolasaban. (Pap Gdbor)

RANK JELLINEK: THE CIVIL

WAR IN SPAIN. (Victor Gol-
lancz Ltd. London). A spanyol poi-
gérhdbortinak ez az igen széles
mérvii tdrgyaldsa mindenekel6tt a
polgdrhdborii okainak tdrgyaldsdbol
indul ki s felvdzolja részletesen a
torténések tarsadalmi és torténeti
hatterét. A mii els§ részében rész-
letes rajzat kapjuk Spanyolorszig-
nak. Megismerjiilk az egyhézat, a
hadsereget, a tarsadalom kiilonboz6
rétegeit &g csoportosuldsait, az
anyagi és szellemi termelés minden
vonatkozdsit. A konyv mésodik
részében a legutolsé két esztendd
eseményeit foglalja Ossze szerzé 3
igyekszik a polgdrhdbori valédi
okait felfirni. Részletes A4ttelin-
tést nyujt még a spanyol és kata-
l4n partviszonyokr6l, valamint z fo-
lyamatban levé kataldn kollektivi-
z4l6 rendelkezésekrél. A kozel 700
oldal terjedelmii munka a Spanyol-
orszagrél szélé legujabb irodalom-
ban gondossdgéval és targyilagos-
ségéval els6 helyen 41 (m.)

N. COUDENHOVE-KALERGI:
s TOTALIS ALLAM, TOTALIS
EMBER, (Szdizadunk kiaddsa, Bu-
dapest.) A Péneurépa mozgalom
alapitéja uj kdnyvével, mint 6 maga
mondja, vildgossdgot akar vinni ,a
demagbgia, €3 hazugsigok ziirzava-
réaba’. Ne leptdjlink mzonban meg,
ha ehelyett a szerz§ dllamfilozéfiai
elmélkedéseit, sajdtog idealisztikus
torténelemszemléletét, ellentmonda-
sokkal telt politikai hitvallisit és
utépisztikus  tdrsadalom-elképzelé-
sét kapjuk.

Az gllam  Coudenhove-Kalergi
szerint az ember teremtménye a
mint ilyen nem cél, hanem eszkoz.
Az 4llam eleinte egy biztosité tar-
sasig szerepét toltétte be, mely
polgédrait a kdosz és anarchia ellen
védelmezte. Az 4llam megszemslye-
sitésén keresztiil azonban, az ere-
detileg gépezet és eszkbz szerepét
betolté 4llamot iigyfelei balvannys
emelték. Az ember=iz alkotta allam
igy mindjobbaa eltdvolodott és f6-
1éje helyezkedett 2 tarsadalommaic:
oncéluvad valt, B folyamat ecsucs-
pontjdmak <vagyunk tanui, mikor
,minden idék legveszélyesebb bal-
vanyimadasinak idejét éljliik: az
éllam istenitésének Xkorat''.

Napjaink uj 4llam tipusidnak, a
totdlis 4llamnak 6sét Coudenhove-
Kalergi a ,harcos 4llamban* litja.
A csaladb6l szdrmaz6 ,,biré 4llam-
mal“ szemben e ,harcos dllam &
horddb6l szdrmazott. Minden hor-
ddban vasfegyelem uralkodik, A
fénok élet éshaldl ura®. Mig a , bir6
4llam* a béke, a természetes 4lla-
pot, a hatalmi-harcos 4llam Osere-
detileg imperialista, Ha ma Anglia
kozeliti meg leginkdbb a biré &llam
eszményét, ugy a harcos dllam
véglete Németorszigban kel uj, élet-
Te.

A ,szabadsig torténete” cimii fe-
jezetben Coudenhove-Kalergi sajétos
torténelemszemléletén keresztiil mu-
tatjabe azdéllam balvannyd vildsi-
nak folyamatat. E folyamat Athén
perzsik feletti gybzelmével kezds-
dik; ez a gyézelem jelenti tulajdon~
képpen Eur6pa sziitetését. A helle*
nizmus letlinte utén a szabad rémai



