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Nincs. Pélyi tehat a kotethez irt elszavdban maga végzi el ezt is. Zugo-
16dik a kozonség helyett, megmondja, mi a baj, mi a teend§ ésaz orvossigot
is magaval hozza. Itt van két szindarabbal. Vegyétek és egyétek!...

A két szindarab koziil az els6 amolyan szatirikus ellendrama: a ha-
sug szindarabokkal szemben megmutatja, hogy valdjadban hogyan fut kar-
riert Sajtos Leona, a portdslany, s mi az dara annak, hogy valaki irigyelt
diva lehessen. Ez a szatira tehdat folytatj@ dz el8szoban inditott kapu-
dongetd harcot, a keserli pamfletet, hogy ugymondjuk, szinpadra viszi az
eldszét. Az 61t6z8k torz vildga a szinpad mogill a szinpadra, az éles ri-
valdafénybe keriil. Szinhdazi intrikdk, szerelmi és hirlapi zsaroldsok cikdz-
nak bohdzati gyorsasdggal. Ezek a darab jdlsikeriilt, élénk jelenetei. A
tobbi jelentéktelen. A portaslakds munkdskdérnyezetének rajza, az itteni
parbeszédek, alakok hamisak és sziirkék. Az egész darab elsietett, felépi-
tése naiv, egyik-masik alakjat mintha a zsinorpadlasrél rangatnak.

A masodik darab hdse Feri, a borbélylegény szintén Kkarriert fut bz
Selyemfiu lesz. Egy gazdag fliszeresné szeret§je. Ez a darab a csalddi és
lizleti élet szennyesét teregeti ki. Pélyi izlése azonban Kkissé bizonytalan.
Nem a kozerkolcs, hanem a miivészet szempontjabdl. A borbélylegény és a
fliszeresné hosszadalmas, foOloslegesen szemléletes 'szerelmi taldlkdja pl.
nem szinpadra vald. Azzal, hogy lebontjuk a szoba egyik faldt, még nem
valik realista darabb4d mindaz, ami a szobdbn torténik. Altaldban Pélyi
szatirdja nem elég nagyvonalu, nem elég miivészi. A szatira ingujjra vet-
kézve jar az alakok kozt és amikor csak teheti, jél hatbaloki Sket. Ettdl
eltekintve Pélyi nehézkésen is mozog a szinpadon. Talalékonysdga a par-
beszédekben meriil ki. A helyzet- és jellem-komikum irdnt alig van ér-
zéke. Itt-ott feldereng ugyan egy-egy kabinetfigura lehet8sége (gréf Sze-
relemhegyi, Kordovdn, Pacsirta), de a szdérakozott szerz§ az 6lt6z8ben fe-
lejti Sket.

Mindenesetre o6rommel latjuk Pélyi két darabjaban a szinpadi realiz-
mus szandékat, amit korilményeink kozt annyira @ sziikségesnek érziink.
Nem tartunk a francidval, aki szerint a legjobb szdndékbdl sziiletnek a
rossz miivek. Méltanyoljuk a szandék jelességét és éppen ezért sziikséges-
nek véltiik a cimlaprél felénk mered$ kérdésre valamivel részletesebb va-
laszt adni. Korvin  Sdndor

HOZZASZOTLAS

A MASODIK SZLOVENSZKOI TAVASZI PARLAMENT ELOTT

Kovdcs Kdroly, a Korunk két szamaban is foglalkozott az érsekujvari
Tavaszi Parlament kérdésével, de e cikkek néhiany megallapitasa, vala-
mint a kulturparlament gondolatanak felujulé aktualitasa arra Kkésztet-
nek, hogy ismét érintsem itt e nagyjelent§ségii szlovenszkoi kulturtalal-
kozas kérdéseit.

Kovdcs K. megallapitasait a kovetkez6kben foglalhatom ossze: A
Tavaszi Parlament arnyoldala, hogy elhallgatta az egyes kulturiranyzatok
kozott 1évs, osztilyhelyzetbél eredd ellentéteket; nem hangsulyozta ki a
negyedik rend kulturalis elhivatottsagét a ,,kozéposztialy" vezetd szerepét
hangoztaté torekvésekkel szemben; egységes irdnyu kulturmunkaroél be-
szél, de nem ad ennek tartalmat és még a tag értelemben vett haladas
gondolatat sem meri felvetni. Mindennek eredménye: a Tavaszi Parla-
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ment meddd maradt.

Tan a legalapvetSbb, egész kulturdlis szemhatarunkat atfogd kérdés az,
hogy szabad-e kinai falat emelni ,,a negyedik rend osztalyemberiil beszé-
16 kulturaja" és azok kozé, akik a ,ko6zéposztdly" vezérszerepében hisz-
nek? En erre a kérdésre csak tagadd vdlaszt taldlok. Nem szabad! Mert,
aki igy cselekszik, az figyelmen kivil hagyja, hogy a negyedik rend kul-
turtdboran Kkiviil er8s polgdri csoportok vannak, amelyek a kulturreak-
cio ellenségei. Elfogadva Kovacs meghatdrozasat, mely szerint valdésagel-
lenes az a progresszivitdas, amelyik nem koézeledik a negyedik rendhez, ne-
vezhetjiik ezt a ,harmadik rendi" progresszivitast kialakulatlannak, fél-
uton jaréonak. De progresszivitasukat becsiiletesen gondoljak, lehetséges,
s6t parancsoldéan sziikséges, hogy kulturkézosséget teremtsiink velik,
amelynek haladé jellegét nem gyengiteni, de erdsiteni fogja az a tény,
hogy nemcsak a negyedik rend osztdlynyelvét beszélSkbSl fog Osszete-
védni.

Még szembeoOtl6bb ennek a megdllapitdsnak igazsdga, ha a Kkisebbsé-
gek szemiivegén keresztiil végezziik vizsgdléddsunkat. A kisebbségi vonal-
ban még érzékelhet6bb az a veszedelem, amellyel a reakcié fenyegeti a
kulturértékeket. Igen, a kulturértéket dltaldban ¢és semmiesetre sem
csak a munkaskulturat. Kovetkeztetéskép' a kisebbségi helyzet még szé-
lesebb alapot teremthet egy kulturk6zosség szamadra

Ezen az alapon és csakis ezen az alapon johetett 1étre a Tavaszi Par-
lament. A T. P. nem volt szocialista 0sszejovetel és nem is akart azza
lenni. Nem tlizte és nem is tlizhette ki céljaul, hogy a Parlamentet alko-
té kulturszervezetekkel és kulturmunkdsokkal elismerteti a negyedik rend
kulturdlis elhivatottsdgat. Ellenben azt tlizte ki céljaul, hogy egy olyan
plattformot alkot, amely elfogadhatd a csehszlovdkiai magyar kulturirdny-
zatok minden nem-regressziv drnyalata szdméara s amely k6zos plattform
alapjan szovetkezett, vagy mondjuk egymdashoz kozeledett kulturcsoportok
hathatésabb munkat végezhetnek a kisebbségi magyar kultura: védel-
mére.

S ezeknek a célkitlizéseknek a teljesitése terén a T. P. komoly ered-
ményeket ért el. A T. P. u. i. mem maradt teljesen szintelen, tartalmatlan,
nem merve felvetni a haladds gondolatdt sem, nehogy ,az idillikus egylitt-
tdrgyalds azon nyomban felboruljon." A T. P. hatdrozatai szd szerint ezt
mondjak: ,,A jelenlev6k megegyeznek abban, hogy... egységes irdnyu, ha-
lado szellemii (4ltalam kiemelve. BO.) népi magyar kulturmunkdra van
szukség." (lasd: Prdgai Magyar Hirlap apr. 21.)

Kovacs megjegyzését menti az, hogy az egyik magyar magyar napi-
lapbdl, tévedés folytan, kimaradt a lek6zolt rezolucidokbol a ,,haladdé” és
,népi" sz6. De nehéz volna mentséget taldlni arra, hogy K. mindkét cik-
kében teljesen mellSzi azt az egységes ellendlldst, amellyel a ,,gomori dié-
tas" Farkas Istvan reakciés kirohandsdra ugy katholikus, mint szocialista
részrél taldlkozott. Pedig ennél az esetnél mar nem lehet ,,idillikus egytitt-
é1ésrS1" ironizalni. Ez a katholikus, polgdri és szocialista kulturerk ba-
tor, regresszio-ellenes Osszefogdsa volt.

Természetesen a T. P. progressziv irdnyu lefolydsa és rezoluciéi még
nem nyujthattak végleges biztositékot, hogy most mar minden karikacsa-
pasként megy majd. SS&t: torténtek kisérletek ,amelyek az ,,osztalykilonb-
ségek eltlinésének” meséjével akartdk a valdsdgellenesség, a felhSbenja-
rds sima maszkjat a Tavaszi Parlament markans arcvondsaira rder8sza-
kolni. Viszont elhamarkodéds volna egy hamis uton jard torekvés lattara
itéletet mondani az egész mozgalom felett, igaztalan dolog lenne ezért az
egy cikkért a Tavaszi Parlamentet a vilagnézeti Kiilonbségek elkenésével
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vadolni. Lam, a katholikus Uj Elet-ben mar méaskép ir a Prohédszka-korok
Eszterhdzy Lujzdja: ,Jellemz8 volt, hogy a Parlament egyetlen résztve-
v@je sem igyekezett elkendSzni a megjelent egyesiiletek kozotti vildgnéze-
ti kiilonbségeket. Egyetlen résztvevé sem vonta kétségbe a vildgnézeti
alapon torténd kulturszervezkedés és kulturmunka Ilétjogosultsagat. Ehe-
lyett az egyes felszélaldk teljes Gszinteséggel szint vallottak vildgnézetiik
mellett — wgyanakkor azonban 4dllandéan hangsulyoztdk, hogy a kiilon-
bo6z48 felfogdsu és irdnyzatd magyaroknak szolidaris egyuttmiikodést kell
kifejteniok a magyar kultura fennmaradédsa és fenntartdsa érdekében.”
(1936. majus.)

Es lényegében ugyanigy ir Gydri Dezsé is a kormanytdmogatdé Ma-
gyar Ujsdgban: ,,A mérsékelt jobboldal kulturpolitikusainak néhany ér-
tékes képviselgje.... kijelentette, hogy — fasiszta glechschaltolds helyett
___a vilagnézeti kulonbségek és az egyéniség tiszteletbentartdsdval haj-
landok a szlovenszkdéi magyar kulturkoaliciék megteremtésén faradozni”.
(X.15)

Bizonyos, hogy a T. P. 6ta lefolyt fél év nem tudott oly eredmények-
kel dicsekedni, amilyeneket mi reméltiink a parlamenti mozgalomtdl. De
nem &ll, hogy semmit, hogy csak egy megnemvaldsitott konyvnapi tervet
hozott. A T. P. hatdrozatai értelmében Ersekujvérott megalakult a ma-
gyar kulturszervezetek koalicidgja, amely ko6z0s rendezéseket, egymads cél-
jainak tdmogatasat tlizte ki feladatdul. A T. P. hatdsa alatt tobb kultur-

szervezet, . igy a Kaszino, az érsekujvari SzMKE, a pozsonyi Miihely
— elSadassorozatokat rendeznek, melyek elSadéi a kilonbozé vildgnézetid
kulturmunkdsok legjobbjai. Ezek az elSadds-sorozatok magas szinvonalon
mozgd, kristdlyositd vitdkat eredményezhetnek és tovabbi kozeledést a
magyar kultura haladdsdnak hivei kozott. Végiil a T. P. hatdsdnak tud-
haté be az a fellendil§ kulturtevékenység, amely az egész csehszlovdkiai
magyarsag soraiban észlelhet§ és amely éppen a haladé gondolkodasu fia-
talsdgot mindenfelé uj kulturszervezetek megteremtésére késztette.

Hiba volna azonban a T. P. felett maradéknélkiili védSbeszédet tar-
tartani. A parlamentnek komoly hidnyai vannak. Az egyik f6hidny, hogy
a parlamenti tandcskozasok nem meritették ki a kisebbségi magyar kul-
turélet Osszes kOzponti problémadit, a madasik, hogy nem torténtek konkrét
intézkedések a rezoluciékban foglalt feladatok végrehajtasara. (Kultur-
koaliciok megalakitasa, stb.)

A masodik Tavaszi Parlamentben, amely december 6-8.-an lesz Ko-
maromban, alkalom nyilik e hidnyok betoltésére. A parlament programja
biztatd. TAargyalni késziil a csehszlovdkiai magyar irodalom, képzémii-
vészet és tudomanyos munka kérdéseirSl, megbeszéli az iskolaligy és az
egyesiileti kulturmunka problémadit, &llast foglal a sajtd, a szinmiivészet
és a radié kulturfeladataihoz, végilil felveti a magyar kulturmunka egy-
ségének lehetdségeit. Az elfaddk soraiban méltd képviseletet nyernek az
Osszes magyar kulturirdnyzatok. Ez a korilmény, valamint az a tény,
hogy a mdasodik Tavaszi Parlament elSkészitésében tevékeny résztvettek
olyanok is, akik az érsekujvari Parlamentben csak ,,félldbbal” csupan mint
megfigyelSk voltak jelen, azt igéri, hogy a decemberi Tavaszi Parlament
valoban az egész csehszlovdkiai magyar kulturvildg taldlkozdja lesz. Ez
a kulturvildg sokat var a Parlamentt8l: magas szinvonalat, ideoldgiai
tisztazottsagot, egységes munkavallaldst a magyar kulturer6k progressziv
Osszefogasdnak talajan.

Ha a komdromi kulturtaldlkozé megfelel e varakozasoknak, akkor Ki-
érdemelte a ,,tavaszi" jelz8t, amit — a téli honapok ellenére — korsze-
riiségnek jelképéiil megtartott. Betlen  Oszkdr




