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vandormunkds életének minden ideoldgiai egyoldalusaga. A tarsadalmi
hierarchia dontd lancszemeit nem ismeri fel mindig vildgosan. Ebben az
id6ben gyakran nem a t8kés termelési rendben és ennek tdrsadalmi hor-
dozdjdban: a nagypolgarsiagban ldatja a tulajdonképpeni ,osztalyellensé-
get" hanem abban a Kkispolgarsagban, amellyel & és sorstarsai vandor-
utjuk koézben olyan gyakran Kkerliltek érintkezésbe és Osszelitk6zésbe. Ez
azonban gyermekbetegség csupdn, amit csakhamar maga mogott hagy.
Az Anya meg a Besugd mar a helyesen tajékozdodd irdt vetitik elénk.

Gorkij, mint korunk irodalmi életének legnagyobb cselekvé humanis-
tdja, az uj élet Gj embertipusdt igyekezett megformdlni. Semmi sem té-
vesebb anndl a hitnél, mintha valamikor is dltaldnos emberfrazisok ut-
veszt§jében tévelygett volna. Gorkij éles kiilonbséget tesz ember és em-
ber, egyéniség és egyéniség kozt. ,Kétféle egyéniség van" — irja emlitett
mitivében. — , A kispolgari meg a hésies egyéniség. Az els§ az ,ént' helye-
zi a vildgmindenség kozéppontjadba... A masik igy beszél: ,,A vildg bennem
van. Mindent felfogok a lelkemmel, az életnek minden iszonyatiat, minden
Kételyét, minden fajdalmat, csillogd jatékdnak minden tarkasdgat és min-
den kdoszat. A vilag: a nép; az ember: az én szervezetemnek egy sejtje.
Ha megbotozzak: nekem faj; ha megsértik: én forralok bossziut. Nem
ismerhetem el a kibékiilés lehet8ségét... Az élet ellentéteinek mindvégig
szabadon kell fejlédnitik, hogy surlédasukbdl az igazi szabadsig meg a
napként éltetd szépség életre kelhessenek”.

(e} maga ezt a , h8sies egyéniséget” testesiti meg. Ezé minden rokon-
szenve. 'Szukségszertien fordul éppen ezért minden individualizmus ellen.
,»Az individualizmus az emberre kiviilr6l haté nyomdas koévetkezménye, az
egyéniség hidbavald Kkisérlete, hogy er8szakkal védelmezze meg magat.
Az Onvédelem azonban: Onkorldtozas, mert védelmi helyzetben az értel-
mi erdfeszités novekedésének folyamata lelassul.” Az értelmiség nem a
kapitalizmus bellum omnia contra omnes viszonyai koézt, hanem egyediil
a kollektivum egylttes erdfeszitésében taldlhatja meg azt a tdmaszt,
amely korlatlan fejlédéshez és érvényesiiléshez segiti. Nem a nietzschei
,»,Sz8ke bestia" szuverén oOnérvényesilésének ilibermensch-elmélete az, ami”
az egyéniség kibontakozasat szolgdlja. Az értelmiségnek éppen ezért sem-
mi keresnivaldja a regresszié soraiban, amely a findnct8ke védelmezése
kozben, milliok egyéniségének eltiprasaval hajtja keresztil kevésszamu
egyesek akaratat. Ahhoz kell kézelednie, amely a kozosség gondolatan
keresztiil egyediil biztosithatja a ,,h@sies egyéniségnek”, mint tomegjelen-
ségnek kialakulésat.

Gorkij miikodésének folyaman sziikségszerlien jutott el ezekhez a
végkovetkeztetésekhez. Igy lett a barbarsagba hanyatlé kulturdval szem-
ben a negyedik rend cselekvé humanizmusdnak vezérévé. (Kovdcs Kdroly)

USTAV REGLER UJ KONYVE (Die Saat, Querido Verlag, Amster-
dam, 1936.) a német kodzépkori parasztforradalmak szakaszidba vezet

s Joss Fritz legendas alakjat kelti életre. A regény a német nép valodi
hagyomdnyaira nyul vissza s a német mult egy hatalmas ¢életdarabjanak
allit emléket. A regény megveszteget§ ligyességgel szovi cselekvényébe a
torténelem valddi anyagiat s dradmain mozgalmas képet rajzol Joss Fritz
kordnak rettenetes nyomorarol, a vad terrorrél s a mindezekbdl kitord
merész torekvésekrS8l és hdsi dldozatkészségrSl. A regény targyi értékein
kiviill Regler eddigi irodalmi pdlydjan kilonodsen nyelvi szempontbdl je-
lent haladdst. Rovid, siliritett szovege a dramai helyzetekben egyenesen
harcias ritmusba lendill. Regler kiilonben is szereti azt a magas fesziilt-
séget, amit Joss Fritz nyugtalan élete lépten-nyomon kivalt. Regler ide-
ges, érzékeny természetének nagyon megfelel ¢z a stilus. Helyenként



Birdlatolk 891

ezért érezhet8 Regler szinte prézaellenes hajlama. Mintha még mindig
nem prézat irna. Az ereje a nagy, a heves indulat allapotdban nyilvanul
valéjdban. Ezért sikeriilnek azok a helyei a regénynek a legjobban, ahol
az expressionista moddszer expresszionisztikus elemre bukkan a egy jar-
vanydulta falut, egy kivégzést vagy egy bortonmély Kkinjait 4brazolja.
Annak a puspoknek az alakja, aki teli félelemmel idegzetében keresi fel
a bortont: tokéletes. Az 4abrazolas e nagyvonalu készsége azonban tus-
tént cserben hagyja Reglert, amint az expresszionista heviilet fehér izza-
sdn inneni szitudcidék vagy jellemek keriilnek sorra. Igy pl. Maximilian
figuraja a torténelemben sokkal érdekesebb, mint Regler kezében. Regler
miivészete tetejét nyujtja viszont Joss Fritz Osszeeskiivési mddszerének
visszaaddsdban, tgyhogy a koOonyv ebben a tekintetben pdaratlan a német
irodalomban, bar Joss Eritz expondldsiaban Regler moddszere kihivja a
kritikat. Joss Fritz kétségteleniil mestere az Osszeeskiivésnek. A torté-
nelem aktdai is ezt bizonyitjdk. Az is igaz, hogy Reglernek sikeriilt a torté-
nelem tényanyagiabdl koltészetet teremteni. Regler tényleg elevenné te-
szi a torténelmet. Ezért azonban nem hallgathato el, hogy a torténelembeli
és a Regler-féle Joss Fritz nem azonosak. "Valdjadban nem is kell, hogy
azonosak legyenek. Lényeges vondst azonban a koOltészet a torténelmi
hd&st6l nem rabolhat el, kiilondsen, ha ez a lényeges vonds — mint a je-
len esetben — a hds existencialis értelmét érinti. A Wilhelm Zimmer-
mann ¢és Friedrich Engels-féle kutatdsok alapjan ismert Joss Fritz egy
mélyrehatd tarsadalmi valsiag feltétlen, soha el nem lankadé hdése. Zim-
mermann és Engels Joss Fritze batoritd, lelkesit8, el8rehajté  figura.
Regler melléje 4allit egy masik személyt, akire kompoziciés okokbdl szik-
sége lehet, Regler azonban ezt a figurat arra hasznalja fol, hogy Joss
Fritz lelkiletében valami kett8sséget illusztridljon s a toretlent bizonyta-
lannd és habozdéva tegye. Hibas torténelemszemléletére vezethetd$ vissza
az is, hogy a tomeg és a torténelmi haladds kérdésében a vezetésnek és
a meggy8zésnek tulajdonit els§ szerepet. Mindezek ellenére azonban
konyve elsrangi irodalmi érték. Szeremley Ldszlo

gEKELYEK, mondja kurtdn, de igéretesen Nyir§ Jézsef 4j elbeszélés-ko-
tetének cime (E. Sz. C. 1936) s:a bhmritédlapon a haldlrasebzett, térdre-
rogyott gimszarvas, hdattérben a bortsan kéklé havasokkal*, mintegy a
nép fajdalmas-szép jelképét sejteti. A cim s a cimkap tagadhataflanul so-
kat igér, valami nagy Osszefoglaldst, végleges miivet, mintha az iré a
hosszi késziil6dés utan most maradandé emléket Ohajtana allitani a nép-
nek, melyr8l annyi mitivészi jegyzetet készitett. A kivételes pillanat, a
csucsraérés érzését ébreszti minden kiilsGség, s mi ne is fojtsuk el ezt az
érzést, hanem tekintsiik 4t a képzeletbeli magaslatréol a volgyet, melyet
vezeténkkel bejartunk... Nyirének, az elbeszélének a Székelyeik a har-
madik kotete. A Jézusfarago ember (1924) s elbeszélései kozt a  Hull
immdr a fenydtoboz a maga idején nagy ujsag volt, uj irdé és uj stilus
sziletett vele: a székely stilus-romantika. Ebben a kOényvben benne van
az egész elbeszéld Nyird, mintegy képletszertien, készen belezsufolva s
amit az elbeszél§ késébb teremt, mind e kotet dis magvabdl  sarjad.
Valami expresszionista b8ség és telitettség az elSaddsban, tdjnyelvi ro-
mantika s a nyelvben zuhatagos kolt8i er8, melyet, fdjdalom, mar
kornyékez a modorossdg kisértése. Az elbesz¢élés igen drgmai, balla-
das, gyakran regébe feledkezd és mindenekfolott romantikus. Fenyd@er-
d6k zugdsdaban jarunk, szofukar, szalfa-emberek vagy a hegyek félrebe-
szél8 megszallottjai koézt, s a nap, a hold s a csillagok oly' kozeliek, az

* Viasarhelyi Z. Emil szép munkaja.



