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szertelenség észlelhet§ is a mi szerkesztésében, a feldolgozott Oridsi
anyag egységbeontése mégis jelentds irdi érdemnek szamit.
Ujvdri Ldszlo
ORKIJ HELYE AZ TRODALOMBAN. Kevés ir6 mondhatja el magardl,
hogy az eszme, amelynek egy hosszti élet harcos tollat szentelte, al-
kotderejének teljében lett é16 valdsaggda. Gorkij megérte eszméi testtévala-
sat. Miikodésének utolsd szakaszdban mar egy olyan 4j irégeneracid te-
kintette mesterének, akiket az d&ltala megdlmodott uj. vilag 4j feltételei
vetettek felszinre. Csoddlatosképpen, a hetvenedik esztendeje felé kozeleds
Gorkij nem tlint fel k6zottiik oregnek. Mintha felette allt volna a Jean-
Christopheban oly megrazé erdvel megfestett és eddig Oroknek tartott
tragédids miivészsorsnak. A generdciés viaskodds helyén a legdregebb és
legfiatalabb generdacié termékeny egyuttmunkdlkodasa valdésult meg &
altala. Gorkij els§ lehetett az 4j tarsadalom kulturdlis életében, mert a
régi vilagban is a dolgok 4j rendjének kozelebb hozédsaért szallt sikra. Ele-
te éppen ezért el nem vdalaszthatéan kapcsolddik egybe az orosz élet leg-
utdbbi félszdzados fejléddésével. Helye sem jelolhetS ki az irodalomban
masként, mint a letlint régi és az épllé Gj vildg kiizdelmének viszony-

latdban.
*

Gorkij ugy alkotémoddszerét, mint alkotdsai tartalmat és iranyat te-
kintve, egyediil allt a régi Oroszorszag irodalmi életében. Hatalmas re-
gényirdkat termelt ki ez a vildg az elmult évszidzad folyaman. Goncsarov,
Turgenyev, Gogoly, Dosztojevszkij vagy Tolsztoj hatalmas miivészek...
Gorkij haldldnak kommentdléi nem is mulasztottdk el &t ebben a Kkor-
ben elhelyezni.

Semmi sem tévesebb és igazsiagtalanabb az elkoltézott nagy mes-
terrel szemben, mint ez az igyekezet. Gorkij nem egyszerlien betet§zGje
Goncsarov, Turgenyev meg Gogoly sajatos realizmusanak, Dosztojevszkij
lélektani redlizmusdanak vagy Tolsztojnak. Egy 4j irodalom viharmadara
8, amely a régi viszonyok eltakaritdsa utan hatalmas aranyokban bonta-
kozik ki a forradalmak soridn megmasult Oroszorszagban. Ha csak a
mult szazad madasodik felének két jellegzetes irdjat: Dosztojevszkijt meg
Tolsztojt vessziik is, az eltérés szembeotld. Mindharman a felbomlé hii-
bériség, meg az eluralkodé t8kés vildg kiizdelmének talajabdl hajtottak
ki. Ennek az 4talakuldsnak azonban két kiulonb6z8 szakaszat testesitik
meg. Mds modon és eltér§ osztalyszempontok alapjan véalaszoltak ezért a
viszonyok alakulasara. Mindhdarman gytlolettel fordultak a kibontakozd
t6kés viszonyok ellen. Tolsztoj és Dosztojevszkij azonban az 4j rendszer-
ben a mult sirdsdjat sirattak. Mikoézben az dtkos viszonyokat biraltdk, a
lettinben levd ,istenes és erkoOlcsos" régi orosz vilagot kivantdk vissza.
Gorkij ezzel szemben a kialakult nincstelen réteg képviseletében azon uj
tarsadalom felé fordult, amelynek feltételei az erjed$ viszonyokban éppen
megfogamzottak.

,»Tolsztoj allandé, mélységes gyiulodlete és izzdé lazaddsa a tSkésrend
ellen a patriarkdlis paraszt irtézasat fejezi ki, aki valahonnan a varosbodl
vagy valahonnan a kiulfoldrél valami 6j, ldthatatlan, érthetetlen ellensé-
get érez kozeledni. Valamit, ami a paraszti élet valamennyi régi szokasat
szertezuzta. Addig nem is sejtett kdérokat, nyomort, éhinséget, elvadulast,
prostitucioét, szifiliszt hozott magaval. Széval az ,eredeti akkumulacié® ko~
ranak valamennyi szornytiségét, amiket még szdzszorosan felfokozott a fi-
nanct8ke azokkal a legujabb kifosztdsi moédszerekkel, amiket az orosz
talajon létrehozott.” (Uljanov: Tolsztoj Leo. 1910). Tolsztoj meg Dosz-
tojevszkij képtelenek felismerni ezeknek az dllapotoknak a kényszertiségét
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a tovabbfejlédés szempontjabdl. Nem latjak meg azokban a baladd eleme-
ket. Eppen ezért nincs és nem lehet tdg perspektivajuk. Nem cselekvd hu-
manizmust hirdetnek, hanem krisztusi szeretetet és megnyugvast. "TSké-
letesitsd magad és ne 4&llj ellen a gonosznak!" — tanitja Tolsztoj. Vi-
lagszemléletiikbe pesszimizmust visz be ez a Kkiladtastalansag. »,Minden
semmi, minden anyagi semmis". (Tolsztoj: Az élet értelmér8l). Valdsag
csak az erkoOlcsi tokéletesedésben van. Az elhatalmasodd barbarsagokkal
sajat, megtisztult Kkrisztusi szeretetiiket szegezik szembe. Tudjuk, nem
ez a haladas eszko6ze. Ezért ,,Tolsztoj tanitasa feltétlenil utépikus, tartal-
mat tekintve maradi a sz6é legvalddibb és legmélyebb értelmében.” (Ulja-
nov: Tolsztoj és Kora, 1911). Tolsztoj és Dosztojevszkij, ha kend&zetlen
realizmussal és metsz8 tarsadalmi kritikaval kisérték is a td8késrendet,
kovetkeztetéseikben nem harcos, hanem meghunydszkodd elveket hirdet-
nek. ,, Turj!" ,,Ne allj ellen erével az er8szaknak!"

Gorkij mar egy 4j korszak embere. Miikodésének kezdete a 90-es
évek forduldjara esik. Mint megmadsithatatlan tarsadalmi valdésagot szem-
1éli a t8késrendet. Nem a multat kivdnja wissza. 'Sokszor a bohém anar-
chista, sokszor a valldasos muzsik, de mindenkor a valtoztatiasra tor§ em-
ber elhatidrozasaval azok utdn az Osvények utdn tapogat, amelyek egy
magasabb tarsadalmi valdsig felé vezetnek. Erdteljesen hangsulyozza ki
a humanizmust. De még ez is fegyverré lesz kezében mindazokkal szemben,
akik a profit nevében minden emberiességet labbal tipornak.

Ellentétes vildgnézeti bedallitottsaguk kovetkeztében, Gorkij élesen
helyezkedik szembe az orosz irodalom e két kimagaslé hatalmassagaval.
A Kispolgar és a forradalom cikkeinek egyik helyén igy ir: ,,... ,Tlrj!" —
mondta Dosztojevszkij a Puskin-emlék alkalmébdl a tarsasagnak tartott
beszédében. ,Tokéletesitsd magadat!" — igy beszélt Tolsztoj ¢és hozza-
flizte: ,ne védekezz er@szakkal a gonosszal szemben!'... Van ezekben... va-
lami nyomasztéan viszds és megszégyenit§, ami egy gonosz gunyhoz jar
kozel. Ez a két vildgnagysdg olyan orszagban élt, amelyben az emberek
folotti erdszak a maga kéjes cinizmusaval elképeszt§ méreteket Oltott. A
hatalom bilntetlenségében mamoros O6nkénye az egész orszagot sotét Sdu-
va valtoztatta, amelyben az uralom szolgdi... az emberek millidit raboltdk
és kinoztdk szemérmetleniil... Es ezeknek a haldlra kinzott embereknek
mondottdk: ne védekezz a rossz ellen! Turj!"

Gorkijnak, aki nem az ellentétek elmosdsara, hanem azok tudatosi-
tasara torekedett, nem ezek mellett a vildgnagysdgok mellett kell kije-
16lni a helyét. A t8kés fejl6déssel letlint régi ,,szent Oroszorszag" profé-
tdai ezek, minden hatalmas miivészi alkotderejiikkel és minden szabadjara
engedett gyuldletiikkel. Gorkij pedig, mint Mereskovszkij mondja réla:
»,az uj profan Oroszorszag".

Gorkij Maxim két vilag hatdaran all, de nem mint a régi vilag kul-
turdjanak betet§zGje, hanem mint az Uj vildg Gj kulturdjanak elSharcosa.
Alexej Tolsztoj, haldalarél megemlékezve, igy fejezi ezt ki: ,,Harom for-
radalom korszakanak nagy csillaga tlint le. Meghalt az utolsé a nagy
orosz klasszikusok koziil, aki kivdlé miivészetével egybekapcsolta a  for-
radalom el8tti orosz irodalom legjobb hagyomadnyait a fiatal szovjetiro-
dalommal.” Nagy baridtja: Romain Rolland a kovetkez8 szavakkal emlé-
kezik meg rdéla: ,,Gorkij volt az els§ és legnagyobb az egész vilag miivé-
szei kozt, akik a negyedik rend felszabadulé mozgalmanak hatdrggzott ut-
jat jartak, annak szentelték egész életiiket, magasztos nagysagukat és bs-
séges tapasztalataikat”.

Alkotasainak egésze természetesen nem egyontet(i. Kiilondsen a sza-
zad forduldjdig terjedS tevékenységéhez erdsen hozzatapad még a bohém



890 Birdlatok

vandormunkds életének minden ideoldgiai egyoldalusaga. A tarsadalmi
hierarchia dontd lancszemeit nem ismeri fel mindig vildgosan. Ebben az
id6ben gyakran nem a t8kés termelési rendben és ennek tdrsadalmi hor-
dozdjdban: a nagypolgarsiagban ldatja a tulajdonképpeni ,osztalyellensé-
get" hanem abban a Kkispolgarsagban, amellyel & és sorstarsai vandor-
utjuk koézben olyan gyakran Kkerliltek érintkezésbe és Osszelitk6zésbe. Ez
azonban gyermekbetegség csupdn, amit csakhamar maga mogott hagy.
Az Anya meg a Besugd mar a helyesen tajékozdodd irdt vetitik elénk.

Gorkij, mint korunk irodalmi életének legnagyobb cselekvé humanis-
tdja, az uj élet Gj embertipusdt igyekezett megformdlni. Semmi sem té-
vesebb anndl a hitnél, mintha valamikor is dltaldnos emberfrazisok ut-
veszt§jében tévelygett volna. Gorkij éles kiilonbséget tesz ember és em-
ber, egyéniség és egyéniség kozt. ,Kétféle egyéniség van" — irja emlitett
mitivében. — , A kispolgari meg a hésies egyéniség. Az els§ az ,ént' helye-
zi a vildgmindenség kozéppontjadba... A masik igy beszél: ,,A vildg bennem
van. Mindent felfogok a lelkemmel, az életnek minden iszonyatiat, minden
Kételyét, minden fajdalmat, csillogd jatékdnak minden tarkasdgat és min-
den kdoszat. A vilag: a nép; az ember: az én szervezetemnek egy sejtje.
Ha megbotozzak: nekem faj; ha megsértik: én forralok bossziut. Nem
ismerhetem el a kibékiilés lehet8ségét... Az élet ellentéteinek mindvégig
szabadon kell fejlédnitik, hogy surlédasukbdl az igazi szabadsig meg a
napként éltetd szépség életre kelhessenek”.

(e} maga ezt a , h8sies egyéniséget” testesiti meg. Ezé minden rokon-
szenve. 'Szukségszertien fordul éppen ezért minden individualizmus ellen.
,»Az individualizmus az emberre kiviilr6l haté nyomdas koévetkezménye, az
egyéniség hidbavald Kkisérlete, hogy er8szakkal védelmezze meg magat.
Az Onvédelem azonban: Onkorldtozas, mert védelmi helyzetben az értel-
mi erdfeszités novekedésének folyamata lelassul.” Az értelmiség nem a
kapitalizmus bellum omnia contra omnes viszonyai koézt, hanem egyediil
a kollektivum egylttes erdfeszitésében taldlhatja meg azt a tdmaszt,
amely korlatlan fejlédéshez és érvényesiiléshez segiti. Nem a nietzschei
,»,Sz8ke bestia" szuverén oOnérvényesilésének ilibermensch-elmélete az, ami”
az egyéniség kibontakozasat szolgdlja. Az értelmiségnek éppen ezért sem-
mi keresnivaldja a regresszié soraiban, amely a findnct8ke védelmezése
kozben, milliok egyéniségének eltiprasaval hajtja keresztil kevésszamu
egyesek akaratat. Ahhoz kell kézelednie, amely a kozosség gondolatan
keresztiil egyediil biztosithatja a ,,h@sies egyéniségnek”, mint tomegjelen-
ségnek kialakulésat.

Gorkij miikodésének folyaman sziikségszerlien jutott el ezekhez a
végkovetkeztetésekhez. Igy lett a barbarsagba hanyatlé kulturdval szem-
ben a negyedik rend cselekvé humanizmusdnak vezérévé. (Kovdcs Kdroly)

USTAV REGLER UJ KONYVE (Die Saat, Querido Verlag, Amster-
dam, 1936.) a német kodzépkori parasztforradalmak szakaszidba vezet

s Joss Fritz legendas alakjat kelti életre. A regény a német nép valodi
hagyomdnyaira nyul vissza s a német mult egy hatalmas ¢életdarabjanak
allit emléket. A regény megveszteget§ ligyességgel szovi cselekvényébe a
torténelem valddi anyagiat s dradmain mozgalmas képet rajzol Joss Fritz
kordnak rettenetes nyomorarol, a vad terrorrél s a mindezekbdl kitord
merész torekvésekrS8l és hdsi dldozatkészségrSl. A regény targyi értékein
kiviill Regler eddigi irodalmi pdlydjan kilonodsen nyelvi szempontbdl je-
lent haladdst. Rovid, siliritett szovege a dramai helyzetekben egyenesen
harcias ritmusba lendill. Regler kiilonben is szereti azt a magas fesziilt-
séget, amit Joss Fritz nyugtalan élete lépten-nyomon kivalt. Regler ide-
ges, érzékeny természetének nagyon megfelel ¢z a stilus. Helyenként



