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és megvédelmezték. A feliiletes irodalmi meghamisitdsi szdndék nem
tudta eltakarni a lényeget és az igazsdagot. Wolker lirdja é16 hatalomnak
és erjed§ kovasznak bizonyult.

Vajjon Méacha mive is az? Minden bizonnyal. Ne tévesszen meg ben-
niinket az, hogy az egész cseh nemzxt ki akarta venni és ki is vette ré-
szét a szdz éve halott kolt8 uUnneplésében s hogy az lnneplés egyetemes
jellegiénél fogva valdiban impozans méretlek kozott zajlott le. A sajtd,
nagy napilapok és eldkeld folyoiratok €gész szamokat szenteltek a koltd
életének és munkidjanak méltatasdra. A M4j szamos 4&j kiadast ért el,
(ezek kozott kiilonosen szép a pragai  Druzstevni  Prdce kiaddsdaban meg-
jelent és Toyen pompas illusztracidval diszitett kotet). E. E. Burian szin-
padra alkalmazta, orszagszerte elSaddsokat ég ilinnepélyeket rendeztek
Miacha tiszteletére s a posta kiilon Macha-bélyegeket bocsatott ki. Az lin-
neplés tényleg nagyszabasu volt és méltd keretek k6zott folyt le. Féls volt
azonban, hogy a nagy linnepi zenebondban, melyben a hivatalos rendezés
vitte a tenort, a soviniszta elemeknek sikeriilt elérni céljukat. Sikeriilt elte-
relni a figyelmet Macha koltSi hagyatékanak 1ényegérdl. Sikertilt kisajatita-
ni Méachat, akit — mily' jellemz8! — kortarsai félreértettek, lekicsinyeltek,
sét ki is gunyoltak. Amde ez 4tlatszé célzatu kisérletek kudarcba faltak.
A haladé gondolat valasztott emberei résen alltak és nem késtek leszo-
gezni, hogy Madcha kolt8i hagyatékanak tulajdonképpen és egyediil a
progressziv tomegek az igazi orokosei. J. Mukarovsky, a neves cseh esz-
téta helyesen jegyezte mg egyik cikkében, hogy torténelmileg nézve, Ma-
cha koltészete jelentiavarosialsé néprétegek behatoldsata cseh poézisbe.
E, F. Burian, a D 37 vezet8je viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy
Miacha a Mdj cim(@ verses miivében az egyéniség szabad kibontakozésa

érdekében tlizen hadat a tarsadalom elem. Ma mar eltagadhatatlan, hogy.

Macha koltsi lazadasa s u_]szerusege tarsadalel eleged@tlepsegbol fa-
kadt. Az u_]kOI'l 1nd1v1dua11zmus szu _]ekt11v ellenszegiilése volt ez, mely a
cseh koltészetben akkorta_]t még te jesen ismeretlen volt. Ez a lazado-
z4s a viszonyokkal és a tdrsadialommal szemben ui tématikat és ldtds-
modot vitt a multszdzadbeli cseh lirdba. Wi ~

Midacha mivének értelme a tdrsadalom cliten megnyilvianulé harcos
magatartasaban rejlik. A meglév8 értékek tagaddsa szerinte harcot je-
lent az 4j értékek kivivasdért. Macha zsenidlis éleslatdsaval — amint
helyesen jegyzi meg egyik glosszatora — a cseh nemzetnek nemcsak a
bécsi kormany részérdl tortént elnyomasat latta meg, hanem maganak az
embernek elnyomdsat és szabadsdgidnak hidnyos és tokéletlen voltat.
Ezért teljes joggal valljak a progressziv tomegek Mdachat a magukénak
és tiltakoznak a hivatalos linneplSk alamuszi és nagyon is &tlatszd tenden-
- cidju kisajatitasi kisérletei ellen. Sdndor  Ldszlo

ROMANIAIO-NAPTAR-HIVOK.A roméniai napilapok részletesen be-

szamoltak a Piatra Neamtu-i stilistdk valldsi mozgoldédasardl. A
stilizmus kérdése évek Ota aktudlis s a kérdés nmem csupan egyhdzi bel-
ligy. — A helyzet valdban kiilonos. Dél-Beszardbidban a lakossdag egész

Széles rétegei, vannak jarasok, ahol a tobbség, azért harcol, hogy a Hus-
vétot ne az uj naptar szerint, hanem a naptdr-reform elStti idében linne-
peljiék meg. Ez a dogmatikai perpatvar valdjdban a niceai zsinat el&tti
szektarius kiizdelmek korat idézi. Akkor is, mint ma, az egyhdzban har-
cok dultak a Husvét meginneplésének a kérdését illetSen. A 11. szidzad-
ban az egyhézi harcoknak ez az egyik fékérdése. Roma és a lassan kiala-
kulé péapai f6hatalom szakitani akart azzal a keleti szokdssal, hogy a
Husvétot 4 zsidokkal egyiitt iinnepeljék, egyes nagy egyhédzatydk viszont
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a régi rendhez ragaszkodtak. A niceai zsinat utdn kialakult az a szokas,
hogy a Husvét Unnepe nem esett egybe a zsidé husvéttal, minek kovet-
keztében ebben a kérdésben eltoléddsok alltak el6. — A kiildénds az, hogy
ilyen kérdések egész széles néprétegeket mozgasba hoznak, a stilista
mozgalom tdarsadalmi fontossdaga tehat nyilvanvald. Altaldban a valldsi
erjedés kérdése mind fontosabb és fontosabb a falvakon, s ezt a
kérdést korantsem lehet a tarsadalmi idegbaj egyik tiinetének tekin-
teni, mint ahogy azt a legtobben jobb magyardzat hijan teszik. — A pa-
rasztsag tarsadalmi vonatkozasai néha avult eszmékben tlikr6z8dnek.
Amit ezek az avult ideoldgiak kifejeznek, az korantsem konkrét értel-
miik, hanem egy azon tuli aktudlis tarsadalmi 1ét. Erthetd és vildgos
tény ez. A parasztsag, tarsadalmi-gazdasiagi és miivel6dési szinvonala
kovetkeztében osztalytorekvéseit nem mindig tudja sajat, egyértelmii ide-
olégidban Kifejezni. A hagyomdnyos eszmék egyuttal aktudlis vdgyainak
a hordozéi is, s ezért uj torekvései Hpgyomdnyes eszmék Kkontosében,
mint ezeknek az eszméknek a reformjai jelennek meg. Ezek a Kkijege-
cesedett, becsontosodott, régmult ideoldgidk igy kiillonos és uj értelmet
kapnak, s szimbdlumaiva valnak a fesziilt tarsadalmi helyzetnek. Ilyen
szimbdlum els@sorban az adott valldsi ideoldgia és  annak irott formadja:
a Biblia. A piatra-neamtui stilista mozgalom ebb&l a szempontbdl egye-
nes folytatdsa annak a helyzetnek, amit a kiilonb6z8 falusi szektariusok-
tél kezdve egészen a kiilonb6zSé rendl csodalatdkig a  falu utolsé évei
felmutatnak. Mintha a kereszténység els6 harom évszazadanak szektarius
szelleme kelt volna életre. A keresztény egyhdzakat, a kezdet dogmatikai
konvulziéi és szektdarius harcai kezdték ki tjra. Egy magasabb torténeti
fokon a kialakulds idejének ellenmondasos zavarai jelentkeznek. Szaka-
dar és eretnek torekvések dassdak ald az egyhdz hagyoményos szervezetét
és dogmatikijat. A vallasi reformtorekvések szinte a leveg8ben, akarcsak
a kereszténység kialakuldsa idejében. Ki vonhatnd kétségbe, hogy ez a
valldsi reform-harc nem a tarsadalmi reformdéhaj kifejezdje, szimbdlu-
ma? Ezért azutdn, ami Piatra-Neamtuban tortént, a napilapok renddri
krénikajan tul, mindenkép' tarsadalmi jelent8ségli. Az a tény, hogy nap-
jainkban 2000 paraszt, akik a régi id8szamitas hivei, megostromoljak a
foghazat, amelyben két O-naptar-hivé szerzetes 1l letartéztatdsban, csu-
pan kils6é jele valami belsének. S a probléma legkevésbé sem az, hogy
a régi naptar szerint kell-e megiilni a Husvét iinnepét, vagy az uj naptdr
szerint. S ha ennek a dogmatikai probléménak meg volt a maga fontos-
saga a II. és a IIl. szazad idején, kézenfekvs, hogy ez az elvont dogma-
“tikai kérdés 2000 paraszt szdmara nem lazadasi inditék. A Piatra-Neam-
tuban lazongd 2000 paraszt szamdara a naptarkérdés az egyhazi reform
kérdése — a sajat sorsianak a szempontjabdl. Err8l a sorsrél annyit és
olyan sok szempontbdl irtak, hogy meg se kiséreljiik felvdazolni. Csak an-
nak a lerogzitésére szoritkozunk, hogy ez a sors konkrét tarsadalmi vo-
natkozdasait tekintve, egyes — egészen elmaradt — falusi rétegek elStt
teljesen homalyban marad, s az, ami vildgos belSle, az helyzetének tart-
hatatlansdga és a segités &haja. Segiteni azonban csak olyan eszkoézokkel
tud, amelyek az & tudata szamdara adottak, — ezek pedig széles korokben
majdnem és kizardlag a Biblidban vannak lerogztve. A parasztsag emli-
tett részének érdeklSdése igy a Biblia, a vallas kérdései felé irdnyul, ezt
a vallasi ideoldgiat kimélyiti, g aktudlis kérdéseit a Biblia segitségével
értelmezi A Biblidban adott szimbolisztika tarsadalmi vagyainak a szim-
bélumaivd alakul &t. S mert ez a tudat szorosan hozza van néve egy ko-
z0sségi szervhez, az Egyhdzhoz, a parasztsiag biblikus reformtorekvései
a tarsadalmat szimbéliz_éllo’ egyhdzak reformkivansdgaival parhuzamosak.
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Sajat tehetetlensége a csodavardsban: a tarsadalmi szervezet elleni tilta-
kozéasa a tdarsadalmat (szamdra) szimbdlizdlé egyhdzi tekintélyszervezet
kritikdjaban, s&t elvetésében jelenik meg. A kilonb6z8 Alplispokok, illu-
mindlt szerzetesek, jambor csodavarok és mindent kihaszndld tizleti ka-
landorok profitdlhatnak a kereszténység falusi valsdgdabdl: am ennek a
valsagnak a ténydlldsdhoz a csaldékon és szemfényveszt6kon kiviill hozza-
tartozik a falusi tdrsadalom vdalsdga is. Piatra Neamtuban 1800 év el&tti
dogmatikai vitak leple alatt a falusi valsag vonult fel. Bdnyai  Imre

INDENNAPI MITHOMLOGIA. A tdjékozatlan ember elStt minden rejté-

lyes. A villdmlas egyszer(i ténye a tulvildgi hatalmakrol szélé pri-
mitiv, elgondoldsukban is szornyen bonyolult és ellentmondédsokkal teli
dogmadiban nyer magyardazatot mindaddig, amig nincs tudomdsa a 1ég-
kori villamossag 1étezésérSl. A modern gépmunkds elégedetlenségében,
amely a viszonylagos joléttel sem csokken, mi madst, mint az ember ,,6rok
démonisagat” vagy kitudja milyen Fekete Kéz munkdjat latja az, aki
elfelejti, hogy az adott ember munkaereje mas adott ember magantulaj-
donat képezi, ami anndl elviselhetetlenebb a munkaer§ idénkénti eladdja-
ra, a munkdsra nézve, minél nagyobb a kulturnivéja. Igy a Francia- és
mas -orszagokbeli népfront-alakuldsok természetellenes tliz- és viz-keve-
résnek tlinnek mindaddig, amig kozvetleniil a francia radikalis part lap-
jaibél nem értesiilink arrél a valéban meglepd koriilményrdél, hogy a

francia radikdlis kisember ma — a radikdlis félhivatalos Oeuvre sza-
vai ezek: — ,mindenekelStt népfrontparti és csak mdsod- és harmad-
sorban radikdlisparti vagy szocialista." A polgari dllamok és a munk&s-

allam kozotti békeszovetséget konnyen hajlandok vagyunk egyrészt ,,a
demokratikus rendszerek idilt tehetetlenségé"-vel és ,vaksdg'-aval ma-
gyarazni, masrészt a ,,voros imperialistak"” ordogi misztifikdcidojanak te-
kinteni mindaddig, amig fel nem ismertik azt a torténelmi-tapasztalati
igazsdgot, hogy a forradalmi nemzetek a mas nemzetek Onérzetét kihivd
tamaddé hdborukban éppoly tehetetlenek, mint amilyen legySzhetetlenek
az Onvédelemben. Herriot, aki a francia belpolitikdban igen mérsékelt
polgari demokrata és a népfrontnak legjobb esetben hallgatdlagos helyes-
16je, mig a kilpolitikdban még Leon Blummal szemben is lelkes és feltét-
len bajnoka a francia-orosz szovetségnek — meghibbant aggastyan mind-
azok elStt, akik elfelejtik, hogy nevezett szerz8dés éppen francia tSkés
szempontbdl, éppen a francia nemzeti 6nzés szempontjabdl elényds, mert
amig Franciaorszdgnak Hitler részérdl valé megtdmadtatdsa esetén az
orosz kozbelépés feltétleniil biztosnak (mert mély és allandé torténelmi
és osztalyérdekek 4ltal diktdltnak) latszik, addig egy szovjetellenes né-
met tdmadds esetén még majd elvdlik, mi lesz slirg6sebb a francia impe-
rializmus érdekeinek... Folytathatjuk az amerikai Roosewelttel, aki mar-
mar valami fekete blivészet megszallottjanak latszik, hogy szinte jaj nél-
kil tdri, hogy 4allama reakcidos birdi (akik kiilonben hiresek arrél, hogy
,hagynak magukkal beszélni") konyortelentl elftirészelik hires NIRA rend-
szerét... ha nem jut esziinkbe, hogy a NIRA els§sorban az amerikai ka-
pitalizmusnak kellett annakidején s ugyanannak nem Kkell tobbé most,
hogy azokat maga a demokrata Roosewelt volna kénytelen lefiirészelni, ha
nem volndnak ott azok a reakcids birdk, akik helyette ezt a ,piszkos
munkat" elvégzik... "Vagy, amit Trotzkijrél és hiveirdl hallani (és olvas-
ni is, kiilonoésen a Deutsche Nachrichten Boureau és a Dunaposta hireitdl
hemzsegd magyarnyelvii sajtéban), hogy 6k a vildgon mindeniitt a fasisz-
tdk ellen harcolnak a népfronti partokkal; mig az egyetlen munkdsdllam-
ban véres harcot inditottak a vildg legantifasisztabb korméanya ellen,




