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mindenkor édes kevés. Igy azutan, ha ilyen képletre épiil is mese s a me-
sébe keveredik is valédisagaban megragadott alak (pl. a regény Veronika-
ja) mindez nem teszi érvényesebbé e még irdnidja és humora sem elfo-
gadhatobba. Ez az életvitel a valdsdgban afélredllasé, a miivészetben a ja-
téké Kétségteleniil mindakettd az idegekre megnyugtatédlag hat, a lang-
hoz azonban, amit a szellemben és az alakitéban tisztelink — méltatlan.

Gadl Gdbor

1 S P U T A

TAMASI ARON ES A CSELEKVO ERDELYI IFJUSAG

Bar azzal szoktak megvadolni benniinket, hogy a szellem jelent8sé-
gét aldbecsiiljiik, mégis mi vagyunk azok, akik az irétél a legtdobbet var-
juk: koldoknézés és felelStlen fiistolgés helyett népének Ontudatraébresz-
tését a gazdasagi, tarsadalmi és nemzeti balsors tespeszt§ korszakdban,
az egészséges torténelmi kibontakozas utjanak megmutatasat emberi jolét
és boldogsag felé. Aggddva figyeljiik az erdélyi magyar ir6 magatartisat
is népével és a valtozasok Uj kérdéseivel szemben egy olyan gydkeres
nemzeti atrétegz8dés napjaiban, amelyet a Kkisebbségi kozéposztily szét-
hulldsa s a foldmitivesrétegek varosbatolulasa jellemez. Szorongva lessiik,
hol a magyar kolt§ abban az idében, mely az egyetemes magyar elszegé-
nyedés ideje, milyen a kolt§ és a nép viszonya akkor, amikor a sze-
miink lattara alakul ki — a szlovenszkdi Peéry Rezsd szavaival élve -
a magyar szegénynemzet.

; Ha lapunkban Tamdsi Aronrdl, a székely nép miivészér$l szélottunk,
csak azt vetettiik mindig a szemére, hogy nem hordozza eléggé a székely
véltozasok feleldsségét s kall6dé &si néphitet rogzit, amikor a vildg négy
sarka felé szétszorodo székely szegénynépnek uj torténelmi Oongudatra yan
sziiksége. Erthetd ezek utén, hogy érdeklSdéssel kisértik Tamasi Aron-
nak a Brasséi Lapok hasdbjain most megjelent cikksorozatdat a cselek-
v6 erdélyi ifjusdgrél, anndl is inkdabb, mert az iré6 ebben a cikksorozatban
szabatosan hozzaszdl a demokratikus szellemi arcvonal nemrég felmerilt
kérdéséhez.

Tamadsi Aron ujbdl hitvallast tesz demokratikus meggy8z8dése mel-
lett. Azt irja: ., levag-
tak arrél a testr8l, amelyen a fels6bb osztdlyok ma > igazsdgtalan ural-
mat gyakorolnak a nép felett, de mint a falu emberi szdészdldja, azt a
karpoétlast és feladatot kaptam érte, hogy ebben a Kkisebbségi helyzetben
a dolgozo magyarsdgot életink gerincévé tehessem.” Tiszta beszéd ez,
benne van mindaz, amit a demokratikus magyar ir6tél megkoveteliink.
Allésfoglalés a magyar reakcidéval szemben é&s dllasfoglalas a Kkisebbségi
dolgozd tomegek mellett. Ami azonban mer8ben uj Tamasi Aron legutdbbi
megnyilatkozdsdban, az hatdrozott irdnyadisa, mellyel k6zOs arcvonalat
ajanl az erdélyi magyar szellemi munkdsok kiilonb6z8 csoportosuldsainak
a demokratikus népi célok érdekében. Bar az a médd, ahogyan Tamasi
Aron a demokratikus szellemi népfront kérdését csupan ifjisdgi kérdés-
sé teszi, az Uj nemzedékre korlatozza a demokratikus szellemi atcsoporto-
sulds nagyhorderejdi kovetelését, mégis 0rommel ragadjuk meg az alkal-
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mat, hogy {§szinte szora §szinte szoéval feleljiink, bizvan abban, hogy az
iffusag demokratikus szellemi egysége is uj viszonyokat teremt a kisebb-
ségi magyar kozélet egész terliletén.

Tamési Aron allasfoglaldsat a demokratikus szellemi arcvonal kér-
désében azok az uj jelenségek valtottdk ki, amelyek a legutébbi idében
tlintek fel a fiatal erdélyi magyar értelmiség életében. EgyfelSl a Hitel
vetette fel a ,cselekvd fiatal magyarok" programjat, melyr8l a Korunk
mult szdmdban mutattuk ki, hogy az eddigi erdélyi magyar szellemi fej-
16déssel éles ellentétben feuddlis-fasiszta jellegli, masfel8l ,,a népvaldsdg
hirdetdi” is megmozdultak, ahogyan Tamasi Aron a kévetkezetes demok-
ratdkat nevezi s akikr6l 6 maga mondja, hogy ,ismét 0ij erSkkel béviilve,
nem az irodalom teriiletén, hanem szellemi kozéletiink szévevényes: problé-
maival a homlokukon jelentek meg." Tamasi Aron nem veszi észre, hogy
ebben a két erdélyi jelenségben vildgfrontok néznek farkasszemet, nem lat-
ja, hogy a Hitel Uj magyar rendi ideoldgidja szakitdas a kisebbségi ma-
gyar ifjusagi mozgalmak demokratikus népi hagyomdnyaival. Visszafelé
gondolkozva ko6z06s &st fedez fel az Erdélyi Fiatalok annakidején atfogd
mozgalmaban s amikor a felmerlilt jelenségekkel szemben &llasfoglalasra
kényszeriil, meggondolés: nélkiil egyszerltien az ellentétes irdnyok egysége
utan kidlt. Azt irja: ,,Végs8 kovetkeztetés gyanidnt tehiat nem tudok méds
utat ajanlani az épilé jovendd§ felé, mint az Erdélyi Fiatalok népi huma-
nizmus,f’mak, a Hitelben hirdetett ujraértékelésnek és a baloldaliak szoci-
alizmusdanak az Osszefogasat."

Tamdsi Aronnal tokéletesen megegyezink, amikor igy ir: ,,K6z06s a tor-
hetetlen és céltudatos torekvés is, hogy az erdélyi magyar nép meg-
mentésére kell sietni és ezt a tOmeget minél el6bb gazdasigi és szellemi
életiink tengelyévé kell tenni." Kételkediink azonban abban, hogy a Hitel
cikkirdi is igy gondolkoznanak, akik szerint ,,a nép nem alkotoképes" és
kordntsem a magyar néptomegek demokratikus aktivizaldsara, hanem
,Uj nemesség" kialakitasara van sziikség, hogy ez a kaszt a népet , vezes-
se", pontosan Hitler ismert Fihrer-elve szerint. Joggal tartunk tehat at-
tol, hogy Tamdsi Aron maga veszélyezteti illuzidival a nagyszer(i kezde-
ményezést és végzetes tévedésének az egész terv aldozatul esik} Kozos
ugyunkért torténik, a demokratikus: magyar szellemi er8k Osszefogdsaért,
ha elemzés targyava tessziik, hol és mennyiben lendiil 4t az iré népi re-
alizmusa a puszta képzeletjaték jadmbor Oncsalasdva az ifjusdgi egység
kérdésében.

Az Erdélyi Fiatalok ma mar elhalkult mozgalmardl tomor és kifo-
gastalan képet ad Tamasi Aron. Azt irja réluk: ,,Igen er8s szellemi kap-
csolatot tartottak fenn a leghaladdbb magyarorszagi ifjusdgi mozgalmak-
kal. Mindig hangoztattdk annak a szilikségességét, hogy a kozépeurdpai
4dllamoknak szellemi és gazdasiagi egyiittmiikodésre kell térekednidk, sét
a halott magyar nagysidgok koziil idedlnak mindenekelStt Kossuthot te-
kintették. Mindez hatiarozottan mutatja, hogy az Erdélyi Fiatalok a né-
pi demokrdcia jegyében kiizdenek." Taldléan jellemzi Tamési Aron azt is,
hogy miért kellett az Erdélyi Fiatalok nagyardnyuan indulé mozgalma-
nak alulmaradnia a, hagyomédnyos magyar politikai és egyhdzi érdekcso-
portokkal tadmadt kiizdelmében. »,Véleményem szewint' - irja__
o g8z01g8 mocsarba vezetd taktika helyett a ,bator" és elszant kiallas
utjat kellett volna; vdalasztani." Anndl kevésbé érhet8 ezek utdn, hogy Ta-
mdsi Aron az dj tekintélyelveket hirdetd és eleve demokraciafalé Hitel-
rél igy ir: ,, ..a mostani Hitelnek a megjelenése a legfigyglemreméltobb
eredmény, amit a cselekv8 erdélyi ifjusdg az utdbbi években elért." A
francia forradalom szabadsigeszmiéivel szemben rendi hagyomanyokat
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idéz6 fiatalokat szinte hihetetlen vaksaggal egy sorba helyezi a harcos
demokréicia utjan indult Erdélyi Fiatalokkal. ,,S ha jol meggondolom", —
irja Albrecht Dezs6rél és tarsair6l — ,a Hitel ifju magyarjai is ezen az
uton kivannak haladni, ami els§ pillanatra nem indokolja meg a kiilon-
szakadds tényét, sem azt a magtartast, mintha semmi koziik nem lenne
az el6dh6z: az Erdélyi Fiatalokhoz,"

Nem, Tamdsi Aron nem azokrdl a tagadhatatlanul demokratikus fi-,
atalokrgl ir igy, akik, mint a Hitel egy régebbi, szelidebb évfolyamanak
joéhiszeml munkatdrsai, akaratlanul és tudtukon kivil kertiltek bele a fa-
siszta zdszlébontds Aarnyékdba Tamasi Aron kifejezetten Albrecht Dezsé
radikalizmusat tidvozli s igy félreérthetetlentil a Hitel kereteibe Ult jobb-
oldali klikkre vonatkozik ,,a Hitel ifju magyarjai"-nak méltatdsa is. Szdl
pedig ez a méltatds imigyen: ,,A szigorisdg a magyarsag bilineivel szem-
ben és a romantikamentes megallapitds az erényekkel kapcsolatban ter-
mészetszerlileg Széchenyit idézte fel a zdaszldjukra eszménykép gyandant.
Széchenyi mejllett a Szekfii nevét is slirlin idézik s magam is érzem,
hogy van szellemi rokonsag kettejik kozott, marmint Szekfli és a Hitel
kozott, hiszen a magyar szellemi életben, kiilondsen az utdbbi idében, Szek-
fli is azt szokta tenni, amit a Hitel fiatal magyarjai tesznek: felismeri a
szellemi revizié gondolatat és az uj népi dramlatok erejét s felismerésé-
hez egyidében, de utdlag bizonydra, elméletet alakit ki." Mi tudjuk: Neo-
hungéria és az uj magyar rendiség elméletét. Magyar imperialista vagy-
almok wuri katasztréfapolitikdjat. Es tudja; ezt mas is, Szentimrei Jend
is példaul, aki éppen a Brasséi Lapokban leplezte le multkor Szekfli Gyu-
1lat és a Széchenyi-kultuszt, a Kossuth-becsmérl6ket s mindazokat, akik a
Htorténelmi ujraértékelés” és ,,Onvizsgdlat" tetszet8s jelszavai alatt volta-
képpen egy katholikus-habsburgista nagybirtokos-oligarchia restaurdciés
torekvéseinek gyartanak alkalmas torténelemszemléletet. Csak Tamasi
Aron nem latja ezt. Meg kell nyiltan mondanunk: valdsidggal felelStlen
sajat harcdval, sajat célkitlizéseivel, sajat ifjusagi kezdeményezésével
szemben!

Ha nem ismerndk Tamési Aron demokratikus felfogdsat s nem lat-
nok éppen a szébanforgd cikksorozatban azt, hogy hatdrozottan landzsat
tor az eleddig mindeniinnen kirekesztett baloldalnak az erdélyi magyar
kozéletben vald szerephezjutasa mellett, azt hinnSk, a Hitel 4j magyar ren-
di ideoldgidjanak falaz. De ilyesmit is ir s ez megnyugtatd: ,,Ha a nép-
valésdg hirdet8i nem adtak volna felfogdsuknak hangot és ujabban nem
mozgolédndnak egyre jobban, ugyis érezném, hogy az 6nmagunk és né-
piink ujraértékelése ¢és a kissé romantikus népi demokriacia mellé hidny-
zik valami, ami nemcsak a vildag fejléddéséhez valdé igazoddsunkat mutatja,
hanem a mi uj gazdasdgi és tarsadalmi szervezkedésiinket is egészséges-
sé tenné. Ez pedig a szocializmus, amely nem elégszik meg a népi demok-
rdcia nagyon tdagan értelmezhetd eszmekorével, hanem valéban azt jelenti,
amit a demokrdcidnak jelentenie kéne: a dolgozé nép uralmat.” S a bal-
oldalért szall sikra Tamdsi Aron az Erdélyi Helikon latszategységével
szemben is, irvan: ,,Gyakorlatilag... a helikoni kollektivitds is szembet(i-
nden félszeg, hiszen sem a konyvkiadvanyai kozott, sem a folydiratdnak
irdsai kozott nem taldlhatunk olyan irodalmi miveket, amelyekben a tar-
sadalmi és az emberi kérdéseket vildgnézetileg forradalmi médon probal-
na az ird fejtegetni." Ez a hatdrozott demokratikus fellépés felhatalmaz
minket arra, hogy bizalommal viseltessiink Tamaési Aron joéhiszemdlisége
irant. Vildgos, hogy ilyen gondolkozassal 6§ maga is mdaglyara keriilne ab-
ban az Uj magyar rendiségben, amelynek sz6szo6léi csOppet sem ‘tagadjak,
hogy Hitlert8l veszik a példat. o
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Szdmunkra nem marad mads ‘hatra, mint az, hogy a Hitel igazi szan-
dékainak félreismerését Tamdsi Aron részér8l a miivészlélek szinte gyer-
mekies johiszemiiségének tekintsiik s a Sikeres feliiltetésért Albrecht De-
zsGék sima modorat és diplomatikus tligyességét dicsérjiik. A valéban ha-
ladékat semmiesetre sem fogja eltdntoritani a Tamasi Aron javasolta
demokratikus ifjusdgi arcvonaltél az a korilmény, hogy az ird végtelen
jamborsdagaban ebbe a népi arcvonalba akarja bevonni a Hitel rendi fan-
tasztdit is. A haladék egy percre sem vonjdk kétségbe és komolyan érté-
kelik is Tamési Aron célkitlizéseinek maradéktalanul demokratikus vol-
tat. Jol tudjak, hogy Tamaéasi Aron elképzeléseiben a magyar munkdsok,
foldmiivesek és kispolgarok életérdekeir§l van szd, a szegénynemzet o0sz-
talyharcardl s a magyar kultura népi kiildetésérSl. Szavuk van azonban
ebben a kérdésben a Hitel Fiihrer-jel6ltjeinek is. S ha Tamdsi Aron fel-
tételnek szabja ki a demokratikus szellemi arcvonal elé a Hitel részvéte-
1ét, valéban azoktdl teszi fliggdvé az erdélyi magyar kultura népi meg-
ujhodésat, akiknek, ha elveikhez kovetkezetesek maradnak, csak egy kul-
turcéljuk van: elsikkasztani mindazt, ami Kazinczy Ferenct§l Pet&fi San-
dorig és Ady Endréig magyar demokricia volt.

Ami pedig az ,erdélyiség" és a ,nemzetkdziség" kérdését. illeti,
hagyjuk a vitat! Talajtalanul nemzetkoézi csak a nagyt6ke. A mi nemzet-
koziségiink sajat néplink érdekeinek védelmére, magyar tOmegeink sorsa-
nak vdllaldsdra kotelez s azt az emberi szolidaritast jelenti, amelyben
talalkozunk a foldkerekség minden kisemmizettjével és testvérinek ér-
zink minden demokratikus népi torekvést. Az erdélyi magyar szellemi-
ség vonatkozdsaiban ugy a tobbi romadniai kisebbség. demokratikus szel-
lemi torekvéseit, mint a roman demokratdk tudomédnyos, irodalmi és miu-
vészeti harcat is a romdn nép Uj tOrtdnelmi Ontudata érdekében! A ter-
minoldgiai félreértéseknek és spekulativ aggdlyoskoddsoknak kiilonben
éppen a demokratikus szellemi arcyonal veheti elejét, ahol szivesen bizs
zuk majd magéira Tamasi Aronra a d(i)la,tés‘;,i vajjon ,nemzetkodziség"-iink
harcos demokrata ,erdélyiség"-iink akaddlya, vagy tan éppen ellenkezd-
leg, magyar népi odaaddasunk legtisztdbb biztositéka-e? :

Tamési Aron szerint a harcot a magyar maradisidg ellen simmar
nyiltan is meg kell vivni, betlik és cselekedetek utjan" A legkdzelebbi
feladat aligha lehet mds, mint a demokratikus erdélyi magyar szellemi-
ség képviseldinek megszdlaltatasa,” egy minden sématdl mentes, valdban
népi és az erdélyi magyar valdésiagban gyokerezd$ szellemi munkaterv fel-
allitdsa s: demokratikus tomorilés a redlis erdélyi magyar célok érdeké-
ben. Balogh  Edgdr
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Aprilisi szamunk 311. oldaldn a masodik bekezdés utolsé mon-
datdaban a ,kartellt" sz6 helyett , Kivitel" olvasando.



