AZ ANGOL ERTELMISEG ALAKULASA A XX. SZAZADBAN
Irta: DIMITRIJ MIRSZKI

Mutatvany a Korunk maérciusi szdmdaban ismertetett munkabol.

Régen, a brit kapitalizmus ifji, virdgzé kordban az angol értelmi-
ségiek *kisérletet sem tettek a maguk osztdlyardl valdé 6nallé gondolko-
dasra, hanem csak biliszkélkedtek, hogy ahhoz tartoznak. Roviden: nem
volt kiilon értelmiségi osztidly. Csak egyszerlien , mivelt osztidlyok" 1é-
teztek, amelyek teljesen azonosak voltak a tehet8s osztalyokkal és vol-
tak ,,szabadhivatiasok", illetve, ahogy angolul nevezik, egyszerlien —
,hivatiasok". E hivatdsok szdmdara az angol polgdri tarsadalomban em-
beremlékezet O6ta egy békés, viharmentes rév volt fontartva. Mindaddig,
amig Nagybritannia gazdasidgi életében szabadsig, kezdeményezés és
szabadverseny uralkodott, a szabad hivatdsuak, (orvos, jogész, stb.) a
privilégiumok ¢és monopdliumok napfényén silitkéreztek s ez szdmukra
a haszonrészesedésb8l sokkal nagyobb részt biztositott, mint barhol a
kontinensen. A régi egyetemek tanult értelmiségeinek még ezeknél is
kiillonb a sora. Ezek helyzete még kivaltsagosabb, miutdn azoknak a bir-
tokoknak a hatalmas jovedelmeit is élvezték, amiket csalddjaik a kozép-
kor Ota szorgalmasan Osszegyujtottek. Ezeknek a kapcsolata a XIX.
szazad vége felé az egyhazzal nagyon bens@séges.

A szébanforgd idS intellekiudlis osztélyainak kivaitsfses helyzete el-
s@sorban azzal magyardzhatd, hogy a brit polgarsdg az arisztokracia-
ival kotott kompromisszum eredményekép' jutott hatalomra, madsodszor
pedig azzal, hogy mindaddig, mig Nagybritannia kis bilirokraciat és
aranylag kis hadsereget tartott el, az értelmiségiek képzett tagjai éL-
vezhették a haszon ama részét, amit mas (kontinentdlis) orszdgban a
burokracia és katonasdag nyelt el. Ennek a kOvetkezménye, amiért a sza-
bad hivatastiak nem annyira haladdk, mint inkdbb maradiak, st mara-
dibbak, mint sziill§ osztdlyuk s ezért nem csupan a polgdarsdg, hanem
la polgarsag és az elpolgariasodott arisztokrdcia sz6szé6léi, — roviden,
t6kés partiak, a birtokos csalddokkal egyutt, akik azért tartottdk meg
poziciéjukat, mert szintén tSkésekké valtak. Az egyhazzal karoltve —
s az egyhadz Anglidban szintén hivatdsnak szamit — a kiakndzé blokk
védelmez8i és sohasem jutott esziikbe a ,fliggetlen gondolkodasnak”
‘még a fogalma sem.

A ,,miuvelt osztidlyok"” mérnokei és tuddsai nem tartoztak a kivalt-
sdgos uralkodé osztdlybeli szolid hivatdsok tudatos, érckemény négyszo-
gébe. Mivel azonban ezek irdnt a kereslet dllandéan nagyobb volt, mint
a kindlat, ezért ezek szdamara, mint osztdly szamdra elégséges volt a
minimalis mesterségbeli gyakorlat s minden komoly, 4ltaldnos miiveltség
hijAn megmaradhattak erdsen korldtozott értelmiségi .szinvonalukon; —
te. keresletnek ez a kindlattal szemben vald tultengése ezenkiviil még oly*
gyorsan szoritotta le azel8bbieket a polgarsdg nagy tomegébe, hogy ugy-
sz6lvan kilatasuk sem volt rdeszmélni csoportjuk kiilonlegességére.

Valoban, az egyetlen esoport, amely ebben =z iddbem a figgetlen
értelmiség némi jelét mutatta, az irodalmi és miivészeti hivatdsok cso-
portja. Ebben a korai szakaszban is meg lehet kiilonboztetni az intel-
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lektiiel tipust az irdk, ujsdgirok és miivészek kozott. Nem kétséges
Carlyle, Ruskin vagy a praerafaelita mozgalom inteliektudlis jellem-
vondsa. Ugyanigy nem volt fliggetlen, 6ndllé6 béhém osztdly Anglidban
a XVIII. és XIX. szdzad elStt s az dltaldnos tipus azon egyéni példdnyai,
akik megiitik a ,fliggetlen" gondolkodds mértékét, semmit sem valtoz-
tatnak a ,miivelt osztalynak" a polgirsidgba valé maradéktalan felszi-
vodasa tényén. Megdllapithatjuk, hogy a brit t6késrend ,aranykorian"
keresztiill a Gabona-torvény (1848) (és a Kkivaltsdgok megsziintetésétsl
(1848) a nyolcvanas évek valsdgdig ez a felszivodds teljes és tokéletes.
Megéllapithaté azonban az is, hogy ép' az ipari forradalom végleges
gySzelméig tartd, erds osztalyharcokkal teli szakasz mulasztotta el a
sajatsdgos értelmiségi osztaly kialakitdsat. Ep' a ,radikéalis filozéfu-
sok" (a hasznossdgi elv hivei, mint Bentham, Ricardo, Grote, a két
Mills) tiltakoztak tulsdgosan nyiltan és tudlsagosan vildgosan az o0sz-
talycsoportosuldas ellen és az ellen, hogy réluk, mint valami fliggetlen
értelmiségi osztdlyrél beszéljenek. Ez a kivaltsagos értelmiség u. i. ko-
rantsem volt fliggetlen a vezetésére bizott tomegektSl, ugyanugy, mint
a XIX. szidzadbeli orosz forradalmi értelmiség. Az a tény, hogy O‘Connor
és O'Brien nem voltak tisztdn munkdasvezérek, nem magyarazhaté a
munkdssagtdol vald szellemi elszigeteltséggel, hanem csak a kozbeesS o0sz-
tallyal — a Kkispolgarsdggal — valé konkrét kapcsolattal.

3

A nyolcvanas ¢években a helyzet rohamosan megvaltozott. Az uj
t6késrendi orszdgok versenye megfosztotta Nagybritanniat torténelem-
adta ,természetes” monopolisztikus helyzetét8l. A .német aru megjele-
nése a brit piacokon nagy hadjarat bevezetését jelentette s felnyitotta
a polgarsidg tomegeinek szemét a tényre, hogy Nagybritannia tobbé nem
egyetlen ,miihelye a vildgnak."

A megszlint monopolisztikus helyzet megbolygatta a Kkivaltsagokra
éplilt osztdlybékét. A Gabonatdérvény megsziintetése Ota a brit t8kés
osztdly a szabadelvil szocidlis reformok egy nagyon jol kieszelt és kell§
alapossdggal keresztiilvitt politikdjdval megallithatott minden, a dol-
gozd osztdly részér8l kiinduld forradalmi mozgalmat. Ezt a politikat az
olcsdsag tette lehet8vé, az olcsésdag viszont a vildgpiacon elfoglalt mo-
nopolisztikus helyzett§l fliggdétt. A monopolisztikus helyzet megsz(iné-
se megllte a szocidlis békét, miutdn ezt a gyokerénél vagta el. Az 1886.
év  munkanélkiili tintetései s a makacs dokk-sztrijk (1889) eddig még
soha sem létezett méretli osztdlyharcok bekovetkezésére utaltak. De
ugyanakkor jelentkezett a szocidlis béke Uj alapokon valdé helyreallita-
sanak lehetdsége is. Afrika felosztdsa (1884-1885) és a transvaali
aranyleletek (1885) 1j imperialisztikus korszakot nyitottak, ami ujra
lehetSvé tette a munkasosztdly fels§ rétegeinek megvasarldsat. A meg-
gazdagodas utja ujra nyitva 4&llt, bar ez a meggazdagodas sokkal ke-
vésbé volt szabadelvli és boldog, mint a ,természetes” monopdlium kor-
szakdaé.

Az uj kor uj gondolatrendszereket termelt, — az imperializmust és
Szocializmust. Az ,imperializmus” fogalma — angol haszndlatban —
hatarozott politikat és politikai eszmekort jelolt és jelol ma is, kivéve a
kovetkezetes marxistdk felfogdsat. Az imperializmus mogotti eszmekor,
mint a brit kapitalizmus 4j célja, lényegében gyakorlati volt s amennyi-
re lehetséges, mentes minden spekuldciétél. Profétdi nem teoretikusok
voltak, hanem politikusok, mint Joseph Chamberlain s a tettek emberei,
mint Cecil Rhodes. Az imperializmus koltSje — Kipling — a legkevés-
bé intellektudlis az 0j korszak nagy iréi kozott. A szocializmussal vi-
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szont ép' forditott a helyzet. A nyolcvanas évek szocializmusiaban (az
elz8 liberdlis korszak csOkevényei koOvetkeztében erdsen deformadlt)
munkasdaramlat mellett megjelent az ugynevezett fabidnus szocializmus,
mely szubjektive (a maga szempontjabdl) osztidlyokon feliil &allt, objek-

tive azonban Kkifejezetten polgdari mozgalom volt, — kombinacié, amely
jellemz8 az értelmiségre.
t A fabidnusok s ahogy magukat &4ltaldban nevezték: a ,progresszi-

vek", akik koziil még a fabidnusok a legtisztultabbak, mozgalméanak
szocidlisalapjaegyujfajtaértelmiségiosztdlyjelentkezése. Nagyonlas-san, dokkallassabban, mintazokbanazorsz4
mus késébb rendezkedett be s kevésbé szivvel-lélekkel, mint Nagybritan-

nidban az Otvenes évek ptai kezdett néni a kvalifikdlt alkalgrazottak

egy Uj osztidlya — gydrifeliigyelSk, statisztikusok, iskolainspektorok

as hasonlék. Ez az 4j tipus tiinete Nagybritannia eleurépaiasoddsanak,

melynek kezdetét Marx és Engels az 1851. évi nemzetko6zi kiallitastol

szamitjak. A brit kapitalizmus csak a nyocvanas években kényszeril

ez uj intellektudlis osztaly gyorsitem(i novekedése koOvetkeztében a

gyokeres 4atalakulasra.

Az Aatalakulds Oridsi keresletet inditott meg uj emberekben. Ehhez
jarult egy masik aramlat, amit a Londonban és szdmos mds nagy ipari
Varosban alapitott egyetemek valtottak ki, melyek teljesen elitoktek
az olyan régi egyhazi-arisztokratikus fészkekt8l, mint Oxford és Cam-
bridge. A fels6bb oktatdas terén az uj tendencia legelérehaladottabb
szimptomajat az 1880-ban alapitott londoni Gazdasagi Iskola képviseli,
mely kezdett8l fogva a legkozelebb dllott a polgdri szocializmus moz-
galmahoz. Ezenkiviil uj technikai f&iskoldkat I1étesitettek s a tisztan
gyakorlati mérnokok és ipari tuddsok testiiletének helyét fokozatosan
foglalja el a technoldégusok kontinentdlis tipusdnak testlilete, mely
egyik oka volt annak, amiért a német kapitalizmus a brit kapitalizmus
fo6lé kerekedett. Az elemi és kozépiskolai taniligyi reform, melynek fo-
lyamdn a felekezeti és autondém iptézményeket ymaga az dllam vette at
egy alacsonyabb mitivelt osztdly l1étesiilését tette lehet8vé, aminek az-
elétt nyoma sem volt. Ez az 4j értelmiség bar megkozelitette a konti-
Rentdlis, tipyst, mégis a feuddlizmustol ,s a militarista ¢és blirokratikus
tradicidktdl sokkal érintetlenebb volt, mint kontinentdlis mintaképe. Ez
mar demokratikus értelmiség s a régi ,,hivatésoknlgk_':'. a,hl??'n, hogy nem
reakciondrius, hgnem I}aladottabb, m.ipt af _alpsztélya, pontosan az el-
lentéte. A mult maradvdnyai ezt az osztalyt mar nem kototték, sSt alap-
ja egyenesen tagaddsa a multnak. S ami még tobb, ez az yj értelmi-
ség, mint osztdly mar nem érdekelt kozvetleniil a t8késrendi termelés
folyamataban. Ezért aztan ez az osztdly Onmagat osztalyokon ., kivil”
Vagy feliil"-allénak ,,a hidnytalan tarsadalom” megtestesiilésének, az
allam leghaladottabb szervének tekinti.

Az 4j értelmiség, mint olyan, nem érzett semmi vonzalmat a szo-
cializmus irant, bar jelentkezése ugyancsak a valsdagnak az eredménye,
melynek f6 szimptomdja a munkdssdg kiizdelmeinek uj hullama, — az
‘1886. évi munkanélkili tiintetések s az 1889. évi sztrdjk — ami kezdete
a munkdasosztdly elforduldasanak a hagyomanyos szabadelviiségt8l a flg-
getlen osztalypolitika felé. A szocidlis forradalom réme, mely a privé-
légium napjai ota megkimélte Nagybritanniat, ismét felliitotte fejét s
az Gj értelmiségnek, ha akarta, ha nem, fel kellett ismerni, hogy rajta
a sor felkésziilni az 4j forradalmi mozgalomra, ha urra akar lenni afe-
lett és artalmatlan mederbe kivanja terelni.

Ez az a mi, amit a fabidnusok vadllaltak. Engels egy 1893 januar
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18.-an Sorge-hoz irt levelében szépen jellemzi &ket: — ,torekvé cso-
port (,,eine Bande von Strebern") itt Londonban, kik elég érettek ah-
hoz, hogy megértsék a szocidlis forradalom Kkikeriilhetetlenségét, ezt az
Oriasi feladatot azonban nem tudjdk egyediil a durva proletaridtusra
bizni s ezért szivesek a forradalom élére 4allni. Alapvetd elviik a forra-
dalomtdl vald félelem”. A fabidnusok ezutdn abbeli torekvésiik soran,
hogy a kapitalizmust a forradalmi proletdaridtustdl megmentsék a szoci-
alizmusban olyan elemekre bukkantak, melyeket rendkiviil hasznosnak
taldltak a kapitalizmus Aatszervezésére s versenyképessége fokozdasara.

A fabidnizmms szubjektiv rugdja a forradalomtdl vald félelem. A
mozgalom objektiv 1ényege viszont, mint valdjaban az egész ,prog-
ressziv' mozgalomé, abban 4ll, hogy a brit kapitalizmus szamdara mul-
hatatlanul sziikségessé valt az 0j helyzethez vald alkalmazkodas, mas
széval: tekintetbe kellett venni azt a tényt, hogy nemcsak kivaltsdgos, hely-
zete szlint meg, de megszlint az utolsd szoét is jelenteni a kapitalista moéd-
szerekben. Meg kellett szabadulnia technikai és szervezetbeli elmara-
dottsagatdl, ami még a régi nyugodt napokbdél maradt meg, ,eurdpai-
asodnia” és ,,modernizalédnia” kellett, elsOporni a ,laissez-faire" pok-
haldjat, s megtanulni Bismarck tanait. Mindezen problémdk Ilegjobb
megoldasara irdnyuld torekvésiikben, valamint ama nem kevésbé fontos
kérdésben, hogy a munkéasosztdllyal vald szocidlis békére uj formdékat
és alapokat taldljanak a fabidnusok, akik valdjidban a racionalizdlds te-
oretikusai voltak, szocidlis magatartdsuk igazoldsat is megtalaltak. A
kapitalizmus 4ltalanos kritikdjanak d4larca alatt a kereskedelmi mono-
polium korszakdban a brit kapitalizmus kritikajat forsziroztdk az auto-
matikus, efrendez8désbe s a verseny mindent gydgyité csodaszerébe ve-
tett hitével, az oligarchia mindazon romjait Atmentve, amiket a brit
polgarsdg s az osztalékot bezsebel§ arisztokricia évszazados tarsas vi-
szonyabdl oOrokolt. Ha tamadtdk az elaggott manchesteri radikalizmust
vagy a konzervativok (toryk) egyhdza oligarchikus konzervatizmusat,
ugy ezt a fabidnusok nem a munkdsosztialy, hanem a ,hidnytalan tdr-
sadalom" érdekében tették, ami természetesen ugyanazt a régi kapitaliz-
must jelentette, bar revidedlt és modern formdban. Maga az a tény azon-
ban, hogy Nagybritannia polgarsagdnak vezetd értelmiségi osztalya, ha
csak irasban is, megtagadta anyaosztalyat, a kozelg8§ valsag s -a ' brit
kapitalizmus Onmaga civilizdciéjaval szemben téaplalt elégedetlenségé-
mek volt a feltling jele. Az értelmiség a ,hidnytalan tarsadalom" érde-
keinek meséjével lassan kiilonleges, minden mas alapvetd  osztalytdl
fliggetlen pozicidot igényelt a maga szamdra, ami azt jelentette, hogy
kezdett tért nyerni azokban. \

A halad6 értelmiség e szocializmusa — torténelmileg a kapitaliz--
mus ravasz mesterfogdsa — védekezés az imperializmussa vald dtala-
kulds tartama alatt. Emellett az értelmiség mellett azonban a brit kapi-
talizmus valsdga kitermelt egy masik értelmiségi tipust is, mely szintén
tavoldllénak képzelte magiat a polgarsiagtdl, de mar kordntsem védelmi
reakciobdl. Ez mar a valsag patoldgikys szimptomdja. Azok a bohém,

,magashomloku", egyéniesked§ értelmiségiek ezek, akik nem liltek a-

kapitalista fehér-asztalnidl. Be nem illeszkedd, Aallasnélkiili értelmiségiek
azel8tt is mindig akadtak, az ipari kapitalizmus ,aranykordban" azon-
ban a kozvélemény holt sulydnak ellendllhatatlan nyomadésa alatt ezek
a Szerencsétlenek a sajat osztdlyuk szemével nézték magukat és semmi-
féle konyorililetet sem éreztek Oonmagukkal szemben. Most ezek a kimé-.
lyul8 valsag hatasa alatt lerdztak magukrol osztalyuk = lidércnyomasat
s az értékek dltalanos zavardban és vasaraban ezek az értelmiségiek té-
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vedésb8l vagy szeszélybSl arra a szilard meggy8z8désre jutottak, hogy
tévelygésiik nem valami benniik rejl6 defektus eredménye, hanem el-
lenkezbleg, felelGsség a sajat anyaosztalyuk nydja és afolott  a szdanal-
mas kozéposztdly felett, mely képtelen a miivészet és a koOltészet meg-
értésére.

Bohémek és ,,magashomlokuiak” jelentek meg a szinen, emberek,
akik megvetéssel néztek le az emberiség nyluzsgd tomegeire és azok Kki-
csinyes pénzigyi érdekeire. E bohém vildg eszméi és értékei azonban
nem egyebek, mint termékei — bar természetesen, gyakran egész meg-
lepS fényben foszforeszkdld termékei — annak az osztaly-
nak, melytSl oly' gdégdsen elhuzédtak. Ezek nem az Gj vagy a régi osz-
tdly 4j problémdinak 4llaspontjardl kritizdltdak a polgari tarsadalmat
(amint gzt a fabidnusok tették), hanem a sajat egyéni izlésiik és fanta-
zidjuk vonalardl. Igy kovetkezik be a nyolcvanas és kilencvenes évek-
ben — Wilde Oszkar és Aubrey Beardsley kordban — a bohémek elsd§
brit osztdlydnak és egy brit individudlis dekadencidnak a virdgzésa.

Ez a polgarrendszer elleni individualisztikus ldzadds azonban tobb,
mint bohém dekadencia. A konyortelen kapitalizmus mechanizmusa &l-
tal életre hivott anomadlidk ellenni tiltakozédssal egyidejlileg egy erétel-
jes, egészséges tiltakozas hangzott el, az uralkodé osztialy alsébb, el-
nyomott csoportjai részér§l — a magasabbra valé emelkedés céljabol. E
csoportok egyikét a n8k alkottdk s a polgari feminizmus egyik legjel-
lemz&bb elem abban az erjedésben, mely a nyolcvanas ¢és kilencvenes
években Nagybritannia mivelt osztdlyait dthatotta. Ennek az 4j értel-
miségnek az individualizmusa szoros kapcsolatban 4&llt a polgari szo-
cialista mozgalommal s egyilittesen tamadtdk az arisztokrdacia és egy-
hdz sildny uralkodd klikkjeit s az dlszenteskedés ugyancsak hitvany
puritdn praktikdit.

Gazdasagi téren az Uj értelmiség tobb szervezettséget kovetelt,
amit ,,szocializmusnak" nevezett, az egyéni életben viszont tobb szabad-
sagot. Mindkét kovetelés mélyén azonban racionalizalas rejlett, — az
egyikben az irraciondlis anarchia, a masikban az irracionalis korlato-
zasok megsziintetése. A mult szazadvégi progressziv mozgalom e két
céljanak legmegkapdobb megtestesiilése — Bemard Shaw.

Az 0j szidzad Nagybritannia s a brit kapitalizmus szdmara némi 1é-
legzetvételt engedélyezett, az u. n. indiai nyarat (vagy ahogy magya-
rul mondjdk: vénasszonyok nyarat). Az imperializmus kezdett a beve-
zetett rend lenni s azokba, kik err§l nem akartak tudomast venni, meg-
lehet8s zajjal verték bele a transvaali aranymezdk birtokaért folyt bur
hdbortval. Az imperializmusban rejlé ellentmonddsok még nem hoztdk
el az 1914-1918-as vilagégést és a kapitalizmus dltaldnos vdalsagat. Az
imperializmus e valsiag eldtti évei rég nem taplalt illuziok 6s remény-
ségek évei...

A nagyon gyors imperialista terjeszkedésen épiil6d termel§ er8k no-
vekedése, valamint a megkezdett 4j ,technikai forradalom", olyan fel-
lendiilésbe iveit, mely az ipari kapitalizmus legszebb napjaira emlékez-
tetett. A parazita profit és extra profit hatalmas noévekedése lehet§vé
tette a munkasosztaly fels6 rétegének nagylelkli megvesztegetését.
Ugyanakkor gyarapodott a kapitalizmus fekete kabdtos alkalmazottjait
felolel6 kozbeesS osztaly is, mely gerince minden reformizmusnak. En-
nek a hulldimnak a tarajdan mind feljebb és feljebb, mind magasabbra
és magasabbra emelkedett az Uj haladé értelmiség. Ezek az uj értelmi-
ségiek mindent g&godsen kritizaltak, ami 6sdi volt a kapitalizmusban s
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ragaszkodtak a racionalizdldshoz, a haladdshoz és a demokricidhoz. A
konzervativ part maradi politikdjatdl végkép' megundorodtak s a ,,meg-
bizhaté intuicidé" egyidejlileg bebeszélte nekik, hogy a jové az & kezik-
ben van €és minden, amit tennidk kell, préba — s a legkozelebbi va-
lasztasok alkalméval a konzervativok vereséget szenvedtek s azok a
forradalmak, melyek a multban vért és acélt koveteltek, most a sza-
vazocédulak kitoltésének sokkal tetszetdsebb eszko6zével érnek majd
célt. A francia forradalom egy uralkoddé osztdlyt (izott el s egy madsikat

tett a helyére, melynek mas idealjai voltak. Ezt az eljarast kellett
most minden hét évben egyszer, altaldnos vdalasztas utjan, a brit nép
szamara is lehet8vé tenni. Igy lett — irta Bernard Shaw 1904-ben —

Britannidban a forradalom nemzeti intézmény.

S valéban, a megsemmisit§ vereséget, amit a konzervativ part a
kovetkez8 évben a kombindlt liberdlis és munkdaspart részérdl szenve-
dett az elére megjosolt forradalom elgjelének kellett tekinteni. Es bar
a liberdlis part valasztdsi programjabdl keveset hajtottak végre, mégis
a Lloyd George nevéhez fliz6d§ reformok sorozata (a szocidlis biztositds
bevezetése, a foldbirtokosok megaddztatdsa, a walesi egyhdz megsziin-
tetése és a Lordok Hdza hatalmdnak korldtozdsa stb.) a brit kapitaliz-
mus demokratizalédasat eredményezte.

Az egyetlen ok, ami ezt a dicsGséges idSt, s mindezeket a szivar-
vanyos kildatdsokat lehet§vé tette, az imperializmus sikere volt, miel§tt
a benne rejléd ellentmonddsok érezhetvé valtak volna. Akkoriban azon-
ban az imperializmus a multtal, nem pedig a jovével Osszefliggd jelen-
ségnek tlint s inkdbb a feudalizmust és abszolutizmust dlcdzé politika-
nak, mint rendszernek, mely bar még nem halt meg, mégis haldlra volt
itélve, de semmiesetre sem, mint ,a kapitalizmus legmagasabb foka."
Es igy ellenére a mind gyakrabban jelentkezd nagyon is zavaré jelek-
nek, Lloyd George liberdlis korszaka az illuzidk és reménységek kora,
mely csak 1914 augusztusaban roppant Ossze.

Egy masik oldalrél viszont sokkal figyelemreméltobb és szembeot-
16bb torés volt megfigyelhet§ ezekben a szép napokban. U. i. az impe-
rialista zsdkmdny 4rdn megvasarolt szocidlis béke nem. tartott sokdig.
A munkdsok csakhamar rijottek, hogy a liberalisok becsaptak J&ket s
a t8kés érdekek védelmében szemforgatd demagdg engedményekkel
szurtdk ki a szemiiket. A munkasmozgalom nagy ugrast tett el8re, messze
maga mogott hagyta a nyolcvanas évek Kkitoréseit s a chartista moz-
galmat. A brit munkdssiag tovabbra is kovette a reformistdkat, viszont
nyiltan szakitott a bevallottan t8késrendi partokkal. A munkdssag a
reformistdk befolydsa ald kerult, (1911-1913), az ezeknek az éveknek a
demonstracidéi azonban oly' finom skdalan mozogtak s annyira tisztan
allitottdk szembe az osztalyokat egymassal, hogy a progressziv értel-
miség bizalma mar kezdett meginogni benniik.

A készil§ habort vihardnak mennydorgése mind jobban kozeledett.
A légkor Anglidban is kezdett flilledtté valni és semmiesetre sem volt
olyan, mint a megelégedett liberdlis napok friss levegdje. Ugy latszott,
hogy az egész vildg megbolondult. Feketeinges banddk kezdték elSké-
sziteni az autondmistdk elleni polgadrhdborit ¢és a brit hadsereg tisztjei
nyiltan megtagadtdk a liberdlis kormdany parancsainak teljesitését, ami-
kor a kormdany a ldzaddk ellen kiildotte Sket. Londonban megjelent a
szinen a hiszterikus sziifrazsett mozgalom, a kormany — els§ pillan-
tdsra — mnagyon kiilondsnek tetszé csokonyosséggel harcolt ellene.
Természetesen a kormdny terveinek nagyon jél megfelelt a minél na-
gyobb larma ekoriil a tokéletesen frivol, tipikusan értelmiségi mozga-
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lom koril, mert a nép figyelmét elterelte a pillanatnyilag szunnyadd-
ban levd munkdasmozgalomrodl. Am, ha a szifrazsettek ,lazaddsat” az
angol értelmiség fejléddésének egy szakaszaként tekintjiik, akkor az sok-
kal fontosabb jelenség. Ez az egyetlen id§, amikor ez az értelmiség uc-
cai demonstraciékban vett részt s minél jobban kimélyilt ez a mozga-
lom, anndl inkdabb jelezte az id&t. A feminista mozgalom azonban, mely
tele egészséges emberi értelemmel, oly' 6rommel és optimizmussal kez-
dédott Shaw és a fabidnusok tdamogatiasdaval, hirtelen hiszterikussa és
abnormadlissa lett s az angol értelmiség komolyabb és mélyebb valsdga-
nak lett figyelemreméltd jele.

A sziifrazsett-mozgalom legmeglepSbb eredménye, hogy ramutatott
az értelmiségi osztaly kozelgd felbomldséara. A vilaghaboru kitorése
elStti utolsé években a demokratikus optimizmus helyét, mely nemrég
még a szivekben honolt egészen mas hangulat foglalta el. A haladd ér-
telmiségiek egyes tagjai rajottek, hogy sokkal er&teljesebb eszkdézre van
sziikség, ha a munkasosztilyt tovdbb is bolonditani akarjdk, mire forradal-
mi jelszavakkal s szinte forradalmi elméletekkel kezdtek el jatszani.
Egy masik csoportban viszont a liberalizmus éveiben eltlint eszteticiz-
mus ¢és individualizmus kezdett éledezni. 1911-ben megjelent D. H. Law-
rence els6 konyve, ugyanabban az évben megindult a Georgiai Kolték
mozgalma, ugyanakkor a kilencvenes évek Onfeledtségébdl kihalasztak
a l'art pour lart kissé elcsépelt jelszavat. Mindezek a jelenségek azon-
ban nem érték meg végleges kibontakozdsukat, mert kozben Kkitoért a

haboru.

A habori kezdete — mely egyuttal a kapitalizmus alatldnos val-
saganak is kezdete — a brit kapitalizmus vdalsdgdban kiilonosen éles
valtozast okozott.

Az angol értelmiség 1914-re feltlind érzékenységgel reagdlt. Meg-
értette a valtozast. A demokrata optimizmus korszaka hirtelen elparol-
gott. A haladé értelmiség nagy része feltétel nélkiil kiszolgdltatta ma-
gat a polgarsdg vezéreinek s a brit imperializmus szolgalatidba Aallt,
nem azart, mintha erre kényszeritve lett volna, hanem, mert a szive igy
diktalta. Az értelmiségi osztdly fiatalabb nemzedéke szamara a hdbo-
ri tragédia. A haladds és az élet lehet8ségébe vetett hit egy csapasra
OsszedSlt. Az 1914-18. évbeli fiatal nemzedék tOonkrement. A haladés
azon erdi, melyek hitére a XIX. szdzad progresszivjei tanitottak J&ket,
ugy eltlintek, mint a szappanbuborék s csupan valami nyulé lebernyeg
maradt vissza bel8le. A valdsidg gonosz és kegyetlen kdosz lett szé-
mukra. A torténelem zirzavara konkrét format oltott, valami pokoli, az
ellenség tlizében ég8 verem formajat s az angol értelmiség agdnidja
egyénileg gyakran a hdboris neurdzis agonidja.

Felesleges azonban a ,tragikus" természetli valsagbdl sorstragédiat
csindlni. Ez a tragédia csak a polgari értelmiség és az uralkodd osztaly
mitivelt tagjaira szoritkozott. akiknek kivétel nélkiil volt menekvésiik,
ha bizonyos mértékben elvesztették bizalmukat a torténelemben s a
,hdborus dldozatok" agdnizialé individualizmusaval karoltve egy masik
aramlat utotte fel a fejét, kib&viilve a parazita polgarsiag individualiz-
musban s esztéticizmusban tobzdédé 4dramlataval. Természetesen mind-
ebbdl azeldStt is volt valami, most azonban adva voltak a megfelel§ szo-
cidlis feltételek ahhoz, hogy az ilyen fajta individualizmus parosulhas-
son a minden illuzidjukat elvesztett értelmiségiek individualizmusdval s
ez a tilinet igen jelentd8s szocidlis jelenséggé lett.

A februari orosz forradalom, majd az Egyesiult Allamok h4bortba
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vonuldsa s a Wilson-féle ,, demokratikus” pontok korili ldrma részbea
ujjaébresztette a hdaboru elStti progresszivizmus dertilatasat. Az En-
tente hatalmak gy&8zelme, amit a demokrdcia latszélagos meger8sodése
kovetett (az altalanos valasztdjog bevezetése) az alsdbb kozéposztily-
beli tomegek egy hazug demagdgidjanak hulldmdval taldlkozott, amit az-
elStt sohasem lehetett tapasztalni. A demagdgia e hulldma bizonyos fokig
magukat az értelmiségieket is elragadta s bizonyos mértékben 6k ma-
guk voltak azok, akik felidézésén buzgdlkodtak. E hazugsdgok az illuzidk
siri kode s az a korilmény, hogy a régi progresszivek tObbsége vég-
leg elvesztette , fliggetlenségét” s hogy az értelmiség széles rétegei visz-
szautasitottdk a politikai aktivitast, bd&ségesen magyariazza azt a
gyenge visszhangot, amit az oktéberi forradalom valtott ki a brit ér-
telmiség korében.

A polgari vilag végének kezdete sokkal jelentéktelenebb benyomadst
keltett benniik, mint a nyolcvanas évek ardnylag gyenge menydorgése.
Az 1919-1921. évi fenyeget$ angliai osztalyharcok a brit imperializmust
az Oroszorszag elleni intervenciérdl vald lemondasra kényszeritették s
bizonyos engedményeket — a forradalom megvasarlasanak arat — er@sza-
koltdk ki, ami hatdros volt a kapituldciéval. Az értelmiség szédmara
azonban ezek az események — az oktdberi forradalom és az angol osz-
talyharcok — az 4dltaldnos kdosznak csak azt a részét jelentették, amely-
be a hdboru sodorta az imperialista vildgot. Mindaz, amit az individu-
alistak tettek, visszavonulds a csigahazukba, miutdn most még jobban
lattdk, mint valaha, hogy a kiilvilagban semmi sem megy ugy, ahogy
kellene. A demagdgia hazugsagaitdl elkabitva az alsé kézé,poszg{ﬂy tome-
gei vakon hittek Wilsonban és a demokricidban

A haladé értelmiség fels§ rétege is ebben a hitben élt. Az értelmi-
ségnek csupdn egy egészen elenyész8 csoportjat inficidlta a munkés-
sdg rendkiviili emelkedése 4altal tapldlt forrmadalmi hangulat. Ezek kozil
is azonban a legtobbet a héborlis '‘agdnia kiegyensulyozatlan benyomdsa
ragadta meg ¢és sem harcosokat, sem teoretikusokat nem produkdlt, ha-
nem csak torékeny és neuraszténids fecsegSket, akik ott tartottak, hogy
valami csillagok kozti lebegéssel kossenek ki valahol az turben a két
munkdaspart kozott.

*

A vilagkapitalizmus valsdgdnak huszas évekbeli bar titkolt, de mé-
lyil6 periédusa Nagybritannidban a hdbort &ltal okozott dekadencia
intenzivebbé valdsa és Kkiterjedése dltal tlint fel. Ez a hangulat mindin-
kabb eltoltotte az értelmiség jorészét s leginkdabb a fels6bb rétegekben
volt észlelhet8. Mindezekben az imperialista ,,béke" gytiloletes komédia-
ja jelentékeny szerepet jatszott. Nagyon sokan a progresszivek Kkoziil,
kik tovabbra is megtartottdk optimizmusukat és bizalmukat az Enten-
te gySzelmében, mint a béke és demokracia gySzelmében, a versaillesi
béke kovetkeztében teljesen megtortek. A prominensebb progresszivek
egyike, J. M. Keynes, aki, mint szakért§, résztvett a békekonferencidn,
igen jo példa erre. J. M. Keynes a békekonferencia utdn egy ragyogo
pamfletet irt, melyben a konferencia hdseit elevenitette meg. A hang,
amit ezek az ujra éled§ progresszivek meglitottek s akiknek, mint Key-
nesnek sikeriillt megdrizniok intellektudlis ,,fliggetlenségiiket”, nagyon
eltért Shaw ¢és Wells fiatalabbkorbeli vérszomjas hangjatol. Keynes
szkepticizmusa és Bertrand Russel pesszimizmusa sokkal inkabb hason-
litanak az individualistdk pesszimizmusdahoz és szkepticizmusidhoz, mint
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a héaboru elStti progresszivek szocidlis optimizmusdhoz. Az értelmiség
vezet$ soraiban fokozatosan mosédott el a két csoport kozti valaszto-
vonal, mig megtortént kozottiik a fuzid, mely a korszak legtipikusabb
csoportjit, a Bloomsbury néven ismert alakulatot hozta létre.

Am az értelmiségieknek épp ez az optimizmust megdrzé képviselSi
kezdtek mind kevésbé hasonlitani a liberdlis korszak rajongdihoz. A
dolgozé értelmiség véglil a dolgozd osztilyok megtévesztése céljabol a
kapitalizmus nyilt és tudatos védelmezd§jévé alacsonyodott, a széles és
befolydsos' mérnoki és szakértelmiségi réteg viszont Ugy Orizte meg de-
r(ilatasat, hogy a ,szocializmust" és a demokrata torekvéseket a szer-
vezett, ,felvildgosodott" kapitalizmussal cserélte fel. Tulnyomod résziik
elfogadta Ford és Mond elgondoldasat (mondizmus), ami szerintiik az
utolsé szé a civilizdcié haladé vezet8i ‘szamara. FS irodalmi szénokuk
Wells, s az egész mozgalom egyike az angol értelmiség fasizdlasara
szolgalé fé aramlatnak.

Ezek az értelmiségiek korebeli dekadens hangulatok a polgarsag
egy szigordan reakciés mozgalmadval egyesiiltek s egésziltek ki, — ami
ezekben az idSkben koOz0s vonas az Osszes imperialista allamok-
ban, — s a vallasi tevékenység erdteljes ujjaéledését eredményezték.
Fontos tényezd itt, hogy ezek a dekadens értelmiségiek — a sajat ér-
telmiik terméketlenségére vald felkésziilés céljabdl — sziikségét érez-
ték a vigasz valami foldontdli formajanak; dltalanossdgban beszélve vi-
szont egy haldoklé osztidly ama természetes eréfeszitésének kell tekin-
tenlink, mely a sajat reakcidés kiizdelmében Onmagan Ohajt segiteni s
kozben életre segiti a polgdarsdg elStti kor polgdrsdagtél idegen Oroksé-
gét. Az el§véd a katholicizmus lett, feltiind hajlanddsaggal azirdnt, hogy
a katholicizmus érzelmi triikkjeit elhanyagoljadk s inkdabb merev kozép-
kori scholastikus dogmadit szerepeltessék. Igy szabadultak meg a termg-
ketlen értelmiségiek az individualizmus terhét8l és mentek keresztil a
fasizmus osztilyfegyelmére el8készit§ iskolan.

Ezt az egyhdz hadserege dltal meginditott tdmaddst a ,tudoma-
nyos" idealizmus mindenféle formdjanak flistfelhSje mogott vezették le,
kezdve Sir Oliver Lodge spiritualizmusatél egészen a nagykaliber(i tu-
désok, mint Eddington és Jeans nyilvanos aktusdig, mely bar filozéfiai al-
laspontrél tekintve nem, Kkielégit8§, szocidlis szempontbdl mégis nagyon
ugyes és okos.

Mindezek a tliinemények a polgari kultura alakuldsdnak mélységes
folyamatat tiukrozik, mely bar gyakran rejtve maradt a gyanutlan szem-

1é16 elStt — a maga utjdn mégis sziintelenil haladt elSére. Ezt a folya-
matot azonban a felszinen szamos illané, a régi demokrata optimizmust
erdsiteni probalé remegés kisérte. A felszin jelenségeinek egyike

— az egyetlen, mely lathatébb volt az értelmiség szamara
— a feketekabdtos kozéposztdly haboru utani novekedése.
A haborus idsk monopolisztikus kovetelményei intenziveb-
bé tették a monopolisztikus kapitalizmus fejl6dését s ez egyrészt azt
eredeményezte, hogy egyre nagyobbb méreteket 61tott az ipari munkasok
munkanélkiilisége, madsrészt ndStt a kapitalista és dllami bilirokraciaban
is a munkanélkiiliek szdma, jolehet a hdboru utani valsidg erre az osz-
tdlyra ardanylag csak kis mértékben hatott s a régi brit kapitalizmus
1923-1924-ben bevezetett restaurdcidja az osztdly tovabbi gyarapoddsat
hozta magadval.

Ez az osztidly mélységesen tehetetlen és mélységesen konzervativ.

Ebben az osztidlyban gydkerezik legmélyebben a szocidlis snobiz-
mus, a brit kapitalizmus e rendkiviili aramlata. A legkisebb irnok, aki
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fekete kabatban és fehér gallérban dolgozik, gentleman s mint ilyen a
munkdsosztaly ellentétének képzeli magat. 1926-ban &Sk azok, akik a pol-
garsag didk ivadékaival egylitt a sztrajktor6k hadseregét alkottak.
Ugyanakkor azonban ebben az osztalyban, kiilondsen ennek miiveltebb,
fels6 rétegében taldlhaté az a bizonytalan dert(ilaté progresszivizmus,
mely a munkdsosztdly reformizmusaval vald szimpatizdldsra irdnyul. Ez
a progresszivizmus lényegében ernyedt, hijdn van minden eszmének,
célnak vagy rendszernek. A sajté egyrésze is e réteg hatdrozatlan hu-
manizmusanak és progresszivitdsinak szenteli irodalmi és tarca rova-
tat, valamint vezércikkeit s ebben a tekintetben teljesen kielégiti &ket.
Ez az alaktalan tomeg az, amely legszebb dlmainak és illuzidinak Kkifeje-
zését Bernard Shaw tiineményes sikerli Szent Johanndjdban fedezte fel.

A felszin masik deriilaté ujjaéledést okozd jelensége a brit kapita-
lizmus Kkiilfoldi sikere és régi helyzetének részleges restauracidja, mely
1924-t81 1930-ig tartott. Ez a siker semmiféle javuldst sem jelentett a

munkasosztaly szamadra. Sét ellenkezSleg, mindez a munkasosztaly
terhére, a legkdnyortelenebb racionalizalas segitségével volt
lehetséges. A restauracio szakaszanak kezdetétSl a brit kapitaliz-

mus allandéan tamaddasban volt és igyekezett mindazon engedményeket
visszavonni, amiket az 1919-1920 erdteljes fenyegetései koOvetkeztében
megadott s ebben a tdmadasban oddig ment, hogy kihivta az 1926-o0s 4l-
taldnos sztrajkot.

A munkésosztaly el88rsei 1926-ban a reformista vezet8k miatt ve-
reséget szenvedtek. A vereség eredménye a munkdsosztdlyban adott re-
formista torekvések intenzivebbé vdalasa S a novekv§ Osszefogds a mun-
kds arisztokracia (a. munkassiag fels§, deproletarizalédott rétege), a ke-
reskedelmi-unio biurokratdi s a feketekabdatos munkdsok széles rétege
kozott... A munkdspart valasztdasi eredményei, melyek végiul az 1929.
évi gybzelemre vezettek, szinte az 1905-1906 hangulatat hoztak vissza.
Ugyanakkor azonban a kapitalizmus megszilarduldsa er&sebbnek tlint,
mint valaha. A locarndi siker és a kinai forradalom leverése , békét"
és ,haladast” igért. — A brit kapitalizmus osztalékai emelkedtek. La-
tin Amerikdt az Egyesiilt Allamok félig érdekszférajaba vonta. Eszak-
eurépaban, Németorszagtdl Skandindvidig 0Gj gazdasiagi blokk keletkezett
s mindez egy Uj gazdasdgi birodalom szolid alapjdnak igérkezett. A brit-
imperializmus gondtalanul haladt a jovg felé. Még az Egyesult Allamok
1929. évi borze krachja — egy Uj és végzetes krizise eljele — sem
nyitotta ki a britek szemét. A The Nation-ban, a ,legokosabb" brit(értengi,—
ségiek hetilapjdban Keynes, (akinek borulatasat az 1924-1929. évi sikerek
észreveheténen meggyengitették) azt irta, hogy az Egyesilt Allamok
megrendiilése Nagybritanniara csak elényos lehet. Alig szaradt
meg azonban a nyomdafesték e hetilapon, amikor a tornadé elérte An-
glia partjait is, ahonnan Kkatasztréfdlis sebességgel ndStt s az 1931. évi
politikai vélsagban tort Kki.

¥*

Ezerkilencszdzharmincegy a csoddk éve a brit kapitalizmus szama-
ra. A font esése, — a Kkiilvildg f6lotti hatalom egyik f6 fegyvere — a
kiilonoésen baljéslattit osztalyharcok, melyek sordn az a hir terjedt el,
hogy ,,6felsége fegyveres erd8i" is résztvettek abban, elsGizben a XVIII.
sziazad o6ta (Invergordonra gondolunk itt), — a mindenkinek gyanus,
bar parlamentaris mezbe Oltoztetett diktatura, — mindezek a brit ér-
telmiséget a Kkikeriilhetetlen torténeti realitdasokkal valé szembenézésre
kényszeritették. A hivételes angliai eseményeket kiilfoldon is kivételes
események kovették. Az uj Oroszorszag, melyre a polgari értelmiségiek,
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ha véletleniil ,,mentesek voltak a polgdarsdg elSitéleteitSl”, vgy tekintet-
tek, mint valami utdpisztikus spanyol kastély meghatd, de naiv felépité-
sére, ebben a vildgkdoszban egyetlen nyugodt szigetként hatott.

Mindezekhez a kivételes és paradox dolgokhoz egy sereg felettébb
érezhet§ és konkrét, kellemetlen tény jarult, melyek ezeket az intel-
lektueleket ¢és kulturdlt polgar gentryket, — arra kényszeritették, hogy
sajat bSrukon érezzék, miszerint a mi spiritudlis vildgunk durva gazda-
sdgi realitdsokon nyugszik. El8szor: a munkanélkiiliség olyan osztdly-
ra is kiterjedt, mely azelStt kétszeresen szent volt — a fetekekabdatos
munkavallalékra; madsodszor: a gyarmati bevételekben  varatlan  esés
allt be, melyre pedig a parazita polgarsagnak ugy tanult, mint tanulat-
lan része anyagi jolétét alapitotta. Ezek a kedvezdtlen koltségvetési té-
telek érezhet§ nyomast gyakoroltak az értelmiségiekre, ugyhogy a poli-
tikai életben vald részvétel visszautasitdsanak irredlitdsdra ébredtek és
hajlandéknak mutatkoztak résztvenni az d4llamiigyek jelenlegi dllapotat
megsziintetd munkédban.

Az értelmiség szdmdra 1931 f6 eredménye a politikdba vald vissza-
térés. A politika irdnti érdekl8dés ujjasziiletését valami vildgnézeti rend-
szer irdanti megnovekedett sziikséglet kovette nyomon. E rendszer célja
az intellektiielt megmenteni elszigeteltségétsl, ellatni csoporttal, képessé
tenni arra, hogy valami nagyobb ko6z0sség részesének érezze magat, Ki-
dolgozni valami érv rendszert, mely igazolja a koz0Osség célkitlizéseit,
roviden, kezébe adni valami Kkulcsot ahhoz a kdoszhoz ¢és elképeszt§
konfuziéhoz, mely felé a valdsdg lathatdlag kozeledett. Szédndékosan
irtuk ezt le ilyen elvontan, am a részinkrél leirt intellektuelek errél
pontosan igy, mint valami 4&ltaldnos elvont sziikségletr§l gondolkoztak,
hogy kiszabaditsdk magukat az individualista gyokértelenségébdsl és
megértsék az érthetetlepnek tléiné valdsdgot. Hogy konkréte fejezziik ki
magunkat: az értelmiségiekkel, amennyiben szoros kapcsolatban dlltak
a polgarsiag egyik rétegével, az tortént, hogy a politika irdnti érdekl&dé-
siik valéban novelte aktivitdsukat a maguk osztalydnak tamogatdsa ird-
nyaban, ami viszont a sajatmaguk fasizdlédasdra vezetett.

A Dbrit értelmiség kiilonb6z8 Osvényeken halad a fasizmus felé. Az
irodalmarok és mivészek a ,klasszicizmus" utjdn, ami az 4&ltaldnos vi-
lagnézet szempontjabdél bizonyos kiils§ tekintélyek, nevezetesen: a po-
litikai életben a szabadsdgellenes organizacié autoritdsdnak, a mivé-
szeti életben pedig a forma szupremacidjanak elfogaddsara vezet a
tartalom felett. A ,klasszicizmus" persze kovetkezetes kivitelében a ka-
tholicizmusba torkol s a fasizdlt értelmiség ,rendszer" iranti szomju-
sdgat legnagyobb valdszinliséggel a katholicizmus elégiti ki. Vannak vi-
szont olyan Osvények is, melyek az ellenkez8 oldalrél kozelitik meg a
fasizmust. A tudomdnyos é&s ipari értelmiség pl. Wells ,,tudomédnyos”,
antidemokrata pozitivizmusanak Osvényén halad a technikai haladas ab-
szolut tekintélyébe s a ,felvildgosodott"” szakért6k diktaturdjaba vetett
vak hittel.

Nagybritannia fasizalasanak folyamata még messze tart a befe-
jezéstSl. A brit polgdrsdg a polgari demokracidt még fel tudja hasz-
ndlni a maga szdmdara. Az 1931. évi vdlasztdsok utdn Baldwin, a jelen-
legi diktatorok igazi vezet§je szerint a vdlasztidsok bebizonyitottak,
hogy ,,Nagybritannia népe megérett a demokrdacidara”. Mi ezt a Kkijelen-
tést ugy értelmezziik, hogy , Nagybritannia népei még engedik magukat
széditeni a ,demokracia’ eszkoOzeivel."” Ez az oka annak, amiért a
fasizmus vasvesszejét nem kovetelik. Ez a vessz8 azonban készen 4&ll és
haszndlatba kertil, mihelyt Nagybritannia népeinek  demokratikus



380 Dimitrij Mirszki: Az angol értelmiség alakuliSe

»érettsége" bizonytalanna valik.

Ugyanez a helyzet az értelmiségiek vilagaban is. Még itt sincs
véglegesen kialakult, egységes és harcos fasiszta vildgnézet. Nyersanya-
ga azonban mar erjed. Amire még sziikség van — egy uj 1931 feltételei
— az sokkal hatalmasabb és fenyeget8bb formdban fog megismétlddni
s mindezek a fasizmusra ma még oly' kevéssé hasonlité irdnyuldsok
egyesilni fognak egy széles fasiszta dramlatban.

Az egész értelmiség azonban nem lesz fasisztdvd. Az alacsonyabb
kozéposztalybeli értelmiség jelent8s része, mely tarsadalmilag kozelebb
all a proletariatushoz, mar gyitlekezik a tulsé oldalon. Ugyanakkor a
kovetkezetes marxizmus felé vald haladds sem korldtozédik a negyedik
rendhez kozelallé rétegekre. Az értelmiség fels6bb rétegeiben mar ta-
pasztalhaté annak a kikeriilhetetlen ellentmondasnak a felismerése,
mely a t8kés rendszer tovabbi 1éte és az emberi civilizdacié megdlrzése
kozott fennall.

A HABORUS OLASZ UCCA

Irta: MANDY TEREZ

Olaszorszag! — a képzettarsitds taldn ma is még: kék ég, napfé-
nyes tengerpart, citrom, narancs, kaktusz, palma, freskék, szobrok, ké-
pek, luxusépitkezések ¢és a — nincstelenség fest8i romantikiaja. Dehat

Olaszorszagban ezuttal nemcsak a fermészet szépségeit, a ragyogd mii-
kincseket, mitiemlékeket és nemcsak a szocidlis ellentétek kontrasztjat
nézegettiilk, hanem azt igyekeztliink megldtni, hogy mennyiben homalyo-
sitotta el a szép Italia kék egét az abesszin hdboru véres arnyéka. Néz-
zik tehat mi az, ami egy rovid olaszorszigi tartdzkodas alkalmabodl is
feltlinik, vegylik sorjaban azokat a szembeszOk$ kiilsGségeket és jellem-
z8 tiineteket, amikbdl leszogezhetd, hogy itt hdboru van, hogy ez az a
Hinterland, ahol az Abesszinia-elleni fangulatot és a hédbortis lelkese-
dést preparaljak.

Sétaljunk végig valamelyik olasz varos uccdin, mindegy, hogy
Firenze, Réma vagy Ndpoly — a kép azonos. Sok aZ egyenruha! mas a
hadsereg, mdas a bersaglierik, mas a fasiszta milicia, mas az avantgar-
distdk és balilldk egyenruhdja. Mas a meleg vidékre (Somadlia) és mas
a hidegebb vidékre (Eritrea) tadvozdé frontkatonak felszerelése. Sok az
érem ¢és jelvénylizlet és nagyszamban latni gazalarc és kotszerlizleteket
is. Sok a gyaszszallagos ember, bar ,legfeljebb ha 5000" halottrél beszél
mindenki. Sebesiilt az tobb van! — ,nem tudni hény..." — mondjak. —
A legszembeszO6k8bb haborus benyomads kétségteleniil a f&tereken felalli-
tott voroskeresztes-sator, ahol 1-10 lirdig kilonbozd jelvényeket (sisako-
kat, abesszin fejeket) 4rulnak a sebesiiltek javara. Perselyes fiuk és la-
nyok (balilldk és piccole italianek) Ilelkes agilitidssal tdmadnak a jaré-
kelSkre. Mindeniitt voroskeresztes propogandaplakatok és hadikdlcson-
plakatok a szokvanyos szoveggel: Amig katondjnk a hadidics&séget szol-
galjak, aldozzanak az itthonlévSk . . . stb. Rengeteg a szankcidellenes és
olasz ipart propagaldé plakat. Az egyiken pl. egy, a szankcidék ellen ira-
nyulé tank lathaté. Mads plakatok oOles betiikkel kialtjak, hogy ,,Aquista-
te prodotti italiani!” — vegyetek olasz gyartmanyt. Az tlzletek kiraka-
tdban Mussolini idézetek, mint: »Szembe fogunk szallni a gazdasagi
szankcidkkal fegyelmezettségiinkkel, Osszetartasunkkal, 4ldozatkészsé-



