A JUGOSZLAVIAI PARASZTSAG HELYZETEHEZ
Irta: MIJO MIRKOVIC (Subotica)

A héibord utdni eurdépai kozvélemény most mar masodszor mutat kii-
16n6s érdeklSdést a paraszt helyzete irant; el8szor 1918-1923 ko6zott, ami-
kor Bulgaridban, Csehszlovdkidban, Lengyelorszdgban, Jugoszldvidban ¢és
Olaszorszagban nagy lendiiletet vettek a parasztmozgalmak, — madésod-
szor pedig, mikor a vildgvdlsdg kovetkeztében a paraszt vasarloképessége
mind jelentékenyebben csokkenni kezdett.

Kozvetlen a haborud utdni években az eurdpai sajtdban sok szd esett
a nemzeteken belili és a nemzetek k6zotti parasztdemokracidrél, a szlav
parasztok ,,z0ld Internaciondléjarél” és a vildg politikai szinpadéara fellépd
,,0todik rendrd8l." A paraszt akkori gazdasagi helyzete kedvez$ volt. A ha-
borus szilikesztendSk és a pénz elértéktelenedése folytdn a paraszt kétfelSl
jutott haszonhoz: a mez&gazdasagi termékek drai emelkedtek és igy kevés
pénzzel kifizethette addssagait, foldet vasarolhatott, s6t még tSketartalé-
kot is gyljthetett. Az agrardallamok parasztjainak nagy szdma arra utalt,
hogy a paraszt a jovS politikdjanak fontos tényezd8je lesz, igy tehat az irdn-
ta tanusitott nagy érdekl8dés érthetd is volt. Ez azonban majdnem tisztan
csak politikai érdekl8dés! volt. Azt hitték u. i., hogy a j6lét 6rokké tart, sGt
mind nagyobb és nagyobb lesz. Am a rdvidlatds nem elszigetelt emberi tu-
lajdonsdg: 1929 elején az Egyesﬁlt—Allamokban is azt hitték, hogy a
,prosperity"” a végtelenségig fog tartani, holott ugyanazon év végén mar
kiderult — az ellenkezdgje.

A paraszt irdnti érdekl6dés mdsodik hulldma késébb mutatkozott. A
szerbiai keresked8k mar 1926-ban észrevették, hogy a paraszt kevesebbet
véasarol. Félre is verték a harangot, felfigyelni azonban senki sem akart.
Az erre kovetkezd8 tiz év alatt azonban mar az egész balkdni , csarsija"*
érezte, hogy a talaj a laba aldl gyorsabban siklik ki, mint barmikor az utol-
s6 félszazad alatt, Jugoszlaviadban ugyan valamivel lassubb volt ez a folya-
mat, mint a Balkdn tobbi dllamaiban, miutdn a szerbiai vdrosok" és ,kis
varosok" lakéi mindinkdbb Beogradba tédultak, hisz' a fellend(ilési ott volt
a legnagyobb és ott tartott a legtovdbb, egész 1929-ig. A fellendiilés utan
bekovetkezett lizleti pangdas természetesen a vidékkel dolgozd kereskedS-
ket és kisiparosokat sujtotta a legjobban. A paraszt iranti érdekl8dés ujbdl
erdsodott, most azonban ez az érdekl8dés mar kizdrdlag gazdasagi. Ebben
mar nincs lelkesedés és ,altruizmus”, sem pedig parasztideoldgia, hanem
csak az az egyszer( felismerés, hogy a paraszt sem gyari, sem Kkisipari
terméket nem vasarol, hogy kevesebb dohanyt és sot fogyaszt, s hogy egy
skatulya gyufat tobb paraszt kozosen vesz és a gyufaszdlakat megosztjak
egymas kozt. A ,,fontos allamiigyekkel" elfoglalt politikanak az ,,interven-
ciéra" nem jutott ideje. Csak most, tiz évvel a keresked8k vészkidltasai
utan kezd a dolgok irant némi érdekl8dést tanusitani.

Ko6zben azonban még valami fontos valtozdas tortént, amit azonban

* A balkani varosok iizletnegyede.
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csak ugy mellékesen jegyeztek fel: Jugoszldvia Ilakossdga megniovekedett.
A lakossdg szama az 1921. év 12 millidjarél 1931-ben 13.9, 1935-ben pedig
14.5 milliéra emelkedett. Vagyis Jugoszldvia megalakulédsa Sta kb. 5 mil-
1li6 emberrel gyarapodott, s maga ez a szaporodas nagyobb, mint amennyit
a haboru elétti egész Horvatorszag-Szlavdonia, vagy a Balkan-hdboru el§tti
egész Szerbia lakosainak szdma Kkitett. Az orszdg hatdrain beltl igy &gy
,»,Uj nép" keletkezett, amely az elSbbi lakossdg szamanak 25%-a.

A jugoszlav paraszt fAHmivwedksbsl és dllattenyésztésbsl . Ha tény
az, hogy egy agrardllamban a varos joléte a paraszt gazdasagl jletetsl
fiigg, ugy meg kell vizsgalnunk, hogyan aranylik a szant6fbldek teriilete
és az allatok dlloméanya a lakossag szamahoz.

A statisztika szerint 1921-ben Jugoszlavidnak 6.3 millié hektar szan-
t6foldje volt, mig 1934-ben 7.2 millié, vagyis 900.000 hektérral tébb., A
szant6fold teriilete tehat 14.4%-kal, mig a lakosok szdma, mint emmlitettik,
25%-kal névekedett. A lakossdg szaporoddsa és a folszdnthatd terlilet 1no-
vekedése ezek szerint igen ardnytalan. Arra nézve, hogy az aratasi hozam
novekedett-¢ cbbem az ardnyban, nem d4llnak rendelkezésiinkre hivatalos
szamadatok, de ha lennének is, nem sokat lehetne adni azokra. Ez a koriil-
mény viszont nem is bir nagy fontossdggal, mert az esetleges hozamnoveke-
dés sem teremthetett volna egyensulyt a mezégazdasagban, mikor az arak
50-75%-kal @stek.

A szdntoéfoldtertilet és a lakossdg szdménak ardnyabdl egyszerd a
kovetkeztetés. Ha fa jumoszlav paraszt csak teljesen naturilis gazddlkodast
folytatna, ha nem kellene ipari terméket vasarolnia, sem adét fizetnie, ak-
kor puszta létfenntartdsdhexz iss s7lls#ges volna a termésnovekedéss. Mert
ha ez kimarad, ugy életének alapja mind gwemgébb és gyengébb, nem is
emlitve, hogy a pénzgazddlkodds kordban, amikor jelent€keny Osszegeket
kell készpénzben kifizetnie, még ssziikségesebb a termés novekedése.

Miutdn egy nemzedik kb. 30-35 évig gazdilkodik a vagyonnal, Jugo-
szlavidban a hdboru utdni periédusban a tulajdonok t6bb mint 50%-a cse-
rélt gazdat. A jugoszlav toérvények és — Szlovénian kivil — majd min-
den tartomdnyban uralkodé szokdsok szerint, az O6rokolt birtokot csak a
férfi 6rokosok kozott osztjak fel. Ennek a felosztasnak a tanulmdanyozésa
szomoru eredményre vezet. A Horvatorszagban folytatott vizsgalatok sze-
rint a birtokok szdma 1918 6ta a szegényebb vidéken 134, a gazdagabb vi-
déken pedig 80%-al novekedett. Amint lathatd a birtok felmorzsoldédésa
szegényebb vidéken sokkal gyorsabb, mint a gazdagabb vidéken, midltal a
kisparaszt ugyszélvan pusztuldsra van itélve.

A falusi szaporodiés jelentékeny részét a hdboru utani években fel-
szivtdk a vdrosi foglalkozdsok és az dllami hiwathlbk. Zagreb, Beograd,
Novisad, Split, Skoplje, stb. ndvekedése a falut a szaporodas tekintetében
tehermentesitette ugyan, ez a tehermentesités sem pozitiv azonban a leg-
teljesebb mértékben, mert az Uj varosi lakossdg nem a nemzeitgazgasie 4l=
tal termelt javakbdl élt, hanem, Ggy sz6élvdn a teljesen improduktiv, vagy
csak részben produktiv kulfoldi eredetli, hadikdrpotlds és dllami- vagy
kozségi-kolcson cimén nyujtott tSkeberuhdzidsokbdl. Mikor a varosok kiil-
foldi kolcsonok altal vald fenntartdsdnak folyamata megsziint, sok varosi
- foglalkozdsi 4g maradt tultomdtitt Megjegyzend@, hogy ez a tultdmottség
akkor is megmaradima, ha a paraszt gazdasagi ereje kdzben nem csdkkent,
most azonban, hogy a vdrosok tovdbbi hasonlé gyors novekedésére nincs
kilatas, s a varosi foglalkozasok esélyei is minimalisak, a szaporodéas sulya
mindinkabb a falura nehezedik,

Az 1921-193%. &Vi periddusban Jugoszlavia f8 kiviteli cikke a szarvas-
marha. Az 1923-as rekord évben 235979 darabot exportiltak kerek egy
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milliard dinar értékben. Még '1928-ban is 128.935 darab kerillt Kivitelrs,
melynek értéke 357 millié dinart tett ki, de az erre kdvetkezd 6t &v 4tlag-
kivitele évente mar csak 226 millié dinar, vagyis az 1923=as kivitel érté-
kének egynegyed része. Ez a csOkkenés kétségtelenlil az drak esésének a
kovetkezménye, de ugyanakkor esefft a kivitel mennyisége is. Viszont a
mennyiség csdkkenés nem csak a kiilkereskedelmi nehéaségek miatt allt
81§, phanem azért is, mew warwehsdinmdny nemnuévekedeit a Takossdg sza-

rpdasahez mérten, s6t inkdbb a ,,t6két" is exportdltdk, nem csak a ,/o-
Zamait<, A\ sgamok ezt mondjak: Szerbia szarvasmarha allomdnya 1910-
ben 957.000 darab, vagyis ezer lakosonkint 328. A héboruban kimeriilt Ju-
goszldvia szarvasmarha dllomdnya 1921-ben 4.8 millié darab, az az ezer la-
kosonkint 40p3, 1931-ben gz a sz&m ardnylagos és abszolut* értelemben is
esik, s csak 3.8 milliéo darabot, vagyis gzer lakesemkint 276 darabot tesz Ki.
Eszerint tiz év alatt ezer lakosonkint 127 darabbal kevesebb a marhadllo-
many — s ez g difieieneia tovabbra is no:

A marhadllomadnynak a lakossdaggal valé parhuzamos szaporodasat
két korilmény gatolta. Az egyik a haboru utdni kedvez8 drak vonzéd-
ereje, a masik a parasztbirtok felaprézédasa. A birtok felosztasa Gj lako-
haz és Gj melléképililetek épitését vonja maga utdn, s a paraszt az ehhez
szliikséges eszk6zoket a marha eladasa &ltal teremti el§. Akkor, amikor
a felosztott birtok sem nagy, érthetd, ha a belSle kiszabott torpebirtokon
a marha madr teherré vdalik és eltartdsa lehetetlen.

Jugoszldvidban a sertéshizlalds is visszaesett. Szerbidban 1910-ben
865.769 darab sertés volt, vagyis ezer lakosonkint 279 darab, Jugoszla-
vidban viszont 1922-ben 4.887.020 darab, ami ezer lakosonkint 400 da-
rabot jelent. Bzt az ardnyt azéta sem érték é1. 1932-ben az orszagban
minddssze 2.863.177 darab a sertések szama, azaz ezer lakosonkint 203
darab, ami az 1922-es ardny 51.5%-a. Ennek a visszafejl6désnek az oka
nem az darcsokkenés, miutan a sertéshizlglds Jugoszldviadban még mindig
,»kifizet6d8" mezdgazdasdgirfeghallooads, hanem a tSkehidny és az 4llatbe-
tegségek elleni Ovintézkedések elégtglensége.

A juh- és kecske-tenyésztés viszont emdsen fejl6dik. Az orszdgban
1921-ben 6.8 millié darab juh (1000 lakosra 565) és 1.5 millié kecske
(1000 lakosra 129), mig tiz év utdn, 1931-ben 8.4 millié juh (1000 lakos-
ra 601) és 1.9 millié kecske (1000 lakosra 137) volt. A tendencia tovabb-
ra is emelkeddS, 1933-ban a juhok szdma mar 8.6 millid. A juhteny@sztés
eldrehaladdsa az intenziv gazddlkoddsrdl az extenziv gazddlkoddsra
valé visszatérést jelenti, miutdn egész kis birtokon is folytathatd, s a
legsildnyabb mindségli legelS is megfelel. A kecsketenyésztgg el§haladi-
sa kililonben a falusi szegények nagy mértékld szaporoddsat mutatja. A
szarnyasokkal hasonlé a helyzet. A tyukok szdma emelkedjk, a tébhi ba=
romfié viszont esik. Es pedig:

1924 1931 1924 1931

(lakosonkint)
Tyuk 12.610.891 16.425.277 1094 1117
Kacsa 800.843 884.121 71 63
Liba 918.469 1.011,646 78 72
Pulyka 601.647 688.965 51 49

Azok az okok, amelyek az egyik oldalon a marhatenyésztést és disz-
néhizlaldast akaddlyozzdk s a szarnyasok nevelését gatoljak, a masik ol-
dalon a juh-, kecske- és tyuk-tenyésztést mozditjak el§. A jugoszlgviai
parasztbirtok mind kisebb és gazdasdgilag mind gydngébb és azzal se-
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giti ki magat, ami a legkisebb t&kebefektetést, a legkevesebb gondot és
munkat igényli s ami a legszerényebb legeldvel és takarmdnnyal meg-

elégszik.
A felvetett probléma nagyrészt filiggetlen a kiilféldi piac probléma-
jatol. Akik azt hiszik, hogy Jugoszldvidban minden bd&ségesen van, S

hogy csak a kiviteli lehet8ségeket kell megteremteni és az Osszes mez§-
gazdasagi kérdések maris onmaguktél megolddédnak, csak az érem egyik
oldalat latjak. Nem ott van a hiba, hogy Jugoszlavia sokat termel ¢és
nem képes exportialni, hanem ott, hogy keveset termel és keveset fo-
gyaszt az orszagban és amig a lakossdg szaporodik, addig annak létalap-
jja. kisebbedik. Ezen viszont az agrdrtermékek belfoldi dremelésével sem
lehet segiteni, mert tulkicsiny a mez8gazdasagban a nem termel$, hanem
csak a fogyasztd szerepét jatszék szama s az dllam sem tudja elviselni
azokat a terheket, melyek rea hdarulndnak, ha a tobbletet felemelt dron
megvenné s a vildgpiaci aron adna el.

A LATNOK

Irta:  DERY  TIBOR

Felhdk vonultak lassan a nagy égen —
azt mondjdk, évek ota. Oly sotétr van!
Tdldn megdlitak  fejem  folott,

mint egy forony, vagy a nagy éjszaka

kivéniilt  szeme megakadt szivemen
s tollait hullatia rd, hogy felejtsen
vagy tdldn megvakultam?  Anydm!
anydm, ha  hallod hangom, ne felel,

ne - riassz fél! magamba forgok én itt,
a mélyben mint a tdrstalan buzaszem,
kit kiszdnfott a siité6 dér

s csirdit maga ald  hullatja.

Még emlékszem a fényre, mellyel egykor
minden indulo perc konnyii pecsétjét

rdm  itotte. - Emlékszem  redd

Selvdgo ldngja az ébredésnek!

s . tindoklésedre, a vildg tagjait
reszketve befutora. Minden ordm
oszlopra hdgott, mint a  szentek

s kitdrt karokkal sziirte a nagy nap

kirdlyszineit s kiboritotta
az ifjusdg édes alakjaira,
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majd  dallamaik meghallgatd
s ellobbant s hamu nem lett utdna.

Mdr vége! Vége az izzdsnak! Vagy én
vakultam meg? mint harmatszem, ha a por
befutja, megvakultam, anydm?

vagy a felhbk kévé merevedtek

lakdsom folott s az ¢€ kolykoket vet
szobdimban? Ulék a vak sotéthen

s mondom magamnak, hogy vak vagyok
s eszem elvesztettem, s igy van ez jol!

S a falakon tul, a nagy éjszakdban
hallom Gket futkosni. Ide s tova
ttédnek, kopognak s zuhanva

a siri  hantok porgését hallom

s kik zorgdre koptak, a tapogato
kezeket s Idbakat, oh a kimeriilt
anydk dallama! kik mdr sejtik,
hogy  gyermekiik sotétbe hajitjdk.

De til, til, hol mdr a haldl is arcdt,
a fénynyelot eltakarja, a wmélyben,
a magasban s jobbrol és balrol,
surranva 6t hallom  koézeledni.

jon, jon mdr ujra, a halhatatlan fény,
a megvdltdsra kész it van s dorogve
— dldott Ildng — hol, hol forog s tiizel
a borton koril s marja falait

és suti vak, arcom, ki véle forog
és dalra nyilik? Oh engedjétek be
sotét  szivetekbe a  napot,

a csillagot sotét  hdzatokba,

a rombolot! ki  felvdg  kelet fel6l
s tindoklik messze Iovelt iveiben,
oh  csordultig mért édessége

a beteljesiil6  hajnaloknak!  —

Mint szerelmes asszony takarit a iz
a nagy €& utdn. Ldgy szoknydja mogott
egy  édeshaju gyermek  topog

s integet, onmagdnak  integet.



MAI MAGYAR SZELLEMI ARAMLATOK
Irta: KOLLAR FERENC

A valsag lekuzdésére szerte a vildgon felkaptdk, az orosz Otéves terv
sikerének hamis analdgidajabol kiindulva, a tervgazdilkodds  jelszavat.
Négy-0t-tiz éves tervek bianco valtéi ontotték el a szellemi és gazdasagi
igények piacdt s a valtéok prolongacidira igen, de bevaltidsdara még sehol
se keriilt a sor.

A magyarorszdgi nagy vdlsdghoz nagy terv volt sziikséges. Igy ke-
letkezett a kozismert 95 pontbél allé munkaterv, mely a valsidg mélyébe
bukott kispolgart elforditotta a szdmdra éppoly veszedelmesen adott per-
spektivdtdl és uj reményt, uj lelkesedést ontott bele. S ezzel a 95 pont
be is fejezte hivatdsat. Pillanatnyilag témegbdazist szerzett a kormdny-
zati rendszernek, mely e pillanatot fel is haszndlta arra, hogy szervezetei
megerdsitésével és kiépitésével pozicidjat a lassan mdalé tomegbdzis nél-—
kiil is biztositsa A 95 pontban leirt tervek megvaldsitasara természete-
sen senki sem gondol, — ha mégis egynémely magantudésok még végig-
gondoljdk az abban lefektetett programm megvaldsithatdsanak utjait-
modjait, akkor természetszerlien csak arra a megallapitasra juthatnak,
amire Németh L&szl6 jutott, hogy t. i. az — mint a debreceni didksag
elétt kifejtette — egy mdsodik mohdcsi vésszel volna egyértelmii.

A 95 pont elméletével szemben azonban a magyar kozélet kitermel-
te a gyakorlat megfelel§ pontjait is. Sulyok Dezs8 partonkiviili képvisel§
1936 januar 29.-én tartott interpelldcidjaban a kozdllapotok leromlasat
10 pontban foglalta Ossze, megjegyezvén, hogy a 10 pont akdr 95 pontig
is szaporithaté lenne. Sulyok Dezs§ interpellaciéjara maga a miniszter-
elnok vdlaszolt s a vdlasz nem az anomadlidk megsziintetését és a szo-
bajohetd megtorlast igérte, hanem elitélte az interpelldldét, amiért a hely-
zet nyilt feltdrdsaval kiilfoldon 4art az orszag tekintélyének. Azonban a
parlament is mas (amelyrd8l a kiilfold is tudomast vehet) és a vidéki ko-
zOnség is mas, (amely elkeseredését ki kell, hogy élje valamiben.) Igy
torténhetett, hogy a renddrség hivatalos sajtéképviseletének, a Ma-
gyar Orsziagos Tudésiténak a szerkeszt8je, Németh Imre Kecskeméten
tartott elSaddsdban ugyancsak jan. 29-én azt fejtegette, hogy milyen
mostohdn bannak Magyarorszagon a tudomdnnyal és az irodalommal.
»,Nyomon kovethet§ ez — mondta — nemcsak a jé konyv terjedésének
csOkkenésében, nemcsak a ponyva, az irodalmi tomegari dobbenetes tér-
hdéditasaban, hanem a kozéleti izlés és az értékel§ itélet biztonsaganak
feltiin§ hanyatldsdban is... Taldn ez a szellemi igénytelenség okozza azt
is, hogy alakulhaf itt most egy olyan mdnia, mely a vildg egyik legszi-
nesebb egyéniségli népének foldjén a sziirkeségnek, az egy ltemre 1épd
tomeggé olvadasnak, az ,unbedingte Unterwerfungnak" szenvedélyes
propagalasiba kezdett".

Ebben az ,ellenzéki elSaddsban sokan a Nemzeti Egység Partjdban
dulé ., egységet” vélik felfedezni. Pedig szerintiink ez az egység megvan,
s a polgdri és szocidldemokrata parlamenti ellenzéknek a NEP belsé
egyenetlenségére vald spekuldldsa teljesen helytelen, hacsak nem olyan
értelmii, hogy az ellenzéki semmittevés motivdlasaul szolgdljon, és a ket-
t8sség nem az érdekben ¢és meggy6z8désben, hanem a politikdban és a
taktikdban rejlik. A taktika ugyanis az, hogy Kkiilpolitikai meggondola-
sok kend&zik a kormdnyzat hitlerista rokonszenveit, viszont a magyar-
orszagi uralkodd osztdly egyik leger8sebb rétegének, a félfeuddalis agrar-
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t6késeknek és a nehéziparnak — eminens érdeke a hitleri mod-
szerek alkalmazasa. Ez a nem is kettds, hanem har-
mas tendencia az uralkodé politikdban azutan szilikségessé teszi

a ,reformkorszak" hirdetését és a gleichschaltoldsi mddszerek maéniava
deklaraldasat, viszont a gleiehschaltolas politikdjanak a gyakorlati meg-
valdsuldasat, amit naprél-napra, a gazdasdagi és politikai élet minden pont-
jan egyre gyorsulé litemben tapasztalhatunk.

A hideg uton elddllitott fasizmusnak e rendszerére tehdt éppen Né-
meth Imre szolgéltatja a legtaldlobb mottét: egyfel8l reklamélni a sajtd
(tudomény, irodalom) szabadsdgat, masrészt intézményesen korldtozni.
S e mottéhoz tulajdonképpen egész sor szellemi mozgalom szolgal illusz-
tracidul, melyek legtobbje a kormdanyrendszer égisze alatt, ritkdn attél
fliggetleniil, de tudatos egymadshoztartozassal, még ritkdbban pedig ob-
jektiv hozzatartozassal, dg szubjektive a fliggetlemség tudatdban megy
végbe.

Az els§ csoporthoz tartozik az Uj szellemi front néven ismert cso-
portosulds, melynek kozvetlen meginditéja nem Zilahy Lajos volt, mint
sokan hiszik, hanem maga a miniszterelnok, aki Zilahy villdjdban adott
taldlkoz6ét a magyar fiatalsdg ama reprezentdnsainak, akiket kapacitdl-
ni igyekezett, hogy szellemi fegyvereikkel sorakozzanak mogé. E kapa-
citalas eredménye az Uj szellemi front, amely Zilahy szerint (Pesti Napld
1935. 4prilis 14) azért sziikséges, hogy ,felfrissiilve az idSk szelében és
felfegyverkezve a reformpolitika gondolataival, keresztiil tudja magat
torni a létraerddn... és amelynek els§ alapfeltétele: az egységes vilag-
szemlélet. Es ezen beliil a torhetetleniil Ssszeforrott magyar szemlélet."”
S hogy melyik ez a szemlélet, e csoport masik reprezentansa, Illyés Gyu-
la nyiltan elismeri: ,Jelszavaink jérészét a kormany hivatalos program-
jaban lattuk viszont". (Reform és irodalom, Magyarorszdg, 1935. dprilis

24.)

E jelszavak mindegyike a ,nép"-et illeti. Foldreformot hirdet, tele-
pitést, komoly népegészségiigyi politikat. Koveteli az alsébb néposztalyok
politikai emancipacidjat, els@sorban a foldmunkdssiagét és a tOrpebirto-
kos parasztsagét, — roviden (mint Kecskeméti Gyorgy pontosan kimu-
tatja: Uj, népi romantika? Szdzadunk 1934. dec.) ,mindazt, amit a ha-
boru el8tt, alatt és utdn radikdlis politikusok koveteltek”, értve ezeken
a demokratikus-racionalista radikalizmus Jasziék 4altal képviselt irdnyat.
De minden bizonnyal mindkét fél a leghatdrozottabban tiltakozna egybe-
vetésiik ellen. Valdban, csupan ajelszd azonos, az eszk6zok kiilonboz8k. A
radikdlisok alulrél-felfelé kiizdottek a hatalom meghdditasaért, demok-
ratikus eszkozokkel, hogy a fold felszabaditdsat és a vagyonelosztas
igazsdgosabba tételét elvégezhessék. Az Uj szellemi front — torekvéseit
a kormény hivatalos programjaban tudva — feliilr§l-lefelé akar harcol-
ni. De ugy latszik minél jobban ,valdsul” meg €z a program (lasd
hitbizoméanyi Lreform", Ltelepités"), annal csliggedtebb, annal
csalédottabb ez az uj szellemi front. E front egyik l_eg arci-
asabb exponense, Féja Géza rezigniltain dllapitja meg (Vdlasz 1936. ja-
nuar): ,,A szellem “hordozéi rajottek arra, hogy felfele hidba prédikal-
nak, inkabb a fidknak és a madaraknak beszélhetnének." Persze, az Uj
szellemi front harcosai csak igy latjak a helyzetet: vagy a korméany vagy
a fak és madarak: egy harmadik lehet8ség: a foldnélkiili parasztsag és
kisparasztsag egységfrontja az osztialytudatos munkassaggal, nem joO-
het szamitasba, mert ennek feltétele az lenne, hogy fel kellene adni a
népi fogalom homogenitasat és élesen szembe kellene fordulnia qng:mcsaig_
az agrarkapitalizmussal, a nagybirtokos osztallyal, hanem a ko&zépbifto-
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kossdggal, a zsiros parasztsaggal is, amelyekben pedig az Uj szellemi
front a magyarsidg életerejének hordozdit latja.

E zsdkuccdbdl nincs kivezetd ut. S vannak, akik éppen ezt valaszt-
jak. Ezek kozé tartozik Németh Ldszlo is, akinek a nevéhez fliz8dik a
habori utani nemzedék valamiféle szellemi megmozduldsdnak sziikséges-
ségére vald ramutatds és kezdeményezés. Németh Laszlé egyfelSl a libe-
ralis-demokrata Nyugattal, masfel6l a marxizmussal vald polémidjaban
eljutott, mint sajat kilon pozitiv elméletéhez a , mindségszocializmus-
hoz", mely rokon a liberalis-demokrata felfogassal, miutan a magantulaj-
don alapjan 4&ll, viszont rokon a marxizmussal (8 véli ezt a marxizmus
ellenességébdl kovetkezlb értetlenségében) abban, hogy ,,mindkettd§ kiizd a
munka kihaszndldsa ellen, ha meg is engedi a versenyt egy starttdl in-
dit el minden versenybe indulét %&s nem tiliri, hogy a sikeres vdllalkozis,
mint 6rokl6d§ maggpvagyon halmoz4diék.," (Manu, 1935). Ami egyikkel
sem rokon, ami a kett8 koézott 4ll, ami megoldja a tSkésrendi tdrsadalom
valsdgat és mégis fOloslegessé teszi a valddi szocializmust, az Németh
programjiaban a ,,bizomanybirtok" nevet viseli, és az ezen a birtokon ala-
pulé rendszer: a mindgségszocializmus. Fentebbi tanulmanydban e rend-
szert a kovetkez$ tapasztalatdval, élményével magyariazza: ,,Néhdny éve
a nyarat egy vidéki birtokon toltéttem. A birtok nagy részét béresek
miuivelték; de a sz6l8t a tulajdonos Tokajbdl hozott munkdasaknak adta
at. A béresek kaptak valami kis éhbért, egy hold foldet és 4allattartast. A
tokajiak némi létminimumot s 6vék volt a termés fele. A béresek tiszt-
visel6k voltak, a tokajiak vallalkozék. A béresek 1ézengtek, loptak, ha-
zudtak; amikor a gazda kukoricdja két arasz volt, az O6vék embernyi. A
tokajiak dolgoztak. Nem kelhettem fel olyan koran, hogy ott ne taldl-
tam volna &Sket permetezdvel a hatukon vagy raffidval a karjaikon a sz6-
18buckak kozott. Erdekiik egy volt a birtokoséval, védték, Srizték a bir-
tokot s a gazda jovedelme kétszer annyi lett, mintha napszamosokat fo-
gadott volna. Ez a kétféle munkdsnép egymds mellett: egyik féoka volt,
hogy szocialista 0sztoneim ellenére sem jarhattam a kész marxista utat.”

Helyes Nemes Lajos birdlata (,,Mindségszocializmus" vagy szoci-
alizmus, Gondolat, 1935. junius), hogy a tokaji sz6ldmunkdsok tulajdon-
képpen oOnmaguk kizsdakmdnyoldi ‘voltak, hogy az 'id8jarasnak kitett ter-
méssel jard rizikd teljesen a ,,vallalkozdé" munkasokat érinti, hogy ezek-
nek a szorgalma és buzgdsdga tavolrdl sem kedvvel végzett munka, ha-
nem az éhségtdsl rettegd ember hajszdja és hogy semmiféle szocializmus-
nak, még a mindségszocializmusnak sem lehet életidedlja a napi 16-18
6rat dolgozdé munkds... helyes biralat, de nem elegend8. Mert ezen a bi-
zomanybirtokon alapulé mindségszocializmus nem a Németh Laszl6é ta-
lalméanya, hanem csupan a mezd8gazdasagra vald alkalmazidsa a mondiz-
mus, nyereségrészesedés, gazdasagi demokrdacia néven ismert hathatdés
kihaszndldsi mdédoknak, melyekért valamikor a weimari német szocidl-
demokracia lelkesedett és jsajat b&rén tanulta meg, hogy a valdsagban
hogyan kell Sket értelmeznie és értékelnie. Ugy latszik rajott erre Né-
meth Laszlé is. Mert feladta sajat kiilon szellemi frontjat és elismerte a
zsakuccat: visszavonult a kozélett8l. Gyanithatdlag a gorog bolcseletbe,
a szellemi arisztokratizmusba, a klasszikus humanizmus ,,06rok" érté-
keinek rendszerébe.

E régi humanizmussal 4ll szemben az 4j humanizmus, mely az egyé-
ni becsiletességli keresztény polgari értelmiségi megriadtsigaval szemben
a varosi, féleg zsido kispolgir védekezése a fasizmus ellen. Itt az ,alta-
lanos emberi”" nem menekilés a fasizmus el8l, hanem vele valé szemben-
allas, azon az alapon, hogy az 6rok emberi, a humanum nrpgasabb, mint
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a nép és faj, benne eltorpiilnek az ellentétek népek és népek, faj és faj,
keresztény és zsidd, arja és sémita kozott A jelsz6 mar meg van (lg-
neotws Pal adta ki), a mozgalom csak most van kialakuléban @& Szép Szd
c. folydirat koré tomoriltek vezetésével, mely programjaban szintén a
rut jelen el6l a gordog nyugalom és a dionizoszi 6rom és elfeledés utdn
vagyodik. ,,Hive az emberi szellem minden teriiletén az eurdpai gondol-
kodas logikdjanak, szabadsidgdnak és nyugodt deriijének” — mondja s
ezt nehéz volna maskép' értelmezni, mint hogy visszakivdnja azt a habo-
ra elétti ,,boldog béke kort", amelyben az eurdpai, polgari logika szerint,
faji elSitélet nélkiill, a szabad verseny utjan érvényesiilhetett és hathatott
az értelmiségi. Ez tlinik ki a program tovdbbi pontjabdl is, mely szerint
hive ,a gondolkoddsmoédok és vilagnézetek harmodnikus valtozatossaga-
nak", természetesen csak addig a pontig, amig a vilignézetek konzek-
venciait cselekvésbemenden le nem vonja valaki, amig nem ,partember",
ami a valdsiagban és gyakorlatilag valdsziniileg azt jelenti, hogy megér-
tés és megbocsatas mindenkivel szemben, ,aki nem veszitette el hitét e
vilagrész és kultura jov@jében”, kivéve, ha szocialista, mert hiszen a szo-
cialistdk tevékenységét jellemzi a partszerliség; vagyis a Szép Szd azzal,
hogy szembe fordul azokkal, ,,akik a kultura jovgjét a sajat partjuk jo-
v@jével tévesztik Ossze", szembefordul a szocializmussal.

Az el6bbi eszmearamlatokkal szemben, melyek nagy ,valtozatossa-
ga", programinfldcidja mutatja éppen a talajtalansidgot és irdnyvesztett-
séget, s amelyekbdl egész vilagosan és egyértelmiien csak egy tlnik Ki:
a marxizmusellenesség, vajjon micsoda eszmei fegyverekkel, eszmei moz-
galommal kiizd a magyarorszigi szocidldemokracia, mely a legutdbbi
id6kben éppen azzal a megokolassal kapta fel a Hendrik de Man-féle el-
méletet és a belga szocialista munkatervet, hogy anyagias motivumok
nem szolgdltatnak elegend$ hajtdéer8t a szocialista mozgalomnak, sziik-
ség van azért eszmei, szellemi hajtéerSkre is.

Nos, a MSzDP egyelSre azon igyekszik, hogy a nagy hiihéval fen-
nen hirdetett szocialista munkaterv-alkotds lazat lecsokkentse és az ér-
deklédést e terv irdnt eltiintesse. Erre a feladatra vallalkozik a Szo-
cializmus februari szama, mely els@sorban is kénytelen elismerni, amit
az ellenzék hirdetett, hogy maga a belga munkaterv is bloff, amit Van-
lor Zoltidn (Munkaterv, fasizmus, demokracia, Szocializmus, 1936. 11.)
finoman ugy fejez ki, hogy a belga munkaspart a ,,de Man-féle munkater-
vet, szocialista gondolatoknak propagalasat, a részleges szocializaldsért
folytatott kiizdelmet, (nem, mint megvalésitandé programot, hanem) ha-
tdlyos fasizmus elleni propaganda gyanant fogadja el.” Anndl csoddla-
tosabb tehiat, hogy a magyar munkaterv propagilasat is kénytelen a
MSzD part lefujni, mert hiszen a belga part sem mint megvaldsitandé

célt allitotta fel a programot, — ha ilyen igényei lennének, akkor hogy
eleve lemond réla a MSzDP, azt a vildg legtermészetesebb dolganak kel-
lene tekinteni: — de, ha mint hatdlyos fasizmus elleni propagandat is

elveti, akkor csak két eset lehetséges: nem tartja sziikségesnek a fasiz-
mus elleni propagandat, vagy nem tartja hatdlyos eszkéznek a munka-
terv propagalasat erre a célra. S minthogy mi a MSZDP-vel szemben a
joéhiszemtiség és egységfronttaktika sziikségességének az allaspontjan
vagyunk, feltételezziik, hogy az MSZDP is helyénvalénak tartja a fasiz-
mus elleni propagandat. Tehat fenndll a masodik eset: a tervpropaganda
helytelen. Ez kitlinik egyébként Vandor Zoltian fentemiitett tanulmanya-
bdl is, melyben kifejti, hogy a munkaterv politikai el&feltétele a magyar
demokriacia megvalésitdasa. E18bb tehdt a demokracia kikiizdéséért kell
harcolni, hogy szé lehessen a munkatervrdl.
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A szellemi konvulziénak abban a vildgdban, amely ma Magyaror-
szdgon a polgar teljes harci fegyverzetében a fasizmus megvaldsitasira,-
vagy a humdanum pajzsaval vértezve szokik a tett elSl az idilli szigetek-
re, @ magyarorszagi szocidldemokracia, amint latjuk, édes keveset nyujt.

HUSZONNEGY ORA EGY NEMET MUNKATABORBAN

Irta: SZEKERES GYORGY

A tébort fehér nyarfak szegélyezik. Kozépen két magas, naiv, né-
met népi stilusban faragott oszlop. A két oszlopot hosszu fehér szalag
koti Ossze, amin ,,Heil Hitler" felirds olvashaté. Négyesével sorakoznak
a satrak. Az egyik valamennyinél magasabb. Ez a tabor , Fiihrer"-ének
a satra. Baloldalt a konyha, jobbra a kantin. Mindeniitt példds tisztasag.
A tédbor kozepén kovekkel korilrakott tabortliz lobog. Valamivel tdvo-
labb két madsik oszlop. A magasabbik tovében leeresztve a Hitlerjugend
zaszlaja. Itt gy(il O0ssze a tabor, amikor a ,thing"-et, (thing régi német
szd, gyllést jelent) tartjak. Az oszlopok mellett nagy fekete tdbla, hi-
vatalos kozleményekkel és napirenddel. Lemdasolom: 5. 6. A szolgdlato-
sok ébresztSje. 6. 6. Altaldnos ébreszt8. 6-7. Torna. 7-,,8. Mosdéds, ren-
dezés. ,,8-8. Reggeli. 8. 6. Indulds a munkdba. 12. 6. Ebéd. 2-4. Katonai
gyakorlatok. 4-5. ElSadéas: Mi a hitlerifji kotelessége gazriadd esetén?
5-6. Torna. 6-8. Pihend. 8. 6. Vacsora Azutdan ,,thing" és eladds a meg-
hivottak szdmdra: ,,A mi feladatunk.” 10. 6. Takarodd.

_ Néhany perccel a felkelés elStt érkeziink. A szolgalatasok mar
nagyban silirognek-forognak, fat hordanak a tlizhdéz, a reggelit készitik.

Pontosan hat O&rakor fujjak az ébreszt8t. Egymads utdn jonnek a
tdbor lakdéi a tisztasra, meztelen felsGtesttel kérbe futnak. Jon egy id8-
sebb férfi s felolvassa a névsort. Egyetlen egy ifju hidnyzik. Valaki
utdna fut s rovidesen az is megérkezik. A tdbor Fiihrere rd sem néz s
ugy veti neki oda: ,a torna utdn majd beszélink". Megkezd8dik a torna:
egy, kettd; egy, ketts: fel, le; fel, le. J& néhdnyan hamarosan lihegnek
a faradsdgtol. Azutdn mindenki mosdani fut: akik el8szor végeznek,
azok gyorsan rendbe szedik a satrakat s merev vigyazz dlldsban varjak
a Fihrert, aki megvizsgdlja a hdldhelyeket, itt-ott felemel egy-egy ta-
karét s meggy8z48dik arrdl, hogy teljes-e a rend. Ezutdn az ellendrz4 ut
utan kovetkezik a reggel fénypontja: felvonjdk a zdszlot. A késén kelt
fiu helyén marad. A parancsnok helyettesére bizza, aki bilintetésb8l foly-
tatja vele a tornat. Vigyazz, hasra; fel; hasra; fel. A Fiihrer-helyettes
reggelijét odahozzdk: egy csésze kakad, kenyérrel. Teli szdjjal vezényli:
egy, kettd; egy, kett§. Néhany fiu nevetve nézi a jelenetet. A megbiin-
tetett fiut ‘kiveri .a veritek, mar teljesen kimerult. A delikvens végil is
Osszeesik, a parancsnok-helyettes megvetd mozdulattal otthagyja és a
csoport feloszlik.

A kantin faldn térkép, melyen Németorszdg s a kornyezd dllamok
német lakossdga vOros szinnel van feltiintetve: ,,Volk ohne Grenzen" —
olvasom a térképen. Egyik ifju, valamivel id8sebb, mint a tobbi, egyik
kezét a térképen tartva, beszél: a kilfoldon él16 német ifjak helyzetét
targyalja. A tdbor parancsnoka belesz6l a vitdba; a Hitlerjugend egy
magasrangu vezetSjének ajadnldsdval jottem s igy prébdlja megkdénnyi-
teni szdhomra a gondjaira bizott ifjakkal val6 érintkezést. Lathatbéan
nagy tekintélynek Orvend kozottik. A ,, Fiihrer-elv" értelmében korlatlan
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ura csoportjdnak s igy a tabor levegdje jérészt afidl FUEE, ROEY AIAFSH=
deltjei milyen érzelmekkel viseltetnek irdnta. Megtudom kiildnbén, Hozy
nem minden vezet§ Orvend nagy szeretetnek és hogy a tobbi taborokbain
gyakran Kkeyifll gor kisebb-nagyobb lazadasok elfojtdsara. Milyen elvek
szerint szervezik az ifjusdgot, — kérdem tdéle.

___Két fajta elv vezet benniinket. Az @ewik nemleges: Kiakarjuk ir-
tani lelkiinkb8! a judeo-marxista kritikai szellemet s @mneck a beteges
ideolégidnak a helyébe a tekintély és a fegyelem tiszteletét, s az eB¥y€R=
nek a kozosség ald vald rendelését akarjuk beléjik nevelni. Pozitiv cé-
lunk a hd&sdk kultuszdnak istdpoldsa s az ifjusdgot arra buzditjuk, hogy
kovesse vartanuink példdjat, akik, mint Horst Wessel, életiiket adtdk fa=
jukért. Feladatunk bizony nem konny(i, marcsak azért sem, mivel az if-
jak igen gyalkram ellentétben Aallnak swilleikliel. Szerencsénkre a nehézsé-
gek lekiizdésére korlatlan eszk6zok folott rendelkeziink. Mint tudja, jo-
gomban 4all testi fenyitéket is alkalmazni, de ehhez csak a lagVég8G @3et-
ben folyamodom. A w@ibwrban @z iifjak a f6ldmunkisokkal egyiitt doigoz-
nak s a munkat illet§leg semmiben sem szabad elmaradniok azok mo-
gott. A varosiak szdmdra ez a feladat igen mechéz, a Byehngébbek gyak-
ran eldjulnak” a kimertltségtSl. Nem tagadom: a foldmumkésok nem vas
lami joéakaratuak veliilk szemben: gyakran cstufolédnak veliik és ‘hacsak
tehetik, kellemetlenkednek. Ennek az az oka, hogy az ifjak nem. kapnak
fizetést s igy csOkkentik a bért és elveszik a kenyertiket.

— Mit olvasnak az ifjak a munkatdaborban ?

— HAt, ami azt illeti, a bajtdrsak nem igen haszndljdk a konyv-
tart — valasgzjaa aa KGnywriaoss. egy szemiiveges, meggondolt fid, kinek
modora meglehetdsen elilt a tSbbiétdll s @ kezembe ad egy kényvet, ami-
nek vadonatuj fedelérél latszik, hogy még nem akadt olvasdja.

— Tiz nap 6ta vagyok itt folytatja a koOnyvtaros, — de eddig
még csak hét konyvet kértek. De ez nem is csoda. Nincs idénk olvasni
sem itt, sem otthon. Minden szabad idd&nket lefoglaljak a katomai gya-
korlatok, a menetelések, a céllovés s ezen Kkiviil sok gyiilésen is részt
kell vennink.

Az egyszerli, de bdséges ebéd utan tovabb folyik a tdbor élete. Két
6rakor az ifjak Reatondi gyddotlabkon vesznek részt, azutén jom az eld-
adds a gdzriaddérdl. Az oktatd (persze volt tiszt) szétszed és inmsmemak
egy gazmaszkot. Az egyik Tilt utdna csindlja. Este, vacsora utéam a tiliz-
nél gylilnek Ossze: ez a ,jthiee’.. .A fitk magukkgl hea#tdk takaréikat és
azokra hasalnak, barati csoportokban. El8sz6r karban dalolnak, azutdn va-
laki elSadast tart a hitlerifjak kotelességérSl. A fiuk udvariasan meg-
hallgatjak, de mar tiirelmetlenil varjak a kovetkezd szamot: élS6képek
a régi german monddakbdél. Néhdany fiu harcosinak vagy papnak Oltozik s
régies nyelven rovid jeleneteket ad eld, azokat a kifejezéseket haszndl-
va, amiket Tacitus jegyzett fel a régi germinekrol.

Hamarosan indulnem kell. A tibor kompotdresa helyet kér a ko-
csimban: bejéon a vdrosba, hogy masnap kihozza a postat és az ujsdgo-
kat. Az autéban kéztdm vele azt a megfigyelésemet, hogy a tdbor vala-
mennyi lakéja jomdédu polgarfiinak tlinik elSttem.

- — Igaz, — vialaszolja — a Hitlerjugend tagjai tébbnyire difkok
és azok is, akik nem didkok, rendszerint jomaodu sziilGk;

gyermekei. A vezet8k mindent elkiwetmelk, hoogy minél tobb munkds és
paraszt ifjut vonjanak be, eldnyoket is biztositottak nelkiink &s igérik,
hogy késébb munkat is keritemek, de be kell vallanom, hogy a munkds
ifjusdg igen tartézkoddan viselkedik.



UJ MAGYAR RENDISEG SZOSZOLOI ERDELYBEN
Irta;: BALOGH EDGAR

_Hosszt hallgatds utdn uj tervvel és kiszélesiult munkateriileten in-
ditotta meg 1936-os évfolyamat a Hitel Az erdélyi didkok ama tabora-
nak kezdeményezésébll, mely Németh Ldszlo arany kozéput-ideoldgidjat
vitte 4t Erdélybe, nagyigényl nemzetpolitikai és magyarsdgtudomdnyi
szemle lett, mely Németh Laszlédn #iladva nyiltan magyar Fiihrer-ideo-
16gia utan kidlt. Nem szabad aldbecsiuilniink a kisérletet: abbdl a szellemi
tespedésb8l, mely a Magyar Pdrt merev tekintélyelvi politikajatdl az Er-
délyi Helikon elvtelen irodalomi széplélek-egységéig oly' egyOntetlien
jellemzi az erdélyi magyar kozéletet, ime! a nagy nyugati parancsuralmi
repdszerek nyomdn keres Erdélyben is kivezet§ utat egy magat ujnak
kellet§ szellemi irany. Félreismerhetetlen a szakitds a. Szabd Dezsé ro-
busztus paraszti eszmehirdetésébdSl sarjadt Erdélyi Fiatalok hagyoma-
nyos népi-demokratikus irdnydval, mely egy évtizeden 4t az erdélyi ma-
gyar néptomegek felé forditotta a didksdag figyelmét. Kétségbevonhatat-
lan a szembefordulds a székely irdkkal, Tamdsi Aron, Szentimrei Jend,
Kacso Sdndor népi torekvéseivel, akik a magyar foldmiivesség ¢és mun-
kassdag demokratikus Ontudatraébredésében, tomegerdk aktivizdldsaban,
magyar demokriacidban latnak lehet8séget nemzeti megujhdédéasra, nyilt
allasfoglalassal a fasizmus ellen. Amikor az erdélyi magyar értelmiség
tabordban naproél-napra hatdarozottabb a demokratikus szellemi arcvonal,
akad egy ellen-zészlébontdas, amely Uj nemzeti vezetS-rend megteremté-
sét irja zdaszlajara. Valdban a lelkiismeret kérdése, hogy ramutassunk a
diszmagy?a'rba bujtatott hitlerizmus probdlkozdsaira.

. A Hitel, mint negyedévi folydirat, els§ szamaban igy fogalmazza
1 meg a maga feladatat: , — értelmiségiinkben tudatossd kivanjuk
tenni a torténet és a nép ismeretét." Milyen torténetismeretr8l van itt
sz6? Albrecht Dezsé, a lap felelds szerkesztSje és kiaddja, vezetd§  tanul-
manyadban Kornis Gyula hivatalos magyar torténetszemléletét idézve
nyiltan ¢és félreismerhetetleniil megmondja: ,— a régi rendi vildg az
alkotméanyban nemgzete fonnmaraddsanak és 1étének zalogat érezte.
Ezért a magyar lelkiség elSterében mindig a politika &llott: nagyfoku
politizdlé hajlama Onfenntartasi O0sztonében gyokerezett, melyet igen fej-
lett és kényes jogérzése tamasztott ala". Tehdat: WerbSczy magyar
,hemzetér$l" van szé, mely kiméletlen kasztgdggel szoritotta le allati
sorba a magyar jobbagytomegeket. S ama — ,,hdrom nemzet jogegyenl§-
ségén" nyugvé — erdélyi alkotmanyrél, mely a magyar és roman por-
nép ellen jott 1étre az 1437.-i gy6zelmes erdélyi magyar-roman jobbagy-
felkelés utdn.

Ha az erdélyi magyarsdg Kkisebbségi életében nem merilt volna fel
mar mdas nemzeti torténelemszemlélet, azt mondandk: konzervativ szel-
lem kisért itt. De nem az erdélyi magyar szellemiség uttor8i voltak-e ép-
pen azok, akik els6 eszmélkedésiinkben a vildghdborui és a F&hatalom val-
tozdasok utan jobbiagymegmozduldsok tlizes hagyomanyat idézték? Nem a
Hitelben is elismeréssel emlegetett Kos Kdroly nyomta-e ki két keze
munkdjaval azt az illusztralt kis erdélyi kronoldgiiat, mely huszita moz-
galmak, magyar és roman pérlazadasok, vérbefojtott székely népfelke-
1ések, fel-felujulé jobbigymegmozduldsok adataival teremtett Uj, népi
gyokerli, nemzeti emlékezést? Nem akart-e eredetileg — még a helikoni
egység kolcsonds elvfeladdsai el§tt — a transzilvanizmus is a magyar és
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roman nép kozos torténelmi balsorsabdl tanulsagot meriteni 4j demok-
ratikus népi Osszefogasra? Az 1Uj torténelmi oOntudatra ébredt elsd Kki-
sebbségi didknemzedék nem hivatkozott-e Ady Endrével az egyszeri nagy
lakodalomra, Dézsa Gyorgyre? Mas magyar mult emléke is kigydlt mar
az erdélyi magyar szellemiségben, mint a magyar urisdgé. S ha most va-
laki mindezt tekintetbe nem véve uralmi osztalytorténettel akar felkészii-
16dni jovdvivasra, akkor ez mar nemcsak konok maradisdg, hanem el-
véallalat reakcid.

A mi fiatalsagunk mar Szekfli Gyula szemén keresztiil nézi a ma-
gyar torténelmet” — irja Albrecht. S megdobbentd nyiltsaggal taszit-
ja ki a magyar ontudatbdl nemcsak Ady, Jaszi és Karolyi, de még Ba-
csanyi, Martinovics, Pet&fi és Kossuth emlékét is, kijelentvén: , A fran-
cia foldr8l hdditasra indulé nagy eszmék — egyenl8ség, liberalizmus,
nemzetiségek egyenjogusiaga, végil a nemzetek Onrendelkezési joga —
ellentétes iranyuak voltak a szamban kicsiny és hatalméban privilégiu-
mokra tdmaszkodé magyarsag érdekeivel." Eltekintve attél, hogy ez a
reakciés rendi felfogds péalcat tor az egész magyar polgariasodds torté-
nelmi szakasza s a mai értelemben vett magyar nemzet kialakuldsa fe-
lett, gondoljunk csak arra, hogy a magyar uralkodé osztilyok s a ma-
gyar nemzet-fogalom gorcsés azonositgsa mjjly végzetes persepktivakat
tar a kisebbségi politika elé! S fontoljuk csak meg, hogy ama torténet-
szemlélet, mely elitéli a francia forradalom vivmanyait, egyenl@§séget,
nemzetek egyenjogusagat, oOnrendelkezési jogot, mit jelent a magyarsag-
nak — Kkisebbségi helyzetében! A Hitel itt a roman szélsGséges jobboldal
szélamaival és érdekeivel talalkozik.

S a népismeret? A népvaldsiag targyilagos felmérésérSl van talan
sz6, hogy szabadon kirajzolédhassék a néptomegek feltorekvs torténel-
mi szerepe ? A magyar dolgozdk érdekeit akarja tisztdzni a redalis magyar
nemzetismeret? A vezértanulmany igy felel: , — magunknak kell ta-
nulni a néptsl, magunkat kell hozzd hasonléva formdlni, hogy J&ket ve-
zethessiik”. Vagyis: azonosoddas helyett megkiilonboztetés, népi cél he-
lyett osztalycél, a tényleges nemzet tomegeinek hivasa helyett — ,a
politikai rendnek, a nemzet helyett gondolkozé osztalynak az arca.” (Al-
brecht .emlegeti igy cikkében a magyar nemességet. A meghatdrozas —
mai torekvést takar). Ilyen nyilt rendi torténelemszemlélettel és Gj ren-
diségi célzattal nem probalta még Erdélyben magyar folydirat ,a cse-
lekvé fiatal magyarok életdtjdnak tudomdnyos megalapozdsat nyujtani.”

A Hitel politikai célkitlizése vildgos okfejtésben jelentkezik. A pre-

misszak: 1. ,,— a nép nem alkotéképes, de az erdélyi épitésben ne-
ki is részt kell vennie." Ez Venczel Jozsef cikkéb8l. S a vezértanulmany-
ban: II. ,,Erdélyben nincs vezet$osztdly, mely mély szocidlis és nemzeti
felelGsségérzettel, nagy feladatdnak hivatastudataval vehetné A4t a nem-
zet vezetését. Egészséges vezetSosztaly nélkiil padig nincs; egészséges
nemzeti tdrsadalom.” I1l. Az arisztokrdcia és a dzsentri ,,osztdfyhelyze-
tének Kkatasztr6falis gazdasigi leromlottsidga miatt nem vadllalta tovabb
a vezet8 szerepet. Osztidlyhivatdsarél mindkét osztdly 6nmaga mondott
le." Miutdan ,a vezetésre hivatottak lemondtak az irdnyitdsrol” — gyor-
san 4j vezet8k utan kell nézni! 1V. ,,— az egyediillevé magyarok kezdik
lerakni az 0j élet alapjait. Ha végigutazod Erdélyt, majdnem mindeniitt,
a legkisebb faluban is, taldlsz mdagnéast, birtokost, papot, tanitdt, Ugyvé-
det, orvost, kereskedd&t, iparost vagy gazdat, akiben ég a felemelkedés
vagya, akiben vivédik az 6rok magyar 1élek.”

S a konkluzié: ,,Ezek a magukrahagyott, csendes magyarok a nem-
zet igazi elitje." — ,,Ezeket kell Osszefogni és megteremteni belSlik az
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uj nemességet. Ki kell alakitani az 1j vezetSréteget... nemzeti kivdlasz-
tas utjan."” ,Ennek az Uj osztalyalakuldsnak szilikségszerlisége nyil-
vanvalé és kialakuldsa feltartézhatatlan.” Nos, az Uj nemességnek persze
nemcsak irdnyitd szerepe, de pallosjoga is van, hogy idejében ,itéletével
sujtson mindénkit, aki a nemzet érdekei ellen... banmit tenni mer." Jaj
annak a felforgaténak, aki szerint ne egy sziikk vezetSklikk gondolkeoz-
zék a magyar nemzet helyett, hanem a magyar munkdssdg, foldmiives-
ség, Kkisiparossag szdazezrei ébredjenek Ontudatra. Jaj annak, aki sze-
rint a nép is ,alkotéképes” és ég benne ,a felemelkedés vagya!"

Uj nemesség természetesen Uj jobbagysdgot is jelent. Magatdl ér-
tet6dS természetességnek veszi ezt a Hitel. Miutdn ,az értelmiségnek
kénytelen-kelletlen a vezetés kindlkozik feladatul a lassacskdn, de épuls
népkozosségi szervezetekben", — meg nem fellebbezhet§ a torvény, mely
»,az értelmiséget vezetdséggé avatja, a népet pedig dolgozo kozosségek-
ben fogja Ossze." (Venczel cikkébdl). Aki tudja, hogy szdéhaszndlatunk
mennyire nem véletlenek jatéka, hanem akaratlanul is legbensSbb, titkolt
lelki életiink rugdira jar, ra fog itt ismerni a feuddlis-fasiszta uri arro-
gancidra, mely avatdsrél beszél, ha sajat osztdlyonzését juttatja szerep-
hez, mig a népet tgy fogjdk Ossze munkdra. LehetSleg erdszakkal, ami
nem is tulzott irénia résziinkrél, mert hiszen német példakbol eléggé lat-
juk, hogy ,,dolgozdé kozosség" alatt az Gj rendiségben dologhdzat, mun-
katabort kell érteni. Mi torténik itt? Amikor orszagszerte erjedés van
a Magyar Pdartban s az ellenzék a legnagyobb kisebbségi szervezet de-
mokratikus atszervezését s a tomegek aktivizaldsat silirgeti, a Hitel val-
lalta magdara azt a politikai feladatot, hogy a hitleri Filihrer-rendszer ma-
solataként Uj magyar rendiség gondolatdt — Uj nemesség, Uj jobbagyko-
z0sség rideg falanszter-szocializmusidt — lopja be az erdélyi magyar
didksag konnyen befolydsolhatd lelkébe.

Az els6 feladat: ama kozszellem kialakitdsa, ,,amelyik termékenyitd§

erejével virdgzasba hajtsa a nemzet fajat." Nyugatrdl példdk integet-
nek: ,,A mai Eurdépa két legnagyobb szervezd tehetsége, Mussolini és
Hitler, az olasz és a német nemzeti lélek ismeretére épitették fel szinte
matematikai biztonsdggal rendszeriiket." Ezek utidn érthet§, hogy a Hitel
vezet§ tanulméanya ,,csak a nemzeti lélek kérdéseivel foglalkozik."

Kinos gonddal épitil ki itt is a formadlis logikai gondolatmenet az
idealista gondolkozas ellenvetést nem tiir§d apodiktikus kijelentései alap-
jan. ,,Nagy népeknél oOntudatraébredésiikkel egyidejiileg misszidés tuda-
tuk is tartalmat kap s rendesen rejtett vagy nyilt uralmi igényekben je-
lentkezik" — irja Albrecht. , A fasizmus az antik Rédma imperializmusa-
ban kapta meg ideoldgiai megalapozasat, Hitler Németorszdga a german
faj magasabbrendliségében és kiildetésében." A Hitel szerint ezekutan
a dontd mai magyar kérdés: mi legyen a magyarsag hivatastudata? Mi-
kor sziiletik meg ,,az egységes, alkotdé, magyar nemzeti 1élek"?

Idedlis magyar nemzeti lélek ¢l Albrecht szerint a honfoglalé ma-
gyarsagban. ,,Bolcs Led kiemeli a magyar seregben uralkodé fegyelmet,
elmondja, hogy ‘a nyugati népekkel, a frankokkal és: longobardokkal
szemben, akik tulsdgosan fegyelmezetlenek, a magyar sereg teljesen ve-
zéreinek hatalmdaban 4&ll, akik nem szeretettel, hanem  félelemkeltéssel
tartjak féken a rendetlenkedSket s a fegyelem ellen vétSket sulyos biin-
tetésnek vetik ald." Ez a ,kozdsségi értékiink”, a nemzeti fegyelmezett-
ség, idSvel elhalvanyult. Az ok: a magyar hdédité akarat gyongilése. Az
1395.-i niképolyi csatavesztés Ota ugyanis: ,,az Arpédhézi kirdlyok és az
Anjouk imperialista terjeszked§ politikdja helyébe "a védelmi politika 1¢-
pett. — , A magyarsdg egykor pozitiv lelki arca _n@gg‘ﬁy, szellemi for-
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mat oltott.” ¢

Honnan jon ez a hang? Ki meri ma példaadénak taldlni egy kibon-
takozott, ezerrétli nemzeti tarsadalom szdmdra a hajdani nomadad lovas-
nép kegyetlen fegyelmét? Ki magasztalja itt fel nemzeti jellemnek di-
nasztidnk teriletsévarsagat és uralmi éhségét? Ugy a szlovenszkdi, mint
az erdélyi magyar szellemi élet daltaldban felvildgosultabb, mint ‘a ma-
gyarorszagi, de mig egyfel6l a tObbségi nemzet uralkodd ideoldgidjaval
szemben dlland6é védelemre kényszeriil, madsfelS6l a technikailag felkésziil-
tebb magyarorszdgi mentalitds kulturgyarmatdvd vdlik. Ez a kulturgyar-
mati sors manifesztalédik abban is, hogy a Kkisebbségi magyar ifjusag
torténelemszemlélete Szekfii Gyula és Homan Bdlint  idealista-reakcids
magyar torténelem-atértékeléseinek befolydsa alatt A4ll. A kisebbségi va-
16sdg és az importdlt szemlélet tragikus konfliktusait azutdn az olyan
‘gesztus oldja fel, mint amilyennel példdul a Hitel elszakitja magit a
kisebbségi magyar eszmélkedés hagyomdnyaitdl, el a Kkisebbségi valdsdg-
t6l és tanulsdgoktdl s a régi magyar uralmi gondolkozas kitaposott me-
‘netébe siklik vissza.

Albrecht finoman csak ennyit mond: ,, Az 0jbdl pozitiv tartalommal
telitett magyar lelkiség megteremtése az erdélyi magyarsag feladata."”
A tobbit elnyeli a lapos halandzsa: ,,A bels§ munkatdl, a szervezéstdl,
a magyarsag lelkének ¢és testének acélossa tételétSl remélhetiink csak
eredményeket." Vagy ilyesmi: ,,K6z6s munkabdl, apro tettekbdl, lelkek
valtoz4asdbdl lassan csak megépiil, talan hamardabb, mint remélnénk, a mi
éptuletiink.”" Ez az épililet természetesen ,,paldnkbdl készitett, agyagbodl
vert végvar", amolyan haborus fedezék. Ebben az épiiletben azutan ,él-
hetjik boldogan ¢és biliszkén a hitiink szerint legmagasabbrend(i, mert
legnehezebb életet.” A frazis a Balassa-megénekelte vitézi életet emlegeti,
ami mai szavakkal: katonaposzt a fronton. Ime: a ,,pozitiv tartalommal
telitett magyar lelkiség" vagyképei!

Hallottuk, hogy a Hitel ideoldégusa az Arpédhézi kirdlyok és az An-

jouk imperialista terjeszked§ politikajat jelolte meg a magyar 1é-
lek pozitiv tartalmanak. Tudjuk, hogy szerinte egy nép misszidés tudata,
uralmi igényekben jelentkezik. Ha ezekutdn az erdélyi magyarsag fel-
adatat az ujbol pozitiv tartalommal telitett magyar lelkiség megterem-
tésében jeloli ki, mi sem természetesebb, hogy nem hisziink a ,,bels6 mun-
ka" és az ,aproé tettek" jambor nemzetszervez$ programjanak. Meg kell
keresniink, hol 4rulja el magdt az Uj magyar imperializmus ,kiildetés-
tudata.”

MindenekelStt: ,,Rendes korilmények kozott a hivatdstudat szubli-
malt vagy nyers imperializmust takar. Hozza kell szoknunk, hogy szé-
munkra nem teremtddnek rendes korilmények, minket a sors ebben is
rendkiviili megoldédsok elé 4llit." Itt a bokkens. Egy pillanatra dgy tet-
szik, Makkai Sdndor humanizmusa ad megoldast. Albrecht idézi a Ma-
gunk Revizidja tételét, miszerint a magyar, foldi impériummal t6bbé nem
rendelkezvén, foglalja el a Ilélek, a jelem impériumdat. Ez a hivatdstu-
dat azonban nem elégithet ki vérbeli macionalistat. Meg is irja réla, hogy
,hem valhatott egyetemes érvénytlivé, mivel...elhanyagolta a nemzeti test
szlikségleteit."”

A nemzeti test sziikségleteir§l ott tudunk meg valamit, ahol Alb-
recht — latszélag hideg targyilagossdggal — a mai magyarorszagi fi-
atalsdg dunamedencebeli misszidés tudatardl beszél: ,,Egy évtizeddel ezelStt
a Bartha Miklés Tarsasag 4ltal felevenitett Kossuth-féle Duna-konf6-
deracioban ugyanaz a gondolat jelentkezett, amelynek egy évtizeddel
késébb... a Dedk Ferenc Tarsasidg is hangot adott, midén folydiratanak,
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az Orszagutnak, els§ szdmaban Dessewffy Gyula gr6f a magyarsag hi-
vatidsdt a geopolitikai és toérténelmi tényezSikkel szdmolva a Duna-me-
dence megszervezésében jeloli ki." Albrecht tendencidja nyilvanvald.

Elhallgatja, hogy a Bartha Miklos Tdrsasdg demokratikus magyar
szellemi tomorilés volt, mely a keleteurépai szldv, magyar és roman
paraszttomegek kozo6s demokratikus érdekeire hivatkozva hirdetett

dunamedencei kozeledést, ama hagyomdnyos francia forradalmi eszmék
____egyenl@ség, nemzetiségek egyenjogusdga, a nemzetek Onrendelkezési
joga — alapjan, melyeket a Hitel nem gy&8z eléggé élitélni. A Bartha
Miklés Tarsasdggal szorosan egylittmiikods szlovenszkdi Sarld munka-
jaban a dunamedencei kérdés szocidlis népmozgalmi értelmet kap, amirdSl
az 1930.-i budapesti koszoru-affér folytdn — amikor a sarlésok madrcius
idusan koszorut helyeznek az els§ magyar szocialista, Tadncsics Mihaly
sirjara a keleteurépai nemzetek szineivel s ezt az aktust a magyar par-
lamentben botridny koveti — orszdag-vildg értesiil. Albrecht azonban &éva-
tosan elsikkasztja a problémafelvetés demokratikus-szocidlis élét, hogy
az egészet csak a konzervativ Dedk Ferenc Tdrsasdg gréfi problémafel-
vetésének el6zményeként dllithassa be s a Duna-medence , megszervezé-
sének” nyilt imperialista célkittizésében mutassa fel ,a magyarsidg duna-
dencei missziés tudatdnak" legkifejlettebb formadjat.

Még vilagosabban tiinik ki az Uj magyar imperializmus gondolatme-
nete ott, ahol a régi bdlvany, Németh Ldaszl6, detronizdlasarél van szo.
A Tanu ir6-szerkeszt§je is ,kitermelte a nemzet jovGjének egy elgondo-
ldsdt a Duna-népek egyilittmikodésérdl, a Duna-dllamrdl, a dunai népek
tejtestvérségérSl.” Amikor Németh Ldaszlé a romansidg gondolkozisan
akarja lemérni eszméinek életszerliségét, a Hitel ideoldégusa szerint ,az
eredmény nem lehetett kétséges.”" Németh Laszlé6 romdniai utjdval s a
Magyarok Romdnidban Onmarcangold pesszimizmusaval kapcsolatban bi-
zonyos megelégedéssel dllapitja meg a Hitel, hogy ,,a Duna-dlom Ossze-
omlott.” S itt bujik ki a sorok mogiil az a politikai koncepcié, melyhez
mar nem kell semmi kommentar, mert tilon-tul vildgosan beszél. Németh
Léaszlé Duna-dllamaval szemben , Ottlik Laszlé viladgosabban megfogal-
mazott Neohungdridja”. Helyben vagyunk. A budapesti Magyar Szemle
kozel egy évtizede szdltt-szinesitett dllampolitikai vdgydlma ez.

Itt, Ottlik Ldszlo Neohungaridjanal, kap értelmet mindaz, ami a Hi-
tel magyar fasizmusdban a fantasztikumig értelmetlen. Figyelembe ven-
nok-e egydaltaldban azt a kuriézumot, hogy valaki Erdélyben a Kkisebbségi
helyzet redlidi kozepette egyszeribe Uj magyar rendiségrSl ir, ha az egyé-
ni kidllds mogiil fel nem kisértene egy héborus valtozdsokra torekvd ma-
gyar katasztrofapolitika? Ugy oOnmagédban: egy kézlegyintéssel elintéz-
het§ fantazmagédria az ,,0j nemesség” s az aldja rendelt ,,dolgozd ko6zos-
ségek"” tana, hiszen ez az elképzelés, mely a kisebbségi magyarsag eddigi
fejlédésével élesen ellenkezik, egyetlenegy izében és vonatkozasidban sem
valésithaté meg a kisebbségi viggonyok kozotti De: ha Ngohungdridrol
van sz6 s sziikségképpen arrdl a torténelmi ugrdsrél, mellyel a magyar
uralkodéosztdly e restauridcidra késziill — akkor lényegesen mds megité-
1és ald esik a latszSlagos irrealitds. Kétségtelen, hogy Hitler és Mussolini
terveinek eredévonaldn a Dunamedencében is késziil valami. Nének a ha-
borus fesziiltségek s ha egyszer a tankok és bombavet§ repilSgépek esé-
lyeihez szabunk fejl6déstorténeti tdvlatokat, a borzalmak valdszinliség-
szamitdsa alapjan redlis jelent8séghez formadlhat jogot a valdsag torvé-
nyein tulmend vagyfantazia

A magyarorszagi rendszer mar nemzedékeket nevelt fel csendben az
Uj magyar rendiség s egy neohungarista impérium ,épit8" szolgdlatdra.
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Cserkészet, leventemozgatom, bajtarsi szovetség miikodott itt kdzre egy-
séges terv szerint. Csak az utédallamok ifjusdgaval hidnyzott mindez-
ideig a megfelel6 — széles hatderejli és lélekformdlé — OsszekOttetés. A
fasiszta vildgerSk felfokozott haborus késziiléddése s Erdélyben az elseké-
lyesedett magyar szellemi és: ifjusigi €let egyardnt kedvezd$ koriilmény
arra, hogy egy ma még alig szdmottev$ csoportosulds az Uj magyar ren-
diség zaszldjava valjék. Egy olyan képtelen ideoldgia szdszdldjava, amely-
hez, hogy megvaldésulasara remény legyen, langba kell borulnia Eurdpa-
nak!

Az Gj rendi ideoldgia s az eddigi erdélyi demokratikus szellemi fej-
5 16dés kozti éles ellentéltre magadban a Hitel tdbordban taldlunk jel-
lemz8 példat. Itt van a demokratikus szellem( tarsszerkesztS8, Vita Sdn-
dor, aki az erdélyi szovetkezetekrdl ir. Szerinte ,,0rommel kell iparossa-
gunk erds szovetkezeti szervezettségét latnunk. Ertelmiségﬁnknek még
meglehetSsen kevés a kapcsolata a szovetkezetekkel." Ez kissé masként
hangzik, mint a rejtélyesked§ tedria az ,egyediillevé magyarokrél”, akik
egymastoél tdvol csendesen kezdik lerakni az 4j élet alapjait s akikben
,»vivodik az 6rok magyar 1élek.”" A szOvetkezetekben szervezkedd iparos-
sag az értelmiség tamogatdsa nélkiil is nemzetfenntarté kader a Kisebb-
ségi sodréddasban s alaposan megcafolja azt a tételt, hogy kilon ,,vezetsS-
osztaly" nélkill nem lehet egészséges tdrsadalmi fejl6dési Az erdélyi ma-
gyar iparossag demokratikus szoOvetkezeti tOmegaktivitisa egymaga ele-
gendd példa arra, hogy mennyire 1égbd8l kapott és felelStlen az a fasiszta
felfogds, mely szerint ,,a nép nem alkotdképes."

A Hitel szovetkezeti cikikiréja a magyar kozéposztdlyt a szovetkeze-
tek tdmogatdsdara szodlitja fel. Ezzel szemben a vezértanulmany irdjanak
nem az faj, hogy a kozéposztdly a népiszovetkezetekbSl kimaradt, hanem
ellenkezd@leg: azon sirankozik, hogy ,,a kiilonos ontudati és az Osszes 0sz-
talyok kozott legjobban szervezett, leghomogénebb iparosi-osztaly” ——
nincs bevonva... ugyan hova? A ,ko6z0sségi munkdba”, ami alatt valdszi-
leg a Magyar Part értendd§ s tiul a Magyar Parton az Uj nemesség paran-
noksaga alatt dolgozé kozosségek jovSbeli rendszere... Albrecht persze el-
hallgatja, hogy az iparossig tOmegenergidival a Magyar Partban a te-
kintély elvi felépitettség 4ll szembe s ami a jovdt illeti: a népi alapokon
nyugvd szovetkezeti rendszer demokracidja la, Fiihrer-ideoldgidval élesen
ellenkezik. De — hizelgéssel és krokodiluskonnyekkel, igéretekkel és csil-
logd frazisokkal mar most, a ,,csondes elSkészités" idejében is, vonzani
kell a népet, nel',logy — Onmaga prébdljon alkotni. Ladm, a honfoglalé ma-

gyarsdg ¢és az Arpad-kor ,kozosségi értékeinek” vizsgdalata utéq nem
hagyja ki a jatékbol Albrecht a magyar munkdssigot sem. ,,Oroklott,
de legfijdalmasabb veszteségiink” — irja érzelg8s patosszal — ,szegény

dolgozé magyar testvéreinknek, az ipari és gyari munkdssdgnak, a nem-
zeti kO0zOsségbdbl vald kivdlasa. Vellik, ha a jelenben még nem tehetjuk, a
jovében annal inkabb kéll szamolnunk."”

Ha a Hitel 4j szamat végigolvassuk, feltlinik, hogy Albrecht vezértanul-

manyat, mely Az épité Erdély cimen a flizet egy harmadat teszi, va-
lamint Venczel kozéleti szemléjét, a Metamorphosis Transylvaniae-t, Ki-
véve Uj célkitlizések nélkiili szokvanyos Erdélyi Helikon-anyagot tala-
lunk, 4&ltaldban pldtéi nemzetszeretettel és eurdpéer-humanista széplelkii-
séggel telve, mely annyit igér s oly kevésre kotelez. De: fiatalokrél van
sz6, akik még fejléddni fognak. Es: semmiképpen sem fasisztdk még azok,
akik itt — a fasiszta zdszlOobontds arnyékaban — népegészségligyrdl, Kki-
sebbségi jogvédelemrdSl, magyar képzdmiivészetr§l értekeznek vagy ver-
seket irnak. A fasiszta-reakcids ideojiogiai tervekr8l a munkatarsak tobb-
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sége aligha tudott. Ha szét emeliink az ellen a Kkisérlet ellen, amely egy
Uuj magyar rendiség osztdlygd8gjét, parancsuralmi torekvéseit és imperi-
alista vagyfantdzidjat akarja az erdélyi magyar szellemi életbe becsem-
pészni, tessziik ezt abban a hiszemben, hogy az erdélyi magyar ifjisdg ha-
gyomanyos népi szelleme ellen elkovetett feuddlis szellem(i - kulturme-
rénylet a Hitéi fiatal munkatdrsai és olvasdi kozott is ellendlldsra taldl.

M A I OLAS Z KOLTOK
Forditotta: MARIA BELA

RENZO LAURANO: ARANY ALDOZAS

A templom aranya, a kirdlyi kastély aranya
és la sgent ' és embéri arany: a patétikus
emlékii  jegyességé; ' a vitézség ,

G halhatatlan aranya, meg a  hiusdgé is:
a ritkdn viselt ékszereké; a dolgozoé
t (hosszu  torténet ez...) mert kétszeresen arany

a szegények aranya: szent ldng
teszi  egyenlévé Oket, a nagy Dolgozonép
dicsGségének szolidaritdsdban.

*

Ldtom, hogy a sok kis szikrdbol
mint lesz ~ hatalmas  mdglya. Hajnalodik.
Ime, a nap vildgossdga
szdll az ég félé. Az arany fényében
ott dll FEnea, ki megmenti apjdt és dicséri
a  haza irdnti dldozatkészséget: & Itdlia
Impériumdnak dsi forrdsa.

*

Nem  fognak diadalmaskodni  rajtunk! Ez
nem a  kétségbeesés aranya, nem

a Metaurus legydzetéséért konyorgd

ijedt vdnasszonyok - 'bﬁziwa-; nem!

De a  hiiség, remény, dldozatkészség
aranya, a tokéletes egyenloségeé:

az igazsdg . ,elo”estéje’nek-

aranya (elkdprdzza majd

a népeket, melyek  hidba akarnak  megtorni
minket) a harcias olasz nép

igazsdgdé! FEs igy megyiink a hajnal elébe!

TULLIO DIDERO: AZ OSTROM

A mi uyjaink jelzik minden korokban

a meghoditott foldeket és tengereket:

nincs is vildgossdg ott, hol nem mi vagyunk!
Mindent adtunk és csak egy darab folder kértiink,
hovd  beiissiik a kapdt, de megtagadtdk!

Es most szdz Jfarkas  ostromolja  hdzunkat

a szelid  bdrdny dlarcdval, de a farkas szemeivel.
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O régi tdrsak, annyira fdj hdt
néktek  Roma  ereje? :

A harcmezdkon, hol egykor
egymdssal vdllvetve harcoltunk,
most  szurds tiiskékkel  ovezitek
hés katondink keresztjeit?

A csalds és  hazugsdg  gyiiriijében,

mély  most koriilvesz  minket 8
— kardot szurnak a kenyér és bor kozé —
egyedril maradunk gloridnkkal,

vas sziviinkkel és acélos akaratunkkal!

ALARIO  ROSSI: BRUNO ES VITTORIO MUSSOLINI,
KELETAFRIKAI ONKENTESEKHEZ!

Legyetek érdemesek!

Atlépni ae‘a“'éiﬂﬁ'fenség osszes  Rubiconjain annyi, mint

Eszményi  jdtékotr jdtszani, ~ mely legybzi a lehetetlent, az ill6t, a

passzivitdst.

A szinpad  fénye most egy provokdld szint vildgit meg: Ual-Ual!

Ne tartsdtok vissza a bdtrakat: nincs mds Ohajtdsuk, mint vere-
kedni és elséként vinni az lizenetet,

A fasciovdl dtszott Marconi-hullamok elotoré  tik-takja...

Fekete  szalagok, hangok, lovak, szdrnyalo  csukasziirkék — olelése,

Fekete lelkesadések zsibongdsa  népesit be kavarogva agyat és teret.

A gybzelem-iizenet felszokken a vildgha elontve tereket és agyakat.

A holnapi  valosdg  drnyéka litktet  ldzdlmainkban,

Kockdztatni: egészség, a magassdg: egeészség;, a  mereészség: tdp-
ldlék.

Alom napja, a befejezert tény biiszkesége,

Szivetek Anydtoké, ldngeszetek Apdtoké,

Az olasz hitnek lerott  lisztelet — ésS $zekbfet jele.

FEja! Eja! Eja!

A vdlo életbe hivo gloria vdr rdtok

A. tornatermekbe  besiité nap és a szabad terek harmonidjdban
Eriéit  szépségetek tavaszdban megélt  dlom.

Az ero-fény hozsanndjdt  dtomlesztette  forradalmi vérével,

Az

Aki életre  nemczett  benneteket,

O Itdlia és felajdnl csoda’s_ ldnydnak, Afrikdnak.

O, Romagna szivének ﬁa!'i, itf EN8nséges Roma [légiondriusai!

VANN ANTO: A KATONA, KI A HABORUBA MEGY

A  katona, ki a hdboriba megy Az anya, O szegény
taldn orommel indul utnak? és a fiatal asszony is: sirndk
Hiszen a szemek — Isten veled! csak a gyerekek iitik Ossze

—  ragyogH#igk boldogan kis tenyeriiket.

a szdj — egy csokot! — evediel!
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Nem tudja tdn, hogy olni megy? Harcolni, meghdlni,  gydzni! —
S mégis, mily szelid & és jo! Az  asszonyok  csendben  vdrnak.

OTii" megy és halni  “mésy? A gyerekek  okosabbak:  nevetnek-
De erés & és fiatal... és  hdborusdit  jdtszanak, boldogan.
O sotét sors! O szomorisdg! _ De a gybzelem végiil is mit je-
(Az asszonyok  csendesen  Sirnak.) lent?....
Csdk a gyerekek ' tapsolnak Egy hdromszinii lobogot!
és  arcuk boldogsdgor  sugdrzik. A csatdban, a viharban

a  szivdrvdnyt!  Noé  bdrkdjdt!

A  katona, ki a hdboriba megy, A szeretd  asszonyok  imddkoznak,
nem boldog, de bdtor! de a gyerekek énekélnek:
A szerelmes szemek tiizelnek: »Szivdrvdny, Noé bdrkdja,

egy csok még és aztdn: légy erds!/ van bdéven bor, kenyér és olaj!"

Anydm, drdga anydm, o ne! A csatdban, a viharban,

Kis  féleségem: ne  sirjatok! zold, fehér és piros: mit jelent?'

A gyerekek  okosabbak: boldogan Az  asszonyokat és  gyerekeket

litik  Ossze tenyeriiket. megmenti a Noé  bdrkdja.

Fél a fejjel: a jo keresztény A  szent otthonban

nem 6lni, de meghdini megy. a béke bdrkdja:

Aki  fiatal és olasz, van mdr kenyér, olaj és bor bdven,

nem megha’l;ti ik megy, de gyozni!/ van  mindentink, van béven  min-
deniink!

A BIOSZOCIOLOGIA VILAGKEPE
Irta: BANYAI IMRE

A biolégia kivaltképpen az a tudomdny, amit a polgdrsdg hivata-
los tudomanydanak, vildgnézeti alapjanak tekint. Erthetd tehét, hogy
fejl6dése folyaman tOobb izben teremtett bioldgiai megalapozasi vilag-
nézetet, attdl kezdve, hogy a korai elSrehaladé polgari fejlé6dés szabad-
versenyének tudomdnyos alédfestéséiil a fejléddéselmélet szolgdlt. Ezt a
fejlédéselméletet azutdn a kialakult tSkésrend tovabb fejleszti (spence-
rizmus, monizmus, mutiacié-elmélet) s a regressziv (monopolkapitaliz-
mus bioldgiai vilagnézete az antropoldgidra és eugenetikdra épitett faj-
elmélet lett. A vilagnézeti bedllitédds ez irdnya korantsem véletlen. A
polgarsdg tudomdnyos érdekl6dése mindig inkdbb a természet, mint a
tarsadalom felé fordult. Ezért tarsadalomtudoménya is inkdbb termé-
szettudomdényi jellegli, illetve a természettudomanyok kiilonleges tor-
vényszerliségeinek a vetiilete. Az ember — ebben a gondolkozasban
— mindig a természet fliggvényeként jelenik meg s nem a tarsadalom,
hanem az élet (bios) torvényei hatdrozzdk meg. Ezért azutidn a tarsa-
dalomtudomany maga mindig csak jarulékosan, az élettannak aldren-
delt tudoményként jelentkezik. Az emberr8l sz616 tan eszerint a feltevés
szerint az antrapoldgia, a természeti emberrel és nem a szocioldgia, a tar-
sadalmi emberrel foglalkozé tudomany, aminek atdrgya a faj, nem pedig az
osztaly. Az imperializmus mai szakaszdban persze a ,természeti ember”
fogalma még inkabb ,elmélyiil", hisz' ma még sokkal fontosabb, mint
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azelStt az igazi Osszefliggéseik eltakardasa s a téves Osszefliggések el-
‘hitetése. A tdrsadalmisdgatdl, osztalyatdl és igy osztdlytudatiatdl meg-
_fosztott, fajdban €16, csak antropoldgiailag definidlt ember a parancs-
uralom sziikségszerli eleme. A tarsadalom bels§ ellentétei ebben a fel-
fogdsban természetszerlien elsikkadnak s a tarsadalmi 1ét torvénysze-
rliségei az élettan torvényszeriliségeivé alakulnak at. Am a parancs-
uralmi torekvések tomegbdzisdnak sziksége van egységre az osztédly
helvett és ez a faj, sziiksége van Uj kollektiv tudatra és ez a faji
tudat, sziiksége van tanra, mely meglévd pozicidinak igazoldsara s
orokkévaldsdga bizonyitasdra szolgdl — és ez a bioldgia és rokon tu-
domanyai. A biol6égia ebben az értelmezésben u. i. tartalmazza mindazt,
ami a korszakra jellemz&: erkolcs nélkili, er8szakos, a versenyt hir-
deti s ezzel mind az, ami ebbdl a, diszciplindbdl kiolvashatd aktiv, agresz-
sziv vilagnézetté valik. Ez a vildgnézet a valsdg folyaman elvesztett
politikai bazis helyébe 0j alapot, az 4j népi egység alapjat hivatott meg-
teremteni a faji-csaladi-nemzeti elemek révén. Igy lesz azutdan az élet-
tan a fasizmus Uj ko6zosségi elméletének a hordozdjava. S mert az élet-
‘tan szdmdra nincs madas valdsag, csak a bioldgiai, ezért a tdarsadalmi
jelenségek tudomadnya is élettani megalapozast  kap s keletkezik a
‘bidszocioldgia, mint a fasizmus tudomadnyos alapja.

Ez a bioszociolégia nem a Harmadik Birodalom sajatja. A feltord
fasizmusnak minden orszagban megvan a maga bioldgiai elmélete. A
pszeudétudomanyok ez egylittesében jelentds helyet foglal el Roménia
is. A tobb mint 10 éves multra visszatekintd romaéniai bioszocioldgia
és biopolitika f6bb elméleti tételeiben persze teljesen megegyezik a ha-
“sonlé kulfoldi elméletekkel, fellendiilése a Harmadik Birodalom kiala-
kuldsdnak az idejére esik. Ez 0j tudomdanynak precizen megfogalma-
zottak a tézisei a tarsadalomrdl, a torténelemrdl, a gyakorlati politi-
"kéardél, stb. A romadniai bidszocioldgia f6bb tételei a kodvetkezdk:

"A szocioldgia revizidja. A bidszocioldgia a szocioldgia revizidjaval kezdi

elméleti miikodését. A tdarsas élet jelenségeit
nem O6nallé valdsdgteriiletnek tekinti, mert az szerinte csak egy szerves élet
fliggvénye. Nem ismer tehdt kiilon szocioldgiat, csak egy, a bioldgidbabe-
illeszthet§ bidszocioldgiat. A tarsadalom e nemili meghatdrozasa élesen
kiildnbozik a régebbi organicisztikus elméletektSl, amelyek a tarsadal-
mat szuperorganizmusnak tekintették. A bidszocioldégia ezzel szemben
a tarsadalmat az egyéni kompenensek aritmetikai Osszegének veszi. A
tarsadalom — felfogdsa szerint — nem mindség, hanem  mennyiség,
akarcsak az egyén, amelynek ¢éritéke szintén csak mennyiség. Az egyén
csupan demografiai tiinet, s csak a konkrét bioldgiai koziiletben, a csa-
ladban és a nemzetben bir értékkel. Az egyén atmenet az GsoktSl az
utédok felé, minek kovetkeztében a tarsadalom torvényei ennek az 4t-
menetnek az emberi élet megsziiletésének, Kkifejlédésének és tovabbsza-
pordédéasianak. elsGsorban az &toroklésnek a torvényei. A tdarsadalom igy
az ¢élettan Aaltal meghatdrozott egyedek Osszessége, ami tehdt nem érzé-
kelhetd§, lires absztrakcié, mintahogv tres absztrakcié a tarsadalom
tudomdany is. A bidszocioldgia valdésdghamisitdsa — mint az elSbbiek-
bdsl kideriil — magasabb. foku; mint a régi organicisztikus elméletek
idején, amelyek a tdrsadalmat létez6ként fogtak fel: a bidszocigldgia
szamara a tdarsadalema mem létezik. A 1étezd kozoOsség a vérségi kapocs
és az atoroklés torvényei 4ltal megszabott csaldd, nemzet, faj. Az egyé-
nek antropoldgiai, bioldgiai 1éte az utdbbiakban jatszédik le, s csak
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ilyen vonatkozasban van értelme. A bidszocioldgia az egyén és a tar-
-sadalom ko6zo6tt a polgari rendben fenndlld ellentétet megsziinteti oly-
@oéden, hegy megszinteti mindkettdt. A tObbi tdrsadalmi tényezs, el-
s@sorban a gazdasigi tényezd$ szerepét viszont madsodlagosnak, aldren-
delt fontossdguinak ismeri el. Ami tényez&t elismer, azt az ember biolo-
giai léte hatdrozza meg. Minden torvényt abbdél a kozhelyb8l magyaraz,
hogy-az ember él61ény...

Ez a bizarr szocioldégia moddszertanilag is ellit a szocioldgiatdl.
Ugy véli, hogy a megismerés utja a monografia, miutdn az 4toroklés
torvényeit csak ilyen, Laplay 4ltal megszabott monografidkkal lehet
nyomon kovetni. Ezek a monografidk természetszerlien csalddiak. A
statisztika is csak egy vonatkozdsban érdekli: mint a népesedésproblé-
mak nyersanyaga Természetesen a bidszocioldgia egész sereg rokon-
diszciplinat hozott felszinre. (Biofilozé6fia, biopszicholdgia, biopolitika,
stb.)

A torténelem atértékelése. A bioszocioldgia az egyént és annak bioldgiai

agyat, a csalddot és a nemzetet 4allando at-
menetnek tekinti a holtak és az eljovendS nemzedékek kozott. Az egyén
8sei hordozdja s a bioldgiai értékek konzervaldja; miikodését az at-
oroklés torvényei determindljak. Ezért a torténelem is bioldgiai ala-
festést kap s a bioldgiailag meghatdrozott egyének és értékek idd&beli
sorrendje. Ebben az egymdasutdnban vannak accidencidk: ilyen az egyén
és vannak &llandéan haté tényezdk, torvények, ezek az Aatoroklés meg-
szabdi. A kultura, amely a fajisdg megjelenit§je, szintén bioldgiai jel-
legli. A régi kulturdk pusztuldsa ugyanolyan bioldgiai tényez8k befo-
lyasa kovetkeztében tortént, mint amilyen tényezSknek koszdnheti a
mai nyugati kultura is elhanyatldsat. Az, ami ma torténik, tortént pél-
daul a régi Romadban is: individualizmus, materializmus, a csaldd fel-
bomlésa, stb. Az ,antik modernizmus" ugyanolyan, mint a mai. A két
idében eliité kultura bomlasdanak tényezdi: a bioldgiailag negativ érté-
kek, a terheltek til rohamos szaporoddsa, a bioldgiai elit pusztulésa,
az alacsonyabb fajokkal valé keveredés, szdéval a népesség bioldgiai de-
strudldsa. Ez a spengleri fordulat azonban elkeriilhetd egy céltudatos
biopolitika segitségével. Ennek a biopolitikdnak a lényege a destrudld
bioldgia elemek tovabbszaporoddsidnak megakaddlyozisa, a bioldgiai elit
Lkitenyésztése" stb. Hogy a mai kultura és a jovs kozott a szerves ossze-
kottetést fenntartsuk, sziikségszerlien a biopolitikdhoz kell folyamodnunk.

Ez a torténelemszemlélet a tarsadalom sztatikai elemeit (csalad,
stb.) teszi a tarsadalmi fejl6dés meghatdrozé tényezdivé. Elvonatkozva a
gazdasagi és a szuperstrukturdlis tdrsadalmi tényezd8k szerepétSl az em-
beri tarsadalom torténetének probléméja par élettani torvény Kkorlatolt
alkalmazéasava zsugorodik. A torténelem nem  osztdlyharcok  torténete,
hanem biolégiai értékek és tulajdonsidgok hulldmzasdanak sorozata. A
kultura pedig a nemzet faji tulajdonsdgai 4ltal megszabott reflex csu-
pan. A torténelem mozgasdbdl kiragadott ,,6rok emberi”-vel, az 4torok-
léssel viszont valdjdban mit sem tud kezdeni. Alland6 ellenmonddsokba
keveredik. Az 4atoroklésnek kénytelen valami mithikus, magasabbrendi
szerepet tulajdonitani, mert csak igy oldhatja meg azt a szamadara felfog-
hatatlan ellenmonddst, hogy az O6rok torvény az dllandéan elfoly6 valo-
sdgban - jelentkezik. ' '
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A modern eszmearamlatok Kkritikdja. A bioldgiai értékek felbomldsanak

szinhelye a modern civilizdci6é. Té-
nyez3i: a tulzasba vitt racionalizmus, a pathologikus individualizmus, a
demokréicia, a szocializmus, a materializmus. Ezek a modern eszmedram-
latok valdjaban a faji, bioldgiai értékcsokkenés megjelenit§i.. A tarsadal-
mi patholégia esetei az elkorcsosulf memzet tiinetei. A modern élet az
anyag gy6zelme az ember, mint bioldgiai érték f6lott. Mai formajaban
elkorcsositja az egyéneket és igy meghatidrozdjava valik a jové nemzedé-
kek egészségének, s e nemzedékek terhelt sziil6k terhelt utddai lesznek.
Az emberek ,korlatlan" tovabbszaporodidsidnak mar most is adottak a
hatéasai; ezek a hatdsok a jov8ben még karhozatosabbak lesznek. A ci-
vilizaciéo tényei felbontjak a csalddot, mint bioldgiai egységet. A civili-
zacié internacionalizmusdval elpusztitia a nemzeti érzést. A fogalmak és
szamok kultusza az intellektudlitas tulhajtasa, az érzelmi és bioldgiai
1ét rovasara megy. A racionalizmus mai formajaban betegség.
A civilizacio egyik legsulyosabb tiinete a humanitarizmus,
amely nem mds, mint a terheltek védelme, mely megfertzi a jovendd
embermasszijat. A modern élet elszakadt a természett§l, elszakadt az
élettl, a modern élet teli patholdgids tunetekkel.

A csaldd problémadja. Az alapvetd bioldgiai egység a csalad. Az egyén

nem Oncéli s nincs Ondllé értéke. Az egyén csak
a csalad fuggvénye. Tényleges értékkel csak mint az utédok  virtudlis
elédje bir. Ebben a vonatkozasban viszont az adott bioldgiai értékek hata-
rozzak meg. Bioldgiai értékét a csalad révén kapta, e a csaldd révén ad-
ja tovabb az utdédoknak.

A csaldd ma a felbomlds stddiumdban van. Ez a bomlds méar a re-
forméacié idejében megkezd8dott; —— ma, a demokridcia, a szocializmus,
a plutokriacia idején csak hatvdnyozott mértékben fokozddott. Hogy
mégis megmaradt, ellenére a civilizdcié rombolé hatdsanak, annak oka
kizarélag a hagyomany. A hagyoméannyal szemben azonban egy csomod
tényez8 mikodik. Ilyenek a modern eszmedramlatok: a vdlds, a proba-
hazassag, a sziiletésszabalyozas, a nd emancipdcidja, stb. A csalddot ma
csak kizdrdlag gazdasdgi védelemben részesitik, Holott a védelem elsS-
sorban biopolitikai jellegli kellene, hogy legyen (szelekcid). A csaléd,
az 4toroklés szinhelye, természett§l fogva maga a természet — emberi
sikoit. Vildgos, 'hogly azok a tényezdSk, amelyek a csaldd bomlasat elS-
idézik, mesterséges képzS&dmények s karos kindvései a természetnek.

A hazassag jol felfogott értelemben bioldgiai szerz8dés; hozomé-
nya a hézastdrsak bioldgiai értékei.

A csaldd értékével kapcsolatban természetesen a bioszocioldgia el
mondja véleményét. a nSkérdésrdl is. Kiindulépontjuk a nd intellektuadlis
alacsonyabbrend(isége, amely Kkikeriilhetetlen biolégiai torvény. A  zse-
nialitas tisztdn férfiui tulajdonsidg. A ndének nincs érzéke a torténelem,
a haza, 'az absztrakcidk irdnt. A ndéknek azonban erre nincs is sziiksé-
gliik. Azok a torekvések, amelyek a nd-emancipéaciét hirdetik, ellentétben
allnak a nemzet és.a csaldd érdekeivel. A né egyetlen terrénuma a csa-
1lad, amely magdaba kell, hogy szivja a n8 egész szellemiségét és ener-
giajat.

Az abortus elvetend§. A szocidlis indikdcidéju abortusz veszedelmes
és nem old meg semmit. Az abortusz egyetlen megengedhetd formdja az
eugenetikus szempontii vagy orvosilag indokolt abortusz. Lehet abortal-
ni, ha az utédok bioldgiailag alacsorgyabbrendlieknek igérkeznek.
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Tételek a nemzetrél. A csaldd, mint bioldgiai egység, egy magasabb egy-

ségbe integralddik, s ez a nemzet. A nemzet az al-
kotd egyedek vérkozossége révén bioldgiai csoport: a faji tulajdonsagok
‘biopszichikai és antropoldgiai egysége. A nemzet nem politikai vagy
gazdasdgi alakulat, mert ez utdbbiak csak masodlagos tényez8i a biold-
giai meghatdrozénak. Mint bioldgiai, antropoldgiai egység kiilonbozik
mas egységektSl. Mint pszichikai egység a sajatos nemzeti kultura meg-
teremtSje. A régebbi érzelmi-politikai nacionalizmussal szemben tehat
a bioszociolégia a bioldgiai nacionalizmus eszméjét hirdeti.

Az eddigi tudatokkal (osztalytudat stb.) szemben a bioszocioldgia,
a bioldgiai tudatot hirdeti. A bioldgiai nacionalizmus (az En érzete a ko-
zO0sségben) az &sOk hosszu sordnak benniink és madasokban csorgedezd vé-
rében adott. Nem mds ez, mint a halhatatlansdg bioldgiai igazoldsa: mi
egyuttal d&seink vagyunk és utddainkban élink tovdbb. A nemzeti tudat
a nemzeti-élettani egység tudata. A nemzet az Osszes emberi értékek
kialakitéja. Emberi érték nincs, csak fajisdgdban meghatdrozott nemzeti
érték.

A romadniai bioszociolégia egyik jellemz$ vondsa, hogy nem a faj,
hanem a nemzet fogalmdara tdmaszkodik. Bar elismeri a fajt, mint ténye-
z8t a kulonleges romdéniai adottsagok miatt kénytelen a nemzet végs§
fokon fajtél eliit§ fogalmat aldtamasztani tudomdéanyos érvekkel. A nem-
zetet, mint bioldgiai: egységet hatdrozza meg. A latin népek fajilag igen
kevert volta u. i. kizarja a faj fogalmanak azt a meghatdrozasat, ahogy
azt Németorszagban teszik. Igy sziikségszerlien a nemzet atbiologizala-
saval kell beérnie.

A biopolitika. A biopolitika célja az elveszett paradicsom bioldgiai uton
vall6 megtaldldsa. Ami a bioszociolégia az elméletben, az
kellene, hogy legyen a biopolitika a gyakorlatban. Alapja a népesség de-
mografiai helyzete, a bioszocioldgia elméleti megdllapitdsai a tdarsada-
lomrdl, az atoroklésr8l, stb. A mai civilizdcié gyokeres atreformdldsa a
biopolitika segitségével torténik. Kikiiszobolendd legelsGsorban a demok-
racia, mert a jogok é&s kotelességek egyenldsége bioldgiai képtelenség:
mindenkinek annyi a joga, amennyi az élettanilag meghatidrozhaté ké-
pessége. Ostorozza a vagyonszerzést, a jolétet, mert ez kdrosan befolya-
solja a népegészségligyet, illetve annak az atoroklésre vonatkozd részét.
A szocializmus képtelenség. A humanizmus oOngyilkossag és a jovendd
nemzedékek megodlése. A kommunizmus merénylet az emberiség ellen: a
mai Oroszorszdgot degeneraltak és pszichopatdk vezetik, az orosz forrada-
lom merénylet nemcsak a civilizdcié, hanem az értelem ellen is. Az indi-
vidualizmus patboldgids tiinet.
Ezeknek az aramlatoknak és az élet Atreformalasanak a lehetdsége
a bioldgia torvényeinek kovetkezetes politikai . alkalmazdasaban addédik.
A biopolitika f6eszkéze a szelekcido. A természetes kivdlasztas a mai ci-
vilizdciéban alig, a szocidlis kivalasztds pedig rosszul miikodik, ezért he-
lylikbe egy tervszerld és észszerli biopolitikai szelekcié kell, hogy jojjon,
ami a bioldgiai értékek megmentése mellett a bioldgiailag veszélyes ele-
meket kiszoritja. Hirdeti a degeneraltak és alacsonyabb értékiliek steri-
lizacidjat, a nevelés reformjat, a nemzet tagjai mar az iskoldban tartoz-
nak megtanulni a bioldgia elveit. A tarsadalmi reformok eugenetikusak
legyenek (ezért mondjak az agrarreformot a bioldgiailag értéktelen ele-
mek, a foldnélkiiliek tovabbszaporodasi tényezdijének, . ezért hirdetik a
német parasztorokosodési torvény sziikségességét Romaédnidban is, stb.) A
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kornyezet tervszer(i Aatalakitidsa a bioldgia szempontjai szerint torténjen.
A politika mai fékérdése, az eugenetika: a jov8é generdcidok feljavitasa-
nak a kérdése. Példa erre Olaszorszdg és Németorszdag. A biopolitika vi-
talis jelent8ségét annak a korilménynek koszonheti, hogy harci eszkoz
a kollektivizmus ellen, amely szerintiik sziiletéscsOkkenést s a népesség
degeneralédasat idézi el8. A biopolitika, vagyis a szelekcié és atoroklés
tanainak kovetkezetes alkalmazdsa az élet minden teriiletén tobb, mint
kotelesség. Az Gj népvallas ez, melynek szentsége a csaldd és célja a

jove.

A bioszociolégia és a romadniai valosag. A bioszociolégia Roménia demo-
grafiai alkatdbdl indul ki. A de-

.mografiai statisztika azt mutatja szerintik, hogy Roménidban ma a
népesedés stagnal és a jovében a népesség csokkenésévei
kell szamolni, minek kovetkeztében Romania tovabbra
is a nagyobb hatalmak zsakménya lesz. A  torvényhozas Roma-

nidban eugenikus kell, hogy legyen. Az Uj roman hitvallds a bioldégiai
nacionalizmus; a roman nemzet nem jogi vagy politikai formula, hanem
az Gsok vére altal meghatiarozott realitds. Ez a vérség elkiiloniti a ro-
mansiagot az itt lakéd kisebbségektSl. A székelység azonban nem kisebbség,
mert a vérvizsgalatok kimutattidk, hogy a székelyek tulajdonképpen el-
magyarosodott romanok. A falusii gazdagparasztot bioldgiailag jol fel-
szereltnek tekintik s ezért ennek a védelmét Shajtjdk. Hivei a paraszt-
sag olyan Aatszervezésének, mint amilyet Németorszagban csindltak. Al-
taldban a Németorszagban bevezetett eugenetikus torvényhozast akar-
jak meghonositani (a vérkozosségre, a tovdbbszaporodasra veszélyes ele-
mek sterilizdldsa és interndldsa, stb.).

A bioszocioldgia romdniai fontossidga abban adddik, hogy a bioszo-
cioldgia az egyetlen 4atfogd tudomdnyos mezbe bujtatott elmélete a ro-
maniai fasizmusnak. A fasizmus politikai tendencidit elméletileg tdmo-
gatja. (Falusi gazdagparaszt védelem, antiszemitizmus, kisebbségelle-
niség, stb.) Mint konkrét politikai program a bioszocioldgia egész rend-
szere nem szerepel a fasiszta alakulatok programjdban, az egymas kozt
ellentétes fasiszta tarsadalom- és allam-elméletek (korporatizmus, legiona-
rizmus, etnicizmus, stb.) csak részben tartalmazzdak a bioszocioldgia téte-
leit. Nem szabad azonban figyelmen Kkiviil hagyni, hogy a fajelmélet a
fasizmus ellenzéki szakaszdban a tomeg meghdditds maéasodlagos ténye-
z8je. — Hitlerék is a szocidlis demagdgidval hdéditottdk meg eels§sorban
a tomegeket és nem a glintheri elmélettel. A fajvédelem a fasizmus ura-
lomrakeriilése utdn (inveri el teljes fontossdgat, amikor a szocidlpolitikat
l')iop‘bliﬁk"éWal, a szocialis demagdgiat fajgytilolettel, a kenyeret és mun-
kat Aatorokléstannal potorjak. A fasisztar elméletek még igy is termé-
szetesen a bioszocioldgia egyes tételeit mar most gyakorlati programba
iktattdk. A ma adott fasiszta elméletek a bioszocioldgia irdnyaba gravi-
tdlnak s a bioszocioldgia virtudlisan a fasizmus romdéniai elmélete.

Jegyzet. A bioszociolégia elmélete 1925 utan jelentkezik. Az Astra kebelén
beliil keletkezett és csakhamar, az Astra zalaui gyiilésével, az egyesiilet hiva-
talos ideolégiija lett. Folyodiratuk ebben az id6ben félhivatalosan a Societatea
de Maine volt, s miikodési koriik a népegészségiigy kereteit alig haladta meg.
Az elmélet ,kiviragzasa" egybe esik a Hitler-uralom viszonylagos megergéso-
désével és a fasizmus elGretorésével. A mozgalom f6 érvgyiijteményét a német-
orszagi eugenetikai reformok alkotjak. Az elmélet képvisel6i: I. Moldovan,
Ramneantu, Zalog, Filcaoari. Folyéiratuk a Buletinul Eugenie si Biopolitic.
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A lakas viharzott a hdzmester kiabdlasatol.

A nyers, diihéodt hangok kicsaptak az udvarra, folyosdkra, szerte-
rezegtek a nagy hdazban; s szétteriiltek, mint ezer darabra szakadt rongy
a szélben. A cafrangokbdl a kapu ald is jutott s néhdny cafatja kicsu-
szott az uccdara, a reggeledd élet 4j liktetésébe.

Hussmann, a hdzZmester csaknem magankiviil volt. Az imént ébredt
fel 4lm&abol s az Srara pillantott. A vér mieghiilt az ereiben. Kétszer is
megdorzsolte a szemét, nem akart hinni annak, amit latott, de a mutatdk
és a szamlap hangtalanul az arcdba kidltottak: elkéstél! Ekkor szilaj gon-
dolatok rohantdk meg. Fenyegetd$ arcokat és a fiatal Zorgert latta maga-
elStt. Roppant félelem szorongatta a torkat, de aztdn kiszakadt belSle a
harag, bombolS hangja végigzigott a lakdson: miért nem keltették fel
idejében, hisz' az este, lefekvés elStt az asszony és a cseléd lelkére ko-
totte...!

A lakasban mar mindenki ébren volt, csak a két gyerek, Jend és Ila
aludtak zavartalanul. Hussmannt ez is diuhitette. Hat ezek csak alsza-
nak. Csak doglenek?...

Hussmanné a konyhdban kapkodta a fejét. Fiilét bedugta s bordd
pongyolajaban, ami rendetleniil 16gott vastag alakjan, szanalmasan so-
pankodott, hogy 6 mar nem birja, tonkreteszi a kiabdlas, az idegei ugyis
tonkre vannak téve!... Szerette volna mar kint latni az: urat a lakasbol...
Csak menne mar, csak mar menne!... Szeretett volna szembeszdllni az
uraval, keményen az arcaba csapni és visszakiabdlni, hogy elég ebbdl
a cirkuszbol!... De nem mert. Félt, érezte a tehetetlenségét. Orokké is
félt. Rettegett, tlirt és szenvedett... A visszatartott indulat azonban bel§-
le is kipattant s ezt a Kkis cselédre szdérta. Visitott, zsortol6dott, hogy
ugorjon mar a kivéval, a firdSben készitse el a mosdét, ne késleltesse
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még § is az urdat; hadd menjen, hadd vigye az 6rdog!

A cseléd szdotlanul, szdjat Osszeszoritva tett-vett. Szaporan elkészi-
tette a kavét, a tdlcara tette a friss zsemlyét és vitte az urnak. Belul 6t
is harag flitotte s utalkozva pislogott az asszonyra, az urra. MAr unta ezt
a helyet, ezeket a kiabdldsokat. Majd minden nap egy-egy veszekedés,
orditozas. Mindennap viharzik ez az atkozott hdz s rendszerint rajta, a
hidzmester cselédjén csattan el a viharostor vége... Hat neki mindent el
kell tlirni? Az & hata olyan széles, hogy minden rafér? Megtorlas nélkiil
iithetnek, rughatnaly rajta? O, 4tkozotft hdz, &riiltek haza!... De elmegy
innen, el! Inkabb a bizonytalansag. Igen, elmegy, ma folmond, nem hagy-
ja magat, hisz' a csontjairdl lerdgjak a hust!... S ez a sok dolog; egye-
dil dolgozik a hazra, késS éjjel mehet csak aludni, de reggel 8§ az elsé,
aki felkel. Es minden mdsodik éjjel egy o6ratdl hajnalig kaputnyitni; el-
csurog az élete. Es miért? Kiért? Taldn a fizetése?... Rongyos, koszos
pengd8k!... Olyan rongyosak és koszosak, mint ez a hazmester fajzat!

Kesertliséggel vitte az uUrnak a kavét. Az uGr rasivitett:

— Mit sétdl, kényelmeskedik, mint aki raér? Elkészitette mar a
mosdoévizet?... Nem?... Hat akkor? Hogy a..!

Egy ideig szembenézett az urral.. A nyelvére mérges szavak rakdd-
tak, most megmondja! Mégis hallgatott, mint két év 6éta mindig. Egyet
nyelt és ment a fird§szobdba.

Hussmann ismét kiabdlt... Annyit sem kaphat meg, hogy idejében
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felkoltsék... Itt élnek a nyakian valamennyien, csak varjak a készet, a
pénzt, de belatdsuk nincs...!

A csalad ugy veszi 8t, mint igavond 4allatot, akinek csak az a kote-
lessége, hogy 6ket mindennel ellassa! Igen, & csak a csaldd 4dllatja. Nem

tobb. Akit mindig hajthatnak, akib8l mindig préselhetnek pénzt... A
gyerekek is?! Hat mikor lesz mar vége az Orokos tanuldsnak? Neki elég
volt négy elemi és tanonciskola, — ezeknek pedig fels6bb iskola kell.

Mias kolyok ilyen korban maéar pénzt keres, de ez a kett6 nem. Olyanok,
mint a pidocak. Kollokvalds, tjabb vizsgdk, ujabb s ujabb tanulasok, késd éj-
jel hazajarni, kavéhéaz, strand, uzsonna, a pengdket szérni, mert persze,
g bardtaikhoz, bardtnSikhez méltén reprezentdlniok kell. A fiatal ur és a
kisasszony! Es ha végeztek? Idehaza egy darab fiat sem fognak arrébb
tenni, mert kész ur, nagysdga lesz beldliik!...

Az arca a duhtSl vords volt. Vastag ajka még jobban megduzzadt,
a nyakdn kidagadtak az erek Ahogy kiabdlt, a nydala frocsogott. Hirtelen
a tukor felé fordult, belenézett. Megddbbenve bamult a foncsorozott
uveglapra, oly' idegeniill, rémitén hatott r4 az az arc, amely onnan visz-
szanézett. Mintha soha nem latta volna 6nmagat, ugy bamult a tikorbe.
Hat ez 6?... Fehér haj, rdancos, petyhiidt bér, a szeme alataskasodott,
akarcsak zacskok lognanak ott. S a szeme sziirke, bizonytalan, semmit-
mondé... Az apja szeme volt ilyen, amikor meghalt. Hideg lehelet-féle
csapta meg. A hangok lesorvadtak az ajkardl. Megnémult. S ekkor meg-
rohantdk az emlékek... Az elpotyogtatott életét latta. Minden, ami sza-
mottév8 volt, most visszajott. Latta Oonmagat, amikor felszabadult és a
mestere keze aldél nekiindult a vildgnak. Amikor nekigyiurkézott a kapa-
rasnak. Hogy legyen valamije. Egy kis hdz, hogy ne fizessen hdzbért s
gyerekeket folnevelje, iskoldba jarassa... MélyrdSl indult, ahol vad gondo-
latok gyotrik az embereket és ahol az iga alatt a benemteljesedett kivadn-
sagok helyén langszavak, sulyos igazsigok ndének.

Mindenre emlékezett. Arra is, amikor batyjat kiturta a munkaveze-
t8i allasbol. Ez volt az els6 keményebb, merészebb 1épése. De kellett:
mert a csaldd... és mert nem akart 6rokkon haldlra firadni a robotban
és mert kevés volt a pénz, a kereset. Aztdn sorstdrsainak forditott hatat.
Nehéz volt megtagadni a multat, az egytuivétartozanddésdgot s a testvéri
szeretet is tiltakozott benne, de kurta szdmok voltak a hétvégi boritékon.
S az dlom, a folszabadulds még messze volt, a csaldd szaporodott; vén ap-
ja hozzdkeriilt — egy karéj kenyérrel tobb kellett. Az asszony egymas-
utan még két gyereket hozott a vilagra, csak azért, hogy félév muylya el-
temesse Gket. Kellett a kemény, merész 1épés, kellettek a tobbi 1épé-
sek is...

Mindent feladott, mindent megtagadott, minden régi emléket Kkiolt
magabodl, csak 'a célt nézte, a kaparast. — ,, Hajra, csak hajra!" — hogy
minél tobb jutalékot kapjon és alaposan bedgyazza magat az Oreg Zor-
ger kegyeibe.

Utdlatos ize volt ennek, de igy nétt 6ssze a Gyarral. Ugy szamitot-
ta, annyit kapar magianak, amennyib&l 6ndllé lesz, vagy pedig nyugod-
tan, munka nélkil leéli hatralevé napjait .Hiszen a gyerekek is meg-
nének, segiteni fognak neki és egyszer az apja is... meghal... Es érezte,
hogy folfelé halad, egyre folfelé... KésSbb aztdn rdjott, hogy lefelé csu-
szott, mindig lefelé. Es a tarsai, akikkel valamikor egyutt razta az Ok-
1ét, most mar feléje raztik...

Az onvad is 1épten-nyomon eléje allt. De elcsitittotta s az ut, amelyen
elindult, magédval ragadta. Hol volt akkor mdar a bdtyja? Csak a szd-
monkérd arcok, tekintetek maradtak meg koriildtte, de ezekkel cgakha-
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mar végzett; volt tarsait, az orra elStt kellemetlenkedd multat kidobta
a Gyarbdél. Hogy senki ne lobbanthasson a szemére semmit.

Aztidn Uj embereket vett fel. Fiatalokat, erdseket a kaputdl: nem
a szakegylethez fordult munkaer8ért, mert onnan is elszakadt. Es ezek a
fiatalok nem ismerték, taldn hirét sem hallottdk s megadtdk neki a kija-
ré6 cimet: — ,Hussmann ur!"

Ezekkel lehetett er8skezli munkavezets, ezekre rdjuk dorrenhetett:

»,Hajra! Hajra!" — Ezekkel gy banhatott, ahogy akart. Lobogd gyl-
16letiik titkon hasalt el a gyalupadokon, gépeken. Néman beleizzadtak a
hajraba...

Rohant az idS. Zorger bevaltotta igéretét; adott termelési jutalékot,
kilonb6zé prémiumokat. Kaparhatott, gytjthetett. Es éhes 6rommel ka-
part, gydjtott. A ,,hajrat" egyik filléren sem érezte. Egy kis harom-ablakos,
egy-ajtdés hdazacskat vett a kornyéken, hogy legyen valami, ha mar kikopott
a Gyarbdl. De a kis haz messze esett a Gyartdl, nem birta a hosszu utat s
bérbeadta. Aztdn hdzmesteri allast vallalt; ezzel megtakaritotta a lak-
bért... A fillérek pedig gurultak, csorogtek...

Késébb jott a hdboru, Zorger kijarta a folmentését. A hdborut nyo-
mon kovették a forradalmak: a madasodik elsOpdrte 6t is, a pénzét is -
bosszut 4allt rajta. Hidba fogadkozott, hogy soha tobbet, a munkdasok
nem bocsatottdk meg az Aarulasat. Oriilt, hogy ép bdrrel megmenekiilhe-
tett...

De egyszer vége lett a i szdzharminchirom-napos uralomnak s mint a
furia rohant a Gyarba, orditva, tajtékos diihvel. Elvakulva tisztogatott.

A miihelyek tele voltak féligkész, majdnem befejezett ajtédkkal, ab-
lakokkal: ezek a munkashazakhoz késziiltek. A napszamosokkal félszer-
be, sufnik ald hordatta, ahol a kacatokat, lim-lomokat raktdroztdk el.
Nyoma se maradjon! — , Munkdshdzak?" — rohdégte gunyosan. Legszi-
vesebben felgyujtotta volna az egészet... S a gépek, munkapadok hallgat-
tak...

Ezutan semmi olyanrél nem akart tudni, ami vonatkozasban 4llott a
munkasokkal. Orokre megtagadta Sket és azok is megtagadtak &t. Pedig
azelStt néha-néha érdeklS8dott, keriil6 utakon odakivancsiskodott kozé-
juk, mert nem tudta teljesen kidlni magdbdl az odatartozanddsiagat. Ha-

nem aztadn... Vad, kiméletlen, erdszakos lett. Annyi idSt sem hagyott,
hogy 'orrukat kiftjjak, verejtékes homlokukat megtoroljék. — ,,Hajra!
Hajra! Hajrd!" — orditotta munkakezdéstSl-befejezésigz Mindeniitt a

munkdsok nyoméban csattogott. A gépeknek sziinteleniil anyaggal tomot-
ten kellett morogni. A padokon surrogni a gyaluknak. Vészes, vad iram
szaguldott korulodtte, a hatak meggorbiiltek, a ldbak megroggyantak, de
csak: — ,,Hajra! Hajra!" — és élvezettel nézte a vad iramban sziguldd
robotot, amely gornyesztén széntott végig az embereken...

HAat igy volt. Igy utdltadk meg, igy 2ylilolték meg azok, akiknek so-
raibdl sarjadt. S ezek az emberek nem a régiek: néha O6kolbe réandult a
keziik. ,,Hajcsar!" — vagtak a szemébe. Egy este meglesték és félholtra
verték...

Tudta, érezte, hogy mindenki gytiloli, aki a Gyadrban dolgozik, verej-
tékezik. Nem konyorilnének rajta: csak a percre, pillanatra varnak.
"Tudta: jaj lesz neki egyszer. Tudta, — mégis tovdbb hajszolta a meghaj-
szoltakat...

Késébb engedékenyebb lett. Taldan elfaradt, talan félt... S az egylet-
hez békiilékeny hangokkal kozeledett. igérte, hogy csak onnan kér mun-
kast, igérte, hogy megsziinteti a , hajrat", hogy visszamendleg kifizeti a
tagsagi dij‘ait. S a munkasok Osszemorogtak: »Nem koll, maradjon
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maganak! Koztiink nincs helye!"

De masok masként beszéltek! — ,Koll, sziikségiink van ra! igérte,
hogy jévatezi hibait. Belatassal kell lenniink. Es ami a legfontosabb:
minden uzemet, ahol embereinket elhelyezhetjlik, orommel kell ven-

nunk!... Csak erdsodjiink meg, majd akkor végziink vele, ha nem ugy visel-
kedik, ahogy igérte! Egy jol megszervezett sztrdjk és kibuktatjuk a
gyarbol!”

Ez az érv gy8zott és § kibékiilt a szakegylettel. Visszakapta régi
tagsdagikonyvét. De a szaviat nem tartotta be; a ,hajra" azutan is csat-
togott a munkdsok hatan. Szerette, akarta volna csOkkenteni az iramot,
de mar a vérében volt. Es nemcsak a szakegyletb$l, hanem a kaputdl is-
vett fel embereket. A felélt innen, a felét onnan. Hogy ne legyen sztrajk,
ne buktassdk ki a Gyarbdl.

Igy ért iddig. A tegnapeldttig, a madig... Most mindent latott.

Belebamult a tiikérbe, a megodregedett, kivénilt Hussmannra... HAt
ez az arc igazidn &... ,,Hat ezért volt minden?" — a foncsorozott iiveg-
lap gunyosan fénylett vissza: ,,Ezért! Ezért!"

Tudta, latta, hogy sehova sem tartozik, nincs :szilard talaj a talpa
alatt. Itt az O6regség és 6 még mindig nem tehet pontot a munka végére.

...Es az elmult szombat?! A napszdmosokat eclfelejtette ma reggel hat
Orara berendelni, hogy hétre megrakjadk a teherautdét és elindul-
janak a épiiletre. A fiatal Zorger is veliik megy... A gépmun-

kasokat pedig félhétre, mert az asztalosmiihelyekben kifogyott a mun-
ka. Az asztalosok mar szombaton délelStt 16gtak. A fiatal Zorger is ész-
revette és ratamadt. De kivédte a tamaddst. Valamit hazudott, amire a
fiatal Zorger élesen jegyezte meg: ,,Nem szeretem, ha az emberek tétle-
nil alldogdlnak!" — Akkor rendelte el, hogy a gépmunkdsok hétfén reg-
gel félhétre, a napszamosok hatra jojjenek be. A teherautéonak hétkor
indulnia kell!

A feje zugott: mi lesz most? Az emberek félnyolcra, legjobb esetben
hétre jonnek be... A fiatal Zorgerra gondolt; jé ideje & vezeti a Gyarat.
S a fiatal Zorger nem szereti az id8s embereket. Ot sem szereti. MA4r
tobbszor levénszamarazta. Egyszer azt orditotta : — ,,Ugy ldtom, magat
is ki kell cserélni!" — A szavak mellbelokték. Arra soha sem, gondolt,
hogy egyszer igy is lehet.

Ezekben a pillanatokban fenyegetén vigyorgott rd ez az eshetdség.
Hogy igy lesz. Ma, vagy holnap, vagy a hét végén, szombaton. Félrelokik,
kirugjak, mint aki mar csak az utban van.

....Igen, igen, mar vén, azért is felejtette el berendelni a munkiso-
kat....

Percekig Osszehuppanva ilt. Erezte a késziil§ tragédiat.

Aztan dacosan felallt, mindent lerdzott magarél, mint folosleges ter-
het... Az nem lehet, hogy mar vége legyen mindennek! A Gyar még kell
neki! Még nem kapart eleget!... Az auté meg lesz rakva, hétkor indulni
fog! A flitével rogyasig rakatja a gd&zgépet, felhajtatja a gd&zt, rakap-
csoltat a gépekre s a gépek félhétkor mar =zugni, morogni, zakatolni
fognak... A fiatal Zorger talan nem is megy le a géphazba, talan nem
veszi észre, hogy a gépek lresen, ember nélkil szaladnak... Es ahogy
jonnek a gépmunkdsok, ugy Aallitja be Sket sorra a munkdba... Igen, igen,
még nem késd... Az Orara tekintett és Ujra kiabalt. A lakas visszhang-
zott s a mérges, szitkozédd szavak, mint erds sav martdk az asszonyt,
cselédet, az alvd gyerekek arcat és a mintazott, tapétas falakat. Lobban-
va jart, mint tigris a ketrecében, a visszarangatott fiatalsdg rugalmaval,
de erdlkédve a lobogd dith alatt. Nem is mosdott. Minden percre sziiksé-



302 Hamvas H. Sdndor: Hajrd

ge van. Fehér haja kuszan, csapzottan l6gott a homlokéara.

Kirobbant a lakasbdl. A kabatjat az udvaron cibalta fel. Az ajtot
bevagta maga utidn ,hogy az tivegek csorompoltek. A kapu alatt arra gon-
dolt, hogy a napszdmosok hadtha el§bb bejonnek, mint hét é6ra?... Hogy
nem is reggelizett, ez eszébe sem jutott.

Az asszony felsdhajtott: — hdla isten, elment!

L ]

Az ut a Gyérig egyetlen rohands volt. Lihegve, remegé ldbakkal

fordult be a kapun. Els§ pillantdsa, a portdsra esett.

Ugy latta, vigyorog... Gunyos, métsz8 vigyorgdas 1il a szdja szogle-
tén; taldn tudja, hogy eclfelejtette az emberekelt berendelni? A fiatal
Zorger bizton nem mondta meg neki — tehat csak bargyusigiaban, gyul-

161k6désében vigyorog, ha vigyorog...

Kissé megbékélt és arra gondolt, ha mds nem akad, a portast fog-
ja hivni megrakni a kocsit. Ezt azonban gyorsan elvetette. Ez is olyan,
mint a tobbi, — megtagadnd a segitséget.

Diihésen megnézte az 6rat: 6.15. Az emberek mar itt volnanak, ha...
De nincsenek itt! Majd a portas felé fordult és simara lefojtott hangon
kérdezte:

— A napszdmosok bejotmelk mAn?

Ugy érezte, megaldzkodott s a szive Osszeszorult.

A portas egykedviien felélte:

— Még nem! — S lassam hozzi tette: — Miért? Még n#érnek
jonni!

Rovid, odavetett mondatok voltak s a ,,Hussmann ur" hidnyzott be-
16liik... Nem, ett6l nem varhat segitséget. Megint a torkdra kapaszkodott
az orditas, de magabagylirte. Csak éppen annyit mondott:

— A kulcsokat!
*

Hussmann rohanva ért az &csudvarba.

Az 4acsok mar dolgoztak, ingujjra vetkezetten baltdztdk a gerenda-
kat, s a fehér forgdcsok megvillantak a levegSben. A kopacsolds pergs-
szeri volt s a vizhordd lany, fakupdval a kezében, ringd sok szoknyaja-
val, éles hangjaval élS-eleven folt volt ebben a zajban.

Hussmann az 4csokat nézte. Egyetlen roppant kividnsidg volt az ar-
ca; csak négy ‘embert kapna belSlik, csak négyet! Akkor mar rakodhat-
na... De tudta, hogy ez csak kivdnsdg, az A4csok is haragszanak ra a mes-
terikkel egytlitt. Mert nem engedi &8ket a vastag gerenddkkal a gépek-
hez...

Legyintett és elforditotta a fejét. Az udvart nézte és ekkor meglat-
ta a teherautdét. Ott 4allott az asztalos miihelyek el&tt, pdtkocsival, le-
engedett oldalakkal, majdnem az ajténdl. A soff6r a motor mellett Allt,
hallgatta halk berregését és a kisérGjéhez beszélt.

Husmann k6z6mbds igyekezettel dllapitotta meg, az autd maéritt van,
rakoddasra var, egy pillanatot sem késett: de hol vannak az emberek? Ki
rakja meg?.... Megint feltort benne a rémilet. Megint nagyon érezte az
oregségét, tehetetlenségét s hogy 47 it mindenki gydloli. A soférre pil-
lantott: a széles, erds hatat nézte. A sof6Sr segit§jére is vetett egy vé-
kony tekintetet: az is nagy darab ember, abban is van bdségesen erd...
Ha a sof6r és a segit§je nekivetkeznének a megrakasnak?!...

De mit mondjon nekik? Megkérje Sket?... Az elmult szombaton le-
szidta mind a kett8t. A sofért ,kocsis"-nak nevezte, a Kkisér§jét , nap-

szamos"-nak ¢és megfenyegette Sket, hogy kiirugatja mindkettSjiket,
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Nem, erre a két emberre sem szamithat, ez, a két ember sem hall-
gatja meg Gt... Mégis, a rémiilet és a gdrcsés kapaszkodds vitte a meg-
alazkodas felé. Halkan koszont, alig hallotta sajat szavait s kissé mo-
solygott; mosolyt huzott bels§ utdlatara, félelmére.

A sof6r nem fogadta a koszonését. Es a segit8je sem. Hatra sem
néztek, tovabb figyelték a szinte zajtalanul mi(ik6dé motort...

Hussmann tehetetlen haragjiaban kikopott. Ugy litk6zott a hallgata-
sukba, mint valami kd&falba. S a felajzott harag roppant erdvel dolgozott
benne. De masodpercek mulva megcsillapodott, mint a tliz, amire vizet
Ontenek; pillanatokig sziszegett, aztan ujra koszont. Hatha, nem hallot-
tak?

Akkor a sofé6r megfordult. Hideg, dacos arccal, szuros szemmel
bamult Hussmannra.

Hussmann haldntéka mogott liktetett a vér; (mindegy, ezt nem
szabad észrevenni) és sima, kozvetlen szavakkal kérte a sofdrt:

— Vajda ur, legyen szives... — Magdat a sof8rt akarta hivni, de
megcsuklott és csak az emberét kérte kolcsén: — legyen szives, adja
kolcson az emberét... rakodni!

A sof6ér arca hideg, dacos maradt, bar hihetetlennek tlint fel elStte,
hogy Hussmann igy is tud beszélni. Hat kérni is tud? Es milyen lagy,
puha a hangja. Ess »legyen szives"! Es ,ur"-ndk szélitotta! Eddig min-
dig csak ,,Vajda" volt neki; csak igy, félvallrél: ,,Hallja, Vajda!"... Per-
sze, a rakodas! Hétkor indulni kellene. Hétre itt lesz a fiatal Zorger is
és 6 is a kocsival jon... Na persze: s nincs ember, aki megrakja, a kocsi-
kat!... Hat hol vannak az emberek?... Hohé, Hussmann elfelejtette be-
rendelni Sket!... Ugy, szdéval ezért a ,legyenszives", ezért az ,,ur" ?! Ezért
kér. Ezért aldzatoskodik... De szombaton, meg a mult héten, meg az-
el6tt naprol-napra: ,Kirugatom!" meg , kocsis"!.... S ezért f6lényes lerz,
mintha valahonnan fontré§l beszélt volna le Hussmannra.

— Arrél sz6 sem lehet! A segitémre szikségem van, a motorral
van valami baj, még rendbe kell hozni... és tudja, ,,Hussmann", hétkor
indulnom kell... a fiatal Zorger pontos ember.

Minden szdét alaposan megnyomott, hogy Hussmann értse meg, &
semmit sem. felejtett el. Es hogy a kutyaira dér jott!... Aztan flutyorész-
ve elfordult.

Hussmann ajkaba harapott... Ime megaldzkodott. Meghajolt. Es ko-
nyOrteleniil visszarugtdk. Pedig soha nem felejtette volna el a soférnek
ezt a szivességet!... Na, de igy sem felejti el.

A megbantas és a megalazottsag kegyetleniil martak... Torni, zuzni
tudott volna. A kulcsot vad lendiilettel forditotta meg a zarban, az ajtd-
szarnyakat irézatos erdvel kivagta.

A sof6r és kisér8je Osszemosolyogtak és, tovabb nézték az egyenle-
tesen, siman dolgozé motort...

A géphazmiihelyben még aludtak a gépek. A széles szijak mereven
légtak alda a menyezet aldl. A sarkokban, ahovd 'soha nem jut vildgos-
sdg, sOtétben 4asitott az ott maradt éjjel. Kendolaj és gépzsir szaga: ter-
jengett a komor falak koézt. A szilikre-szabott ablakok porosak, piszko-
sak, pokhdalésak voltak. A gépek mellett féligkész O6s nyers munkdk he-
vertek rendberakott halmokban, ahogy szombaton a napszamosok taka-
ritdskor rendberakték.

Hussmann bd@sziilten tovabb rohant. A fiilkeszeri iroda az els§
emeleten volt, a nagy asztalosmiihely bels§ sarkdba épitve. A 1épcsén
is rohant, kettesével ugrotta at a fokokat. De font, a 1épcsé fels§ végén
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megallt, visszapillantott a géphazmiihelyre. Hdatha madr van itt valaki?...
Nem hitte, mégis remélte, titkoltan, mint csodat remél az ember. A cso-'
da azonban elmaradt. Egyetlen ember sem volt a géphdazban... Ki is vol-
na, amikor & nyitotta fel az ajtét, kulcssal?

Az irodajaban a székre zuhant és rakonyokolt az asztalra. A feje rop-
pant nehéz volt. A haldntéka koril fajt. A gondolatok pedig jottek. Ki-
méletlen, észveszt§ gondolatok, hogy mi lesz? Hogy ma...! Es hogy mar
vén... Egy konnycsepp sajtolédott ki a szemébdl. Lassan legdrdiilt az ar-
can és rapettyent az asztalra. Sirt... Még soha nem sirt, mindig kemény’
volt; a lagy, rikatd érzéseket nem ismerte, de most megtiportdk, meg-
alaztdk s ezért sirt...

A poros, reves falak, a homalyos ablakok és a. letisztitott gyalupa-
dok hallgatva bamultak. A falon, majdnem a feje folott az Ora sziinet
nélkil ketyegett, a mutatdk lassan, de biztosan haladtak a végnélkiili
korben.

Megremegett. Vége mindennek. A hét végén elbocsatjdk. Vagy ta-
ldn mar ma?...

Hirtelen felkapta a fejét, 0j erd buzogott fel benne. Nem és nem,
azért sem!

Felugrott. Kabatjat, mellényét ledobta és felrantotta munkakoOpe-
nyét... e} egyediil rakja meg a két kocsit. Segitség nélkiill... Valamikor
cipekedett, valamikor 8 is hordta az ajtdkat, ablakokat. Mikor inas volt.
Vézna csenevész kolyok. De htzta, birta, mert birnia kellett... Hat most
is birni fogja!

A mitihely maéasik végében, kozel a kijarathoz, a falnak tdmasztva so-
rakoztak az ajtdk, ablakok, tokok. A legnagyobbat kinézte: el8szoOr a
nagyjat, nehezét, aztan a konnyebbeket, kisebbeket, mert a munkdban
gyorsan fogy az erd. Igy csindlta inaskordban is... Es a legnagyobbat
kirdngatta a sorbol. Ez még konnyen ment, hanem mikor fel akarta
emelni, a hatalmas ablak meg sem, mozdult. Mintha odaragadt volna a
padléhoz. Négyszer-0tszor nekirugaszkodott, fajt, lihegett, er8lkodott, de
nem birta. A kopenyét levetette, karjdn az inget fel%yiirte, de hidba,
petyhiidt, I6ttyedt volt a hudsa, a karjaiban nem volt erd: vén volt mar s
milyen rég nem dolgozott...

Ujra és ujra nekifeszitette magdt, a csontjai ropogtak, haldntékan
az erek kidagadtak, a homlokara kiiilt a veriték, de az ablak makacsul
a foldhoz ragadt.

Taldn egy masikat? A Kkisebbet... hogy belejojjon a munkdba?... S
egy kisebb ablakot rangatott el a sorbdl, lehajolt s lent, a k6zepén meg-
ragadta a tokot és emelni akarta. Nagyot nyogott, de az ablak nem moz-
dult, ez is nehéz volt. Tobbszor nekifogott, de hidba, nem birta.

Minden ajtdét, ablakot végigprébadlt; hasztalan... Egy egész Kkiesi vi-
lagitéo-udvari ablakot felemelt uigyan, de mikor mar megindult volna vele,
kesertien visszadobta a helyére. Hdat-ezt vigye? Ezt az egy kis ablakot?
Es mi lesz a tdbbivell? A tdébbit nem birja!

RA4déS1t az egyik gyalupadra pihenni. A feje zugott, a melle zihdlva
emelkedett, s azon gondolkodott, hogy a napszamosok hogyan birjak?...
Visszaemlékezett, hogy rakoddaskor, anyaghordaskor, hogy' cipekednek.
Megfogjadk, folemelik és viszik. Egyszerlien viszik; tdncolé ldbakkal, ro-
gyadozva, de viszik... Mikor még a badtyja volt itt a munkavezets, két
ember vitt egy ajtét, ablakot. De aztdn jott 8, és egy embernek kellett
cipelni egyet. 6 igy vezette be.

A szdja szétnyilt, a nydla kicsordult.
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Tehetetleniil vergédott a szétcibalt ajték, ablakok kdzott: mintha
élete romjai gyliltek volna koréje.

‘Eszébe jutott, hogy a fiatal Zorger nemsokara itt lesz, most sportol,
lovagol: minden reggel 6ttSl félhétig. Még télen is...

Az 6ra a falon kitartéan ketyegett, monoton hang kiséretében tor-
tetett el@re.

Félhét mult par perccel...

A munkédsok lassan szdallingéztak befelé a Gyarba. Az elrohant va-
sarnap visszamaradt Aarnya fajdalmasan 1lt az arcukon és ahogy étel-
hordé ladikaikat, tdaskdikat vitték, volt valami rejtett szomorusag, le-
mondads a lomha mozdulataikban.

A bélyegz8 6ra, mikor a fogantyudjat lenyomtak, pettyenve csengett,
s tegnaprdl visszarangatott szavak keringéztek a leveg8ben. Fel-felsuho-
gott egy sOhajtas, fel-felszilajkodott egy tompa karomkodds, hogy aztidn
lelapuljon a sziirke kovekre s agyontapossdk az otromba ldbak... S a
munkasok rendben mentek a helylikre; lakatosmitihelybe, szerel6khoz,
méazolékhoz, a tulsé telepre, ide-oda, ki hova tartozott.

A napszamosok is jottek.

Lassan, kényelmesen, raéréen... O, soké lesz még fujas!

Beszélgettek, félhangosan ragdédtak valamin, talan az Orokos bajo-
kon, el nem mulé nyodgéseken, ami fujas utan megint rdjuk zuhan vagy
tan a gyorsan elroppent pillanat-6romokoén, amiben egyszer mar jé len-
ne sokdig flirdeni, mélyen elmerilni.

Mikor a kiils§ korflirészhez értek, a szabdsz-félszer aldl rajuk csat-
tant Hussmann bd&sz hangja:

— Na, mi l&z? Mitt kényelmeskeditelk 2 Hany 6ra van? Mit mond-
tam szombaton, mikor kezdink?... Hatkor, azt mondtam szombaton, hat-
kor! Es kocsirakds lesz! Két kocsit kell meg raknil... Taldn én, rakjam
meg?

A napszamosok koviilten 4alltak, hallgattak. Nem értették Hussmann
szavait; hatkor? Hatkor?...

Az 'egyik halkan, batortalanul megszdlalt:

— Mink nem tudtunk rdéla, Hussmann ur! A Hussmann ur szom-
baton nem szdolt nekiink!

— Hallgass! Csénd! TZgy sz6t sel Ne tagadd lef.... Induljatok rakod-
ni, mert... mert...!!

Az emberek, mint megriasztott csorda rohantak befelé. A torkuk-
ra forrt a szd, a sziviik hevesebben vert: karomoltdk Hussmant és a sor-
sukat, de hallgattak és rohantak. At sem 81tdztek dolgozdruhdikba, 1a-
dikdikat a sarokba vetették. ,,Hajra!", Hussmann a nyomukba viharzott:
— Gyeriink, gyeriink! Egy ember egyet... ne kényelmeskedjetek! Ez a
két kocsi hétre meg legyen rakval!

Az emberek dolgoztak. A vaslépcsS diiborgott alattuk, a padlé don-
gott 1épteik sulya alatt. A hirtelen nyakukba szakadt robot alatt nyog-
tek, gornyedtek. Az izzadtsag fatyolt huzott a szemiikre.

Az egyik ember a keskeny Ilépcsén megbotlott, elviagddott. Mint
esetlen csomag gurult le a 1épcs8 aljaba a magéaval cipelt ablakkal
egyutt. Lent egy vészeset nyogott, aztan felugrott. Mikor felemelte az
ablakot s derekat kiegyenesitette, a szija véresivolt. Kis, vékonyka vér-
clik buggyant ki a szdja szogletén s lefolyt atizzadt ingére. A foldre is
hullott néhany csepp s ahogy tovdbb ment, ugy tetszett, mintha csoda-

20



306 Hamvas H. Sdndor: Hajrd

latos vOros virdgocskdk néttek volna a nyomdban...

— Osszetoréd az ablakot... kirdglak...! — dorgoft Wina MHlifssmann
és széles talpai ratapodtak a vOros virdgocskdkra...

Az ember santitva, ijedten vitte az ablakot; sietett s a szdja szogle-

tén egyre szélesedett a vércsik...
%

Még tiz perc hidnyzott a hét Ordibdl, de az autd 'és a pdtkocsi mar
meg volt rakva. A soff6r és a segitdje kotelekkel lekotozték és azon vi-
tatkoztak, kifér-e a kapun.

A flit6hidzban a g&zgép sziszegett, a biztositdszelepen fiitylilve tort
el§ a folosleges g8z. Az ablakokat pdra fekiidte meg, a roppant melegben
kodgomolyagok wuszkdltak, kiilonb6z8 alakokat oOltottek

A fit8 bbre fénylett az izzadsagtdél, a tliz sejtelmesen vilagitotta
meg vannyadt alakjat. Félmeztelen teste, mint valami Kkisértet imboly-
gott a tompa r8t fényben, ezerfelé hajladozott, mikézben szakadatlanul
lapatolta a forgacsot a tlizbe. Néha a feszmér8re tekintett: latta, hogy a
kazan csordultig telt g6zzel, mégis tovabb fiitétt, s mint akit megtébo-
lyitottak, rakta, rakta a forgdcsot a tlizszekrénybe.

A lendkerék induldsra dllott, a suly menetiranyban, félmagassdgban
a kiill6k kozt pihent: még egy-két pillanat s mar zug-zakatol a géphdaz-
mtihely.

Hussmann az épiilet aljdban Aallt, egy rakas deszka mogott, félig
bujva, mint a leselkedd tigris. Mar nyugodt, csendes volt s 'diihét elfe-
lejtette. Csak még a gépmunkdasokat kell munkdiba 4llitania, mielStt a
fiatal Zorger bejon, aztdn nincs semmi baj... Legyintett: a gépmunka-
sok... 4... semmi!... Fo6lényesen, gunyosan nézte a sofért; hat azt hitte,
hogy arthat neki? HAt ki 6, mi §?... Na, majd ezt is elintézi... nem telik
bele két hét...

A géphazmiihely mélyén a lezuhant napszdmos nyogott. A szekrények
mellett, a piszkos padléon fekiidt, a szombati sepréskor elmaradt forgdics-
hulladékokon s fejét egy deszkarakdsra hajtotta. Fajast érzett a benss-
jében, taldn a gyomrdaban, taldn a mellében, de fijt valahol beliil. Az ar-
ca sapadt volt s a redS8k elmélyliltek rajta. Szija szogletén még mindig
folydogalt a var s ami a nyelvére gyitlt, kikopte. Mar tdcsdakat kopkodott
maga koré. Tdarsai, mint riadt, 16gdészarnyd madarak dalltak mellette s a
szemiik lazasan tilzelt; az egyik vizet locsolt az arcdba. a masik rongy-
gyal torolgette ajkan a megalvadt vért, a harmadik a kezét fogta.

Ebben a sotét képben még sotétebb szinekkel rajzoldédott eléjiik a
sorsuk.

Hussmann termett a hiatuk mogott. Nem vették észre, hogy jott, csak
mikor mar odaért, rezzentek fel; fejliket valluk ko6zé kaptdk és elsdpad-
tak.

Hussmann rijuk dorgott, hogy mit dcsorognak, ott var a sok mun-
ka: - Azt ki végzi el? Taldn én?... Es az mért fekszik ott; mit gondol,
mi van itt, szalloda?

Valaki azt mondta, beteg, megilitotte magat, amikor legurult a 1ép-
csén és azdta vérzik a szdajan.

— Akkor is — hordult fel Hussmann. — ElGre!

Az emberek, mintha 16kték volna d&ket, indultak s a beteg is fel akart
kelni. De visszahanyatlott a padldéra, s a szdjan vastagabban tort el§
a vér.

Hussmann az egyik embert megragadta: — Rogton telefondlj a men-
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tékért, siess! — Aztdan a tobbiek felé fordult: — Ti meg induljatok, el§-
re! A csapolétédl a kelel6hoéz bordani a csapdarabokat; kett§ a mardédtdl az
ablakramakat hordja fol az emeletre, a belséd mihelybe, Gésparhoz...!
A mitihely sarkaiban, mint 6ldlkodé szornyek leselkedtek az &rnyak...
Ekkor a szijjak recsegve megmozdultak, a kerekek megindultak. EI§-
szOr lassan, de aztdn mindig gyorsabban, egyre fokozddd sebességgel fo-
rogtak korbe-korbe. A géphdzmiihely horgd larmaval felébredt...

*

Az els6 gépmunkds is megérkezett. Ez a mards volt, cingdr emberke.
A filén 4atvorosodott a nap. A gépmunkasok koziil § jart be legkorabban
és mindig legutolsénak hagyta el a Gyarat. A géphazmiihely ajtajiban
szembekeriilt Hussmannal.

— Na, mi lesz? Maguk is kényelmeskednek? Maguk is olyanok, mint
a napszamosok?

A mards értelmetlentil bamult; mit akar Hussmann? Taldn ivott?
Hisz' még tobb, mint félérdjuk van a kezdésig!

— Hogy tetszik mondani, Hussmann tur?

Hussmann feljebb vitte a hangjat:

— Miiit? Hogy tetszik mondanii?... Szwmitefem vildigosan megmond-
tam, hogy a géphidzmiihely félhétkor kezd!... Az asztalosoknak nincs mun-
kajuk, zsebredugott kezekkel 18dorognek; hat mar magukban sem Iehet
bizni?... Es hol vannak a tobbiek?

A maréds szédelgeltt s szemét kerekre nyitotta. Még mindig nem érti!
Taldn elfelejtette? Kiment az eszébdl?... Igyekezett visszagondolni a
szombatra, Hussmannra, de nem emlékezett arra, hogy a vezetd mondta
volna a mai kordabbi kezdést... Nem, nem emlékszik... biztosan Hussmann
felejtette el; nem, 6§ nem felejtette el — nyolc éve van a Gyarban, Huss-
mannt alaposan kiismerte, hozzdigazodott s taldn még dlmédban is a ki
nem mondott parancsait leste. Madr sokszor ellentétbe keriilt a tarsaival.
mert mindig feltétlen odaaddssal hajolt meg Hussmann kivdnsagai el&tt.

— Igazan... Hussmann dr... Nem értem... én nem emlékszem... hiszen

akkor...

— Egy szét se tébbet! Nézze, Hogsy menjen befelé... és intézZkedijem,
hogy a tobbiek is bejdjjenek az uccardl..., mert biztosan a kapu elstt
acsorognak!

A mardés még jobban a vdllai k6zé huzta a fejét, rohant a miihely-
be, kerékparjat bevagta a sarokba és kapkodva &toltozott. Mikor magara
kapta rongyait, szaladt a tarsaiért.

*

A mentSautd duddlva fordult be a Gyarba.

Pontosan az asztalosmiihelyek el&tt, a teherauté mellett megallt.
Kis csoportosulds tdmadt korulodtte, az dcsok felfigyeltek s mig az orvos
leszéllt, sziinetelt a kopacsoldsuk. Az orvost nézték, amint Hussmann
oldalan belépett a géphdzmiihelybe és megbadmultdk az utdnuk villogd
hordégyat is.

Az orvos, mint aki ismerds, lépegetett befelé. Hussmann szuszogva
kovette, beszélt, magyardzott és foloslegesen mutogatta az utat a gépek
koézott. De az orvos mar latta a foldon fekvd embert... Hussmann ramu-
tatott: Ez az!

Az orvos lehajolt, kérdezgette, vizsgdlta. Hussmann idegesen magya-
razott: — Rakodds kozben elesett... legurult a 1épcsén... éppen egy abla-
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kot vitt... csak késSbb lattam, hogy a szdjan vérzik... — A hangja lehal-
kult: — Meg vagyok gy8zd8dve, hogy az éjjel nem aludta ki magat... biz-
tosan kocsmazott... ezek, tetszik tudni, doktor ur...!

Senki sem volt korulottik s a f6ldon fekvé ember nem hallotta Huss-
mann locsogasat... A falak hallgattak...

Az orvos hamar elkészult a vizsgalattal s intett, hogy az embert te-
gyék a hordagyra. Félvallrél vetette oda Hussmannak:

— BelsSvérzés...

A hordégy a leveg8ben uszva libegett a kijarat felé. Az orvos szoro-
san a nyomaban haladt, hosszukat lépegetett és kikerilte a gépeket...
Kint halk kattanidsok hallatszottak a mentSautd koriil, a hordagy be-
csuszott a kocsiba, az ajtaja becsukddott és eldl felberregett a motor. Az-
tan a mentSautd megindult, ldgyan, doccenés nélkiil gordiilt tova az ud-
varon és szirénijat bugatva méltdsagteljesen kifordult az uccara.

Az acsok tovabb kopéacsoltak...

*

A marés idegeskedve beszélt, vitatkozott a tarsaival:

— De igenis, Hussmann mondta! Szombaton mondta, én hallottam
és ti is hallottatok... hat csak gyertek befelé; tuggyatok, hogy milyen az
oreg!?... Az asztalosoknak nincs munkdjuk... és ha én itt tudtam lenni
félhétre, akkor...

A gépmunkdsok a falnak tdmaszkodva dcsorogtak, cigarettdztak és
halgattak. Olykor a kapura bamultak, amely borzasztéra tarult; olyan
volt, mint az.éhes szdj. A mentSautdt is lattadk, de csak megnézték, mert
bement és kijott a kapun, egyébként: mentSautdét ? hat mentSautd, eleget
lattak mar életiikben...

— Ha ¢én itt tudtam lenni TéThé&tre, akkor.. — ismételte a mards.

A szalagos megrantotta a vallat és kikopott. Kilonos pillantast vetett
a marésra... Most hazugsdgon kapta, mert & ldtta bemenni; ennek pedig
alig Ot perce... De kilonben sem tetszett neki a marés — a csapolésnak
és a korfurészesnek sem tetszett, — mindig elhuzdédott a tarsaitdl, elki-
16nilve élt, nem érdekelte, csak a mardja... és ravaszkodd, nagykalapot
emel§ volt mindig, Hussmannak egy nap huszszor is koszont. Egyszer
Osszekapott vele s akkor az arcdba vagta: — , Baratom, nyolc évig egy-
helyben lenni és bizalminak lenni, a mai id6kben, hat ez egy kicsit fur-
csa! Es itt, ahol harom hénapnal tovabb nem maradhat meg ember!..."
— Megint megrantotta a vallat:
4 — Ha te itt tudtdl lenni félhétre, akkor oOriulj neki! Eriggy szépen
dolgozni!

A tobbiek rahimmogtek. Tetszett nekik a szalagos egészséges fele-
lete. A korflirészes kikopott:

— Hussmann?... Attul minden kitelik!

A csapolds nyugodtan fujta a flistot a levegdbe és mosolygott. Mert
jolesik azt tudni, hogy Hussmann odabent izgul, tiihegyeken ul.

A marods szeme izzott. Ha ez a szalagos nem volna itt, akkor a tob-
biek bejonnének, mem hiimmognének az orruk alatt... Nagyon dithés volt
ra; ez az 6rok nyughatatlan, ez az 6rok pofazé, ennek soha semmi sem.
j6, ennek mindennel baja van, a szakegyletet is megkritizalja, mindig
elégedetlen... Otédik hete van a Gyarban, de azéta mindig ®sak beszél,
mast sem hallani téle, mint... ,termelés”, ,,profit", ,,t8ke" és ezekhez ha-
sonlét. HAat tehetnek valamit? Pénteken Hussmannrdl beszélt, azt mond-
ta: — ,,A legnagyobb munka kozben 4alljunk le és koveteljik, hogy ta-



Hamvas H. Sdndor: Hajrd 309

volitsak el Hussmannt!" — Oriilt! Hussmannal kikezdeni?!
— Gyertek be! — bdéffent Gjra a tarsaira. — Ne vacakoljatok!
A szalagos nyugodtan felelte:
— Réériink!... Hol van méz félnyole?
A csapolds folnevetett. Elesen, joizlen, tiszta szivb8l. A tobbiek is ne-
vettek.
A mards szdja szélét harapdalva hallgatott...
*

A fiatal Zorger kozeledett az asztalosmiihelyek felé. Mar messzirdl
nézte a megrakott autdt, potkocsit, hogy jol lekotozték-e. Kedvetlen volt,
a homlokan redd&kbe gylirodott a bdr. Mindenki lathatta, hogy ma kony-
nyen kicsuszik belSle a kiabdlas.

A sofér és a segit§je nagykalapot emeltek neki s kissé meghajoltak
elStte. Hussmann a géphdazmihely ajtajdban &llt, a gépmunkdasokat varta
és Oklét Osszeszoritva remegett, hogy a fiatal Zorger bemegy-e a géphdz-
ba Most egyetlen kivdnsag lapult a mellében; ne menjen be, most az
egyszer keriilje el a géphazmihelyt.

A fiatal Zorger nem ment a gaphdzmiihelybe. Egy pillantast sem ve-
tett Hussmann felé. Ugyesen, fiirgén felkapaszkodott az iilésre és elhe-
lyezkedett. A sofér begyujtott a motorba, egyik keze az indité koriil
babrilt; de miért nem indulnak mar?

A raktarak kozott a gépmunkdsok jottek befelé. Hanyagul, egyked-
viien lépegettek, hiszen jocskan telt az idejiikbSl. A fiatal Zorger a gép-
munkasokat nézte... Kezével intett a soférnek, hogy varjon még... Es
Hussmannra pillantott; szemét Kkicsire htzta s homlokdn a rdancok to-
morebb redSkbe 4lltak.

Hussmann felismerte a helyzetet. A ldba csaknem megmerevedett,
a szive halkabban vert. Aztan hirtelen batorsagot vett, odament a kocsi-
hoz. Kozel az iilés elStt megallt, felnézett a fiatal Zorgerra. Es beszélt;
a szavak akadozva bukdacsoltak ki a szdjan, a balesetr§l szamolt be és
gorcsOs igyekezettel fokozta feljebb a hangjat... Beszélt, beszélt, hogy a
fiatal Zorger tekintetét elforditsa a gépmunkdsaktdl és konyorgén pil-
lantgatott a sof@rre is, hogy segitsem neki, mondjon & is valamit, akar-
mit, de a sofér glinyosan vigyorgott ra.

A fiatal Zorger tovdbbra is mereven nézte a gépmunkdsokat. Most
értek a kocsival egyvonalba. A kis csoport élén, mint vezet§, a mards ha-
ladt, nagyot, hangosat koszont a fiatal Zorgernek és mentében a zsak-
koténye szélét gytlirOgette.

A tobbi gépmunkds csak megbokte a kalapja szélét.

: - Hat ezekkel mi van? — kérdezte a fiatal Zorger Hussmanntdl.
— Miért csak most jonnek be?

Hussmann megzavarodott, o6télt-hatolt, krakogott, tugy érezte, for-
duléhoz ért az élete. Most dél el...

— Nem tudom... én szombaton vildgosan megmondtam... mekik...

A fiatal Zorger mar nem figyelt Hussmannra. A gépmunkdsok utan
szO6lt, akik mar majdnem elérték a géphazmiihely ajtajat:

— Hallo, gépnunkidsolk, sdlfpmak meg egy pillanatra!

A génmunkasok megalltak, megfordultak. A szalagflirészes szdlt:

— Tessék!

A hangja k6zo6mbos volt és nyugodt. Csak a szemében lobbantak ap-
R(),nyugtalan fények. De ezt senki nem vette észre.

— Maguk miért késnek? — kérdezte szigoruan a fiatal Zorger.
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Megint a szalagos vdlaszolt:

— Mink nem ké&siink! Hisz' félnyolckor kezdiink... most pedig még
nincs hét o6ra se!

A fiatal Zorger jelentdsen hallgatott és felvaltva a gépmunkdsokra:
és Hussmannra nézett. Hussmann, mint a sziikil§ kutya lapult a ldbanal
és szanalmasan Osszehuppant. Néma arca konyorgott, irgalomért esde-
kelt. A fiatal Zorger mindent megértett; de teljesen biztos akart lenni a
dolgéban.

___Hat a Hussmann uUr nem mondta szombaton, hogy maguk ma fél-

hétkor kezdenek? — fordult ismét a gépmunkdsok felé.

A mards akart most szélni, de a szalagos, mint a szikla, eléje 2zOk-
kent: Hallgass! — sugta rekedten.

— Nem! Nekiink egy szét sem szolt! — vilaszolta keményen.

Ekkor a sofér is megszdlalt a volan mellett:

— A napszamosok is csak felhétkor jOtteK be, nem hatkor. Mdar azt
hittem, hogy hétkor nem is indulhatunk!

Hussmann ugy vette a szavakat, mint valami itéletet. Az arca fehér
volt, mint a haja; a 1dbabdl elszdllt az er§; a szivét a torkdban érezte ka-
limpdalni. Lassankint minden Osszefolyt elStte, csak a fiatal Zorger fenye-
get§, Vésztjosld arcat latta élesen kivalni a hattérb8l. S mintha roppant
tavolrél hallotta volna a hangjat:

— Hat maga migrt wam litt, Hussmann ur? Micsoda maga tulajdonkép-
pen? Maga munkavezet§? — Aztdan, szakadozottan: — Az asztalosoknak
nincs munkdjuk... Igy tartja szem elStt a Gyar értekeit?... Micsoda kar!...
Ki tériti meg?... Vegye tudomadsul, hogy igy nem mehet! Végeztiink...
Slussz!.... Ertette?... Ide erélyeskezli, j6zan munkavezetd kell!...

A Gyar duddja felbombolt. Hetet fajt. A hangok szétszdlltak a le-
vegd8ben, lecsaptak a foldre, belebujtak minden kis lyukba és megraztak
a hatalmas Gyéarat:

— Hajra!

A teherauté elindult és Hussmann ott maradt az udvarban. De tgy

érezte, hogy a Gyar duddja az 8§ szamadra végsSt fujt...

*

A gépmunkasok beléptek a géphdazmiihelybe.

A gépek kozott haladtak, a miihely mélye felé, a szekrényekhez. A
szalagos nevetett, a tobbiek is. Nagyon jo. Megtelt a pohdr. Igy van
rendjén. Hussmann. ez az atok megérdemelte!... Hanem a sof6r egy fi-

nom fiu. O ‘tetite be:az ajtét Hussmann mogott. A kegyelemdofést 6 adta
neki.

A mards is mosolygott. Es odahuzédott a szalagos mellé... Valahogy
megérezte, hogy annak az oldaldn van az erd. Annak az elégedetlensége,
orok pofazasa hatalmas erd.... Pillanatra még belenyilait, hogy mi lesz
ezutdn, ki jon Hussmann helyére. Csak most latta, mennyire Osszeforrt
Hussmannal... De nem akart vele bukni. Nem!... Ezért hizdédott a szala-
gos mellé.

De a szalagos elhuzdédott tSle és a csapoldésnak magyarazta: — A
fak nem ndének az égig... Semmi sem maradandé... Nincs irgalom, kegye-
lem... Egy a sors. ko6zo6s a sors.... A citromot kifacsarjdk, azutdn elha-
jitjak... Most lathatjatok — emelte fel a hangjat s a szemében apro,
nyugtalanité fények lobogtak.




A ZSIDO EMANCIPACIO KERDESE
Irta: VARGA LASZLO

A zsidok polgari egyenjogusdga ellen vezetett slirti s most mar rend-
szeres tamadasok nyomdn tomeg- és egyéni-elméletek hirdetik az eman-
cipacié ,elhibazottsdagat.” Ez a felfogds lényegében azonos dllapotban le-
vének mindsiti a zsidékérdést, joéllehet a sziintelen fejl6dés kovetkezté-
ben nem maradhatott el a feuddlis tdrsadalomtdl atvett zsidékérdés meg-
masuldsa sem.

Az emancipacié felmérésénél szem elStt tartandd, hogy 1. a polgari
fejlédés egyenlStlensége; 2. a valsdgokbdl kovetkez8 megrazkddtatasai,
az osztalytarsadalmi jelleg, s 3. az egész polgari fejl6dés rovidsége hata-
roztdk meg, hogy az emancipdacié hol és mennyiben érhette el a céljat.
A rendi allam helyébe 1ép8 jogdllamnak elkeriilhetetlenil véllalnia kel-
lett a zsidék egyenjogusitasat. Egyrészt a szabad gazdasiagi érvényesii-
1és, masrészt a munkaer§-aru 4j alapelvei a polgdri jogegyenl§ség Aalta-
ldnos érvényesulését kovetelték meg. A feltorekv8 polgarsdg minden
megoldatlan kérdés megoldéasat igérte, az elSzetes elméleti megalapozds-
ra viszont ugy természete, mint érdeke miatt nem adhatott médot. A kar-
telt csak mdamoros fogadalmak garantaltak.

A zsidékérdés ismert sajatossdgahoz tartozik, hogy az emancipacid
utja mindvégig rogoés. Nemcsak a késSbbi polgari fejl6dés torvényei hat-
raltattdk — szilottjének, — az emancipaciéonak A4ltaldnos meger8sodé-
sét, de kiizdelmes és hosszadalmas volt maga a gyakorlati beinditds is.

A kozépkorban a zsiddésdg elveszitette gazdasagi sulyat s folosleges
nyligként szorult a feudalizmus repedéseibe. Az egykori arukozvetités
utdny hovatovabb a legkiskaliberiibb kolcsoniigyletekre szoritkoztak a
zsidOk, akikhez az eladdsodott nemeseken kiviil féleg a hubéri terhektdl
sujtott jobbdgyok fordultak kolcsonért. EbbSl a szerepbdl az ellenszenv
ezer gyokere taplalkozott, s a visszatetszés az eltér§ életmdd aprédbb-na-
gyobb vonatkozdasai kovetkeztében még indokolhatta is Onmagat. Igy
azutdn amikor a polgarsag folveti a jogegyenl§ség kérdését, a fenyege-
tett feudalis-klerikdlis uralkodd osztaly a zsidék egyenjogusiaganak a
kérdésébe feszitheti minden ellendllasat s a részkérdéssel tdmadhatja és
tdmadja a kérdés egészét. A zsidék emancipacidja igy mindenkép' nehéz
feladatot jelentett a polgdrsag szamdara. Ha a shylocki megmintézas
még a nylgot jelent§ zsidok elleni hangulatot szimbolizdlja, Ggy Les-
sing Bolcs Nathdnja az emancipacié el8estjén a hasznos-értékes zsido
mintaképét bemutatva fejezi ki az uj korsziikségletet. A gondolkodé Na&-
than alakja csak szépiti a valdésagot, mert valdjdban a kor abban a zsi-
déban Latja a hasznos elemet, aki a t8kés termelésbe bekapcsoldédva tolti
ki a bontakozdé polgarsdg hézagait. Ennek a sziikségletnek a feszereje
mar joval az emancipdcié megnehezitett torvénybeiktatidsa elStt felemas,
atmeneti magatartast alakit ki a zsidokkal szemben. Igy amikor pl. Po-
roszorszagban a szegény zsidék valtozatlanul fizetik megtlirésikért a fej-
adot s a kiilonféle illetékeket, ugyanabban az idSben II. Frigyes nagyon
szivesen latja orszagdban s Kkivaltsdgokban részesiti a vallalkozasokba
bocsatkozé zsidékat. Bécs uccdin még hajszakat rendeznek a hatdsagi
engedély nélkiill meghuzédd vandorzsidok ellen, amikor méar vagy 100
bankdar-nagyvallalkozé zsidé csalad &llandé jellegld privilégiumot élvez.
S6t Svédorszag azzal a kiilonds helyzettel szolgdl, hogy amikor jéindu-
lattal ad helyet azoknak a zsidéknak, akik manufakturakat alapitanak,
ugyanakkor ezek nincstelen hitsorsosaitél az azonnali kikeresztelkedédt
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koveteli meg.

A torvényes egyenjogusitds kezdetben félelintézésekkel prébalko-
zott. A részleges emancipacié ily' kisérletezése évtizedekig tartott. Az
altaldnos emancipacié elé tornyosuldé akaddlyok miatt a részleges eman-
cipacié is a zsidésdg osztidly megoszlasanak fliggvénye. Persze a kom-
promisszumot nemcsak nemzsidé, de zsidd réseirdl is szorgalmaztak. A
francia nemzetgylilés — zsidé kezdeményezésre — el6bb a benszilott
gazdag, u. n. szefard zsidéknak adja meg az egyenjogusidgot. KésSEbb
Berlin vagyonos zsiddéi igényelnek ilyen elintézést s 1836-ban hivatalos
format oOlt egy ilyen javaslat (Streckfuss). Figyelemre mélté, hogy ami-
kor a mult szdzad végén Oroszorsziagban is konkréten sz6t emeltek a zsi-
dék egyenjogusitasa érdekében, hasonldéan felmeriilt az inditvdany, hogy
,hasznos" és ,haszonnélkiili" megkiilonboztetéssel legaldbb a , haszno-
sakat" juttassak polgarjogokhoz.

Miutdn a polgdrsdg az emancipaciotdl sajat sorainak az erdsitését
varta, természetes volt elStte, hogy a zsidésag a maga részér8l is min-
dent megtegyen a hozzdhasonuldsért. Napoleon félrenemérthetSen adta
tudtdra az 4ltala 6sszehivott zsidé Notabel-gylilésnek, hogy szdmit a zsiddk-
nak a francia nemzetbe vald beleilleszkedésére. Schrétter volt porosz dl-
lamminiszter pedig az emancipacié sz8nyegre Kkeriilésekor olyan javas-
latot dolgozott ki, amely minden KkiilsGségre (német nyelvhaszndlat, né-
met névfelvétel, stb. stb.) Kkiterjedve utalt a némettélevés kovetelmé-
nyére. Ez a jelenség megismétl6dott Magyarorszagon, amikor a fenntar-
tasnélkili emancipaciét kovetel§ FEorvos bardval szemben maga Kossuth
a zsidésag reformadalddasat szabta ki az egyenjogusag elSfeltételéiil. Hogy
a pdrizsi Synhedrion (az ugyancsak Napoleon 4altal kezdeményezett rab-
bikongresszus), majd joval késSébb (1844-ben) a németorszagi rabbigyli-
1és tinnepélyesen kimondotta az allami torvények els6bbségét az egyhdazi
torvényekkel szemben s hogy a francia nemzetgyiilés dltal biztositott 4al-
taldnos emancipacié utan a francia zsidék hatalmas Osszegli , hazafias
adomanyokkal” dokumentaltdk az uj osztdlyhoz valé felsorakozasi kész-
ségiiket s hogy a XIX. szdzad folyamdan a zsiddésiag korében Eurdpaszer-
te nagyardnyud a harc és a mozgalom a valldsi reform kérdésében s
hogy 4ltaldban a zsiddésag buzgdn kimutatta a gazdanéphez vald hasonu-
ldsi hajlanddsagat, részt kérve és részt véllalvai a honi-polgari élet min-
den el8tte szabadda tett agdban, mindez az Uj helyzetbdl természetsze-
riien kovetkezett. Ezért rovidlatasrél tesznek tanusdgot azok, akik a
XI1X. szdzad zsiddésagat a ,gerinctelenség” bilinével karhoztatjdk. A li-
berdlis-emancipdcids korszak zsidésiaga mindenkép' az id4§ diktdlta uton
jart. Am az alulmaradédsra itélt vezet§irétegek ellendlldsa az alulmaradas
utdn szivésabban jelentkezik. (Kozelfekvd példa az orosz kuldkosztdly
magatartdsa.) A zsiddsdg egyenjogusidganak a kérdése a haladas ellenes
osztalyok fedezékévé alakul, ahonnan a nemesség és az egyhazi a zsiddok-
kal szembeni gazdasdgi érdekellentétek és érzelmek mozgdsitidsat vezetik
idérél-idSre, a tulajdonképpeni ellenfél, az Gj (polgari) rend ellen. A
francia forradalmat Elzdszban, ahol annak idején az orszag zsiddéinak a
tobbsége lakott, sorozatos zsidéellenes zavargdsok kisérték, amikor pe-
dig a nemesek és papok nemzetgylilési obstrukcidja s az emancipdcids
torvényjavaslatnak a napirendr8l valé ujabb és ujabb levétele utan a
nemzetgyiulés mégis megszavazhatta az egyenjogusiagot, megnyugtatasul
olyan rendelkezés Iépett életbe, mely tordlte vagy felfliggesztette a zsi-
doknak adott addslevelek nagyrészének az érvényességét. Az emancipd-
cié utani elsd (1806) valsag jelentkezése elégséges volt ahhoz, hogy a
franciaorszagi reakcids tényez8k ne engedjék nyugvopontra jutni az alig
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megadott egyenjogusdgot s hogy a parlamentt§l — a vdlsdg zavara-
ban — necsak az emancipdcié visszavondsat, de még a zsidok Kkilizését

is; kOveteljék. Napoleon elbukdsa Franciaorszdgon kiviil is fokozza a zsi-
dék egyenjogusitdsa elleni reakciét. Napoleon ,a felszabaditds" nevében
hdéditotta végig Eurdpat, s ha a bevonuld francia csapatok els§ eszmedo-
kument4lé ténykedése mindeniitt az alkotmdany beiktatdsa, s ezzel Ossze-
fliggen a zsiddok egyenjogusitdsa, s ha az akkor még pdrizsi kévet Met-
ternich is azt jelentette Bécsbe, hogy a Synhedrion 0Osszehivdsdaval Na-
megszerzését az oroszorszagi hadjarat eldtt), érthet8 a restauracié és
Lkeresztényallam" jegyében fellép8 reakcié heves ellenkezése a zsiddk
egyenjogusagdnak a fenntartdsdval szemben, amit nem tud kiilénvalasz-
tani az alkotmanyossdg mumusatél. Az emancipdciét Franciaorszag, Bel-
gium és Hollandia kivételével nem is hagyta egyetlen restaurdciés allam
sem érvényben. Németorszigban, ahol az eurdpai orszagok koziil tomeg-
ben és 4allanddé jelleggel a leghosszabb ideje laknak zsidék, ahol az év-
ezredes terlileti szétforgidcsoltsdag mindig toméntelen érdekellentétet tar-
tott ébren, késleltetve ezdltal a fejl6dést s ahol Eurdépaban el8szor kez-
d&dtek (a kereszteshdborti idején) komolyabb zsidéiildozések, a restau-
raciok és valsagok fokozottan sulyosabb zsidéellenességet valtottak Kki.
Itt még hatékonyabban sikeriilt a gazdasagi ellentéteket aldgyujtani,
mert sikeriilt magat a polgari keresked§ réteget is a zsiddk ellen fordi-
tani. Brema és Liibeck 1815-ben kiutas:itotték; a zsiddékat; Lipcse 6s
Drezda keresked8i a zsidok emancipdacidjanak a leghevesebb ellenzdi;
Wiirzburgban és Bambergben pedig a szatécsok a zsidé tuzletek lerombo-
lasaval igyekeztek megszabadulni a konkurrenciatél.

A szinte évtizedenként jelentkezd ciklikus vdlsdagok a bontakozd libe-
ralizmus kordban ismétl6dS alkalmakat nyujtott a zsiddellenesség ujabb
és ujabb felszitdsdra. Az eurdpai 4allamok jérésze egész a mult szdazad
derekdig nem is volt képes az emancipdacié torvénybeiktatasdig eljutni,
st Ausztria-Magyarorszagon csak a kiegyezés utdn, Német- és Olasz-
orszagban még késébb, — a 70-es évek bekOszontésével — a nemzeti
egyesiilés utdn kerilhetett csak sor az egyenjogusitidsra. A zsiddéellenes
akciéba vald atvezetés kisérlete akkor sem marad el, amikor a kozbeesd
idében forradalmi megnyilatkozist o6lt a tdarsadalmi nyugtalansidg. Kisé-
réje ez a jelenség az 1849. évi ausztriai és magyarorszagi forradalmak-
nak is. Magyarorszagon Aatmenetileg célba taldlt a megbolygatdsi ten-
dencia: a pozsonyi kétnapos zavargds, a Kkassai, székesfehérvari, stb.
tintetések nyoman meghatralt a forradalmi kormény s a tovabbi nyug-
talansigok elkerulésére hivatkozva indokoltnak vélte a zsidék egyenjo-
gusitdsanak az elddazdasat. A visszaesések azonban csak zavartdk, de
dont6en nem akaddlyozhattdk meg a zsiddésidgnak a t8kés gazdanépek
gazdasagi-kulturdlis életébe vald belenovését. A koran és kell6kép' ipa-
rosodottorszagokbanazsidésaghelyettaldlazuralkoddé polgarsagsoraibansgyakorlatilag-politikailagmegfele
ganak az emancipdacié, mig a kései iparosodas és kései emancipacidé par-
huzamdbdl erdtlen cementezésli egyenjogusag kerilt ki. (Kivétel kevés-
szamu zsiddival Olaszorszag, akiket az alacsony lélekszdm miatt kony-
nyen hasonlithatott magdhoz.) Ez a kései egyenjogusdg erdtlennek bi-
zonyult, mert a nagykésésli emancipaciét, (amely viszont a bels§ viszo-
nyok addigi rendezetlenségébd8l kovetkezett) szinte 1élekzetvétel nélkiil
kovette nyomon a té8késrend ujabb tdrsadalmi nyugtalansdgokat bein-
dité irdnyzata: az utralép8 monopolkapitalizmus. Németorszadg az egye-
stilés utdn ismeri el végleg a zsidok egyenjogusagat, de még a 70-es évek
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derekdn bekoszont a t&zsdekrach s lelkészek és junkerek dllnak azonnal
a zsidék elleni kampéany élére, mely a ritudlis vagatdas tilalmédnak a ko-
vetelésétSl kezdve a mai Németorszdg minden zsidéellenes intézkedésé-
nek a magvat magdban hordta, s élessége nemcsak par év, de még egy
évtized alatt sem csOkkent. Németorszag egyesilése idejében a nyugati
allamok madar, mint imperialista nagyhatalmak jelentkeznek s Németor-
szdg nyomban a rivalitds célkitlizésével 1ép a szintérre s a bels§ erShi-
anyt a junker-katona szellem elStérbehelyezése igyekszik poétolni. Ennek
a hatalmi-katonai szellemnek az orszagban vald eluralkoddsa s az expan-
zi6 érdekébe vald dllitdsa mellett nem jutott tobbé megillet§ hely s kell§
id8 az igazi evolucids liberalizmus szdamdara, mely méashol és kordbban az
ellentéteken tompithatott. Hogy a német zsidék emancipacidja mennyire
a felszinen szantott, az is tanusitja, hogy Németorszag Hitler, st még a
vilaghdbord eld8tt is vdltozatlanul a hagyomanyos antiszemitizmus haza-
jaként szerepelt.

Azok a fokozott nehézségek, amelyekkel az emancipiacié6 Németor-
szdgban taldlkozott, szdmos KkisérGjelenség kulcsat szolgdltatjadk. A né-
met zsidok asszimildcidés kézssége pl. mindenkor a legkirivébb, jolehet
mashol tokéletesebb volt az asszimildcié, anélkill azonban, hogy barhol is
ily' szembeszok8en jelentkezett volna. A nagyobb feltlinést itt a latens
ellendllds domboritotta ki. Az asszimildcié mindendron vald igyekezete
termelte ki a hires mult szdazad elejei kikeresztelkedési jarvanyt, majd
a ,szaraz" kikeresztelkedési mozgalmat. A zsidék emancipdcidjanak a
kérdése majd mindeniitt roOpiratharcot valtott ki, a németorszigi rop-
iratharc azonban méretben-tartalomban valamennyi koézul kiemelkedett, El-
s@sorban persze az akut problémakiélezettség serkentette életre a német
zsidék magas szinvonali milvel6dés mozgalmait. Mendelsohn Kklasszikus
német bibliaforditdsa akaratlanul is asszimildciés jeladds; a német zsi-
doésdg felvilagosodasi mozgalmabdl vették életerejliiket a keleti hasonira-
nyi mozgalmak s Németorszagban csindlt iskolat a valldsi reform, ha-
marosan kitermelve a maga modern ellenldbasat. (A frankfurti ujorlho-
doxia). Korantsem véletlen, hogy a modern zsid6 torténetirds s a zsido-
kérdés vizsgalata a legkifejezettebben a német miivel§dés teriiletén va-
lik sziikségletté: az értékelés természetszerld kikapcsolasdaval megallapitha-
t6, hogy Bruno Bauer, az ifju Marx, Zunz, Graetz, Hess, Herzl, Dubnow,
Heller, stb miivei kiemelked$ darabjai hasonlé problematikdjui munkak
hosszii lancolatanak.

Az imperialista vildgosszecsapas! utdni politikai-gazdasagi életet
szembeszOkden jellemzi az uralkodd rétegek bazis keskenylilése, minek ko-
vetkeztében azokat, akikre valaha ép' a bazistdgitds érdekében volt
sziikség, ma pozicidikbdl mindeniitt kiszoritjak, ahol az egyuvénovés
nem erdteljes. A Kiszoritds tendencidja anndl inkabb érvényesiil, mert a
hanyatlds fokozéddé haladésellenességgel jar, ez utdbbi pedig nem mii-
kodhet figyelemterelés nélkil. A figyelemterelés viszont attél a modszer-
t8l remél sikert, amelybe valamikor egy mas haladasellenesség kapasz-
kodott. Ennek a célnak az érdekében kordntsem mindenititt nyilt a fellé-
pés. Am a gazdasdagi torvények keriil6utjai szaporodnak s ezek lassan-
ként nemcsak az emancipacié dltal torvényesen biztositott szabad gazda-
sdgi mozgaslehet8séget, hanem mar-mar a puszta életlehet8séget is ke-
resztezik. A gyengehajtdsii egyenjoguisdg helyein mindeniitt kikandikal
a megtéveszt8 fasiszta-antiszemita célzat az utdbbi masfél évtized kife-
jezettebben monopolisztikus torvényeinek javarészébdl. A hdboriu 6ta a
szisztematikus antiszemitizmus lépett az idd&szaki antiszemitizmus Oro-
kébe. Ko6zép- és Keleteurépdban a nemzetiszocialista fajelméletet nemcsak
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a kililonb6z8 nullusz-akcidk el8zik meg, de a gabona standardizalds, a ki-
16nb6z6 monopdlium torvények, az Osszpontositott licencia-rendszer, a
fakitermelésre, stb. létesitett dllami vallalatok, a szabadfoglalkozédsra vo-
natkozoé kiilonb6z8 rendelkezések, a kereskedelem és ipar terén felallitott
képesitési kovetelmény, stb. Mindezek egy-egy suhintds a zsidésdg felé.
A nemzetiszocializmus! zsiddellenessége az antiszemitizmusnak nemcsak ha-
talmas l16kést adott, de mai jelent8ségét is megnovelte. Azon tul, hogy
AZ orszagok egész sorara serkentSleg hat az antiszemitizmus valtozott
¢és megnovekedett jelent§sége abban 4dll, hogy a zsidékérdést egy vilagné-
zet hivatalosan a kor tengelyproblémadjiaul A4llitja oda. Az expanziv fasiz-
mus valdjaban tréjai faldként jatssza ki az antiszemitizmust. Ezért ma
nem csupan a zsidék Oniligye az antiszemitizmus elleni s az egyenjogu-
sdg csorbitatlansagaért folyd kilizdelem.

Az emancipdcié pdlydjat attekintve ép' oly' kevéssé dllithaté annak
sikertelensege, mint sikere. A t8kés rend helyi viszonylatban vitte siker-
re az emancipaciot s ismét mdas helyi, nemzettarsadalmi vonatkozasban
nem érhette el vele a céljat: egészben véve a zsiddsdg egyenjogusaganak
a kérdésében félmunkat végzett. Osztalyjellege és fejléddéstorvényei csak
tokéletlen eredményt tettek lehetSvé. A sziikségszerli tokéletlenség jel-
lemzi a tobbi polgari kérdésmegoldasokat is. Igy a négerek felszabadi-
tdsa magdval hurcolja a lynch &arnyékat, jog szerint is- a masodrend(iség-
gét; s ha ma a zsidosagtdl azt vonjak vissza, amire éppen lehet8ség mu-
tatkozik, vildgos a parhuzam pl. minden feminista zaj utdn is a né visz-
szaszoritasaval a hdaziassidg korlatai ko6zé, vagy a munkdsvédelmi torvé-
nyek tobb-kevesebb illuzérikussa tételével.

A kifutott palya mindenesetre még a gyenge pontokon is meghozta
a zsidokérdés bizonyos fokii megmasuldasat. Ha a zsidok produktive nem
is rétegez8dhettek &at, mindazondltal a t8kés termelési rend megbontva
a zsiddsag kordbbi strukturdjat meélyrehatéd differencidlédéast eredménye-
zett. A polgari kulturdba és kordramlatokba vald intenziv bekapcsoldédas
befolydasdn Kkiviil megvaltozott a zsidokérdés arculata azaltal is, hogy
(ellentétben a kozépkori folosleges magatehetetlenséggel) a ma zsido-
sdaga amilyen-olyan, de szambajov$ politikai-gazdasdgi tényezd8. Lényegi-
leg a zsidokérdés megmadsuldsat jelenti természetesen és elsSsorban a
kornyezd termelési-tarsadalmi korilmények valtozottsaga.

A zsidokérdés egyik legzaklatottabb kérdése korunknak. Kiélez&dé-
sének mai allandésult jellege a kérdés tarsadalmi megoldasat koveteli. A
tokéletlen emancipacié utdn a (kikiizdott) ,,emberi emancipaciéo” a fel-
adat.

HORACE GREGORY: HAROM VAGY NEGY AMERIKAI HOS
Forditotra: MELIUSZ JOZSEF

Alli meg s gondoli arra, mi volt valaha:
a liliomujju,, szoroskezii, zaboldtlan Bill Hickok.
‘O egyébként meghalt régen,
egyik kezében egy hulla kezével,
mdsik kezében pdr szutykos dszt és
két  koszos  nyolcast  szorongatva.
Fennen viselte himlGhelyes keépeét,
amig a golyd belé nem litkozott.
(O, mozdulatlan, lapos Hellen Wills és finoman Iépdelé
nagy Tilden Bill, emlékezzetek csak Ored!)
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Most végtelen preérik gordiilnek el folotte,
mindegy, bdrhol  hevernek
hamvai, csontjai.
‘Ocska  borbélyboltok  segédei  fullasztd,  forrd, esGs  nmydri
délutdnokon
cifra dlmokat  dlmodva
ldtidk  lépdelni Ot
a gloridval feje folott
sejtelmes  finom testtel
libbenve a légen dt,
mint valami lenge ndéi bdb.
Szeretnék  emlékezni  arra, amit mondott,
vagy taldn inkdbb Grant  tdbornagyra  emlékezném,
akivel gégerdkja végzett,
‘vagy a chikdgoi tiizekre,
: melyek hajdan oly’ hirhedtek voltak,
hogy bdrhogyan is, de Idtni
kellett  Gket, hallani, tudni  roluk  mindenkép'.
Manapsdg is
a hirességet mindenki
hosszi idbkre

szeretné megszerezni.
* % %

L Y
A forraddsos Al Capone, Chikdgd Al,
Floriddban telkei, iizletei legenddk,
New-York, Chikdgo, Pitsburg, Philadelphia
szdlloddiban drdga
dlom
Es amikor Chikdgd uccdin géppuska  kattogott
Al Capone nem volt
sehol.

Az  egész ember egyetlen mosoly.
Akkor  épp valakire teljes  arccal  rdragyogott,
divatos holywoodi maddrfurniros hdldgjaban
a Grand  Rapydban

sajdt, kiilon lakosztdlydn
az asztalon dthajolva mondta:
Pincér, hozzon még valamit ebbsl és amabbdl.
O az ur,

ha jol érzi magdt
mint Isten olyan kedves.

Nézd a mosolydt.
A nagy ur mosolya ez,

mint Hooveré, ha nézi

husvét tavaszi reggelen a gyepet a Fehérhdz elbtt
és a madarak  csicsergését élvezi

és arca deriil, mint a forraddsos Alé,
szemeit a napfényben  kevéssé  oOsszehiizva.
Hires nagy embet Al,

hirneves mint a Titanic,
‘mely  mogott  millid  csomdra maradt el a fenger vize,
vagy mint a Johnstowni  szornyld  drviz.
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M I TCSODALKOZTOK MEIEREN?
(Hamsun contra Ossietzky)

Amikor 1929-ben a hetvenéves Knut Hamsunt az egész vildg, mint
a ma legnagyobb irdjat uinnepelte, a Weltbiihne, Ossietzky lapja igy gra-
tuldlt: ,,Szerencsekivdnat? Méltatas? Csak magunknak gratuldlhatunk,
az 6vé a hédolatunk. Mert nagy szerencse tudni, hogy ez az ember léte-
zik. A foldet, ezt a csillagszildnkot jol esik szeretni, ha tudjuk, hogy egy
Hamsun él rajta, hogy Hamsun szereti." Knut Hamsun Ossietzkynek
erre a hédolatara kissé késén, de 1935 decemberében mégis vdlaszolt. Ezt
a valaszt csak teljes egészében lehet és szabad idézni: ,,A német hatdsa-
gokat évrél-évre kérvényekkel ostromoljdk, melyek célja Carl von Ossi-
etzkyt a papenburgi koncentracidés tidborbdl kiszabaditani. A német hato-
sagok eddig nem reagdltak ezekre a kisérletekre. A norvég Nobel-bizott-
saghoz ugyancsak évrél-évre futnak be kérvények, melyek: Ossietzkyt
ajanljak a Nobel-békedijra. Ha Ossietzky megkapja ezt a dijat, akkor
ez a korilmény, Németorszadg minden tiltakozasa ellenére ifi, kirdntja Os-
sietzkyt a koncentracidés tdborbdél. Taldn nem lesz felesleges, ha emlékez-
tetink arra, hogy Ossietzky ur ugy a nemzeti szocialistdk uralomra keri-

1ése elstt, mint utdana elhagyhatta volna Németorszagot.
De ezt 8 nem akarta. Arra szamitott, hogy az emberek
fel fognak orditani, ha St letartéztatjak. Es; jol szami-

tott. Lapjaban 1932 madjus 10-én (elsé bortonbilintetése letoltésekor.
Szerk.) 6 maga irta: ,,Ha lelilom a biuntetésemet, akkor ez nem lojalitds-
b6l torténik, de azért, mert a jelenlegi német hatalmasoknak sokkal ké-
nyelmetlenebb vagyok, ha bortonben ulok... Mint fogoly é18 tiltakozést
jelentek. Ezzel a permanens tiltakozassal tartozom azoknak, akik az én
ugyemet a magukéva tették.” Nem is szamitotta el magat, mert minden
orszagban akadtak emberek, akik tigyét a magukéva tették és szorgalma-
san orditoztak. Ez a kiilonds békebarat az § bﬁékeideéljét tehat azzal Szol-
géalja, hogy hazdja hatdésdgainak permanensen kényelmetlen. Minden év-
ben befutnak a beadvanyok, hogy a bortonben haldlra kinozzdk és hogy
8 az egyetlen, aki megérdemli a Nobel békedijat. Vajjon mi lenne, ha Os-
sietzky ur ebben a nehéz adtmeneti id6ben, mikor az egész vildg a fogat
vicsorgatja erre a nagy népre, melynek & is tagja, mi lenne, ha inkabb
pozitiv segitségben egyttt dolgozna velik. it akar? Mint békebarat
akar tiltakozni a német fegyverkezés ellen? Vagy azt szeretné ez a né-
met, ha orszdga még jobban megcsonkitva és megaldzva, Anglia: és Fran-
ciaorszdag kénye kedvének legyen kiszolgaltatva?" (Hiteles szoveg:
Wahrheit ,1936. 2. sz.) .

Mit csoddlkoztok Meieren? Mit csodalkoztok a sarki szatécson, az
aranyparaszton, a hentesmesteren, a torzsasztal sOros kancsot lirit§ né-
met kispolgdardn? Mit csodidlkoztok Meieren, ,a postahivatalnokon, aki
Sturmfiihrer, mit az J&rmesteren és a tanitén, akik egylitt olvassdk a
Stiirmert, mit csoddlkoztok a zsidéverd didkon és a kutyakorbgdcsos jun-
keren? Mit csodalkoztok, ha ezek Hitlerben Istent és megvaltdot latnak,
ha ezeknek Streicher és GoObbels kinyilatkoztatds és dogma?! Mit cso-
dalkoztok és méltatlankodtok, ha most egy Knut Hamsun igazolja és biz-
tatja Sket?! Mit csoddlkoztok, ha egy Knut Hamsun, akiért jél esett sze-
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retni a foldet, gonoszkodd pedagdgiai célzattal, élvezve és fanyalogva,
folényesen és gunyolédén minden skrupulus nélkiil bele tud rugni egy
védtelen és betegre kinzott fogolyba?! Mit csoddlkoztok, ha egy Hamsun
a kisért§ o6rdog szerepét jatszva, be tud mocskolni egy meggy8z48dést,
mely a gyenge fizikumu Ossietzkyben az emberi nagysdg, az erkolcsi
tisztasdg €18 férfiszobrava merev(ilt?!

Mit csodédlkoztok Meieren, ha egy Knut Hamsun elismeri a koncen-
traciés tdbor, a konyvmaglya, a sarga folt jogosultsdagat, mit csodalkoz-
tok, ha Knut Hamsun, az irdétars elrugja maga mell§l a ,kilonos béke-
baritot”, a , kelletlenked8" németet, hogy igy a vildghir teljes nyomaté-
kaval menlevelet 4allitson ki Ossietzky helyett a Goringekmek, Streiche-
reknek, a Himmelstossoknak és Stahlkopfoknak. Eddig a felel8tlen dema-
gbgia-tiizelte tomeg orditotta la Barabdst, most a legnagyobbnak elismert
€14 ir6 ;a cinkos szolidaritdsdval hunyoritja vissza a tomegnek az igazo-
last és hajrat: Barabast.

Ki mer itt még csoddlkozni Meieren? Es mit csodélkoztok Knut
Hamsunon? A Meiereket egy zseni igazolta. Ebben az igazoldsban egy-
formédk lettek: rokonok, egymadsterdsité korjelenségek, elvalaszthatatla-
nok.

Mit csoddlkoztok Knut Hamsunon? Semmi sem torténik véletleniil,
semmi sem jon véaratlanul. Most f6be vagyunk kdélintva, hihetetleniil meg-
zavarodva, hogy ez a hamsuni gixer megtortént, hogy Gobbels és Ham-
sun, Streicher és Hamsun egyet jelenthetnek. Le vagyunk sujtva, hogy
egy Hamsun ennyire vakon, ellenségesen Aallhat szemben egy Ossietzky-
vel. De nyugalom — tiirelem, valahol kellett lenni egy jelnek, egy Iép-
csGfoknak ,egy szoénak, egy gesztusnak, mely logikusan nyilatkozott eb-
ben az irdnyban. Utdna lapoztam a sziiletésnapi gratuldcioknak és ime
mar meg is van a jel, az utmutatd. Max Rychner hilivosen elSkel§ folyo-
iratdban, a Neue Schweizer Rundschau-ban, a kritikatlan Hamsupnihddo=
latnak vet gdncsot: ,,Hamsunndl a természet s a civilizdcié szOges ellen-
tétben allnak egymadssal, ndla a fold- és élet-hatalmak gyd&ztesen elural-
hak mindent és ez a tulsuly ndala az emberi szellem teremt@vilagat ajult-
sagra itéli, azt meg sem latja. Hamsun elfelejti, hogy az emberi 1ét vadul
terjeszkedS Osztone ald van rendelve a szellem vildganak.” (1929. 64. 1.)
Természet és civilizacid, 0szton és kultura, fold-vér hatalmak és szellem-
valdésdg: hol taldljuk ezeket az ellentétparokat? A fasizmusban. Az 0sz-
szecsendiilés lehetdsége tehat adva van: a hamsuni vilagkép és a fasiz-
mus realizalt lazalma fedik egymadst. Hamsun és a német fasizmus a
Blubo-ban taldlkoznak. A vér és foldhatalom misztikus realizmusanak
koltSi kiélése és imperializmust erdsité koklersége egy talajbdl fakad-
nak: az 0Osztonszint szenvedélyprimérségébsSl. A hamsuni OsztOntotalitds
és a fasizmus hdborus totalitdsa: egyformdan reakcids korjelenségek.
Ma csoddlkozunk azon a logikusan reakciéba torkold folyamaton, amit
Hamsun honfitdrsai mar 1929-ben leszogeztek. Arnold Jungdal irasat
akkoriban sietésen Aatlapoztuk és csak ma dobbenilink ra aktualitdsara:
,Hamsun az erdszakos forradalmar tipusa, aki megtagadja sz8rostdl-
b8rost8l az egész emberi tarsadalmat, hogy ifjusdga Hhazitlan vando-
raival meghdditsa a vilagot. Ke}l ennél nagyobb realitds?! De a polgéari
vilagot gyengéd szalak flizik azokhoz a forradalmarokhoz, akik a tar-
sadalmi harcok sziikségességét tagadjak. Ez a polgarsag jél tudja, hogy
az efajta forradalmdarok sohse fogjak exisztenciajat veszélyeztetni,
hogy ép' ezekbd8l valnak végiil a legjobb polgdarok. A polgdri osztaly
Hamsun esetében megtaldlta szdmitdsait. A kolt6 vandorldsairél nem,
mint az 4j .\;jlégggnd aktiv harcosa %Eerﬁlt haz_a:l, c}e mint 2’1 széthuttd
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tarsadalom autoritdsanak tudatos védd@je." (Neue Bilcherschau, 1929,
444.)

A széthullé tarsadalom tudatos védd@je: a fasizmus. Ennek a tu-
datos védelemnek legf6bb autoritasa, vilagtekintélye: Knut Hamsun.
Végre valaki!

Az Osztonember a széthullé tarsadalomban, ‘a korhaddsi feliileten
virdgzik aktiv életre: :a korldtlan mozgds, a vadaszszenvedély, a horda-
batomoriilés, a foldmisék, a vérdiktatum, az Okolautoritdas a fasizmus-

ban taldl vissza &si felelStlenségéhez. A felszabaditott Osztondket a
reakcié céljaira a fasizmus Onti formdba dinamikus er8vé, tényleges
dinamittd, mely utjdban kell, hogy mindent szétvessen, ami ezt az

Osztondinamikat zavarja és korlatozza. A reakcié mai dinamikus for-
majanak, a fasizmusnak a szellem, a kultura, az emberiség a legnagyobb

ellensége. A szellem reprezentansai, az irok egy ellenséges vezérkar
sztratégdi: Vérdijat a fejiikre. A szellem, a humdnum vildgszektoranak
novekedése, a tomegkultura lehet8sége és valdsaga: mindennél na-

gyobb veszély! Tehdat: tOmegbarbarizmust tomegkulturaval szemben!
Bluboosztonoket az agy, az intellektus eredményeivel szemben! A fasiz-
mus logikusan ért el az intellektus detronizaldsidlhoz. Definiciéja az
»intelligencbestia™: a fasizmus kulturvalésiaganak legtomorebb kifeje-
zése. A szellem: az ellenség! A fasizmus és Knut Hamsun az ellenség
0sztonos megértésében talaltak egymadsra. A szellem: az ellenség. A konyv-
maglya, expatridldsok, a koncentriaciés taborok: a hadidllapot doku-
mentumai. A szellem 4allhatatossiagat kell megtorni és az Oszton &llha-
tatossdg mindenhatdsagat biztositani. Ezért ellenség az ird, ezért fo-
goly Ossietzky, a szellemnek és dllhatatossagnak, a civilkurdzsnak ez
a férfi példanya.

Az iré ir. De ha csak magéért az irdasért ir, akkor ez kevés, akkor
ez veszélyes. A l'art pour l'art mindenkor és mindenkép a reakcidét szol-
galja. Knut Hamsun a 1'art pour l'art reakcids lényegének iskolapél-
daja. Ha Hitler nem jon, ha Ossietzky nincsen: almodni sem mertiink
volna ilyen definiciérél. Ma a l'art pour l'art antiszocidlis lényegjegyeit
logikus fasizmusba torkolasat roéla olvashatjuk le. Hamsun és Ossietz-
ky: két kilonbozd irdtipus, mert két kiilonb6z8 embertipus. Az egyik:
a csak ird, addig éli és érzi irévoltat, mig fel nem kel irdasztala melldl,
mig témadjat ki nem koéstolta, ki nem élvezte, ki nem formadalta. A ma-
sik: mint iré csak része, ereddje és kristalyositéja annak a mentalitds-
nak, munkdnak és megismerésnek, amit egész életével, minden tényke-
désével vallal és jelent. Az egyik: Hamsun, az 6sztonfogd, Osztongabaly-
gaté mindenkié lehet, aki cgspk konyvolvasé, mindenkié, mig elsé kidl-
ldsdval be nepp bizonyitja, hogy a, kevéseké, a reakci6é. A masik: Os-
sietzky, a szellemf6lény megtestesitSje, a keveseké, a ténylegesen ¢és
felel8sen gondolkoddké, amig kidlldsa r4 nem dobbenti az emberisé-
get, hogy mindenkié. Hogy & az, akit mindenki becsiilettel, kisebbedés
nélkil, lélekben, emberségben gazdagodva a magaénak vallalhat.

Az iré ir. De irasa tett. Es az igazi ird-tett, az igazi sz6é csak pél-
daadas, csak 4llasfoglalds lehet. A lutheri frazis — ,Itt dllok, maskép
nem tehetek” — a , hazadruldé” Ossietzkyben érte el igazi német valo-
sagat. Itt nincs melldongetés, itt jellemtisztasidg tindokol: ,,A szé csak
akkor tartja meg csengését, ha irdja egész személyét latba veti, ha pe-
dig a talaj bizonytalannd valik, akkor nem a kényelmesebb megoldast
valasztja, de a sziikségest." (Rechensahaft. Weltbiihne, 1932. 1. 692.)

Az iré ir. De nemcsak ir. Knut Hamsun csak ir, amikor pedig ird-
sa tett akar lenni, akkor tettével egy védtelen fogolyba rug. Hamsun
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fogat vicsoritva mered Ossietzky urra, aki ebben a nehéz idSben sem
hajlandé egyittdolgozni a német ujjasziiletés diktdtoraival és inkabb
megmarad kellemetlen permanencidnak: fogolynak. Egy 4llati  eszko-
zokkel, Osztonpropagandaval kiérlelt , heroizmus", a fasizmus tatott
szaju és Okollel hadondszé kokleres Kraftmeiersége nem birja, nem t(ri
az emberi csendes, igaz beroizmust. Egy fogoly, egyetlen fogoly szdétlan
tlirése, néma szenvedése, egy ember, egy iré 4allhatatossaga, ez a Vvi-
lagtdl, reflektortdl, rekldamtdl elzart heroizmus a semmibe fujja a fa-
sizmus egész vildghdditdsra injekciézott hordahGsiességét. Egy ember,
kit csak fogolytdrsai lathatndk, kit csak bortondrei igazolhatnak, Ki-
nek hangjat nem roOpiti az éterbe a mikrofén, kinek arca nem Kkeriilhet
premier plan-ba, de akinek hatdsat, 1étét, a belSle aradé fluidumot még-
is mindenki érezni kénytelen. Ossietzky heroizmusa a fasizmus vad sik-
jan nem borzongat, nem szédit, nem vadit, de melegit, szelidit és igy
— erdsit. Fdbry Zoltdn

AGYAR-ZSID6 IRODALOMTORTENET. Az utébbi idében tobbszor

folbukkant olyan terv, hogy szlikség volna egy magyar-
zsid6é irodalomtorténet megirdasara. A feladat homalyossdgot 4raszt,
mert egy magyar-zsido irodalomtorténet a magyarnyelvd

zsidé irodalom seregszemléjét jelentheti csupan, a terv azonban a zsidd
szarmazasi magyar irok munkdssiagdnak esztétizald egybefoglaldsarol
beszél. A magyarnyelvl zsidé irodalomnak kétségteleniil joga van ahhoz,
hogy Onélléan is reprezentaljon, mert a magyar irodalom egyetemén be-
lil is 6ndllé csoportot alkot fellelhet§ ideoldgiai hatdrvonalak kozott. Fel-
foghatjuk regiondlis irodalomnak, lehet réla A&llitani azt is, hogy part-
irodalom, hogy népi irodalom, hogy felekezeti vagy klerikdlis irodalom,
egyszoval valami moédon ki lehet mutatni irodalomtorténeti moddszerek-
kel, hogy nem azonos az A4ltaldnossiagban értelmezett polgari irodalom-
mal, még hogyha a nyelv jogdn a magyar irodalomhoz is tartozik. Rog-
ton felmeril hat az a kérdés: hogyan hatdrolhaté koril irodalomtoréneti
alapon a magyar irodalomnak az az integrdns része, mit zsidészarmazasu
ir6k mivelnek?

A szarmazasi alapon egybefogott irodalomtorténet nem. egyéb iro-
dalmi abszurdumndl és csak az a korszak termelhette ki ezt a gondola-
tot, amelyet a faji elméletek megfert§ztek és atitattak. A nyelv az iro-
dalom Kkifejezési eszkoze és az azonos nyelven irt irodalmon beliill nem
szarmazasi korok, hanem csupdn osztdlyjellegek és ideoldgiai elhatdro-
lasok vannak. Az irodalomtorténet a maga eszkdzeivel az irodalom nyelv-
teriiletén bellil megkeresheti ezeket a Kkifejezett és érvényrejuttatott sa-
jatossagokat vagy irdnyzatossagokat, de nincsenek olyan eszkOzei, ame-
lyek a fajkutatdst lehetévé vagy elfogadhatova tennék. Az irodalmak
nyelvi megkiulonboztetéseken alapulnak; csak kiilonb6z8 nyelvek irodal-
mardl lehet beszélni és ezek mindegyikén beliil pedig csupan azokrél az
osztaly €s ideolOgiai vonatkozdsokydl, amelyek az irodal&m tobbrétiisé-
gét jelzik. Klasszikusan 4dllapitja meg Arany Jdnos azokat a feltételeket,
amelyek dontéek az irodalmi hovatartozds meghatarozdsanal. ,,Valamely

nemzet irodalomtorténete lehet egyetemes, midén mindazt befoglalja,
amit azon nemzet tagjai barmely nyelven irtak; lehet nemzeti, mx,lé(c_.)rg

csak a nemzet nyelvén irottakra szoritkozik." Ilyenképpen tehdt oiyan
magyar-zsidé irodalomtorténetr§l, amelyet szdrmazdsi szempontok ira-
nyitanak, beszélni sem lehet komoly 1roda1m1 megitélés alﬁﬁ"an mert a
zsidészdrmazdsti magyar irék magyarul ‘irnak és helyiik 8 a ma-
gyar irodalomtorténetben.
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Milyen - alapon igyekszik mégis létjogot szerezni a zsidd szadrmazasu
irékrél gzold irgdalomtorténet? A leghangzatosabb  érv, hogy a zsidd
szarmazasu ir6é zsidé lelkiséget fejez ki irdsain &t, tehat nyilvanvaldan
fenndll egy olyan elhatarolé kilonboz8ség kozte és az egyéb szarmaza-
su irok kozott, hogy a kiilon csoportositds irodalmi szempontok szerint
is indokoltnak tekinthet8. Ez a felfogdas a zsidészdrmazasu iréknial nem
csupan a népi szolidaritds kifejezését taldlja egyediil jellegzetesnek ¢és
egyontetlinek, de azt az érzés és szemléletmodot is, amely a tarsadalom-
hoz és a vilagegyetemhez vald viszonydban érvényesiil. Ez a megnyilat-
kozas akar tudatos, akar tudatalatti, egyforman zsidé specifikum, ami
a zsidosag sajatos torténelmi-tarsadalmi helyzetébdl ered. Tulajdonkép-
pen tehat irodalomtorténeti szempontbdl valéban mellékes, hogy a zsi-
désag faj-e, felekezet-e, lényeges az irodalmon &tszireml$ vitathatatla-
nul zsidé szellemisége.

Ez az elmélet zsidé oldalon sziiletett meg és ha a fajelméleten ke-
resztul is siklik, tulajdonképpen szellemtorténetileg azt igazolja. A faj-
védelem dualisztikus elmélete zsid6 testrSl és zsidd 1élekrdSl szol. A zsi-
doé szellem utja a zsiddsdg utjat koveti: irodalmi vonatkozasban ez jelen-
ti az irodalom elzsidésodasat.

Itt &ll elSttiink egy irodalomelmélet és jogos gyanakvassal kell kér-
dezniink: mi célbdl védjegyezték ezt éppen a zsidék. A zsiddé szarmazasu
irok védelme teszi ezt elsdsorban sziikségessé, — kapjuk meg nyomban
a valaszt. A zsidé irdval olyan elfogulatlan és szikmarkian banik a ma-
gyar kritika, hogy a zsidé kritikat kell helyébe odaallitani itélészéknek.
A magyar-zsidé irodalomtorténeté legyen a feladat, hogy igazsagot
és kritikai jogvédelmet szolgaltasson a zsidd irdknak.

Sajnos, az elfogult zsidé oOnérdekilség nem latja be, hogy az igaz-
sagszolgaltatdsnak ez a moddja nem: egyéb fajvédelmi birdskodasnal. Ha
valéban igaz, hogy a zsidé értékek elbirdlasdban igazsdgtalanok a meg-
1év8 magyar irodalomtorténeti munkak, a felelet erre nem lehet az, hogy
akkor majd csindlunk zsidé irodalomtorténetet. Az észszerliség azt diktal-
ja, teremtsiink akkor olyan magyar kritikat, amely legaldbb viszonyla-
gosan igazsiagos. Egy szadrmazas szerint felfogott irodalomtorténet az
irodalomtorténeti gondolkodas egész rendszerét megvaltoztatja és az iro-
dalom egységében olyan szakadékot hasit, ami az irodalmi tisztanlatast
végkép' megzavarja. Ha tisztdban vagyunk azzal, hogy hol van helye iro-
dalmi hatarvonalaknak az egynyelviiségen beliil, akkor vilidgosan lathat-
juk veszedelmességét a szarmazas alapjan vald klasszifikdldsnak. Az iro-
dalmi védekezést nem lehet Osszetéveszteni az antiszemitizmus elleni vé-
dekezéssel. A szarmazdasi alapon vald csoportositds szocioldgiai értelem-
ben indokolt lehet, ha szocidlis érdekeket kovet és célja az, hogy-pl. be-
bizonyitsa egy kisebbség hasznos tarsadalmi tevékenységét. Az iroda-
lomtorténet azonban nem szociolégiai mi és még ha vilagnézeti szempon-
tokat is kovet, akkor is csak sajat mifajanak eszkozeivel élhet. Senki
se. fog csoddlkozni azon, ha: valaki megirja a magyar szocialista- vagy ma-
gyar klerikdlis-irodalom torténetét, mert vilagos, hogy ilyen irdnyzatok
vannak .a magyar irodalomban, — mint mar mondottuk, meg lehet irni azt
a. magyar-zsidé irodalomtorténetet is, amely a zsidotargyd miiveket cso-
portositja. De vajjon van olyan irodalmi irdnyzat is, amelyet a szdrma-
z4ds hatidroz meg? Ezen az alapon vald csoportositds csak irodalomcson-
kitasra. vezet és az pedig tisztara az irodalmi lelkiismeret dolga, hogy a
magyar irodalom egységét ki hogyan darabolja fel. Azt kell hat kérdez-
nink, hogyha az irodalmi kisebbség elsikkasztdsa felhdborito, vajjon
mennyivel inkdbb az, ha elsikkasztjdki a tobbséget, a szdrmazdsra is ma-
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gyar irdkat. A szarmazas alapjan irt zsidé-magyar irodalomtorténet
igenis elsikldast jelent a magyar irodalom egyeteme folott és az eddig
elnyomottaknak az elnyomd szerepét juttatja. Nos, legylink tisztaban
vele, ez j6 lehet irodalompolitikdnak, de nem irodalomtorténetnek.
Ennek a magyar-zsidé irodalomtorténetnek propagdldi persze nem
akarjdk megldtpij teamilkben az irodalmiatlansdg modszereit. Es tagad-
jak azt is, hogy egy ilyen munkdval nem éppen azoknak malmaéara hajtjdk
a vizet, akik amugy is urligyet keresnek a zsidoknak a magyar kultura-
bdl vald kirekesztésére. Sajnos, amig egyfeldl az irodalmi hitlenség t6-
kéletesen bebizonyithaté a terv kezdeményezd8i részérSl, addig nem latni
a beismerés szidndékat, azt a nyilt dlldspontot, amely vallalja egy cselek-
vés minden konzekvencidit. Kikozositésre nincs moéd és jogalap, allitjak.
Hirtelenében el8rancigdljak Josef Nadler német irodalomtorténész el-
méletét, amely szerint nincs teljésen homogén német literatura, hanem
mas-mas miulveltségek vannak, amelyeket a kiilonb6z8 német torzsek és
tdjak alakitanak ki. Az egynyelvld irodalomba hat bele kell szamitani a
nem homogén elemeket is. Na persze, ez igaz is oddig, amig valéban ar-
rol van sz6, hogy tisztdzzuk egy irodalom alkoté elemeit és esetleg fi-
gyelembe vessziik a ,,torzsek és tajak" mas miveltségldi irodalmi meg-
nyilvdnuldsait. A magyar irodalomban az ideoldgiai és osztidlyvonatkoza-
sokon tul fel lehet fedezni nyelvjardsi motivumokat, amelyek azonban
nem nyujthatjdk alapjat egy o6nallé és fliggetlenitett irodalomtorténet-

nek. Ilyen alapon kiilon kellene irodalmi elosztdlyozést taldlni a ma-
gyar irodalomban a palécoknak és a barkéknak, a székelyeknek, a csan-
gléknak, a gocsejieknek és az ormdanysagbelieknek, mert ezek  kulon

nyelvjards szerint beszélnek, a bevett konyvnyelvt8l eltéréen. (A szé-
kelyek felemlitése nem az erdélyi irodalom o6mdllé meghatdrozasa ellen
sz6l, amely viszont nem is homogén székely irodalom). Itt mindeniitt
csak osztdlyirodalomroél lehet beszélni, dltaldban a parasztsagb6él szarma-
z6 ir6k népies szelleml irodalmardl, amely vagy a ,nép lelkét" igyek-
szik feltdrni a muvelt osztalyok el8tt, mint pl. Tomorkény, Mdra vagy
mint az uj népiesség, amely a parasztsag fel§l és a parasztsiag felé igyek-
szik a maga moédjan értelmet adni az osztdly hangjanak. (Kodoléanyi,
Tamadsi, Erdélyi, Illyés.) Ha ,tOrzsi és tdji" alapon késziilnének az iro-
dalomtorténetek, kiiléon kellene csoportositani a magyar irgdalgmBan
Moéricot Tomorkénytsl, Moratdl és Homoktdl, mert ezek Szegedvidékiek
és nem Debrecentdji miiveltség szerint irtak. A zsidd szarmazdasu irdk
altal miivelt irodalom azonban még ennyi torzsi és tdji jegyet sem visel
magan. Altaldban vérosi irodalom ez minden ,»,zsid6 1élek" ellenére is.
mint ahogy ez a varosias szemlélet kapcsolja rokonsidgba Marai Sandor
szemléleti médjat Molnar Ferencével és ez a latdsmoéd akkor sem ,,ke-
resztényebb", ha Madrai torténetesen keresztény csaladfiajarél beszél. A
polgdri osztdly iréi ezek a vdrosi irdk, osztdlyhelyzeti determindltsdguk
hatdrozza meg szemléleti moddjukat, amely idealisztikus, Polgdri. Azt a
szellemet, amely ilyképpen megnyilatkozik, tartja tévesen elzsidésodott-
nak az a szemlélet, amely a falu-varos ellentétbsl keletkezett. De hat mi
koze ehhez éppen a zsidéknak? Hol fedezhetdk is fel olyan irodalmi
rétegez3dések, amelyek sajatosan zsidok és amelyek kiilon meghatdroz-
haték anélkiil, hogy ezzel vétenének az irodalmi gondolkodds moddszeres
feltételei ellen? Mondottuk mar, a polgari irodalom keretén belil je-
lentkezik zsidé irodalom is, de ehhez mar csak az az iré tartozik, aki a
zsidésdg etnikai, tadrsadalomideoldgiai, valldsideoldgiai sajatossagait ki-
fejezésre juttatja. Ez a zsid6 irodalom kettSs jellegii: egyrészt a zsido6-
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saggal, mint etnikummal foglalkozik, masrészt felekezeti iranyzatu. A
zsidé felekezeti irodalmat tulajdonképpen a klerikalis iranyzatok mellé
lehet sorozni és ez esetben a magyar-zsidé irodalom problémédja leegy-
szerlisddik. A magyar irodalom egészén belill ez regiondlis irodalom, ép'
ugy, mint az uj népiesség. Ez az irodalom, mely a zsiddésiagot etnikumnak
fogja fel, a zsidoét a maga sajatos, kiulondllé koérnyezetében mutatja be,
ugy ahogy népies irodalmunk a magyarsdagot. A zsidésagnak az a zO-
me, amely etnikai jellegzetességeit izolatérikus szandékossaggal meg-
8rizte, vidéken él1 és élt régebben is a periféridlis részeken. A zsid6 iro-
dalom a véarosba is csak ezt a zsidot kisérte be, ezt a zsidét kdvette az
asszimildlé utjan, de abban a pillanatban, amint mdar asszimildlédott, a
zsidé irodalom figyel8sz6gébdl kikeriilt és bejutott abba a tarsadalmi ke-
retbe, ahol mar nem mint zsidé, hanem mint polgar szerepelt és mint
ilyen mar az &altaldnos magyar irodalom érdeklSdési korébe tartozott. A
zsidékérdés tarsadalmi problematikijaval taldlkozhatunk a magyar pol-
gari regény és elbeszél§ irodalomban, de ha ezt olykor torténetesen zsidé
is irta, a probléma a magyar tdrsadalom problémdjaként tliikrozédott. A
zsid6 irodalom a zsiddésiagon beliill nézte a zsidokérdést. Ez pedig nagy
kiilonbség. Ezért kell elismerni kiilon magyar-zsidé irodalmat, de viszont;
ezért vezet félreértéshez egy olyan magyar-zsiddé irodalomtorténet, amely
a faji szdrmazdast vagy ha ugy tetszik, a lelki alkatot veszi tekintetbe
az irodalomban Kkifejezésre jutd tarsadalmi torekvések helyett.
Upydri LdszIld
OWNSEND DOKTOR. Alig terjedt el Amerikdban a felismerés, hogy
Roosevelt elnd6k nagyszabiasu reformtervei csiitortokét mondtak s
az amerikai kozéletben maris ujabb megvalté terv hédit. Mig a munkés-
sag: és a haladdé értelmiség a t8késrendszer ellentmonddsaival magyardz-
za a prosperitds hazdajara szakadt bajokat, eddig Roosevelt, a nemrégiben
meggyilkolt Houey-Long, a népszertliségét fokozatosan veszitd Coughlin
pater s Townsend doktor a jelenlegi rendszer fentartdsara igérnek cso-
daszereket. Ez a magyardazata hirtelen felt{inésiiknek, rovid tiindoklésiik-
nek és gyors bukasuknak.

Amerika eldbb felsorolt megmentdi koziil ma kétségteleniil Townsend
uralja a terepet. KovetSinek szdmat 25 millidéra teszik. (Rooseveltet 23
millié szavazattal vdalasztottdk meg!) 1935 aprilisdban a washingtoni
szenatus még 206 szavazattal 56 ellenében vetett el egy, a Townsend-
féle terv szellemében késziilt torvényjavaslatot. Alig par hoénappal ké-
s6bb azonban a Michigan dallamban lefolyt pdtvalasztas alkalmaval a
republikdnus jel6lt Townsend jelszavaival aratott gydézelmet demokrata
ellenfele folott.

Townsend doktor terve igen egyszerldi. Minden hatvan évnél id&sebb
‘amerikai polgar szamara havi 200 dollar nyugdij biztositandd, azzal a
kikotéssel, hogy ezt az Osszeget minden hé végéig tartozik maradéktala-
nul elkolteni. Ezeket a nyugdijakat az dllam az Osszes kereskedelmi és
ipari ugyletekre egyenletesen Kkivetett 2 szizalékos illetékbd&l teremtené

elé. — A terv méreteir8l azonban csak akkor nyeriink tiszta képet, ha
szemiigyre vesszilk a terv hivei 4ltal felhozott szamadatokat.
Az 1930-as népszamldalas szerint az Egyesiilt Allamok 122 millié

f6ét kitevd lakossidganak 8.5%-a haladta meg a hatvan évet. Townsend
doktor eleinte kivétel nélkiil minden  aggastyanra ki akarta terjeszteni
a havi 200 dollar nyugdijat, de amikor a szenatusban homeroszi kacaj-
jal fogadtdk azt az Otletet, hogy az allam ilyen nyugdijat fizessen mond-
juk John D. Rockeffellernek, tervét odamddositotta, hogy a nyugdijban
csak a vagyontalan s minden Kkeresetet nélkiil6z8 oOregek részesedjenek,
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Nyolc milli6 amerikai dllampolgdr havi 200 dolldr nyugdija évi 19, il-,
letve a kezelési koltségekkel egylitt 20 millidrd dollar koltséget jelent.
Ez az Osszeg OtszOrb6se az amerikai kincstar évi hevételének és 40%-a az
Egyesilt Allamok nemzeti jovedelmének.

A terv alkalmazidsdbol Townsend doktor szerint a kovetkezd el§-
nyok szarmaznak: az Oregség Amerikdban ezentul ,,nem sotét és borzal-
mas tél, hanem ragyogd &8sz lenne; az Oregek kikapcsolédndnak a mun-
kébdl s helyet adndnak a fiataloknak ; a havonta forgalomba keril§ 11500
millié fellenditené a gazdasdgi életet, ndvelné a jaradékokat és vissza-
hozna a prosperitast." — . Townsend doktor dus igéreteit mindenlitt sza-
mokkal tadmasztja ald. S ha okfejtésében nem leljik a hibat, dgy halom-
ra délnek nemcsak az eddigi gazdasdgi elméletek, hanem a szocializmus
kovetelései és a nyomukban fakadd ideoldgidk is. Am Townsend tervé-
nek megcafoldsa igen konnyt.

El8szor is: ki fizetné a millidrdokra rugé illetékeket? Ennél a pont-
nial nem hagyhatd figyelmen kiviil, hogy Amerikardl, a fiiggdleges ¢és
vizszintes trosztok &shazdjarél van szé: Igy pl. Ford, akinek sajat ba-
nydi, vasutjai, szerszdmgydrai, Uveghutdi és gumililtetvdnyei vannak,
autdi eladasa elStt alig bonyolit le madssal ligyleteket. Mar pedig Town-
send doktor illetékei a kereskedelmi és ipari ligyleteket sujtandk. A fo-
gyasztd viszont az illetékek egész seregét fizetné minden egyes arucikk
vasarlasa alkalmaval. Igy pl. az az amerikai polgdr, aki egy ruhat csi-
ndltatna magdnak, nemcsak az Oltony 4arat fizetné tul 2%-al, hanem
ugyancsak 2-2%-ot fizetne a nagykereskedelmi drakon, a munkabéreken,
a szallitasi koltségeken felll és igy tovabb a végtelenségig... A Townsend
terv kilonben sem teremtene Uj vasarldsi lehet8ségeket, mert legjobb
esetben is csak a lakossdg egytized részének adna azt, amit Kkilenctized
részétdl elvett.

Townsend — tervének konnyen kimutathatd abszurditdsa ellenére
vagy taldn ép' ezért — millié szamra gy{ijti maga koré a hiveket. A
korlatlan [lehetdségekbdl, a prosperityb6l az amerikai kispolgarsdg s a-
munkassdg visszamaradt rétegeiben mar csak az ezekbe vetett hit s a
visszatértiikben bizakodé remény maradt meg. Ez a magyardzata, hogy
mig a valdésagos helyzet felismerése csak lassan tor utat, addig a cso-
daszereket igérd profétdk toOmegesen taldlnak nemcsak hallgatdkra, ha-
nem hivdkre is. Madrk  Viktor

KETTESZAKADT NEMET. IRODALOM. A Das Neue Tagebuch érde-

kes vitacikket k6zol. A cikk iréja Leopold Schwarzschild szembehe-
lyezkedik azzal a tervvel, hogy az S. Fischer Verlag jelenlegi tulajdonosa
Dr. Bermann, (aki eddig a Harmadik Birodalomban prébélkozott) egy
emigraciés konyvkiaddévallalatot alakitson. Amilyen hasznos lett volna
ez a vallalat kezdetben, olyan drtalmas lehet most, egyrészt, mert Ber-,
mann nem akar lemondani a németorszagi import lehet8ségérsl és igy a
vallalat nem volna a hivatalos Németorszagtol fliggetlen, mdasrészt, mert
nagyobb tSkeerdsségével tonkretenné a jelenlegi fliggetlen kiaddkat
(Querido, de Langes. Oprecht).

A vita kiindulépontja egy a Neue Ziiricher Zeitungban megjelent
nyilatkozat, melyben Thomas Mann, Hermann Hesse, Annette Kolb az
alakitandé vallalat mellé dllnak. A Neue Tagebueh 4lldspontjaval tobb
cikkben helyezkedik szembe a Neue Ziricher Zeitung irodalmi rovatveze-
t8je: Dr. Korrodi is. A vita végil is avval zarul, hogy Thomas Mann, (aki
eddig azt hangoztatta, hogy nem akar elszakadni németorsziagi olvasdéko-
zonségétSl) a Németorszdggon kiviili fliggetlen irodalom mellé szogezi le-
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magat.

Az S. Fischer Verlag korili vita a kettészakadt német irodalom
probléméjanak vitdjavd szélesedik. Leopold Schwarzschild cikke alaposan
vilagitja meg ezt a kérdést. KivonatoSaa idé#iik a kovetkezd  cikkrész-
ietet:

L,Amint vitadkban gyakran, itt is egy, a tulajdonképpeni targy szem-
pontjabol k6zombos pont keriilt a vita elSterébe. — Miutan belekezdtiink
a kérdésbe a legjobb lesz, ha tdargyilagos alapossidggal a mélyéig hato-
lunk. Milyen német nemzetiségi irék hagytak el az orszagot? Emlékezet-
bS8l — a teljesség minden igénye nélkiill a kovetkezd listat dllithatom fel:

"
w

R. Becher Artur Holitscher Gustav Regler
Charlotte Berend Alfred Kerr Hans Rehfisch
Franz Blei Kurt Kersten Ernst Reinhard
Ernst Bloch H. Graf Kessler E. M. Remarque
Bert Brecht Hermann Kesten Ludwig Renn

B. v. Brentano Anette Kolb Adam Scharrer
F. Bruckner E. Lasker-Schiiler Anna Seghers
Alfred Doblin Rudolf Leonhard Carl Sternheim
A. Ehrenstein Heinrich Mann Wilhelm Speyer
L. Feuchtwanger Klaus Mann Ernst Toller
Bruno Frank Thomas Mann Kurt Tucholsky
A. M. Frey Valeriu Marcu Fritz v. Unruh
Ernst Glaeser Ludwig Marcuse Erich Weinert
O. M. Graf Leo Matthias Hermann Wendel
W. Hasenclever Walter Mehring Friedrich Wolf
Werner Hegemann Hans Natonek Theodor Wolf
Konrad Heiden Alfred Neumann A. Wolffenstein
Georg Hermann Bilder Olden Otto Zarek
Hermann-Neisse Rudolf Olden Arnold Zweig
Wilhelm Herzog Theodor Plivier

Ez 60 név, — kiilonb6z8 értékdi nevek, de egylitt az emigriacidba

kényszeriilt német irodaimlat jelentik. Ez az irodalom nem 4ll, mint Kor-
rod ir (a Neue Ziricher Zeitung cikkiréja) mondja csak a regényipar
mesterembereib8l, hanem minden irodalmi fomma, (drdma és lyra egyardant
képviselve van és a felsorolt irdk legtobbjét a nagy atértékelés elStt a
Neue Ziricher Zeitung is ko6zolte Madsrészt nemcsak a ,zsidé irodalom'
szerepel (amint azt Korrodi ur az emigrdciés irodalomra vonatkoztatva
irta), hanem amennyire fajkutatdsi ismereteim megengedik megallapit-
hatom, hogy a 60 iré kozil 28 drja — és 40 keresztény. Ezzel szemben
Korrodi dr 12 Németorszagban maradt irérél szamol be. Listdjat valo-
szinlileg ki tudnd bdviteni, de mégis jellemzd8, hogy Gerhardt Hauptman-
nal nyitja meg a sort, akir§l maga irja, hogy ,kolt8 volt". A listdn sze-
repel tovabba az agg Richarda Huch, aki még a Kolit6-Akadémiaba is vo-
nakodott belépni és a ndaci uralommal minden érintkezést kerul. A 12
név kozott tobb nem német dllampolgar is szerepel, igy a svajci Jakob
Schaffner és az osztrak Waggerl. Nagyon kevés név maradna, ha ezeket
is leszamitanank. De jo! Elfogadom a kulfoldieket — csak éppen szembe-
helyezem veliik azokat a németiil iré, de nem német allampolgarokat, akik
szintén kénytelenek voltak elhagyni Németorszdgot:

Ludwig Bauer Egon Erwin Kisch Robert Musil
Max Brod Paul Kornfeld Robert Neumann
Odoén Horvéth Emil Ludwig Alfred Polgar
Gina Kaus Hermynia Miihlen Roda Roda

Hermann Kesser Hans Miihlenstein Joseph Roth
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René Schickele A. Vallentin Faul Zech
Adrienne Thomas Ernst Weiss Stefan Zweig
Karl Tschuppik Franz Werfel

Ez Gjabb 24 név (kozilik 9 arja és 15 keresztény). Felmeriil a kér-
dés, hogy mi van még ezen a ténylegesen emigriacioban é18 irodalmon Ki-
vil. Ha a ,,német" sz6t nem az dllam, hanem a nyelv szempontjabdl hasz-
naljuk kétségbevonhaté-e, hogy majdnem az egész ,,német irodalom" Né-
metorszdgon kiviil él. A nem német dllampolgar ir6k bevondsa nem gyen-
giti, hanem kiélezi a képet. A tényleges emigriacidénak ez a 84 irdja (lehet,
hogy néhiany név kimaradt) valéban képviseli a német irodalmat. Prébal-
ja meg Korrodi ur vagy mds egy olyan lista elkészitését, melyen csak

megkozelithet8en ilyen jé nevl irék szerepeljenek azok koziil, akik a
Harmadik Birodalomhoz tartoznak vagy tartozni akarnak és akiket a
Harmadik Birodalom elismer." (M, T.)
NEMET PARASZTOROKOSODESI TOKVENY. A Harmadik Biro-
dalomban az élet minden megnyilvanulasat a faji . elmélet
segitségével értelmezik. A térvémyhozdsban szintén a faji, euge-

netikus szempontok a mérvadok. Persze ezek az eugenetikus szempontok
a torvény tényleges inditékainak eltakardsara szolgdlnak s végeredmény-
ben annak a szocialis demagdgianak a szolgdlatdban 4llnak, mely a mo-
nopoltSke parancsuralmi rendszerének tOmegbdzist biztositani torekszik.
Ez a tomegbazis a vdrosokbdl mindinkdbb a falvakba tevddik at. A pau-
perizdlt munkdssag, mint a hitlerizmus tomegalapja igen labilis és igy
mar régebb id8 O6ta a hitlerizmus miikodési kore a falu, amit elarasztot-
tak agitdatoraikkal és torvényeikkel. Ezek koziil a legfontosabb az u. n.
»parasztorokdsodési térvény”, mely a falu tulajdon-, ¢sztdly-, ideoldgiai-
stb. viszonyainak &tépitését célozza A gél ',aqiro'n itt is faji, a valdsag-
ban azonban egy Uj német zsirosparasztsdg kialakitdsa, mert ¢z az osz-
taly mindig hili tamasza volt a német tSkésrendnek. A Kapp-puccs idején
ez az osztaly fegyveresen is segitségére sietett a Koztarsasdg ellenségei-
nek; Ennek a rétegnek az Aatszervezése tehat elsGrendii feladat.

A német parasztorokosodési torvény (Erbhofgesetz) a jelenlegi pa-
rasztgazdasdgok egy kihasitott teriiletét (lakas, kert, foldbirtok) elidege-
nithetetlen és oszthatatlan parasztbirtokkd nyilvanitja, amit a csaladnak
csak egy tagja (vidékenként a legnagyobb vagy a legkisebb, esetleg, egy
végrendeletileg megnevezett fiu) Orokolhet. A birtok kritériumait a tor-
vény nem allapitja meg pontosan, fé6bb kellékei azonban: 1. csak mez6-
gazdasagi tizem lehet; 2. egy ember kizardlagos tulajdona; 3. maga a tu-
lajdonos tartozik termelni vagy vezetni a termelést; 4. terjedelme vidé-
kenként valtozik, de legaldabb annyi, hogy jovedelméb@l egy csaldd a piac-
tél és ez 4altalanos gazdasdgi helyzett8l fliggetleniil megélhessen 9 a leg-
fontosabb ipari javakat beszerezhesse. A teriilet — elvileg — nem ha-
ladhatja meg a 125 hektart, politikai, kulturalis s mas, a torvényben nem
részletezett indok azonban ennél nagyobb teriiletet is engedélyez. A toOr-
vénynek ez utdbbi hézaga kivaléan alkalmas arra, hogy a torvényt a
junkerek javara értelmezhessék, mig a politikai és egyéb érdemek a hit-
lerizmus 4genseit elégitik majd ki! -125 hektdrndl nagyobb tulajdont kap-
hat még az is, aki kimutatja, hogy a mar birtokdban 1év4 fold tobb, mint
150 éve csaladi tulajdon. (A junkerek és gazdag-parasztok a torvénynek
e pontjat szintén el8nydsen gyirmolcsoztethetik.) Ha meggondoljuk,
hogy amnak a foldje, aki a torvény oltalma ald keril, elidegenithgtgtign,
érthet§vé valik a tény, amiért a mai német téorvényhozds a 125 hektar-
terjedelml, s&t ennél nagyobb teriileteket is parasztbirtoknak mindsiti..
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Viszont ki lehet ilyen parasztbirtok tulajdonosa? Az illetének (a nemzeti-
szocialista parttagsagon Kkiviil) a kovetkezé lényeges tulajdonsagokkal
kell személyében rendelkeznie: német dllampolgiar és német vérségii Jsei
kozott 1800 januar 1-t6l kezdve nem fordulhat elé szines, zsidé vagy nem-
arja; tiszteletremélto, biiszke és nemes viselkedésii legyen; értsen a gaz-
dialkodashoz akiar onmaga, akar alkalmazottak révémn; lehet tehat allami
alkalmazott vagy S. A. tiszt is. AKi ezeknek a feltételeknek megfelel, az
sparaszt” cimet kap, szemben az egyszeri foldmiivessel, aki nem esik a
torvény oltalma ala. Ha ez a ,,paraszt” gondnoksag ala keriil vagy adoés-
sagait csokonyosen nem fizeti, tékozlé, stb., akkor cimét elveszti s vele
foldje tulajdonjogat is, amit fia kap helyette. Ez a ,paraszt"-sag tehat
korintsem foldmiivelé, hanem vidéki kaszt. Ennek a kasztnak kiilon igaz-
sagszolgaltatisa van az u. n. agrarbirésag, mely egy birobol és két ,,pa-
raszthol” all. A szébanforgé parasztbirtokot nem o6rokolheti né: a birtok
a csaladban marad és mindig csak egy orokos kapja, a tobbiek az o6rok-
ségbd6l ki vannak zarva. - Adoptalt fiu — ellentétben a régi: joggal —
nem lehet 0rokos, miutan az o6rokosodés alapja a vérség.

A torvény indokolasa természetesen eugenetikus. , A sors Osszes csa-
pasai és minden vilsag legy6zheté, ha a nép alapja az egészséges és erds
parasztosztaly”. ,,A parasztsag haldlai a nép haliala” — mondta a torvény
megokolasaban Darré. A torvény — igy papiron — a szocialis szelekcio
egyik eszkoze. Az o0rokosok kirekesztése az orokséghbdl a Kirekesztette-
ket arra Kkényszeriti, hogy a sajat labukon éljenek meg, ami a mostani
viszonyok mellett annyira nehéz, hogy az illet6k ,Kkiszelektalédnak" a
fajtiszta tiarsadalombél. A nem ,paraszt”, hanem csak foldmiives birto-
kok viszont a verseny, az elapr6zédas stb. révén tonkremennek, ugy hogy
a falvakon nem marad mas csak a torvény altal protezsilt! gazdagparaszt,
A Kiszelektalt elemek a ,,sors” mostohasiga kovetkeztében nehezen alapit-
hatnak csaladot és igy alacsonyabbrendii tulajdonsiagaik nem oOroklédhet-
nek. Ezért az G4j német foldtulajdon- és Orokosodési-reform egyuttal nép-
egészségiigyi és biopolitikai reform is.

A torvény célja vilagos: a kozépbirtok megvédése s vele egy mindig
stettrekész" kozépparaszt és gazdag paraszt réteg Kialakitisa. Ennek a
célnak azonban — a hitlerizmusra — van hatranya is. A falvakon a
torvényileg védett és a torvény daltal kirekesztett lakossag (a Kkizart csa-
ladtagok, a foldmiivesek, stb.) kozott a harc Kiélezédik, a falusi lakossag
egyrésze a varosokba kénytelen vandorolni, ahol a valsag révém kroénikus
munkanélkiiliség tovabbi novekedését s a munkabérek tovabbi lenyoma-
sat eredményezi.

Csak kuriézumként emlitjiik, hogy ez a torvény nemcsak a modern
német joghoz viszonyitva jelent visszafejl6dést, hanem még a kozépkori
német jognal (az u. n. Rechtspiegel-eknél) is alacsonyabb szinvonalat
képvisel. A kozépkori német jog az O0rokosodési demokracia mintaképe
(feleség Oroklése, kozos szerzemény, stb.) Ennek a torvénynek az oOrok-
1ési elve még leginkabb a bibliai id6k zsid6 O0rokosodéséhez hasonlit,
aminek szempontjai meglep6en megegyeznek a német téorvény szempont-
jaival. A tdlhaladott jogintézmények s elvek igy sziiletnek ujja a finianc-
té6ke parancsuralmi rendszerében. B. I

FAJKEVEREDES ES BETEGSEG. Németorszagban az ezeriranya ,gleich-

schaltolas” szakadatlanul folyik. Az életnek nincs olyan részlete,
amit a faji alapon térténd egységesités meg ne ragadna. Athatja ez azt
egységesités az életet, felforgatja a tudomanyokat. Az egyetemek meg-
tisztitdsa a hitlerista uralom legels6 napjaiban megtortént, az egyetemi
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tudomanyok faji alapon vald reviziéja most folyik. E munka gylimolcsei
egymasutan hagyjdk el a sajtdét. Lenard par hénapja megjelent arja
fizikdja méar mindenfele hirhedt s Wilhelm Hildebrandt  professzor
'konyve (Rassenmischung und Krankheit, Hippokrates Verlag, Stutt-
gart-Leipzig) alig fog elmaradni mogotte. Mig Lenard fizikdja a vildg-
egyetem természettorvényei kozt teremt darjarendet, addig Hildebrandt
sokkal kozvetlenebb vonatkozasban, a bdriinkén labordl ‘az  Aarja-princi-
piummal s ,tudomdnyosan" azt bizonygatja, hogy a fajkeveredés su-
lyos betegségekre vezet, minden betegség, s6t maga ,a" betegség a
fajkeveredés, minek kovetkeztében, ha elfogadjuk Hildebrandt tételét, az
orvos szerepe a jovében Kkizardlag a fajtiszitasdgra vald peddns feliigye-
letre tartozik szoritkozni, miutdan a fajtisztasidg az egészség és a hosz-
szu élet egyetlen titka. Hogy az orvostudomdany egy ilyen értelmii revi-
zidéja csak a politikai propaganda szolgalataban 4llhat, az minden to-
vabbi nélkiil vilagos. Ezért azutan Hildebrandt kényve csak kuriozitdsa
miatt mélté a gnegemlitésre, hisz' a komoly kritikdt maga Hildebrandt
sem tartja kivanatosnak, amikor el8szavdban megjegyzi, hogy: ,akik
még nem sajatitottdk el a faji gondolkoddsmdédot, varjanak mindaddig
kritikdjukkal, mig sajat szemléletiik alapjan €IT€ joguk lesz."”

Hildebrandt kiinduldsa természetesen a faj meghatdrozédsa. ,,A faj
— mondja H. — 06r6klodS belsé torvényszerfiség, kivaltkép' oroklsds
bels§ szekrécids egyensulyallapot.” ,,Ha ez igaz, dgy a fajkeveredésnek
zavardlag kell befolydsolnia ezt a bels§ szekréciés egyensulyt és bi-
zonyos mértéken til ez a =zavar a testi megjelenésen is mutatkozik.”
— Hogy ennek a hipotetikus belsé Szekrécids egyensulynak a fajon be-
lil mennyi 'a valtozata — ezzel nem tor8dik Hildebrandt. Miért is to-
rédne? Ez a tor8dés mar eleve elejtetné vele ezt a tételt, amit pedig
a politika miatt nem ejthet el. Halad tehat tovabb. Felvazolja az egyes,
fajkeveredésb8l szarmazd betegségek kiils6 és bels§ karakterét, termé-
szetesen olyan formdban, hogy a fajkeveredésnek mdar a gondolata is
‘elrettent. Az egyetlen menekvés a betegségek el8l: északinak lenni.
"Eszakinak, aki ,,magas és karcsu az alak, els§sorban a fej és az arc
legtokéletesebb kimintdzdsdval. Az északindl minden egy tulgazdag tel-
jességbbl 1ép el8, hidnyzik minden nehézkesség és lompossidg. A férfi
és ndi test formdja annyira Kkiilonb6z48, hogy mar ez a Kkiilonbség is
mas fajokkal szemben megkiilonboztetd jelent8séggel bir. Az  északi
faj testi megépitettsége ¢és bels§ torvénye tdmaddasra hivatott, azaz a
kornyezet teljesitmény 4ltal valé alakitdsdara. Ezért nevezi Clauss az
északit ,teljesitményi tipusnak." Az északi faj s_zp;]igélrtatja a foldke-
rekség, az égbolt, a miivészet és tudomdny kikutatlan teriiletén az ut-
mutatékat és uttéréket. A daliai tipusu ember viszont sulyos teste és
bels§ torvényszerlisége kovetkeztében kimondottan a foldhéz és hazéa-
jahoz kotott s nem olyan mértékben kész a tamaddsra, mint az északi
‘ember, ezzel szemben azonban az utolsé 1élekzetéig kitart a hazajaért
valé harcban: 6 a ,megmaradéds tipusa." Az északi és daliai ember
fajilag nagyon Kkozel 4llanak egymdshoz s taldn ugyanannak az alapfaj-
nak csupdn hajtdsai. Mindakett§ f6leg a kolcsonds keveredésben . taldl-
haté fel. Ez a keveredés szolgaltatja azt, amit a régi romaiak german-
nak neveztek." Amint ldthaté: mas fajoknak nemhogy semmi keresni-
valdjuk a fo6ldon, de az északi faié a kutatds és alkotds joga minde-
niitt és mindenkor. A két fajta (k0zGs nevezén a germdn) persze %oxrnn-
padsan egésziti ki egymést. Amit a harcos északi megszerez, azt a hon-
szeret6 — az utolsé csepp véréig védelmezi. Ezen az isten' kiilénds-

kegyelmébdl 1étrejott fajon Lékéletessiteni nem lehet. Minden maés i(eve—
L X m {eve -
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‘redés csak arthat, kiilonosen az elBazsiai fajtaval, — , Az elSazsiai faj-
tat fSleg a zsidé nép hozta Németorszdgba. Ez a fajta kicsiny és lom-
pos (szemben az inkdabb magasnovésli dinariakkal) cingar labakon Aallé
formatlan zsdk. A t4dg szemiireg uresen hat, mert a vékony redd&nélkiili
fels6 szemhéj a szemgolydét betakarja, dgyhogy annak nagy részét a
szemhéjon keresztiil: is latni véljiik. Az elSazsiai faj esetében még erd-
sebben felttind, mint a dindrindl, a tarkévonal merev esése — északi
szempontb6l véve ,a tarkd hidnya' — és az erdsen elStérbe keriil§ 16g6
orr, mely nem tor el§ szabadon, mint az északindl, hanem nyomasztd
nehezékként hat. A testi megépités hidnyzd harmoniija, amely arra utal,
hogy ebben az esetben vagy ki nem egyensulyozott régi  keverék-
formarél vagy pedig késSbbi ujabb hozzdkeveredésekrél van szd, a lelki
képben is megnyilvanul. Alland6é a harc a hus érzéki 6rémének lekiiz-
désére torekvé maradéktalan Aatszellemités és a durva érzékiségbe vald
tokéletes elmeriilés ko6zott. Clauss ezt a formdat ,megvalté tipusnak” ne-
vezi. Az el8azsiai faj a blinbeesés fogalmanak a megteremt§je”. Ezek-
nek a partvezet8ség A4ltal megdéllapitott vagy legaldbb is jovahagyott
premisszaknak az el8rebocsatasaval nyul azutan Hildebrandt tulajdon-
képpeni problémadjihoz

A fajkeveredés veszedelme szerinte nemcsak abban 4dll, hogy a
kilonb6z8 faji kromozomdk keveredésébdl végeredményben az 4atorok-
1ésnél dontd szerepet jatszd gen-ek zlirzavara jon létre, hanem a

faji divergencia egyéb sulyos kovetkezményei is. A klimatikus és geo-
grafiai tényez8k rendkiviil fontos befolyasiat persze tudatosan elhall-
gatja, mert ez felettébb zavarna a szigoruan egyiranyba beadllitott spe-
kulaciot. Viszont mit szadmit ott az elhallgatds, ahol a legsulyosabb
dolgokat 4llitja — minden bizonyitas nélkiil. Ilyeneket mond pl.: ,,Ha
egy rovidéletli faj szervei és szovetei egy hosszuéletli faj testébe téved-
‘nek, hamarosan elkopnak és korai haldlt okoznak." (46. o.) Vagy:
,»-..vajjon a skizofren tudathasaddsnak nem az-e az oka, hogy az agy-
vel§ egyes részei a tobbi részekhez képest (a keveredés kovetkeztében)
elére érlel6dnek és ez az elSre érlelddés (vorbeireifen) valtja ki a tu-
lajdonképpeni skizofrén tiineteket." (47. o.) S&t: — ,hiszem, hogy a
daganatok keletkezésének megmagyardzasara elegendd§ a test fajilag meg-
hatarozott divergens novekedésirdnyat felvenniink.” (47. o.) Ime mi-
iyen Kolumbus tojdsa az, amin a rdkkutaték ezrei évtizedek oOta Ki-
sérleteznek. Természetesen ndla a terhességi toxicozisok (émelygés,
hényds, stb.) szintén a: fajkeveredés kovetkezményei. A sziilési kom-
plikaciék szerinte ugy jonnek 1étre, hogy inkogruencia 4ll fenn a bastard
nagy feje és az anya medenceviszonyai koézott. (69. o.) — Viszont, ha
a sziilés meg is torténik, még korai az 6rom: ,Ha az anyai medence
és a gyermekfeje kozti divergencia nem akadalyozza meg a sziilést, ak-
kor taldn ki fog deriilni, hogy a gyermek mas szempontbdl diszharmo-
nikus, esetleg sulyos betegséggel terhelt. Ilyen esetekben kifejezett torz-
szulottekkel, mint kretinizmus, Chondrodystrophia, hermafroditizmus,
velesziiletett elefantiazis, stb. taldlkozunk.” (71. o.) — Mond azonban
még killonbeket is. Pl.-,, Az idSelStti hajhulldas szintén fajilag feltéte-
lezett és a szOvetek kiilonb6z8 élettartamaval fligg Ossze.” (82. o.) A
gyogyszere? , A fajilag meghatdrozott hajhullas egyetlen hatésos
gyogyszere a paroka.”" (82. o.) — Pelei a konyv mads kérdésre is. Meg-
mondja pl., hogy mi a tuberkulézis oka. Az erre vald ,,diszpoziciét meg-
hatdrozé tényezd lényegében Ja degeneracié”. (90. o.) A degenericiéd
viszont a fajkeveredés kovetkezménye. Kevert fajuak esetében.-u. i. az
élet folyaman az egyes fajok tulajdonsigai valtakozva keriilnek el&téiZ
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be. Pl. egy északi és elSazsiai keverék husz éves kordig tulnyomodan elS-
azsiai, majd ett8l harminc éves korig tulnyomdan északi tulajdonsigo-
kat mutathat. (Ez a megdllapitds nagyon alkalmas arra, hogy a kevert
fajuak teljesitményei valahogy mégis értékelhetSk legyenek.) Ezért aztan
»,a tuberkulézissal szemben vald érzékenység az élet folyamdn Kki-
fejezetten valtozik, valdszintileg a fenndllé thc-t a mindenkori fajdomi-
nancia erdsen -befolydsolja, mert kiilbnben nem volna megmagyarazha-
t6, hogy a tbc-s megbetegedés: és haldl miért olyan szigorian bizonyos
korhoz kotott." (91. o.) Viszértagulas, aranyér, sGt az aorta velesziile-
tett sziikiilete is ,,alig magyardazhaté masként, mint faji alapon.” (92.
0.) Nem meglepd tehat Hildebrandt professzor ,,28 éves megfigyelésével”
alatdmasztott megdllapitdsa a golyvardl, amely szerint ,,endemids goly-
va sohasem fordul el§ a fajtiszta északi embernél” (97. o.) Es igy to-
vabb. Mit tegylink azonban ennyi ,orvosi", ,,tudomdnyos” megallapitas
utdn? Mindenekfelett fajtisztasdgot ajanl s tdjékoztatéul még a kovet-
kez8ket mondja: ,,Aki valamely teriilet faji viszonyairdl tdjékozddni
akar, legjobb, ha el8szor is a legkdzelebbi bolondok hdazat keresi fel,
mely ugyszdélvan bevezetd elSaddsnak szamit a helyi fajkeveredési vi-
szonyokrdél.” (103. o.) S bar: ,,hidnyzik még annak a bizonyitasa, hogy
endogén elmezavar fajtiszta embernél egyaltaldan elS8fordulhat-e, mégis
sajat tapasztalataim alapjan kétségesnek tartom, hogy -skizofrénia tiszta
fajuakndi létrejohet.” Itt azutdn a modszer és a tudomdnyossag a! tetSfo-
kat éri el s végil is oda konkludaltat, lil_qu_:a 1tudoma’my is nem a tiszta
fej, hanem a tiszta faj teljesitménye. Szeremlei Ldszlo

Z ELETTAN UJ UTJAI. A Korunk mar tdbbszér beszamolt arrél az

irodalmi és tudomédnyos megujhodasrél, ami a francia szellemi élet-
ben az utébbi évek folyaméan tapasztalhaté. A haladé francia tudomé-
nyossag ujabb értékes teljesitménye Marcel Prenant ,Biologie et Mar-
xisme" (E. S. 1., 1935) cimd kényve.

Az A la Ilumiére du marxisme tanulmanykotet szerzdi —  koztuk
Marcel Prenant — a tiszta tudomény és a technika viszonyabdl kiindul-
va, nagy vonalakban felvazoltdk a dialektikus materializmust és az egész
marxista vilagnézetet. Kimutatta ez a tudoményos gylijtemény, hogy a
marxizmus korantsem valami felkelési taktika, nem is torténelemfilozd-
fiai rendszer vagy dogmatikus tanitds, amint azt nemismerd8i el8szeretet-
tel hangoztatjdk, hanem , maga a tudomdny, — a tudomdanyos Kkisérleti
modszer segitségével szakadatlanul el8retor8 s a sajat kovetkeztetéseitSl
vissza nem riadé tudomany". Ennek a megallapitdsnak a helyességét
azok a szaktanulmanyok igazoljdk, melyek a csillagidszatban, a fizikai ké-
midban, az élettanban, lélektanpan vagy a szociolégiaban oda konklu-
dalnak, hogy a marxista hipotézis 6sszhangban 4ll a kisérleti kutatds leg-
ujabb eredményeivel, megegyezik a tudoményos haladés irdnyaval, kielé-
git§ feleletet ad a felvetett kérdésekre s minden mads elméletnél jobban
el8segiti az ember gy8zelmét a természet felett.

Ebben az irdnybam Marcel Premant teszi meg az €elsd lépést a mar-
xizmus és az élettan viszonyanak tanulmanyozasaval. Koényve egyszerud
és kozvetlen. Egyardant hidnyzik belSle a tudomanyos ,tolvajnyelv" és a
hamis ékesszdlds. Ennek ellenére azonban alaposan atgondolt és Kitii-
nden megirt munka. BAr a szakember szdmdra nem akar semmi ujat
mondani, a -biolégusok mégis haszonnal olvashatjdk, mivel rendet teremt
a kavargd vitdkban és vezet§ gondolata utat vag a Kkisérleti anyag tom-
kelegén s az elméletek zlirzavaran.

Prenant tanulménydnak els§, -rovidebb részében ,,a marxizmus élet-
tani alapjait” targyalja. — Marx és Engels elméletieik nyersanyagat a
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legkiilonb6z6bb tudomanyokbdl vették, hol a szamtanra, hol a fizikéara,
hol a szociolégidra, hol a bioldgidra tdmaszkodtak. Ez utdbbi esetben
kiilonosen a fejlddés elméletébdl indultak ki, amit épp akkor ujitott meg
és mélyitett ki Darwin. Darwin elméletébdl kiindulva, hol birdlva, hol to-
vabbfejlesztve azt, fogalmaztiak meg felfogasukat az ember eredetérdl,
fejl6désérSl, az emberi és Adllati tarsadalmak kozti kulonbségekrsl, (az
ember szerintilk az az egyetlen dllat, amelyik el§ tudja &llitani 1étfenn-
tartdsi eszkoOzeit) s az ember dllandéan novekv8 szerepér§l a természet
sajat haszndra vald legy8zésében ¢és megvaltoztatdsaban.

Ha az élettan fejl6dése lerombolta vagy akar csak meggyengitette
volna Marx és Engels érintett felfogdasait, ugy ma aligha lehetne véde-
lembe venni a marxizmust. Prenant azonban bebizonyitja, hogy ezekben
a kérdésekben a marxista felfogds nemcsak Aaltalanosan elfogadott gon-
dolattd, hanem kozhellyé, igen gyakran a kisérlet &altal bebizonyitott
igazsdgga lett. Az a fejl6dés, amin a tudomany a XIX. szdzad koOzepe
Ota atment, teljes egészében igazolta azokat az élettani meggondoldso-
kat, amiket Marx és Engels elméletiik alapjaiva tettek.

A konyv masodik, jelent8sebb része az élettan jelenlegi kérdéseit
vizsgalja a dialektikus materializmus szempontjabdl. Sorra veszi az ¢é18
anyag alkalmazkodisidnak, az &toroklés é16 formadinak, a fejlédés, végil
az Oszton és az értelem Iélektani és élettani problémait. Ezek a fejtege-
tések kimutatjak, hogy a -marxizmus — a tudoményok eredményeivei
megegyezéen — magyaridzza a jelenségeket, ugyanakkor azonban min-
den mas doktrinandl termékenyebb és atfogdbb moddszert, illetve munka-
hipotézist nyujt a kutaténak.

Az élettan elég fiatal tudomany és elég kozvetleniil Osszefligg az
emberi érdekekkel ahhoz, hogy a kiilonb6zd filozo6fiai elméletek jelen-
tékeny szerepet jatszhassanak benne. Az élettanban az idealizmus és a
materializmus a vitalizmus és a mechanizmus formdjaban jelentkezik. A
vitalistdk az életmegnyilvdnuldsok okat valami ismeretlen és titokzatos,
magdban a nyers anyagban ki nem mutathaté, a fizikai-kémiai determi-
nizmusnak ald nem vetett, bizonyos célokat kovetd, tehat findlis élet-
principiumban keresik; a mechanistdk viszont azt 4llitjdk, hogy a ¢é1§
anyag kozvetlenil és teljesen visszavezethet§ az élettelen anyagra, mi-
nek kovetkeztében az élet tOorvényei ,azonosak a mechanika torvényeivel.
Konnyen érthet§ ebbdl, hogy a mechanisztikus feltevés miért alkalma-
sabb, mint a vitalisztikus felfogas arra, hogy a tuddsokat a pontos Kki-
sérletek és a tudomdny gyakorlati alkalmazasa felé irdnyitsa. A tudo-
many haladasa a XIX. szdzad folyman ezért a mechanisztikus iranyzat
tobbé-kevésbé durva és hatarozott formadit latszott igazolni. Am a mult
szdzad végén némi megtorpanas kovetkezett be, amit a bolcseleti, illet-
ve, vallasos irdnyzatu idealistdk azonnal ki is haszndaltak (lasd Bergsan
1I'Evolution Créatrice ciml konyvét) s ugy latszott, hogy ujbdl a vitaiiz-
mus ragadja magahoz a gySzelmet. Emellett a biolégusok egy része, felis-
merve a mechanisztikus materializmus elégtelenségét s ugyanakkor a
tudomény szellemével és technikai szilikségletével ellentétes idealista me-
tafizika veszélyeit, ugy akar ebbdl a dilemmdbdl szabadulni, hogy kiza-
rélag a tényekre szoritkozik és gondosan keriil minden, a Kkisérletet meg-
haladé hipotézist. Ez az empirikus és agnosztikus felfogds azonban On-
kényesen szikiti a tudomdny teriiletét és akaddlyozza a  kutatasokat,
Prenant bebizonyitja, hogy a vitalizmus-mechanizmus ellenmondés igazi
kikiiszObolése az ellenmondds materialista-dialektika 4ltal valé tulhala-
ddsa. A mechanisztikus felfogdsnak igaza van akkor, amkor azt A&lltja,
hogy az ¢él8 anyag el8feltételét 'az élettelen anyagban kell keresni; az
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élettani determinizmus épp ugy létezik, mint a mechanikai; a véletlen
valdéiban nem egyéb, mint végteleniil Osszetett torvények ereddje; a lat-
szOlagos célzatossdg sem elérhetetlen a tudomédnyos elemzés szdmara.
Viszont igaz ezzel szemben az is, hogy minden él6 anyagnak sajatos tor-
vényei vannak, hogy az él161ény természete s szerkezete kiilonleges, hogy
szerkezete folytdn vissza tud hatni sajat elemeire s magasabb szintézis-
be tudja Osszefogni azokat, s mindaz a vitalistdk ellenallasat igazolja a
mechanistak olykor tdal egyszerli magyarazataival szemben.

Az el8bbiek azonban csak gyors vazlata a marxista érvelésnek. Vi-
szont elégséges ahhoz, hogy ravezessen a Prenant konyvében vallott
marxista bioldgia koézponti gondolatdnak megértésére, nevezetesen: az
élet lényegesen ,dialektikus" folyamat; ,,minden szerves lény — mond-
ja Engels — 4llanddan azonos s mégis mindig mas"; a szerves 1ény csak
az anyag allandé mozgdsa mellett él, folytonosan ki van téve a sajat al-
koté elemei s a kornyezete koOlcsOnhatdasainak. Kiviilr§l anyagokat vesz
fel, amit magdhoz hasonit s olyan anyagokat valaszt ki, amik viszont
kornyezetét moddositjak. Igy amikor a mar meglév8 elemek sajatos ve-
gyulésébll szarmazd élet megjelent az eddig élettelen vildgban, valdsdgos
alkotas jelent meg a foldon, mely visszahat az &t alkotd vildgra s meg-
valtoztatja azt. Ezért a fold torténetét valamely adott pillanatban soha-
sem lehet teljesen megmagyardazni az elmult fejléddési fokok megismétlé-
sével. Ezért nem taldlja a fels6bb forma teljes igazoldsiat az alacsonyab-
ban.

Vildagos, hogy ez a felfogas azdltal, hogy szétrobbantja a tul me-
rev meghatdrozdsokat és megsziinteti az 6nkényes ellentmonddsokat, tel-
jesen megujitja a bioldgia problémafelvetéseit.

Schmiedt Ferenc

TELEVIZIO FRANCIAORSZAGBAN. A televiziét rendszerint OSZ-

szetévesztik a telefotografiaval, holott a telefotografia valamely
mozdulatlan kép tavolbavetitése ritkabb-silir(ibb pontocskdkban, amikor
a vetités csak .néhdny percig tart, mig a televiziéo mozgd képek tavol-
bavetitése. Az emlitett pontocskdk hasonlék azokhoz a pontokhoz, ami-
ket figyelmes nézéssel barmelyik ujsiagfényképen felfedeziink. A fel-
vett képet ezek a killonb6z8 erdsségli pontocskdk adjak vissza a fény
és Aarnyék jatéka révén.

Valamely studidébeli kozvetlen felvételt természetesen sokkal nehe-

zebb a tdvolba vetiteni, mint egy kész filmet. A ,,mechanikus-optikai"”
kamera maéasodpercenként egy millié6 pontocskat ad le. A kamera vila-
gitdsa 15 ezer gyertyafény, ami kb. 55 fokos hd@séget okozna, ha egy
meglehet8sen bonyolult — mert okvetleniil hangtalan — 1égi htitéké-
sziilék nem csokkentené szinte a megszokottra. Franciaorszdgban 2 és
félkilométer hosszu kiilonleges kabel koti Ossze a Rue Grenelle-beli stu-
diét az Eifel-torony tovében levd leadéval. Ez a leadé 8 méteres hul-
ldmhosszon és 2.5 Kw.-tal dolgozik. Az antenna a torony tetején van és
‘egy uj feeder koOti Ossze a leaddval. Ez a ,feeder" két egymasba illesz-
tett cs6bdl 4all ,a kiilsé dtmérdje 10 cm. és rézbdl késziilt, a bels§ dtmérdje
18 mm. és minden méter hosszon szigetel6k Ovezik.
: A tavolba vetitett elSadasok uj teret nyujtanak a rendezdk, disz-
letfest8k, szinészek és zenészek szdmdra. Ezek az el6addsok mindenek-
elStt sajatos technikdt kovetelnek, az egyszerli arcfestésben ugyanugy,
mint a szinpadi tdmeg mozgatdsaban. 'Uj és tsajatos elSaddsok, szinda-
rabok és reviik késziilnek majd az uUj , nézd8-hallgatdk"” szamadra.

Sok sz6 esett rdla, s nem csekély aggodalommal, hogy a tavolba
vetités majd elvonja az embereket a mozitdl, a szinhaztdél és a music
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hali-oktol. Ugy véljiuk alaptalanul, mert a tdvolbavetités nemcsak, hogy
nem artalmas versenytars, hanem épp a legkitiin6bb népszerlsit6. Egy
j6 szinészt, akit a képvevd készulékiinkon lattunk, megnéziink a szinpa-
don vagy a moziviasznon is. Ett8l eltekinftwe azonban a tdvolbavetités re-
mélhetSen sajatos elSadasokat kozvetit, ami nem lehet akaddlyai annak,
hogy a szinhdzakat és mozikat latogassuk, akarcsak ma. De vannak
még mas szempontok is: az Uj és rendszeres elSaddsok jelentékeny mii-
vészi személyzetet koOvetelnek, ami igen jétékony hatdssal: lesz a val-
sag altal kiillonosen megviselt miivészvilagra s a képességek elSrelatha-
t6 versengése is mindenkép' csak el6nyos lehet a miivészet fejl6désére.

A sziniel6adasok, az ének, a tanc, a torna és a kilonféle muvészi
jatékok mellett ne feledkezziink meg a tavolbavetités egy kiilonosen fi-
gyelemre mélté alkalmazasardl, a képriportrél.

Bizonyos, hogy egyel8re a studidkon kiviili munkdnak szinte le-
gy6zhetetlenek az akaddlyai. Feltételezhet§ azonban, hogy a kozeljovs-
ben mozgékonyabbak lesziink a koézvetités terén: és nézdS-hallgatd épp-
olyan frissen értesiil a dolgokrél, mint maga a riporter.

A tavolbalaté riportdzsnak szinte kimerithetetlenek a lehetdségei:
aktualitdsok, utazasok, latogatdsok, amit csak a legtermékenyebb kép-
zelet elgondolhat. Nagy szerepet jatszik majd a sportesemények kozve-
titése, ami ha nem is nyujt Osszképet, mégis kdzelebb hozza a kiizdelem
jeleneteit és hangulatat.

A vevlkésziillék képfeliilete kicsinek tlinik: de ez csak latszat. A
képek sokkal élesebbek. Tudni kell, hogy a katéd-cs§ atmérSje megfe-
lel a képfeliilet szélességének. EttSl eltekintve a képvétel az amatSrok-
nél egy szobaba torténik. Mar pedig a készilék kis képfeliilete, masfél-
méterr6l nézve, megfelel egy 15 méterr§l nézett két méteres szélessé-
gl képfelilletnek. Ez a legtobb kOzepes moziterem latdsardanya s nem
kovetelhetiink a tavolbavetitést§l sem tobbet, mint a mozitdl.

Franciaorsziagban a kiilfoldi vetitésekkel egyenrangi eredményeket
értek el. A studié azonban rendszeresen csak sajatos tavolbavetitésre:
szant filmeket kozvetit. A leadast (8 millié6 pontocska madsodpercen-
ként) egyforma jol fogjdk Parisban és Paris koérnyékén. Egy kiilonle-
ges leadds madsodpercenként 200 ezer pontocskat vetit 200 km. tavol-
sagra, ami a Mans-Pdaris kozti tdvolsdgnak felel meg. Ez utdbbi vetités
igen fontos a televizid terjesztése szempontjabdél. Viszont ez a vetités
egyel6re a részletek élességének rdévasdra megy, bar a: mdsodpercen-
kénti 200.000 pontocskaval is tisztdn vehetd a képek haromnegyed
része.

Mindenesetre ma a Rue Grenelle-beli studié technikai tokéletes-
ségében egyediilallé s a leadd 4llomas a ma elérhet§ élességgel vetiti-
a kozvetleniil felvett elSadéasokat. (R. B)

HITLER LEPESENEK VISSZHANGJA A ROMAN SAJTOBAN

MI A TANULSAG?: , Németorszdg akcidjdbol a kovetkezd tanul-
sdgok vonhatok le: 1. A Népszovetség nem mds, mint fikcio! 2. Fran-
ciaorszdg szdmdra Hitler Adolf mdr nem kiilonc bohém ezekutdn, hanem,
hatalmas europai erd, az uj Hannibdl, aki holnap mdr Pdrizs kapuit
dongetheti! 3. A német nemgzetiszocializmus az élteit hdrom év alatt
nemcsak belsé ujjdsziiletést hozott, hanem félelmetes presztizst szerzett
a kiilfold fele is! 4. Ami Romdnia helyzetétr illeti, tudomdsunk Szerint,
nincsen koziink a Rajndhoz. Egy szovetség az erds Németorszdggal, csak
hasznunkra lennel” (Porunca Vremii, szélsGjobboldali.)
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AHOGYAN NEMETORSZAG A BEKET AKARJA...

Marcius 7 tényleg torténelmi datum. Németorszdg katonai bevonu-
ldsa a katonamentes Rajnasdvba, a versaillesi és locarndi szerz8dések
megszegésével, Ujbodl ledlcdzta a német neoimperializmus arculatat. A Ko-
runk 1935. évi maéjusi szdmdban irtuk, hogy ,,a mai német kiilpolitika 1é-
nyegében puccspolitika, amelynek valtozatai el8reldthatatlanok.”" Ennek
a politikai moédszernek ujabb dllomdsa a locarndi szerz8dés megszegése,
melyet elSreldthatdlag kovetnek mas tamado jellegl akcidk is, amennyi-
ben nem sikeriil — ahogyan egy évvel ezelStt irtuk — ,,megszervezni a
békeerSk folényes egységét s az imperialista torekvéseket ennek az adott-
sdgnak ellendllhatatlan demonstraciéjaval sarokba szoritani.”

Mi indithatta a mai német politikdt Locarno megtagaddsdra? A for-
mai jogcim: S; francia-szovjet paktum megsértette a locarndi egyezményt.
Locarno tehat tobbé nem koti Németorszagot. Hagyjuk a jogi kérdést,
hogy igen vagy nem; mads itt a lényeg. Az, hogy Németorszag ezt egyol-
daliian, onkényesen, a locarndi szerz8désben el§irt nemzetk6zi dontEbiro-
sagi forum megkeriilésével tette. Nyilvan, mert tudatiban volt &llaspont-
ja alaptalansdgdnak s viszont valami urligyre mégis csak sziikség volt,
hogy a rajnai katonai megszallast kend6zze. Természetesen ez az Uj né-
met metddus, amely a vildgpolitikdban is — nem szdélva a német bel-
politikarél, — a kiméletlen er8szak stilusat kivdnja meghonositani, nem-
csak aszerz8déses dllamok, hanem minden ép érzékli ember részérdl tiltako-
zast és elitélést valt ki. Ha ezt az uj kiilpolitikai mddszert nem sikertil
megfelelden ellensulyozni s megnyilatkozdasi lehetdségeit eleve elfojtani,
ugy Eurdpa és a vildg békéje még kinos és végzetes meglepetésekre fog
ébredni. Ezért szigoru és hajlithatatlan elvi kérdés, hogy a locarnéi
Szerz8désszegés nyoman megindult nemzetk6ézi akcidé, amelynek egyes
mozzanatait itt nem kivdnjuk kovetni, végsS kifej 1ésében a német elja-
ras elitéléséhez és a megfelel6 megtorld rendszabdlyok alkalmazisdhoz
vezessen. Minden szemethunyds vagy eltussolds csak batoritds volna a; hol-
napra. Erre épit éppen a német Kkiilpolitika, amely ldtva a Népszovetség
erStlen, tétova magatartdsat Itdliaval szemben s azontul szdamolva a
nemzetk6zi helyzet Itdlia és Japan felidézte nyugtalansdgaval, alkal-
masnak latta az idépontot az ujabb elSretorésre. Ezen a Kkiilpolitikai
szemponton Kkiviil a német belpolitika kérdései is belejatszottak a Raj-
nasav megszalldsdba. Marciusi szamunkban irtuk, hogy a német nép
mai vezérei rendszeriik belsé tehetetlenségét, egyre nyilvanvalébba valo
gazdasagi cs8djét presztizs-politikaval igyekszenek ellensulyozni. ElSbb
volt s egyre varidl az antiszemitizmus, aztan jott a német nemzeti On-
€rzet madasodik coffein-injekcidja, az A4ltaldnos védkotelezettség Onhatal-
mu proklamadldsa S most a harmadik coffein-injekcié, a katonamentes
Rajnasdv megszdlldsa. Kétségteleniil hatdsos izgatdszer a tomeghangu-
lat felszitdasdra, amely legaldbb idd&legesen képes arra, hogy a gyom-
rok korgdsat elfelejtesse. Mert a nemzeti Onérzet és biliszkeség mélyen
a gyermekségbe oltott indulataira appelldlni rég bevalt recept, ametyet
felelStlen heccpolitikusok kétségbeesett helyzetekben szivesen alkalmaz-
nak. Hogy aktudlisan mennyire igy van, ezt igen meggyd6zd8en tanusitja
a marc. 29.-ére Kkitlizott német Reichstag , vdlasztas", "amely a szuverén-
né valé német nép, a ,,Versailles béklydibdl felszabaditott” németség fel-
korbdcsolt nemzeti madmordban fog végbe menni. Ezért kell a vdlasztds,
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ezért oly sietds, amig a tomeghangulat parazsa el nem hamvad s fiistje
el nem szdll. S utdna jonnek egy-kettSre dprilis 3.-an és 4.-én, az Uzemi-
bizalmi tanidcsok megvalasztasa, ahol eddig a fasiszta rendszert kudarc-
kudarc utan érte.

Ezek lényegében a motivumok, amelyek a német 1épést kul- és bel-
politikailag indokeltdk. Milt viéirt Németorszag ettdl a 1épést§l? Vidrhat-
ta, hogy a szerz6déses hatalmak ezt a pofont is zsebrevagjdk és gentle-
man-like lelilnek vele a targyald asztalhoz? Mert Hitler a rajnai meg-
szalldst megtoldotta egy lépéssel és 25 éves békeszerz8dést ajanlott fel
a locarndi sgepzdds feleknek s hajlandésagat fejezte ki megnemtdmadasi
paktumok megkotésére Keleten hatdros szomszédaival is. Tagadhatatlan,
elsé pillanatban volt ebben valami lélektanilag megtéveszt§, kivalt azok
szamara, akik a szofetisekben hisznek és a befejezett tények elStt
glydgddnak. Nyilvdn erre a lélektani mozzanatra épitett Hitler is, ami-
dén ,,békeajanlatat” megtette. A locarndi szerz8dést egyoldalian ha-
tdlytalanité eljardsdt kompenzdland6 a 25 éves béke csaléitk€vel prébdlja
maszlagolni a békevagyd kozvéleményt. De hegyan képzeli el Hitler Wé&-
metorszaga a békét? Kétoldalu megnemtamadasi paktumok forma-
jaban. Es ez itt a lényeges. Mondjuk, Németorszag ilyen szerz&dést kot
Ausztriaval, Csehszlovdkiaval vagy Belgiummal. Tényleg biztositék ez
a kérdéses allamok részére? Nem, mert a hatalmasabb partner, Német-
orszag visszaélhet helyzetével s kollektiv békebiztositékok hijan folé-
nyesebb ereje tudatdban kisemmizheti a kisebb nemzeteket. Németor-
szadg rendszeres szerz8désszeg8 politikdja a kis dllamoknak békebizton-
sag helyett kiszolgdltatottsdgot jelent. Szamukra, de valamennyi dllam
szdmdra egyedil a kollektiv békerendszer adhatja meg a béke oltalmdt.
Eppen ezért Hitler ,békeajidnlata” s kovetkezetes elhdaritdsa a béke kol-
lektiv rendszerli megszervezésével szemben leleplezen ravilagit a hitleri
békepolitika rejtett szdndékaira. Még druldbb a keleti szomszédaira
vonatkoz6 békeajanlata, amely csak a koézvetlenul hatéros! allamokat
érinti, ellenben nem terjed ki Szovjetoroszorszagra. Ez a tény, valamint
a hitleri békemegnyilatkozas egyidejli antiszovjet dorgedelme ismét csak
alahuzza a hitleri kiilpolitika alapvetd célkit(izését: a Szovjetunid elszige-
telésének és a német expanzié Keleten valé megvaldsulasanak program-
jat. Kollektiv békebiztositékok hijadn — csupdn a kétoldali megnemtédma-
dasi szerz8dések keretében — Németorszag szabad kezet biztosithat ma-
ganak szovjetellenes tervei keresztiilvitelére. Ezért érintette a fasiszta
Németorszagot elevenen a francia-szovjet egyezmény, mely a kolcsonos-
segitség elve alapjan gatat vethet a német hoditd torekvéseknek. Né-
metorszagnak nincsenek komoly békeszandékai. Ez a rendszer egész ér-
ziletében, ideoldgidjaban, praktikus politikai vonalvezetésében kifejezet-
ten ¢és egyértelmlien a hdborus felkésziiltség és hdborus eltokéltség je-
gyében &ll. Ezernyi irdsos dokumentum, kezdve Hitler konyvét8l a, né-
met gyermekek mindennapi ,fohdszdig", kezdve a gyermekszobdk élom-
katonasdi jatékkultuszatél a német hadimiivek roppant ardnyu terme-
1éséig nyilvanvaldéva teszi a német politika igazi szdndékait. A  keleti-
paktum megkotése Németorszagnak tokéletes biztonsdgot nyujtott volna
8 egész Eurdpdnak a fesziiltség megolddodéasat és a leszerelés egyik fon-
tos elSfeltételét teremtette volna meg. Németorszag elutasité magatar-
tdsa egyértelmii cselekedet volt Nem kollektiv béke, hanem ,lokalizalt
haboru", (Hitler) ez a német jelszé! Minden egyéb — szd és gesztus,
amitas és elaltaijés. Pedig résen kell lenni. A hitleri politika ravasz-.s
kifelé igyekszik ‘elleplezni arculatdt, de 'dgz 1éla§%!¢1%6gﬁtﬁﬁikandikél az
igazi &brazat s a ,diplomata” Hitler kiszalasztja-szdjdn az Onleleplez§
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szOt, amidén hires békeajanlata kapcsan megjegyzi, hogy egy német pol-
garra 18-szor kevesebb teriilet esik, mint egy oroszra... A tobbit nem
nehez hozzagondolni. A keleti paktum elhéritdsa, az Oroszorszdg kizdra-
saval megkotends, Kelet-felé szabad kezet biztosité megnemtdmadasi
szerz8dések, valamint a Harmadik Birodalom antiszovjet kiildetése —
ahogy ezt hirdetik — élesen megvonjdk a német kiilpolitika irdnyat. Egy
4j, veszedelmesen demagdg jelszot dobtak a vildgba: ,a proletirnem-
zetek" jelszavat. Mussolini gyartotta ezt a tetszetds, megtéveszt§ jelszot.
Németorszagban felkaptdk, s a vildg reakcidsai mindeniitt ezt szajkoz-
zak. Japan, Németorszag, Itdlia a ,proletarnépek”, — ezzel szemben
all a ,,Szovjetkr8zus", ahogy sajtéjuk irja. Az imperialista torekvéseknek,
ez volna a legujabb siitetli igazolasa. A , proletdrnépek"” életjoga, hogy
a gazdag népeket megraboljak, vagy ahogy ezt imperialista nyelven
mondjak, azokat , békésen" kolonizaljdk... A kritikdtlan, imperialista mé-
tellyel beoltott toOmegegyed behddol, ennek a veszedelmes jelszénak, s
u. n. humanista elveit vérz4§ szivvel feldldozva enged a torténelmi sziik-
ségszerliség a proletarnépek életjoga parancsanak. Persze nincsenek pro-
letarnépek, hanem csak osztalyok, s csupan a vélt vagy kitalalt érdek-
kozosség eszméje teremthet azonos) torekvéseket a tarsadalmi osztilyok
szamara. A proletarnépek jelszava csak az imperialista teriilet-éhség lep-
lezése. Minden a tdarsadalmi szerkezet adottsigain fordul meg s a né-
met foldnélkiili parasztoknak bdségesen juthatna a keletelbai nagy la-
tifundiumokbdl mads: gazdasdgi tarsadalmi rendszerben, de nem. fog jut-
ni, ha sikeril is a német imperializmus bd&sz vagyalmat, Ukrajna meg-
szerzését megvaldsitani. A ,,proletarnépek” megszlinnek azok lenni,
amennyiben tarsadalmi rendjiik szerkezetileg megvaltozik. Addig is tuda-
tositani kell e jelszé igazi tartalmat s rd kell mutatni azokra a veszé-
lyekre, amelyeket a mohdé imperializmus sajat népeinek és mas népek-
nek jelent. Konkréte: fel kell fedni a hitleri politika redlis célkitlizéseit
és eszmei kifejezéseinek rejtett értelmét. Amidén Hitler a locarndi szer-
z8dés elvetésével egyidejlileg kimondja, hogy egy orosz polgarra 18-szor
annyi teriilet esik, mint egy németre, akkor a kiejtett széval a tavolabbi,
tettre is drulén utal. A német kilpolitikdnak a fasizmus uralomraju-
tdsa ota tényleg centrdlis torekvése az antiszovjetblokk -kikovacsolésa.
A hitleri politika szemrebbenés nélkiil rantand FEurépat a legborzalma-
sabb vildghdboruba, ha haborus véallalkoziasdban alkalmas- segitStarsak-
ra taldlna. Ilyenek mindeniitt akadnak. Franciaorszidgban a fasiszta jobb-
oldal, Anglidban a konzervativok jobb szarnya, valamint a liberdlisok
egy része nyiltan a Harmadik Birodalommal rokonszenvezik. Hitler ma
is arra: spekuldl, hogy sikeriilnie fog Anglidat 25 éves békeszerzédésekkel
lekenyerezni s Kelet-felé szabad kezet biztositani. Franciaorszdag mai kor-
manya a Népfront erdinek nyomadsa alatt erélyesen elutasit minden ké-
tes paktalast s nem hajlandé a szerz8désszeg§ Harmadik Birodalommal
Ujabb szerz8dést is kotni, amelyet az holnap esetleg kénye-kedve szerint
elszakit. Franciaorszag a szerz8désszegS megbélyegzését és  gazdasagi
szankcidk alkalmazasat kivdanja, ahogyan ezt a népszovetségi tandcs
1933 4pr. 17.-én mar elvben kimondotta a versaillesi szerz8dés katonai
zaradékainak Németorszag részérSl tortént megsértése kapcsan. Anglia
kormdanya viszont manodvriroz. Es erre a francia-angol egyenetlenségre
alapit nyilvian Németorszdg. A Harmadik Birodalom tapasztalhatta,
hogy az &ltalanos katonai védkotelezettség proklamadldsa kapcsan a Nép-
szOovetség megelégedett a szerz8désszegS Németorszag -erkolcsi megbé-
lyegzésével s Anglia kevéssel azutdn a versaillesi szerz6dés rendelkezé-
seinek fittyent hdnyva kétoldalui flottaegyezményt ko@ott Németorszag-
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gal, volt szovetségeseinek hata mogott s ezzel a cselekedetével a ver-
saillesi szerz6dés Németorszag elkovette megsértését utdlag szankciondl-
ta. Németorszag abban is bizhatott, hogy a népszovetségi gépezet, akar-
csak Olaszorszag esetében, elkésetten és tokéletleniil fog miikdédni, Kki-
valt, ha sikeriil a maga szdmara Anglia kegyét megnyerni. Egy évvel ez-
elstt irtuk e helyen (Korunk 1935. mdjus), hogy ,,Anglia 0sszem(ikodé-
se a béke megdvod hatalmakkal sakkban tarthatja Németorszidgot. Min-
den kétértelmiiség kockdazatot és veszélyt jelent.”

Az angol politika magatartdsa ma nem kevésbé nyugtalanité. A le-
zajlott londoni targyaldsok igazoljak, hogy Anglia és Franciaorszdg ira-
nya elhajlik egymadstdl. Erre a tényre alapitja szamitdsat Németorszag.
Anglia ismét az Onds, szlklatékorl politikdt latszik kovetni, amely a
sajat zavartalan almat Kkivanja biztositani a tulteszi magat az egyete-
mes béke feltételeinek megszervezésén. Nem volna meglep§, ha Anglia
ismét extratourokat engedne meg maganak a Harmadik Birodalommal,
amiként ezt mar a kétoldali flotta-egyezménnyel megtette. Franciaor-
szag er@teljesen ragaszkodik a német Onkényes lépés megtorlasdhoz s
ebben nem csupan a szerz8désben biztositott jogaira hivatkozik, hanem
ténylegesen is a bérét védi, mert a Strassbourgra és Metzre mered§ né-
met agyuk tényleges veszélyt jelentenek. Es miként Franciaorszag, ak-
ként a szOvetségesei is tisztdban vannak azzal, hogy a német védelmi
miivek kiépitése a rajnai savban rendkiviili mértékben lecsokkenti a
francia szovetség értékét. Franciaorszag torekvése nyilvan oda fog ira-
nyulni, hogy a német szerz8désszegés elitélésén tul bizonyos gazdasagi
szankcidokat is Iéptessen életbe s egyben fokozottabb garancidkat kap-
jon Angliatél hatarai védelmére. Franciaorszagnak aligha fog sikeriilni
a szankcidkat alkalmazni, még kevésbé, mint Olaszorszdggal szemben.
Fél8, hogy a Népszovetség platoi itéleteivel egyre jobban alddssa tekin-
télyét és menlevelet biztosit a szerz8désszegSk részére. Mar pedig Eurdpa
és a vildag békéje alapvetSen azon fordul meg, hogy a békebontd torek-
vések attorhetetlen erejli ellendlldsba litk6zzenek és az elkOvetett szer-
z8désszegések hatékony megtorlasban! részesiiljenek.

Mussolini és Hitler kiadtdk a jelsz6t a ,,proletarnépek’ életjogardl.
Ez nem egyéb, mint az egykori Vilmosi parola valtozata: ,,Németorszag-
nak helyre van sziiksége a nap alatt". Ami 1914-ben a vilmosi Német-
orszagnak nem sikerult, taldn sikeriilni fog Hitlernek, — igy remélik
a Harmadik Birodalom urai. A militarizmus ujjdszervezése, a ,totalis
habori" (Ludendorff) gondolatdnak eszméi és gyakorlati keresztiilvitele
Uj zsdkmanyokhoz juttathatja a fasiszta Németorszagot, Erre az érzi-
letre jellemz8 a Deutsche Wehr cikke, amely szdszerint ezt irja: ,,a nem-
zetnek egyetlen léttartalma van s ez a hdaboru. Az Gj embert teljésen be-
tolti a hdborti gondolata. Nem: szabad s nem is tud mdas egyébre gondolni.
Ez a gondolat egyetlen szenvedélye, gyonyord, biline, sportja; roviden:
igazi megszdllottsdga."” A héborus! életszemlélet dicsGitésével ra kell
mutatni arra, hogy a proletarnépek vélt életigényei mogott valdsidgban
a monopoltSke éhsége huzddik meg. A tSkés rend tdil produktiv korsza-
kén, él8sdien és regressziv formdban vegetdlva a foldteriiletek ujrafel-
osztasi kisérletével marcangolja szét a vilag testét. Uljanov csodalatos
elSrelatasi miivében (Der Imperialismus als hochtes Stadium des Kapi-
talismus) még a vildghdboru elStt vaserejli logikaval rajzolta meg a mo-
nopolkapitalizmus természetrajzat, amely él8sdi karakterében rogzddve,
a gyarmati hoditds lehet8ségeit kimeritve, csupan a vildg ujra felosz-
tasdnak Kkisérletével prébdlja korrigdlni helyzetét. Es mert az egyes
t8kés orszagok egyenlStlentiil fejl6dnek, — amivel egylitt jar az erévi-
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szonyok megvaltozasa is, — elSbb-utébb jelentkezik a vildg ujrafelosz-
tasanak megkisérlése az elSretor§ imperializmusok részérSl. Igy volt ez
mar 1914-ben Németorszdg részérél s erre torekszik Hitler is. A Korunk
el6z8 szamdban felvazoltuk a német politika dialektikus fejl6désének me-
netét s Kkifejtettiik, hogy Németorszdg szerkezeti adottsdgaindl fogva a
bels§ és kiils§ katasztrdofa szirtjei kozott laviroz. A szocioldgiai eldreldtds
még nem tart a jovenddSlésnél, de a fejléddési tendencidk felismerése mar
lehetséges. Annyi bizonyos, hogy Hitler uralomrajutdsa o&éta a héaborts
vallalkozasok er8i Németorszagban Uj erdre kaptak és vildgszerte érez-
hetévé tették a békebontd torekvések foldalatti és foldfeletti munkéjat.
Vagy sikeriil a béke megdvd erdk falanxjat kikovacsolni vagy Eurdpa
menthetetleniil! bele zuhan egy ujabb vildghdboriba, amelynek mindent
megsemmisit§ pusztuldsait mg@g az a derengd remény se kompenzalhatja,
hogy a hdbori meghozza a tarsadalom valtoztaté er8k gySzelmét. Pre-
vencid, megel§zés a hdboru rémével szemben, ez az egyetlen ut. Ami
most torténik dontden befolydsolja a kovekezd8 évek, sS5t évtizedek tor-
ténéseit. Vagy sikeriil kollektiv békeegyezségbe szervezni a széthtizé ha-
talmi er8ket vagy Eurdpa és a vildg az imperialista expanzié anarchia-
jéaba hullik. Neufeld  Béla

A VILAGGAZDASAG MAI HELYZETE

A valsdg vildggazdasdagi lefolyasa nem egyenesvonalu, ha-
nem hullAmvonalszerli tendencidat mutat, bar a javulds hulldAmhegyei a
depressziohoz képest felfelé mutatnak ,még akkor is, ha a hullAimvonal
tengelye lefelé irdnyuld. Jelenleg ugy latszik, ilyen hulldmhegyben vagyunk
és a kozgazdasagi lapok nem gy8znek arrél beszélni, hogy tul vagyunk a
mélyponton. Csakugyan: a mélypont 1932-ben volt, azdta tobbrendbeli
javulds kovetkezett be, amelyet itt — a rendelkezésre 4llé6 helyhez ké-
pest — f&bb vondasaiban érintiink.

Ami a legfeltiindbb a mai helyzetben, az a nyersanyag drak emel-
kedése. Bar ez az emelkedés nem egységes, egyes nyersanyagoknal
nagy mértékd. Igy pl. egy éven beliill az 6lom emelkedése 22%, a cink
ara 6%, nyersolaj 26%, juta 16%, selyem 50%, bSr 47%, mig ellenben
arzuhandast, vagy valtozatlan arakat mutatnak: a gyapot, cin, eziist, stb.
A vilag rézfogyasztdsa a gazdasdgi valsidg mélypontja o6ta megduplazo-
dott. Az angol vasipar termelése nagyobb, mint valaha és a holland iil-
tetvényesek ujra osztalékot kapnak hollandindiai tultetvényeik révén. De
mar az emelked§ ardanyagok felsoroldsa is mutatja, hogy ez az daremel-
kedés elsGsorban politikai, pontosabban szdélva katonai: a fegyverkezési
verseny okozta kereslet emeli az &4rakat. Tartds javulast vagy egyene-
sen a vdlsdg elmuldsdt pedig hdboruds késziil6désektSl varni; mem “lehet.

Ha ez az aremelkedés a nyersanyagtermel§ orszdgokban jelenleg vi-
ragzd konjunkturat okoz is (Délamerika, Ausztralia, Holland- és Angol-
India) dgy a tSkésrend ellenmonddsai gondoskodnak maris ellenkez$ ten-
dencidkrol, amelyek id&vel lerontjdk a javulas hatdsat. Igy pl. koztudo-
masu, hogy Japan milyen olcsén termel. Japdn ma a vildg textilkivitelé-
nek felét latja el. Szilikséges tehdt, hogy a tobbi textiltermel§  orszag
araiban igazodjék a. japdn dumpingdarakhoz. Hogy ez mit jelent, vildgo-
san mutatja az angol gyapotipar 1935-6s mérlege, amelybdl kidertil,
hogy dtlagban véve az angol gyapotfeldolgozé ipar 1935-ben csupdn 1.64
szazalék osztalékot fizetett részvényeseinek. Ezt a szdmot kell szem
elStt tartaniok mindazoknak, akik az autarkidn alapulé Gj angol ipar-
agak Oriasi osztalékait hozzdk fel a javulds igazoldsdara. (Angol &ruha-
zak, autégydrak 90-100% osztalékot fizettek, angol bankok 14-18%-ot.)
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Egyébként: a nyersanyagarak minden emelkedése ellenére ezek
még joval az 1929-es — vdlsag elStti — drak alatt maradnak, még pe-
dige - atlagban szamitva — 50%-kal. Koriilbelill ugyanannyival marad-
nak a munkabérek is, az 1929.-i munkabérek alatt. A tomegek vasarld-
ereje pedig — ami dontd jelent8ségli a valsdg 4allitolagos lekizdésében,
illetve elmulasztidsidban — nem emelkedett, mert hiszen az en gros &rak
a. vildag nagyrészében (az egyes ,aranyvalutdju orszdgok kivételével)
emelkedtek; Jigy pl .Al}gliéb;an az en gros arak az 1929-es nivot 20%-kal
haladjak meg. Evvel szemben a szénbanyamunkdsok béremelése Angliad-
ban, atlagos 38/5 sh. munkabérnél, 1 sh. -vagy anndl kevesebb, tehat ke-
vesebb 3%-nal. Az Egyesiilt Allamokban pedig egy év alatt az életfen-
tartdsi koltségek emelkedése 5%, mig csupan az élelmiszerek aremelke-
dése 12%. A ,,Verelendung", a tomegek nyomoranak névekedése, az élet-
nivo siillyedése tehat fokozddik, egyes termelési agak profitnovekedése el-
lenére is, csokken tehat a vasarléképesség és ezzel illuzérikussa valik a
valsag lekuizdése.

Ugyanilyen ellenmondidsok mutatkoznak egyéb vonatkozasokban.
Tény pl., hogy a termelési index a valsiag mélypontjai 6ta jelentékenyen
emelkedett. Az 1929-es termelési indexet 100-nak véve, a termelési index
alakuldsa a kovetkezd:

USA Canada Anglia Németorsz. Japan
1932 48 52 78 51 85
1935 85 86 103 102 141

Ezzel szemben allnak az arnyoldalak. Az U. S. A.-ban 10-12 mil-
li6 munkanélkiili van és kisért az inflacié és a toOmegnyomor vesze-
delme. Anglia A4llitélagos jolétének kulcsa az autarkia és az épitkezési
spekuldcié, amely — bizonyos hatdron felill — mar nem egészséges gaz-
dasdgi befektetés, hanem a t8ke kivondsa a termelésbdl és befektetése
értékdllé ingatlanba, ami a gazdasigi vérkeringés megdllasahoz vezet.
Vonatkozik ez a 'kritika az egész vilagon megindult épitkezési lazra,
amely csakugyan 14z, vagyis betegség tlinete. A német helyzet sokkal
jobban ismert a Korunk olvasdi elStt, semhogy azt részletesen kellene
‘targyalnunk ¢és a ,javuldas" talmi értékére ramutatnunk. Csupdan annyit
emiitiink meg, hogy amig Németorszagban a termelési javak (gyari be-
rendezések, gépek, utak, fegyverkezés) indexe a Hitler alatt tobb, mint
kétszeresére szokott, addig a fogyasztasi értékek termelése alig all az
'1932-a3 nivo folott Mésszgval: gginden konjunkturaszélammal szemben
all a tény, hogy a tomegek fogyasztidsa 4 millié azelStti munkanélkiili-
nek a termelésbe valé bekapcsoldédéasa ellenére is — annyi, mint azelStt.
1935 folyaman a fogyasztas 5% csOkkenést mutatott, tehit a tomeg-
nyomor nétt. A termelésbe ujonnan bedllitottak atlagos munkabére
évente RM. 1250, amiben azonban benne van a hivatalnokok, tisztvise-
16k munkabére is, tehdat a német munkds ennél kevesebbet keres, vagyis
havi 100 RM.-ndl kevesebbet.

Ahol azonban a vildgon javulds — latszat javulds — mutatkozik,
ott ez f6leg az autarkidnak koszonhet§. Az a paradox helyzet allt el§
az utdbbi évek folyamdan, hogy a mezd8gazdasdgi orszdgok attértek az
iparositasra, mig az ipari orszdgok igyekeztek termelésiiket reagrari-
zalni. Példa az elSbbire a vamhatiarok mogé zarkédzott balkani orszagok
textiliparanak hatalmas megnodvekedése, mig az utdbbira Anglia és Né-
metorszdg mezdgazdasagdnak mesterséges felvirdgoztatdsa. Az utdbbi
irdnyzat részben katonai jellegli, amennyiben védekezést jelent egy



340 Gazdasdg és Politika

haborts blokad lehetdségével szemben. Az autarkidnak két kovetkezmé-
nye van: az egyik, hogy a javakat nem ott termelik, ahol az' a legelényo-
sebb, hanem — politikai meggondoldsoktél vezettetve — mindent
igyekeznek mindeniitt termelni, tehat drdgdbban, mintha az arra el§-
nyds termelési helyrdl importdlndnak — ami drégaségot, életnivo sillye-
dést, tehat a vdlsag kiélesedését vonja maga, utdn. A mésik elvi jeien—
t8ségli 'hibaja az autarkidnak: ha valamely orszdg igyekszik kicsiben a
vildgtermelést otthon utdnozni t8kés alapon, ugy megismétléddik — a
mostani dtmeneti autarkids konjunktura utdn — az illet§ orszagban Kkis'.
méretekben a vildggazdasagi valsdg, a termelés és fogyasztds Osszhang-
janak hidanya kovetkeztében. A vildgvalsadg autarkidaval valéd lekiizdése
tehat végeredményben a vdalsdg orszdgonkénti megismétléddését vonja
maga utan.

Voltaképpen ma madr nincs is vildggazdasag, egységes vildgpiaccal,
mert a szamos orszagban fenndllé valutakorldatozas termelési- és Aar-
szigeteket hozott 1étre, amelyek kozt csakis mesterséges kapcsolatok
allnak fenn, a pénzrendszer teljes kikapcsoldsaval. A kiilénb6z48 clearing-
rendszerek mind tilinetei a beteg gazdasagi szervezetnek és a tény, hogy
ma mar a pénz kikapcsoldsdval orszdgonként arut cserélnek &ruért, s ez.
tokéletesen mutatja a pénz bukdsat. De ezt igazolja a kapitalizmus fel-
legvaranak, Anglidanak ,capital embargo"-ja is, vagyis a tdkekiviteli
tilalom (a londoni pénzpiacon évek Ota sziinetel§ pénzkikolcsonzés Kkiil-
foldre), amelyet csupan a nemrég kivitelre keriilt Franciaorszagnak adott
kolcson tort at. Magankolecsont azonban kiilfoldre nem folydsit a, lon-
doni pénzpiac. Amig a t8kés termelési rend virdgkordban ezt a rend-
szert egyesek ,értékpapirkapitalizmusnak" hivtdk, az értékpapirtézs-
dék korlatlan uralmat jelezve evvel a szdval, addig ma a t8zsdék csak
latszatéletet élnek. Valamikor a tézsde a pénz piaca volt, az a hely,
ahol a pénz kereslete és kindlata megtaldlta egymadst, ahol uj vallala-
tok megtaldltdk a haszon reményében befektetésre hajlandé pénztSkét.
Ma azonban a fasiszta orszagokban nincs tobbé részvénykibocsatas a
sz6 régi értelmében, az dllam vette a4t az j ipari vallatok finansziroza-
sanak feladatdt. Spekuldcié sincs, a sz6é régi értelmében és nincsenek
olyan nevek ma, mint Hatry, Kreuger, Lowenstein, akik a 20-as évek
végén, a latszatvirdagzas idején ndéttek és buktak meg. Az dllam 4&llt a
maganosok helyére, sok esetben még Anglidban is, ahol dllami kolcson-
kibocsatasok vagy dllami jotallassal tdmogatott  vasutépitések  kotvé-
nyei élénkitik a t&zsde forgalmdat. Amint nincsen vildggazdasag, ugy
nincsen madr kapitalizmus sem, a szé régi, magantulajdoni értelmébeh.
Az &llam finansziroz, az &4llam tadmogatja a kivitelt, szandlja a ,cs&dbe
jutott nagyvallalatokat, d4llamkoltségen csokkentik a mezdgazdasagra
nehezed§ terheket (Ddnia, Romadnia, stb.) maéasszdval: ahol és ami ja-
vulds van az &llam beavatkozasa révén, az csupan Aatmeneti és az adofi-
zetS8k terhére megy, végeredményben tehdat nem megoldds, hanem a ter-
heknek a leggyongébb vallra valdé dtharitasa. All ez nemcsak a Kkiviteli
jutalmakra, hanem éppenugy pl. a valutaprémiumokra is.

Vannak, akik a javulas jeleit vélik felfedezni olyan koriilmények-
ben, mint példdul az U. S. A. kilkereskedelmi zdrkézottsdgédnak enyhi-
tése. Tény, hogy Roosevelt enyhitette az 1930-as vamtorvény draszti-
kus rendelkezéseit, amelyek O6ridsi vdmokkal' tették lehetetlenné a be-
hozatalt, tény, hogy Roosevelt Canadaval, valamint néhany Kkisebb eurd-
pai allammal liberdlisabb szellem(i kereskedelmi szerz8dést kotott az el-
mult hoénapok folyaman. De a nemzetkdzi kereskedelem még mindig
joval alatta van az 1929-es nivonak és ezek a szerz68dések sokkal kisebb
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jelent8ségliek, semhogy jovatehetnék — még teljes érvényesiilésiik ese-
tén is — a Kkilkereskedelem katasztrofalis zuhandsidt. Hogy mennyire
jogosulatlan ilyen korilményekben a valsag elmuldsanak jelét 14tni,
azt meggy6z8en bizonyitja az angol-dan kereskedelmi helyzet. 1936 ju-
niusdban keriil az 1933-ban. kotott angol-ddn kereskedelmi  szerz8dés
megujitdsra, amely kezdetben kielégitének bizonyult, dzonban az utéb-
bi év folyamadn az agrar Déania mind kevesebb ipari termaéket vdasarolt
Angliatél, mert sajait maga berendezkedett ipari termelésre, szdmitva
arra az esetre, hogy egy nap Anglidban a mai konjunktura csokken
és nem fedezheti onnan sziikségletét. Masszdéval: nem lehet egyidejlileg
kereskedelmet folytatni és Onellatdsra berendezkedni.

Pedig a mai kilpolitikai helyzetben a héaborus veszély még inkabb
onellatas felé hajtja — akarva, nem akarva — az egyes allamokat,
mint az 1931/2-ben életbeléptetett valutakorlatozds. Ugy a valutakorla-
tozasoknak, mint az autarkidnak észszerlitlen voltat sokan latjak kapi-
talista korokben, igy pl. Mr. Beaumont-Pease, a Lloyds Bank Ltd. el-
noke igy panaszkodott a Lloyds Bank ezévi kozgyiilésén: ,,— Micsoda
paradox vildg! Mindnydjan egyetértiink abban, milyen akaddlyokat kel-
lene a javulas utjabdl elhdritanunk és mégis mintha valami kérlelhetet-
len végzet kényszeritene benniinket, hogy az akadalyokat, illetve azok
szamat noveljik.” Valdéban a végzet kérlelhetetlen, A tiinetek sora azt
mutatja, hogy barmi is torténik a valsidg megoldasdra vagy enyhitésé-
re, csak a valsag ujabb sulyosbodasiat eredményezi. De hozza kell ten-
nink: Beaumont-Pease ngm latta meg az igazsagot, csupan annak egy

_I,é_.gét. Az igazsiag egy masik vonatkozasat felismerte — még 1931-ben
- a Ford-féle gondolatvilaghoz ko6zeldllé amerikai bankdr, Filene, aki

A termelés ¢és fogyasztas diszharmonidjadban latva a vilagvalsag okat,
a munkabérek felemelését és a profit csokkentését surgette. El kell is-
merniink: ez a javaslat még ma is, a valsag el8rehaladott dllapotaban
is, alkalmas volna arra, hogy a katasztréfat elédazza, idében kitolja —
ha el nem is hdrithatja. — Vajjon hajlandék volndnak-e az egyre fa-
sizalédoé vilagban a t8kés osztaly fejei arra, hog}sl Ls6kKehtsék profitju-
kat a gazdasagi Osszeomlas és a vilaghdboru elkeriilése kedvéért?
Addm  Elek

HITLER LEPESENEK VISSZHANGJA A ROMAN SAJTOBAN

NEMETORSZAG  BATORSAGA:  Németorszdg csak  csoddlhaté — az-
ért a maodért, ahogyan koveteléseiért harcol. Természetesen, a csoddlat-
nak is megvan a hatdra. Nem kell félniink Németorszdgtol, de ha Eurc-
pdnak megvolna az a bdtorsdga, ami a mai Németorszdgnak, akkor nyu-
godtan élhetnének egyiitt és az eurdpai egyensuly biztositva lenne.”
(VREMEA, liberdlis.)

A  FRANCIA KULPOLITIKA TRAGEDIAJA: ,Tiz évvel ezelért a
Ruhr-vidék megszdllisa katonai séta volt csupdn, ma azonban a Német-
orszdg elleni szankcick a hdborit jelentiki Ime a  francia kiilpolitika_ fira-
gédidja, azé a kiilpolitikdé, amelyet a baloldal bilinés machindcioi irdnyi-
tanak. Ami eldre Ildthato volt, az bekovetkezett; Németorszdg egyolda-
liian ugyan, de teljes egészében megvalositotta a joqgeqgyenldséger.” VES-
TITORII, :szélsdjobboldali.) ) )

HITLER VERES KARDJA: ,,Hitler a Barbarossik véres kardjdt
emelte fel. Ha azonban az Eurdpa feletti uralmi vdgydnak Griiletében a
barbarizmus kesztyljét dobja a vildg elé, akkor ezt a kihivdst elfogjdk fo-

gadni  mindazok, akik a népek szabadsdgdnak védelmezdi. (NEAMUL
ROMANESC, Iorga professzor napilapja.)
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AZ IRODALOM ,BEBKEI"-BEN

Természetesen, — mondhatja a kétkedS olvasé, — minden csalad-
nak #eevan a sgbgyene, a lkegjobb csalddokban is akad valtéhamisitd,
vizfejd, ta!ﬁlkﬁl&ql_\&t'u_lajgonos; vagy prostitudlt, pont a kultura lenne az,
amely nélkiilozné az eféle napisajtd-szerd ziillott utra tévedt csemetéket ?
Egy efajta, helmi harmadrangi zengerdjban duhajkodé csemete mégsem
dehonesztdlhat egy kiildnben elSkelS csaladot, — kételkedik az olvaséd
tovabb, amelynek tagjai ko6zott oly prominens elSkeldségek taldlhatok,
mint az irodalom, a szinhdz, a mozgdszinhdz, kényvkiaddas és a radio.
Erdszakos rosszindulat lenne holmi gengszter torténetbe ill§ aranyifju
omindzus kis tuzelmeiért az avatatlan népség piszkos szdjara adni egy
ilyen magasztos egyénekben bd&velked§ csalddot. Tessék a kultura aktu-
alis buszkeségeirdl is szélni, a tudomanyok magas szinvonalarél, az iroda-
lomrdl, a tarsadallem kérdéseit készségesen feszeget$ szinhdzrdl, az isme-
retterjesztd mozgdképszinhdzrdl és a konyvkiaddsrél, — mondja a jogos
felhdborodasat nehezen eltitkolni hajlamos olvasd.

Moédfelett csabité a feladat és nincs rd mod, hogy az ird kitérjen a
felszolitas elsl. O maga is szédil mar e fortelmek folott, a szemétdomb-
rél, amely folott &ll, kétségbeesetten tekint szanaszét, figyelve a fak és
az ijeszt8 alakzati hédzak csendjét, a szélbe vetve minden reményét,
hogy az feléje sodor egy szippantasnyi friss levegdt. Letagadhatatlan,
az ég teli csillagokkal, egyetlen vildgossag e szerencsétlen foldrész fo-
16tt, mert a villanyvildgitdst mar régen kikapcsoltdk, a viharldampdakbol
pedig ugyancsak kifogyott a petréleum. Igen, a rddié valdban {iivolt, mit
uvolt a radidé? Valdban, a szinhidzakban darabokat jatszanak, hétprébas
csirkefogd legyen az, aki ezt tagadja, de mit jatszanak a szinhdzakban?
Pereg a film, de mit karattyol a vdsznon handabanddzé szinész? Vak le-
gyen, aki nem latja a konyvkereskedések teli kirakatait, 'de mirdl re-
gélnek e finom papirlapok? Elmélidzva szedi rimekbe, onti cizellalt ¢és
bronzveretli préozdba mondanivaldit a kolté és az iré, de nem ostobdn csi-
lingelnek-e ezek a rimek, és nem liresen kong-e ez a bronzvezetli préza?
Van-e egy rim e csilingel§ versikében, amely napjaink feladott kérdésé-
re vagna ra a valaszt, van-e mondat, sz6, betli e remekbekésziilt proza-
ban, amely a felfordult vildg meggyaldzott szellemének rehabilitaldsa
érdekében kerult ki az iré tolla aldél? -

A valésdag ugyanis akarhogy is kend&zzik a dolgokat, mégis csak
az, hogy az emberiség négyotddrésze méltatlan korilmények kozott él,
még abban az esetben is, ha ezt a fogalmat, mar mint élet, tet8vel fedett
hajlék, tapldlé és elegendd élelem és az idGjards viszontagsdgaitdl meg-
O6vo ruha szerény igénytelenségére redukaljuk. A valdsag: idegbeteg
tarsadalom, hontalanna valt emberek, gazdasdagi és erkolcsi alap hijjan
szétzullott csaldd, az emberiség és a termelés spontdn kontaktusanak ab-
szolut hidnya s valami megfogalmazhatatlan neurotikus félelem ami
beboritja mindannyiunk lelkét. Félnek a gazdagok és félnek a szegények,
nyilvan egyik kategdria sem alaptalanul. Valésdg még: a szellemet ¢&s
gondolatot méltatlan sorsba kényszerit§ parancsuralom, a fizikai és a
szellemi mozgds abszolut hidnya, az értelem KkiszoletiltatoittsAga &s ugy
a kulturdt, mint a civilizdciot elpusztuldassal fenyeget8 eurdpai héaboru.

e
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Félnek az okosak és félnek az ostobidk, mindegyik a maga sajatos mod-
ja és egyéni technikdja szerint. Ez a valdsdg, ezek utdn pedig joggal veti
fel kérdését az ir6, hogy hol 1étezik napjainkban az az irodalom, amely
arrogancia nélkiil, a tények szomoru dllapotanak megfelelSleg kozOssé-
get vallalna vagy legalabb is utalna erre az emberi 1étt6l napjainkban
fliggetlenithetetlen emberi valdsagra.

Reménytelen dolog lenne tagadni: hellyel-k6zzel megcsendiil néha
efajta hang, de ez a hang a fehér holl6 hangja. Effajta hang pl. ,,hogy
bunt koévetnénk el mi irdk, ha megmutatndank a haboru szép oldalait...
még akkor is, ha lennének egydltalan ilyenek", ez a felel8sségteljes Bar-
busse hangja és mint ilyen, inkdbb egy részvétlen nézdStéren elhangzott-
nak tlnik, ahelyett, hogy 4ltalanos elfogadottsidgnak Orvendene. Vagy,
mint Jean Guéhenno hangja, amely arra a kérdésre, hogy mit jelent Fran-

ciaorszag a vildg szemében, kovetkez8kép' valaszol: , A vildg szdmadra
Franciaorszag nem a mult. Franciaorszdg Montaigne, Moliere, Voltaire,
Hugd, Michelet, Jaurés. Es ma nem Maurras vagy Bainville, hanem

Barbusse, Gide és Romain Rolland. Ha az ellenforradalom nacionalistai
gy6zelmet aratnanak és a berlini mintdhoz hiven eszikbe jutna, hogy
elégessék ellenségeik konyveit, egész Franciaorszidgot maglyara kellene
dobniok." (Europe, 1935 XII/15.) Vagy eféle hang, mint az Aragoné, Aal-
taldnos-e irodalmi berkeinkben? ,Amikor a polgdrsag feladta demokra-
tikus programjat és kezdeti humanizmusat, feladott mindent, ami em-
beri érték volt feltorekvd korszakanak koltészetében. A leplezetlen ha-
bord, a kifogasok nélkiili, vad, istenitett hdbori — ime az istenitett mo-
dern Muzsa, egy mechanizilt Orphéa, amit a creuzd-i gyar fegyverzett
fel Laval miniszterelnék ur legfels6bb hozzajarulasaval. Tiinj el héaboru,
nem nyertél polgidrjogot sem konyveinkben, sem énekeinkben, sem szi-

viinkben. Ti{inj el habori, mi a béke gondolatiat hordjuk fejlinkben...
Tilinj el hédbord és hallgassanak el a te dicstelen dicsérgid.”
A szellemnek és a gondolatnak e résztvevd kontaktusa napjaink

szerves formadival, mi madas is lenne feladata az irodalomnak? Kukkant-
sunk be hat e magasztos csaldd kedves otthondba, hegyezziik fiillinket
jéakaratilag abban a reményben, hogy amit hallunk, épiilésiinkre szolgal.
Bizony, a csaldd e tagja sémt hallgatag. Kilssé dlmodozébb ugyan, mint
vértestvére, a napisajtd, Kifejezései talan pallérozottabbak, simuléko-
nyabbak és a hallgatdsag fiilét jobban megejti. Magatartdsa kevésbé dii-
hongd, félszemével inkdabb a holdra és a csillagokra sandit, virdgot ‘tart
kezében és szarnyas malackdkrdl dlmodozik. Ne resteld a faradsagot, 6
olvasé, gylird fel konyokodig makulatlan ingedet és turkdljunk kozodsen
munkaasztalomon tornyosodd napilapok, folydiratok és irodalmi reviik
Dunéat torlaszolé tomegében, hatha e tiindéri tavaszban jatszadozd va-
sarnapon kedvez a szerencse nekiink és valami olyanra, ami legaldbb je-
161né korunkat, rdaakadunk. Ily tomegl anyag k6zott, hogy ne taldlnank
ko6zos erdvel csak egyetlen egyet is, ami mélté lenne r4d, hogy emberinek
és észszerlinek neveztessék, egyenesen azt jelentené, hogy uldéz benniin-
ket a sors, nem kevesebbet jelentene, mint azt, hogy Fortuna istenasz-
szony holmi ziillott erkolcsti ocsméany valutasibernek vagy kozpénzeket
sikkaszté tisztviselének adott:; taldlkozét e fontos pillanatokban, amidén
8t a szellem meggyanusitott 4allapotanak rehabilitdlasa igénvelné.
Kopogtassunk be tehdt e nobilis csaldd ajtajan és vegylik szemugy-
re a jézan ész és az olvasékozonség miivészi igényeit formald szellem
sanszait. Talan folosleges még megjegyezni is, hogy a kén, ami szemiink
elé tarul, tobb, mint kétségbeejt§. Mert a tiindéri tavaszban jatszadozd
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vasarnapon, amelyen még a természet gondtalan optimizmusa is modfe-
lett gyanutkelt§, taldn haborgatott korunk millié rémségét, emberek ¢és
allatok emberhez és 4allathoz méltatlan sorsat pertraktdljdk a dédelgetett
ir6k? Taldan céloznak egyetlen egy szoval is gyakorlott és simulékony,
4lmothoz6 csevegésiikben éhes és zorgdcsontu parasztok életének 4lla-
potara, uUgynokolS diplomatdk ravaszdi tuzletkotéseire, koncentracids ta-
borokra, jobb meggy8z8désiik ellenére is afrikai négereket civilizdalé har-
cosokra, észszertlitlen termelésre és kényszeritett fogyasztdsra, Eurdpa
népeinek embertelen allapotdra, egydltaldn arra a szellemre, ami sotéten
és lehullott hami moddjdra iili meg a lelkeket. Bizony, becsiiletesen ez
alig Allithatd. Kék szakdliné nyolc szobaldnya cimen kozol félkegyel-
miek igényeit Eqielégitd karcolatot a viddm vasarnapi lap, az olvasék
unnepének kellemesebbé vald tételére. Par oldallal hatrabb, a szerkesztSi
uzenetek, a birdsdgi végzések, szerelmi levelezések és kihdzasitdsok szom-
szédsagaban O6cska bicikliket, szuette sublotokat és bukdéfélben 1€6vE tejesar-
nokokat s vidéki szdlloddkat kindlgatd hirdetések kozott regény folyik, ar-
chaikus regény, Fekete sdtor cimen, reményteleniil elveszett milli6be transz-
pondlva, olyan nyelven megirt dialégusokkal, amelyen soha senki sem
beszélt. Mint, ahogy mondani szoktdk, e regényben a ,mult messzi ko-
‘'débe" mereng el az ird, lelkiismerete hallgat, ha egydltaldn rendelke-
zett valaha is ilyesmivel, még mielStt eladta volna az d&cskasoknak. De
figyelj csak olvasd, kolteményt is k6zo6l a lap, kolteményt a hazi szerzé6-
né hiyatott tollabdl, Bukott angyalok cimen. Mir8l irhat napjainkban
verset a kolt6nd, ha az isten mar jokedvében koltSnek teremtette? , A

végtelent akartam..." irja. ,,Repiilni akartam fel a magas égig" folytat-
ja, ,,De rdjottem, hogy egyediil csak kuszni tud a vadgyam." Es mivel
hogy ,az 8s atok &rt 4all, tort szarnyakkal zuhanok az éjbe.”" Sz6é sem

férhet hozzd, olvasd, csak ezért nyitottad ki reggel a szemed, csak ez-
ért keltél ki szétturt dgyadbol éjszkai lever§ almaid utdn, hogy mind-
ezekrdl értesiilj. De hegyezd csak tovdbb a fililed, ha szellemi taplalék-
ra éhezel, agyafurt detektivtorténetet is talal T7drsalkodoné cimen egy
masik lap eléd. Minthogyha valakire raszakad az 4ldds, nyakig uszol és
kedvedre turkalhatsz ,,élvezetes” ¢és ,szdérakoztatdé" irasmilivekben, no-
velldkban, versekben és regényekben. Ismét regényt akarsz? Itt van a
Ldthatatlan asszony, Kkimondottan agyaldgyultak részére késziilt, még-
hozzé olyan agyaldgyultak részére, akik sunyi vdgyakozdssal tekintenek a
magas arisztokracia felé. Régi kedves ismer8seink mozognak itt a rota-
ciés papirlapokon, falrafestett diszletek ko6zott, személyszerint a ,,vOros
baréné", a kedves és tiszta Birike és a férfias Borath. Ugy-e érdekfeszit§
a regény, emberi magatartasra emlékezel és hogy meg ne fojtson a las-
su reménytelenséggel rddhull6 korom, hogy meg ne siiketilli a minden
irbnak csak szégyenére valé és &6t Orokre diszkreditdléd szoveg atkos le-
fetyelésében, kinyitod az ablakot. Kinn mar madarak csiripelnek, tobb
joézansaggal, mint a koltSk és irdk, faitdjukat Kkevésbé dehonesztdlvan.
De valédban madar csiripel avagy kolté6nd csipog csak madarakhoz is
méltatlan ésszertitlenséggel, ezuttal a gyermekrovatban. Fordits egy la-
pot, 6 olvasd, vondd vissza siirgdsen a madarakat illet§ gyanusitasaidat
és kapj szivedhez, nehogy menten végigvagddj széliités kovetkeztében.
Nem halt még ki a Poésdak csalddja, derék Pésa bacsink bar elhaldlozott,
é1 még Posa néni, aki Tudjdtok-e mi az ujsdg? cimen informadlja vila-
gunk dllapotairél a kivancsiskodé ifjusidgot. ,, Tudjatok-e kis emberek
Mi az ujsdg nemsokdra? Utban van mar hazafelé A jo Isten madarka-
ja" stb., amit ha elolvasol vagy elolvastatsz vizfejli gyerekeiddel, felde-
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rilhet méltan az arcod, hisz egyéb ujsag nem 1évén, ezen a kiegyensu-
lyozott vildgon nincs is kiilondsebb nyugtalansagra okod.
Turkaljj csak, tmmkglj csak tovabb, 6 olvasd, tiindéri tdjleirdsok  ko-

zott idillikus dialéguswkra bukkansz. ,,Széval csunya vagyok", ,,Dehogy,
Szén vagy. Nagyon szép. Az egyéniség vardzsa azonban hidnyzik rdlad.
Az a bdks8 Kkisugarzis..!" — aléppen tdrsalognak napjaink irodalmédban

a novellahdsok, mikdozben a ,,nap pici aranyvirdgokat szér rajuk és mint-
ha a (lany) sapkdja alél kiomlé aranyhaja is megbarnulna az alkonyat
fényében." Vagy: ,,Mégegyszer Shajtom megkoszonni, hogy olyan erds
szivvel védted meg kirdlyod életét" — mondotta a kirdly. Bessenydi
Laszl6 fiilig vorosodik és csaknem szégyenkezve mondja: ,,Kotelességem
volt. kirdlyom." A kirdly kedves ravaszsdggal ugy intézte, hogy minél
hamarabb koézel jusson ahhoz, akire egész szivvel gondolt és amikor be-
sz¢él, annyi melegség van hangjidban, hogy az udvar, mint hangyaboly a
bedobott kavicsra — , folzajong". ,,A banlany pedig meghajol és szép aj-
kan foldontuli boldog mosoly jatszik." Ha eddig eljutottdl, mar nem tu-
dod megkiilonboztetni az attasét az etazsértdl, ember legyen a talpén,
akinek nem zug a feje és férfiasan illemes mederben képes tartani utd-
latat. Eféle fogalmazvanyokat, ha nyomtatasban 14t az ember, termé-
szetesnek veszi az aféle hiraddsokat, hogy a jarokel6kén meglepetéssze-
rien kitor az elmebaj, hogy hdzmesterek Ongyilkossigot kovetnek el.
hogy nem emelkedik a sziiletési ‘ardnyszdm, hogy gabondval flitik a te-
hervonatokat vagy hogy decemberben viragzik az orgona. Zullétt vilag,
mi alapon lenne egy kétségbeesetten korlatolt kozosség irodalma mas.
mint a kornyezd8 4allapotok!? Csodalkozhatsz-e tatott szajjal azon, ha
édes testvéred valtét hamisit esetleg nevedre, ha abban a vildgban,
amelyben élned adatott, ilyen kolteményekkel szdérakoztatjak vagy alakitjak
a népet: ,,Oh vad iram és vad sikoly! A sors egy embert eltipor. S 1étét,
mely kinnal volt teli, A kegyes hulldim elnyeli." Nem szidnod-e inkdbb
mint sem, hogy hibdztatndd a koézpénzeket sikkaszté megtévelyedett pol-
garmestert, amikor ilyen bolcseségekkel tomik az irodalom prominensei
a fejed: ..Ahovd a pénz egyszer beteszi ldbat onnan kiréoppen a jokedv,
a jatékorom. a szerelem muzsikus pacsirtgja.” Minden részvéted ezek
utan a bubdnatos vezérigazgatdé, aki tort szivvel suhan el melletted
lucskos idében gyaszbaborult autéjan vagy  azoké a szerencsétleneké,
akik foldig 16gd orral, keserves sOhajtdsok kozott tangdznak barokban
szemet konnybeldbbaszté muzsikdra. Akinek csak egy csepp esze is van.
jol tudja, hogy mindez csak szemfényvesztés, az igazi boldogitd 4llapot
a rongyos ruha, masképppen nem is érzi jol magdat az ember csak éhesen
és az igazi megelégedettség tdvolrdl sem a flitott lakdsban. hanem a Te-
tlitelep rozzant viskdéiban vagy a Népszdllé albérletbe adott dgyaiban ta-
lalhato.

Folytassam-e seregszemlémet tovabb, kibontakozik-e elStted mar a vi-
tustancos kapkodas nyomdn az ugynevezett irodalom foldontuli alakzata?
Miar fel sem teszed a kérdést, hogy az irénak ment-e el az esze vagy ké-
pességtelen ravaszdisdgaban téged néz megatalkodottnak, itt mar nem
szamitanak az eféle finom nudanszok, ez a vildg hamis, ez a vilag meg-
atalkodott és ez a vilag ellensége az értelmes beldtasnak. Mint vakond-
turdsok a megbolygatott mezén, ugy emelkednek ki az emberi allapotun-
kat szemérmetleniill meghazudtolé és mar-mar polgdarjogot nyert formed-
vények a vigasztalan kornyezetbd8l. Olvashatsz mar ezek utdn szerény
banktisztvisel6krél, szorgalmas varrdlanyokrdél, szerelmes kinaiakrél, a
haldal vamszedd@irSl, Tisza kutyardl és Luci kutyardl, ami kevés vilagos-
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sag még esetleg derengett feletted a csillagtalan égbd&l, azt is betdmik
ezek a kétségbeejt§ bornirtsagok. Olvashatod a Néplapban Szederkényi
Anna dilettdns zagyvasagait, ugyanazon lap ,irodalmi"” mellékletében a
csdbos nevli Segesdi Laszlé folytatasos ponyvdra is méltatlan firkalma-
nyat vagy Kdépolnai Anna dr. tiindéri versét, dllapotod mar nem rosz-
szabbodhatik. Akdarcsak egy félkegyelmi, akire hal r4jon a bolondéra az-
zal gyogyitanak, hogy fejbevagjak bunkévégli doronggal, ugy érzed ma-
gad. Mit érzel eféle koltemény olvasdsakor? ,,A férfi szerény bankhiva-
talnok, A n& szorgalmas varrdldny, Az eskilivfjiiket most mar megtart-
hatjak, Egészen biztosan Husvét utdn. Mar tervezgetnek. Lesz csinos la-
kdsuk, Benne tiszta minde¢n. Boldog kis csaldd. Vigan, eziistésen cseng
kézben a hangjuk, Elfelejtik az élet viharat." Képes vagy-e felfogni jé-
zan ésszel azt a kompakt butasidgot és gonoszkodd céltudatossdagot, ami,
ha vildgunkban kortltekintesz, ldthatéan sikerrel bombdzza a tiszta ér-
telem és a magas szellemiség atomszemcséit, képes vagy-e felfogni a
destrukcié és a ziillesztés ama lehet8ségeit, ami ilyen irdnyu és ilyen ér-
telm, értékli zagyvasdgok nyomdn a ziilleszt6k és bomlaszték elStt fel-
tarul. Szedd Ossze az eszed és ha érdekedben 4ll, gondolkodj ezen, 6 ol-
vasé.

Sz6 sincs réla, hogy ezzel az irodalmi szellemmel szemben ne létez-
ne egy magasabb irodalmi szellem, de ez a szellem nem 4&ltalanos, ez a
szellem Thomas Mann, Babits, Gorkij, Gide, Romain Rolland, Aragon,
sz6val az utdlkozok szelleme és azoké, akik nemhogy okot szolgaltatné-
nak a nagytakaritdsra, de sajat terililetiikon &k maguk is 4dllandéan esz-
kozlik azt. Sz6 se rdola, van ‘egy szellem, ami ha nehéz hantok alatt, ha
megbujva is e gyulolkodd és eszétvesztett vildg hatalmasai elSl, de él és
l1étezik. Sz6 se rdéla, van egy szellem, de ez az értelemé, van egy szellem,
amely nem jar bohdékas tancokat ziillott lokdlokban, nem vagyakozik 1ég-
elhdrité utegek és bombavet§ repilSgépek utdn, van egy szellem, amely
nem védi a becstelent és nem hisz az emberiség jelen méltatlan allapota-
nak dllandésagaban. De ez a szellem magasan uszik a holt vizek folott,
a vizek mélyiben, a fold repedezett kérgén és a megszenesedett fak csonk-
jain &rilt majomcsorda uvolt, elnyujtott és rémes hangon, olyan han-
gon, ami napjainkban betolti a vildgot és szabadon keringhet hézmes-
terlakdsok, paraszti viskdk, rézsadombi villak és bérbeadott csaladi ott-
honok fo6lott. Remenyik Zsigmond

CLAUDE GOMPEL: U. R. R. S. PAYS DE LA JEUNESSE
(Les Editions Rieder, Paris)

A szerzbt a franciaorszdgi Koztdrsasdgi Ifjak Szovetsége kiildte ki
Oroszorszdgba, hogy az épiild orszdg helyzetérdl pontos értesiilést szere-zen. Cltaude Gompel konyve nem feliilete:s
port, hanem pontos, szdndékosan szdraz, sziikszavu beszdmolo. C. G. egy
honapot toltott Oroszorzdgban és T vdrosban fordult meg. Konyve igy
kordntsem ad teljes képet, de vdzlatai hiheté hiiségesek. C. G. szeme,
nyelve egyardnt éles, ez azonban sem konyvének, sem a tdrgyilagos vizs-
gdlodds tigyének nem drt. A kovetkezd részlet egy igen kevéssé ismeri
Kérdésrdl, az wj tigyvédi gyakorlatrol szdmol be. (K. S.) :

Egyetlen napig id6ziink Tifliszben s én az egész napot tifliszi kar-
tarsaimmal toltom. Mdar Moszkvdban szerettem volna taldlkozni valaki-
vel, aki a jogi kérdésekben tdjékoztatna, de id6m rovidsége megakadalyo-
zott ebben. Igy hat egyéb latogatast feldldozva, kozvetlen Tifliszbe vald
megérkezésem utdn felkerestem az ligyvédi kamara elnokét, aki beveze-
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tett az Igazsagligyi Palotaban levd irodajaba. Az iroda csakhamar meg-
telt tigyvédekkel, akik belevegyiiltek beszélgetésiinkbe. Az egész ,kollek-
tiva", azaz a kamara tandcsa idegylilt korénk s a jelenlevé szamos fiatal
Ugyvéd kozt nagy 6rommel fedeztem fel egy kartarsat, aki nemrég vé-
gezte el a Sorbonne jogi k3rat, s aki aztdn tolmacsolta beszélgetésiinket.
Egész boldog volt, hogy taldlkozik Tifliszben egy emberrel, akivel emlé-
keket cserélhet a Quartier Latin-r81 és elbeszélgethet a parizsi jogi kar-
rél és tandarairdl... Ezek az tigyvédek igen jol értesiiltek Franciaorszagrél,
és egyik tarsukat ugy is mutattdk be nekem, mint a ,tifliszi Moro Giaf-
feri"-t, amire az illet§ igen biliszkének latszott. Valamennyien névszerint
ismerik a franciaorszagi nagy ulgyvédeket és élénken érdekl6dnek az lgy-
védek helyzete és jogi gépezetiink miikéodése irdnt — amit nagyjabdl is-
mernek.

Ki tudja hany napra lett volna szikség, hogy vdlaszt kapjak mind-
arra a kérdésre, amit szerettem volna feltenni: amikor minden kérdésem-
re, a legegyszerlibbre is val6ésdgos elSaddssal vélaszoltak. Es még azt
mondjak nalunk, hogy az tligyvédek fecsegdk...

Vajjon csak anmak tulajdonitsam-e mindezt, hogy Georgidban va-
gyok avagy annak, hogy az ligyvédi mesterség hagyomaédnyai itt sem
avultak el ? Mindenesetre a tifliszi ligyvédek tlintek fel nekem a legke-
vésbé forradalmaroknak, valamennyi fajta intellektuel koziil, akikkel itt I
taldlkoztam. Tagadhatatlan, mind a csoddalat hangjan beszél az Gj rend-
szerr6l és hangosan nyilvdnitja ki a szocializmus jov§jébe vetett hitét,
de a hangsulyuk nem ugyanaz, amit az orszagba érkeztem Ota megszok-
tam. S a ko6zOs ebéd idején elhangzott beszédek még megerdsitik ezt a
benyomasomat. ,,Uram"-nak szdélitanak: hosszu ideje ez az els§ alkalom,
hogy nem vagyok ,elvtars”; s a tetejébe még a Marseillaiset is eléneklik
nekem. O, hogy szeretik a tosztokat ezek a kedves kartarsak; mindegyik
szbélasra emelkedik és vagy huszan ilink az asztalndl. Jémagam kényte-
len vagyok kétszer is beszélni, mert els§ tosztomra annyi beszéddel vala-
szoltak, hogy lehetetlen Sket valasz nélkiill hagyni. Nem is tudom meddig
huzdédott volna el az ebéd, ha este 7 6rakor, amikor még el sem fogyasz-
tottuk a csemegét, nem jottek volna utdnam, hogy menjek mar a koztar-
sasag elnokéhez, mert lekésem a kihallgatiast. E végtelen ebéd alatt még
hallottam a kamara elnokét és kartarsait lelkesiilten georgiai dalokat
énekelni, ami bizonyara megdoObbenti a parizsi ligyvédeket.

Ha a politikai perektdl eltekintiink, a legtobb poroskodés oka ellint
egyszerre a foldtulajdon megsziintetésével és a magankereskedelem szinte
teljes kikiiszobolésével.

A legtobb per rendszerint biliniigyi- vagy munka-konfliktus, vagy
pedig csaladi ligyekbd8l szarmazd vita (valds, gyermektartds) és nem rit-
kdn ingdsidgokra vonatkozé konfliktus: tobbnyire egyszerl és jelentékte-
len ugyek. Futdlag megjegyezziik, hogy 1935 szeptemberéig a vdalasbol
nem szarmazhatott peres ugy: az egyik hdézasfél nyilatkozata elegendd
volt a valdas kimondasahoz. Ma megvaltozott a helyzet: mindakét hazas-
fél beleegyezése sziikséges, ha pedig nézeteltérés van koztuk, akkor
ugylikben a torvényszék dont.

A Szovjet nem ismeri sem a birdk elmozdithatatlansigat, sem a ha-
talmak elvdlasztasat: a biré a koézponti hatalomtdl fligg és pl, egy itélete
miatt elmozdithatd.

A peres lgyek (akar polgdari, akar bilinligyek) a keriileti Néptor-
vényszék elé keriilnek, amelyben az ligyészen Kkiviil egy elndk (hivatdsos
bird) és két iilnok foglal helyet, akiket a munkasok 6s a foldmiivesek va-
lasztanak.
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Az igazsagszolgaltatds ingyenes, csak a birdsag kiadasait fizeti pol-
gari perben a pervesztes. .

Pénzkovetelés esetén a felperes koteles a kovetelt Osszeg 2 szdzalé-
kdnak megfelel§ Osszeget letétbe helyezni.

Az eljards tedkiwil gyors, mert a keresetek még a benyujtds hetén
sorra. kerlllnek. A peres felek rovid két hét alatt a legfelsébb Birésaghoz
fordulhatnak. Minden koztarsasdgban egy-egy ilyén Bitésidg miikodik (az

egész Szovjetben 7), amelynek mind a 26 tagja hivatasos bird, élikon
egy emokKkel és két alelnokkel: egyik a polgdri, masik a buntigyekkel
megbizva,

Moszkvaban székel a SzovjetszOvetség Legfels6bb Birdsidga és tigyel
a szoOvetség teriiletén alkalmazott jogrendszer egységére. Az ugyvédi ka-
mardak élén egy u. n. kollektiva 4ll, amely tagjai koziil valaszt elnokot.
E kollektiva ugyanazt a szerepet tolti be, mint Franciaorszdgban a kamarai
tandcs (Conseil de 1'ordre). Ugyvéd lehet mindenki, aki jogi diplomaval
rendelkezik (ehhez négy évig tartdé jogi tanulmany sziikséges) vagy Ot
évi jogi gyakorlata van (pl. mint birénak.) Valamennyi tgyvéd szakszer-
vezeti és tarsadalombiztositéi tag. A 'tifliszi ltgyvédek 50%-a fiatalem-
ber, koztiik szamos ndé.

Az ugyfelek mindig szabadon valaszthattak utgyvédet maguknak. A
dijazas tekintetében egymadsutidn tOobb rendszert kiprébaltak: legel8szor
a tetszeésszerinti dijazdst, azutdn 1931-ban Uj rendszerrel kisérleteztek: a
honorariumok k6zos pénztarba folytak be és teljes Osszegliket felosztottak
a kamara tagjai kozt, akik 7 kategdridba sorakoztak (a képesség, a mu-
kodési évek szdama szerint). 1934-ben Uj rendszert vezettek be: a dija-
zas Osszegét a kollektiva szabja meg, de e dijak Osszegének csak 70%-at
kapja kézhez az tligyvéd, 30%-a a kozOsségi alapra folyik be, amelybdl a
fiatal ligyvédeket segélyezik.

A 800.000 lakosu Tifliszben egy ugyvéd keresete havi 600-1200 ru-
bel ko6zt ingadozik, egy bird keresete pedig 350-500 rubel kozt

JEAN GIONO: A PENZ TARSADALMA

Jean Giono szokatlan jelenség az elintellektualizdlt francia irodalom-
ban. Mint az OJstermészet hirnoke bukkant fel, az erdbk és mezbk ittatd-
val és koltészetével terhesen. Az & szavdval élve: a ,pdni” életérzés, a
természettel valo elvegyiilées oromét hirdeti. Ez nem jelenti azt, hogy ér-
zéketlen a tdrsadalom gyotrelmei irdnt. S6t. Az aldbbi irds, amit a Vraies
richesses (Igazi kincsek) c. konyve nemrég kozzétett bevezetdjébsl ve-
sziink (Europe, 1936. febr.) napjaink mély megértését bizonyitia. ,, (K. S.)

Az emberi tarsadalom eddigi formadi, a testi nyomorusdg honava
tették a foldet. Kinek van a modern tarsadalomban elég szabadsidga ah-
hoz, hogy megismerje a vildgot? Emberek léteznek, akik nem tudjak mi
egy fa, egy falevél, egy fliszal, a tavaszi szél, egy vagtatd 16, egy ballagd
Okor, a folragyogd ég. A legszabadabbak is lenézik az igazi tuddast ¢és
életiiket metafizikai vizsgalédasokkal toltik. Dicsfények ragyognak fel
korulottik, mint a szivarvany és 8k bezarkdéznak, elvonulnak egy olyan
vilagba, 'amely hitiik szerint az § igazi otthonuk...

...Az emberek Uj vildgot teremtettek: a testi nyomorusag és Orom-
telenség vilagat. Pusztasidgga tették a foldet. Nem kell nekik se gyi-
molcs, se gabona, se szabadsdg, se 6rom. Csak az kell nekik, amit Sk
maguk taldlnak fel és 8k maguk gyartanak. Papirdarabkakat csereberél-
nek, amit pénznek neveznek. Csupan azért, hogy minél tobb ilyen papir-
darabkara tehessenek szert, hirtelen elhatdrozassal 160.000 remek fej&s-
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tehenet tagléznak le és dasnak a foldbe. Lecibaljak t&kéjérsl a sz816t, mert
ha nem eibaljak, tulsdgosan olcsé lesz a bor, vagyis nem jovedelmez majd
elég papirdarabkat. Ha valasztani kell a papirdarabkak és a bor
kozott, a papirdarabkakat valasztjak.

Elégetik a kavét, elégetik a lent, elégetik a kendert, elégetik a gya-
potot. A hatalmas gyapotmadaglya koré odasereglenek az illinoisi munka-
nélkiiliek és igy szélnak: ,,Engedjétek, hogy megtoltsiik a derekaljain-
kat. A puszta foldon alszunk és nincs mit egylink. Legaldbb legyen min
aludjunk.” Azt vdalaszoljak nekik: ,,Nem adhatunk, tul sok a gyapot.”
Mire a munkanélkiiliek: ,,Hogy' lehet tul sok, amikor nekiink hianyzik a
gyapot. Ez a gyapot, isten bizony, egy kis 6romet szerezne nekiink. Elég,
ha 6romet mondunk, de még hozza enyhiti is a nyomorusagunkat; leg-
alabb puhan aludhatunk olyankor, ha éhesen feksziink le." Azt vdlaszol-
jak nekik: ,,Ugyan, ugyan, mit értitek ti ezt. Nem rélatok van itt sz6.
Azért tul sok a gyapot, mert ha ez tovabbra is itt hever, a gyapot ara le-
szalad és akkor nekiink, a gyapot-termelSknek valamivel kevesebb papir-
darabkank lesz. Ez a lényeg. Ez a dolog veleje és mi nem lesziink nyu-
godtak, mig ez a gyapot hamuva nem hamvad. Takarodjatok!" Ha a ter-
més bdséges, akkor sirdnkoznak: tul sok a szilva, tdl sok a korte, tul
sok a bor, tul sok a buza, tul sok a burgonya, tul sok a cékla, a kaposzta,
az articséka, a paraj, a bab, a lencse, a futébab. Ha a fold az &si dicsGsé-
gét folytatva,b8ségessé érleli az allatok magjat: tul sok a tehén, tdl sok a
bika, tul sok a disznd, tul sok a juh, tul sok a 16, tdl sok a kecske. Remek
allatok csordija vonul at a viraggal boritott mezd8n; a hulldmzd flivek
gyongéden simogatjidk az allatok hasat. Az ember reszket. Hatartalan ré-
miulet rdzza meg a tarsadalmat: mi lesz a papirjainkkal, a .papirdarab-
kainkkal!? Kormanyok, miniszterek, képvisel6k, csaszarok, torvények,
torvények, emberi torvények ,— segitség! Megol a b8ség, gyorsan, gyor-
san, gyujtsuk fel a mezdket; fejszére! irtsuk ki a gyimolcsésoket, c§ztjr—
juk le késsel, tagldézzuk le éjnek idején a teheneket, a diszndkat, a juho-
kat, vagjuk le sarléoval a nydjak karcsu patdit és ha igy nem megy elég
gyorsan: agyukat, agyukat, dgyukat!

Térjen vissza a szukség! Vdljon pusztasagga a fold, hogy jé aron ad-
hassam el ezt a magdanyos Kkis juhot, ezt az alig faldsnyi kis szilvat.
Eheztek? Annal jobb, legaldbb tobb papirdarabkat adtok nekem. Ti dra-
ga papirdarabkék. O, ha megcsappantathatndm a, folyék vizét! Ha elér-
hetném, hogy jo 4ra legyen a viznek is! Vizet drulnék nektek. Mennyi
pénz vész el ebben a folyéban, amelybd8l mindenki szabadon merithet!

A ma él16 gyermekek kétharmada elégteleniil tapldlt. A menhelyeken
szl anydk 30%-anak a 8. napon elapad a teje. Az ujszulottek 60%-a
mar anyja méhében megismerte a nyomorusagot. A foldon é16 emberek
40%-a sohasem evett még gyuimdlcsot a fardl. Szdz ember koziil évente
32 hal meg éhen, 40 pedig sohasem lakik jol. A foldkerekség valamennyi
szabad A4llata csillapithatja éhségét. A pénz tarsadalmaban az emberek
28%-a lakik csak jol. A munkdsok 70%-a sohasem pihente ki magat, nem
ért rA megnézni egy virdgzd fat, nem ismerte meg a tavaszt a hegyek-
ben. Gyari targyakat készitenek. E targyak 40%-dnak semmi jelent8sége
az emberi életben. A hasznavehet§ targyak 53%-a a lerakatokban
marad, nem taldl vev8re, az Ocskavas sorsara jut, Ujbél nyersanyaggd va-
lik, a munkds keze ald keriil, aki haszndlhatd tdrggyd teszi, hogy aztan
ismét megsemmisitsék. A munkas teljességgel a testi nyomorusag és
oromtelenség vilagaban senyved. Szaz munkds koéziil, aki kérhazba kertil
43-nak a szervezete felismerhetetlen. A tiid§ olyasmivé lett, aminek eddig
nem volt neve, valami anatémiai szérnnyé. Viszont az orvosok annyi ilyen
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szornnyel taldlkoztak, hogy el kellett nevezniok. Ez az u. n. Gzemi tidé&.
Ennek a 43-nak — nem is tudom hogyan nevezzem J&ket; mondjuk: em-
bernek, — tehdt ennek a 43 embernek egyetlen porcikija sem ép mar:
sem a szive, sem a vére, sem a latdsa, sem a szagldsa, sem az izlelése.
Ezek a testi nyomorusdg és szerencsétlenség Uj vilagainak 0j lakodi. A
vadallatok csoddlatra méltédk. A rdéka annyiszor ugrik a magasba 2 mé-
tert, ahdnyszor csak jol esik. A vadkacsdk tiideje roppant 6rom és kincs
a maguk szamdra A pénz tarsadalma megsemmisiti a termést, megsem-
misiti az allatokat, megsemmisiti az embereket, megsemmisiti az érémet,
megsemmisiti a békét, megsemmisiti az igazi kincseket.

Jogotok van a terméshez, jogotok van az igazi vildghoz, az igazi fol-
di kincsekhez, azonnal, most ebben az életben. Razzatok le magatokrdl az
arany dGriletét.

PAOLO ZAPPA: IL SERGENTE KLEMS. (Corbaccio, Milano, 1935.)

Paolo Zappa, az idegen légio és a gyarmati kornyezet kissé felszi-
nes, de tigyeskezii olasz riportere, legijabb kdnyvébem, a ,,Klems Grmes-
ter"-ben a riff-kabil hdbori e legendds alakjdt dllitia eldétérbe. A laza
szerkesztés s a stilus riport-izii felszinessége ellenére is  érdeke-
seti vildgit be a szabadsdgért harcolo primitiv és  fanatikus marokkoi
torzs lelki vildgdba, s a mai olvasot onkénteleniil is igen aktudlis analo-
gidkra emlékezteti. (M. B.)

A megérkezést kovet§ reggelen Abd el K'rim személyesen fogadja
Uchanaue-i f&hadiszallasan.

A riff ldzadé féhadiszdllasa? O hagyjatok nyugodni a fantdzidto-
kat! Folosleges pompds palotat képzelni magatok elé, mely egymaga
egész varos is lehetne és ahol a féndk a legnagyobb kényelemben él,
ndk, eunuchok és rabszolgdk szazaitél kornyékezve.

Csak egy kozonséges falusi riff hazrél van szé: par keskeny és
hosszukdas helység, kis udvarral, ahol szamarak, Oszvérek ¢és kecskék
fetrengenek a por, 4dllati turilék és piszok kozepette. Csak egy vOros
zaszl6 a félholddal és a kék kereszttel, a fegyveres &6r és a katonak al-
land6 jovése-menése kiilonbozteti meg ezt a hdzat a tobbitdl.

*

— Légy 4ldott kozottiink, bariat!

Abd el K'rim keleties pdzban il egy lres szoba mélyén, so6tét bur-
nusszal a vallan és nagy zold turbannal a fején. Labain himzett hS8rpa-
pucs.

A Dula Gemauria Rifia (riff direktérium) négy tagja veszi ko-
ril a vezért.

Még nincs negyvenéves. Ritka és rovid szakdi. keretezi barna, ke-
rekded arcat. Kiallé pofacsontja és markdns orra van, mig a homloka
alatt hegyes tlikként mozognak d4thaté nézésli szemei.

— Meséld el, mi szél hozott ide..

Abd el K'rim tokéletes franciasdggal beszél.

— Németorszagbdl jovok... — kezdi Klems.

— Németorszdg! — Ez a szé élénk @&rdeklddést valt ki a direk-
térium tagjaibodl.

Valéban, a vilaghdboru alatt Németorszdg Torokorszag szovetsé-
gese volt és az Mam véd@je. 15-ben, 16-ban, 17-ben ¢és 18-ban német
tisztek szalltak ki a tengeralattjaré6bél, Riff és a Rio dell'Oro mentén.
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Franciaorszag ellen szervezték a marokkdi lazadd vezéreket és modern

hadinevelésben részesitették G&ket.
*

Abd el K'rimnek épp katonai kiképzdSkre volt sziiksége, hogy az
Amindl-ndl zsdkmaéanyolt 120 dagyut és 350 gépfegyvert miikédésbe hoz-
hassa. ST P B =
— Résztvettél az eurdépai hdboriban? — kérdezte nagy érdek-

16déssel az emir.
— Igen! " . - ot : AT e

— Volt alkalmad a modern fegyvereket haszndlni?
— Igen, a gépfegyvert és az &agyut.
— Miukodésbe tudnad Sket hozni itt is?

— Minek az 4gyuhoz nyulni — kidlt fel ekk,or az egyik tandcs-
adé. — Nem eleget probalkoztunk mar mi velik! ? Es milyen eredmény-
nyel?

Klems a kérdez8 felé fordul. Egy hetven év koriili oreg berber,

Abd el Salam volt a kodzbeszdld > = . . =

= A7 elsS 16vésnél — ?%t%%tf}g' 8% — 32 gL felrobpant 3 tONE-
retette embereinket. =

— Bizonyosan, — valaszolja Klems, — a szerencsétlenek nlg% %E:
tettek az 4gyuhaqz s ke

— Nem! Aol?a neoy, eBgedh MRRY, ¢ 4 nitetlenek 4gyuit hasznaljuk.
Ezért robbant fel!

— Mese! A németnek igaza vanl, — szakitja félbe Abd el K'rim.

Es az alkalom nem késik Par nap 6ta az ellenség Uj hadieszkozzel
operai: a tankokkal. E f6ldon kuszé, kigyéhoz hasonlé gépek megijesz-
tik a riffeket, akiknek lelkiik mélyén még ott él a babona.

Hogy lehetne a tankokkal szembeszallni? A févezérnek Si M'ham-
mednek egy eszméje tamad: Osszeszedett vagy szdz mujaheddiné’-t
(a hit &6rzd8i) és titkos parancsot adott ki nekik. Az adott pillanatban
biztos haldlba kiildi &ket.

Ezalatt Klems 4tvizsgdlta az d4gyukat: az egészbdl alig van husz
haszndlhaté A4llapotban.

A harc el8estéién a szdz .mujaheddine". vallukon a puskaval és a
s6tét burnusszal sietnek Dar Druis felé, Si M'hamimed titkos utasitdsait
kovetve. )

Varni fognak egész éjjel.

Hajnalban csak a tankok indulnak el az ellenséges vonalakbol. A
szikldkon heverve csondben és mozdulatlanul varakoznak a riff onkén-
tesek... mint a halottak. Nem mozdulnak és nem kidltanak akkor sem.
amikor a harom nehéz harcikocsi egymasutan tipor é16 testiikre:
egy-kett§-hdrom-tiz.

De egyszer csak egy kialtds harsogja 4t a levegdt és a még megma-
radt onkéntesek az acélszOornyetegekre vetik magukat, hogy pubkdjukkal
rést lssenek rajtuk. Hidbavald heroizmus! A langszordk tiiznyelvei vala-
mennyit elnyelik.

Borzalmas é16 faklvaként az onkéntesek most a siksag felé futnak,
mig a tankok folytatjadk mindent eltipré utjukat.

Dramai és félelmetes pillanatok!

A riff hatvédek saraiban a panik kerd wurrd lenni, az emberek Ki-
meresztett szemekkel figyelnek. vajjon ellen tudnak-e &llni vagy ha-
nyatthomlok menekiilni fognak?
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Valami varatlan csoda azonban foldhoz szogezi Sket. Ime: egy
agyulovés dordiill el és ugyanabban a pillanatbn fiist-, por- és k&-oszlop
emelkedik vagy 30 méter magassiagba a tankok hata mogott. Es ‘aztdn
még két 16vés jobbrdl és balrdl.

A tankok az els6 meglepetésben megdllnak és' kis koOrszerli moz-
dulatokat hajtanak végre, mintha kérd@jeleket akarndnak leirni. Es
aztan egymas mellett helyezkednek el.

Mily elhibdzott 1épés!

Egy &4gyugolyé hatalmas zajjal furja magat a gépekbe és dara-
bokra tépi azokat. Még egy perc és a riff ellentdmadasi, vad és rekedt
kialtasok koérusidban, megindul...

GOBBELS EROBEBT DIE WELT
(Editions du Phénix, Paris)

Gobbels a vildghodifo: még viccnek is rossz. Jack Iwo, a Phoenix
Konyvtdr egyik kotetében bebizonyitja, hogy ez a vicc a legkomolyabb
valosdg. Hogy Gobbels a propaganda ordogi mestere, azt rég tudtuk,
hogy nélkiile Hitler elképzelhetetlen, az sem ujsdg, de konyhdjdba bete-
kintést igazdban csak most nyertiink. Pedig arzendljdnak csak egyik cstics-
két ldttuk: a rddidpropaganddt, mégis a nemzetiszocializmus hatdsdnak a
megértéséhez egy Ilényeges [lépéssel keriiltiink kiizelebb. Pontos tervszerii-
ség dolgozik itt. Az osztonpropaganda  ldtszolagos spontaneitdsdt; a sztra-
tégiai mestermii precizitdsa vetiti. Gobbels rddichulldmai a pergdtiiz szere-
pét jdtszdk. Rohgmra,x walositdsra  csak a kiérlelés q’llgp@tq’ban., Jkertil
sor. Amikor mdr meg van a kelld hangulat, akkor a hitleri torvény és in-
tézkedés, a vildgszenzdcios bejelentés vagy puccs mdr csak a logikus
pontot teszi. Zsiddtorvények, Saarmegszdllds, osztrdk propaganda, Rajna-
z0na, orosz kereszteshadjdrat, Henlein: mindezt a rddid pergétiize érlelte
valosdggd. Hogy az eszkdzok: demagdgia és hazugsdg (amjt a  részlefe-
sen idézett hangjdtékok példdznak)? A f6, hogy célba taldlnak. Délame-
rika részére kiilon ,addsok” vannak. Amit a fasizmus, eurdpai tomege is
kive{ nyg’r gnagdbdl, az még mindig hathat ott, ahol azt kontrolldlni nem
lehet. Es az ellenpropaganda? A rddidoprogrammok érthetéen beszélnek
rola. Gobbels rddidgydzelme teljes. Jack Iwo a dokumentdls, tele keserti-
séggel bucsuzik konyve végén: ,A Gobbels propaganda attakjai ellene-
ben, a Harmadik Birodalom pergdtiizében a kultura tizezres kilowattjai

elnémultan  hallgatnak.” (F.)

Sikert, eredményt leginkabb oly' emberek érnek el, kiket cselekvésre
valami hajtéer§ 0sztonoz: gytilolet, szeretet vagy becsvagy. A k6zombo-
sOk sohse érnek el semmit. Legfeljebb arra jok, hogy a fékez8 szerepét
jatszdk. Pedig még a legk6zombosebben is, kodosen bar, de mégis élnek
ezek a hajtéer8k. Gobbels ezeket a fejletlen O0sztondket kipiszkdlta a ko-
zO0nyoOsek nagy, de elhanyagolt toOmegeib8l és tudatosan apolja. A kialtéas:
,Deutschland erwache" nem Németorszagnak szdélt, de a kézonyosok
elkorcsosult Osztoneinek: a gy§loletnek, szeretetnek és becsvagynak.

Gyltilolet: a szellemi kiskortiak gytlolete a szellem feln&ttjei irant.

Szeretet egy glorifikalt vezér-egyéniség irant és becsvagy: vezetdi
pozicidba keriilni, akarmilyen kicsibe: jelentéktelenbe, de odakertilni!

Gobbels a 20. szazad moddszereivel prédikal gylloletet, szeretet és
becsvagyat és prédikacidja a rendelkezésére 4116 hatalmi eszk6zok révén
milliészorosan felnagyitva eljut a fold legelrejtettebb zugdba is.

Mialatt az Osszes tObbi partok mindenféle alkalmas vagy'alkalmatlan
eszk6zzel mindig csak a veliik szemben 4116 ellenféllel hadakoztak, addig
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a nemzeti szocializmus, kiilonosen pedig GoObbels a k6zonyosok felébresz-
tésére forditottak a féfigyelmet. A k6zonyosoknek ezzel az elfelejtett ha-
daval a nemzetiszocializmus ellenfelei nem szdmoltak. Ezért volt szama-
diasuk mindig hamis és Gobbelsé mindig igaz. Ennek a helyes szdmitds-
nak volt az eredménye el8szor Berlin, majd Németorszag, végil pedig
az egész vilag meghdditdsa, ha ez a vildg nem eszmél: az 4altala elhanya-
golt k6zo6mbosok tomegére.

Gobbels ma még nem hdditotta meg a vildgot, de célja valtozatlanul
ez a vildghoditas, Tudom, hogy a wildg iOsszes politikusai és az egész Né-
metorszagon kivili emberiség megmosolyogjdk ezt az &llitdsomat és kéz-
legyintéssel intézik el. De éppen ez a mdd, hogy igy reagdlnak: ez van
pontosan belekalkuldlva Gobbels szamitdsaiba. Receptje végtelenil egy-
szerli, annyira szimpla, hogy a rutinirozott politikusok, a tuddsok ¢és
szellememberek nevetségesnek, lényegtelennek és igy veszélytelennek
fogjak fel. Ok, akik komplikalt gondolkoddashoz és metédusokhoz vannak
szokva, megvetSen mosolyogjak le a goObbelsi propaganda lompossagat,
annak ellentmondadsait és logikatlansagat. De elfelejtik, hogy Gobbels
nem a régi fegyverekkel kiizd, hogy egészen uj utakon jarva, még alma-
ban sem gondol arra, hogy ellenfelei fegyvereit hasznadlja.

O a gdzbombat valasztja, amikor ellene vit8rrel jonnek. Még a meg-
szokott kilizdSket is keruli. Uj terrénumot szerzett maginak és ellenfeleit
erre az altala kijelolt harcmez8re kényszeriti. Emellett oly' fegyvereket
haszndl, melyekrd8l tudja, hogy ellenfelei megvetik... Mit ér a legjobb
agyu és tank, ha a kiszolgdld legénység szdmitason kivil hagyja, hogy az
ellenség gdzzal dolgozik. A Gobbels-propaganda az egész vildgot ilyen
mérges gazzal rohamozza. Es a tdbbi népek a mai napig sem tettek sem-
mi Ovintézkedést a GoObbels-féle mérges gdzok ellenében. A gidz minden
akadaly nélkil szall be orszagukba és mégcsak nem is gondolnak arra,
hogy védekezni kellene ellene, arrél nem is beszélve, hogy &8k is alkal-
mazzak.

Gobbels mesteri médon ismerte fel a német kispolgar mentalitdsat
és propagandijat pontosan ehhez a mértékhez szabja. Eszedgaban sincs,
hogy ellenfeleit meggy8zze. Hogy tanitdsainak nincs tartalma: azt & job-
ban tudja, mint ellenfelei. Ez a tanitds csak allitani tud,
de sohse bizonyitani... Huxley a tavalyi périsi irokongresszuson Kkijelen-
tette: ,,Minden tulhajtott propaganda végiil is Onzsirjdba fullad egysze-
rlien azért, mert ez a propaganda azoknal, akiket meg akar fogni, a, vé-
gén mégis gsak wmalmat £s ebkeseredést szil." Ez a mondat klasszikus
példdja annak, hogy a szellemelit a Gobbels-propagandat teljesen félre-
érti. Ez az elit utdlattal fordul el Gobbels mdédszereit§l. Csupan azt a
csekélységet felejti el, hogy a Gobbels propaganda nem  Sket akarja
megdolgozni, de a gondolkodasra lusta vagy a. csak feliiletesen gondol-
kodok mindenki 4&ltal elhanyagolt tomegeit.

MAI OROSZ DEKAMERON
(Szerkesztette: Illyés Gyula. Forditotta: Gellért Hugd. Nyugat kiadés.)

Alig ismert vildg bontakozik ki az uj orosz irck beszdmoldi nyomdn,
s a vildg, ami kibontakozik, mégis inkdbb emberi, minisem politikai.
Pontosabban: inkdbb a természettel és az ember Osi Osztoneivel tart fenn
kapcsolatot, mintsem gazdasdgi és politikai dllapotdval. Alig  hihetd,
hogy ezt a kotetben tartalmazott irdsmiivek specidlis karaktere eredmé-
nyezné, inkdbb hihetd, hogy akik e kozleményeket irjdk, miivészek vol-
tak. Az uj orosz irodalom mdr tiljutott romantikusan kritikus dllapotdn.



354 Szemle

kapcsolatai a mult irodalmdval sokkal mélyebbek, semmint hogy az ne
tiinne szem elé. Nem is lehet ez mdsként és amennyiben mégis mdsként
lenne,. wnnak csak az irodalom érezné a kdrdt. Mily kézel dll ez az iroda-
lom Tolsztoj, Gogolj, Turgenyev, Goncsarov és Csehov vildgdhoz és ugyan-
akkor Kuprin, Arciibasev vildgdtol mily' tdvol esik. '/ifor'_izma:nale mé‘g
az a megdllapitds sem tiinhetik, hogy még Gorkij vildgdtol is tdvolesik,
annak ellenére, hogy Gorkij maga is szerepel a munkatdrsak kozott.
Ezen irdsmiivek nyomdn a vdltozott orosz tdrsadalom alig rekonstrudl-
hatd, ennél tébbre nyilik a megismerés utdn alkalom, * vekdstrudlhatd
és figyelemmel kisérhet6 a megvdltozott dllapotok  utidn  dtformdlodott
ember. A kovetkezbkben Illyés Gyula bevezetdjének egy kiragadott rész-
letével ismerkedik meg az olvase. (R. Zs.)

Az irodalmon kiviili hatalmak megaldzhatjdk, vagy megnyerhetik
az irdkat, az irodalmat nem, legfeljebb elpusztithatjdk. Az orosz irdk,
akik, hogy ugy mondjam, emberi résziikkel az 4j rendszer hivei voltak s lel-
kesen probaltdk irdéi mivoltukkal is szolgdlni azt, -csak bajt okoztak ma-
guknak is, az irodalomnak is és a rendszernek is. Az irodalom ,szolgal-
ni" nem tud. Abban a pillanatban, mikor nem a sajat tarsadalmi szer-
z6dése szerint miikodik, megszlinik irodalom lenni. Ne féljink a kozhe-
lyektSl. A tarsadalomtdl kapott alkotmanya értelmében csak az igazsa-
got szolgalhatja.

Barmily érdekes volna, nem koévetelhetjiik itt nyomon mindazt a Ki-
sérletet, melynek sordn a tarsadalom gyors atalakuldsanak példajara; a
forradalmar irék az irodalomat is at akartdk alakitani. Csak nagy vondsok-
ban jelezhetjuk. E Kkisérletek jorészt a koltészet vegykonyhdjan folytak,
pompas és szinte esztendénként Gj és uj elméleteket eredményeztek,
hasznilhaté értékeket azonban lényegesen kevesebbet. A prézairdk, akik-
nek alkotdsa mar a miifaj hagyomanydbdl és természetébsl kifolydlag
kozelebb all a hétkéznapi valdésaghoz, kevesebb kedvet mutattak a Kisér-
letezéshez. Elmélet késziilt b6ven az & feladatukra is, de ezek kozil az
elméletek kozil is csak azok maradtak fenn, amelyek nem a miivek elStt
s mintegy utmutatéul, hanem mar a kész miivek utdn, az azokbdl levon-
haté tanulsag alapjan késziiltek. Az ,irdny irodalom" ¢é&s a ,tiszta iro-
dalom" vitdjat nem az ir6k, maga az irodalom .dontotte el. Nem elméleti
érvekkel, hanem alkotésokkal.

Az élet minden teriiletét er8szakos kézzel megbolygatd rendszer, a
,kivaltsagos keveseknek késziilt polgari kulturat” a ,,tomegkulturaval”
akarta helyettesiteni. A vita, melybe az orosz kommunista part is nem
egyszer beleszd6lt, azt az évezredes al-dilemmat kerulgette, hogy vajjon
'a népet emeljiik-é fel a kultura magaslatdra vagy a kulturaval szall-
junk-e le a néphez. A marxizmus szerint la szellem a mindenkori gazda-
sagi helyzet fliggvénye. Minden tdrsadalmi rendszernek megvan a maga
kulturgja: ,feliilépitménye”, melyet az uralkodd osztdaly tart fenn.
Oroszorszdgban a proletaridtus az uralkodd osztdly, — kiilon kyltugfit
kell hat neki is épitenie. Ez volt a fogas kérdés.

A proletarirék szészerint vették az elméletet s a . feliilépitmény”, a
betlit labanal fogva akartdk lehuzni a foldre, azonnal. E célbdl szerveze-
tekbe tomoriltek. 1920-ban megalakult a ,,Proletkult”, mely az irodalom
terén ugyanazzal a moddszerrel kivant kiizdeni a mult, a rzealiciéo ellen,
mint a part a kozéletben. Bukharin, Voronszkij, Lunacsarszkij, Trockij
hidba emelték fel szavukat. A proletar irdnyzat balszdrnyan a futurista
Majakovszkij ,irodalmi parancsuralomroél” beszélt. A mivészi alkotas
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egyetlen értékmérgjéiil a benne kifejez8d8 ,,tarsadalmi és politikai hasz-
not" hirdette. Ezt mindenki elfogadna. A futurista miveket 'annal keve-
sebben. A futurnisttik;erre kezdtek leszdllni a maguk kulturdjaval a nép-
hez. Addig szdalltak, mig az orosz irodalom legrégibb hagyoméinyaihoz
érkeztek. A legrégebbiekhez és a legkezdetlegesebbekhez. De szervezdd-
tek ugyanekkor azok is, akik tudtdk, hogy ,laz irodalmat nem lehet lo-
vasrohammal elfoglalni, mint Perekopot." (Gorkij biztatdsdra az ,utitdr-
sak" a akik az irodalomnak mar a forradalom el&tt forradalmarjai, de most
folytatdi és védelmezdi woltak, szintén icsopoitosultak &¢ meginditottak
a versenyt.

1925-ben a pdrt, mely kezdetben természetesen nagy tObbségben a
proletarirékat tdmogatta, hatdrozatott hozott: ,,A proletariréknak még
nem sikeriilt egyeduralomra jutniok: a partnak kotelessége segédkezet
nyujtani, hogy ezek az irok jogot nyerjenek az egyeduralomra. De kiiz-
denie kell azok ellen, akik semmibe veszik a mult kulturdlis Srokségét
- és a betli szakembereit. Kiizdenie kell az iliveghazban foélnevelt proletar-
irodalom ellen is." Az irodalom leveg8hoz jutott. A politikusok belattdk
a ,,kiilonb6z8 irdnyzatok és csoportok szabad versenyének sziikségessé-
gét a mivészetek teriiletén."”

Az ir6k ontottdk a regényeket, melyek Eurdpdban is méltd feltli-
nést keltettek. Nyilvan elsdsorban targyukndl. A forradalmi évek any-
nyi rendkiviili eseményt szolgdltattak, hogy az irék szinte fuldokoltak.
Lazasan jegyeztek, a puszta feljegyzés is megdobbentd alkotasnak ha-
tott. Akarva, nem akarva, naturalistdknak kellett lenniok. Aki tizvész-
bS8l vagy csatabdl érkezik, attél nem a hold vagy a lélek bujkalasarol
var sz6t az ember. A proletariréok, akik koziil mind tébb valt jé iréva, a
naturalizmusnak is irdnyt akartak szabni. A zolai mondatok ko6zo6tt meg-
jelentek a sastekintetld parttitkarok, a felszabadult asszonyok, akik hi-
hetetlen dolgokat szavaltak a kotelességr8l és a szerelemrdl és akiknek
agyaban csak a mauzer volt éjrél-éjre ugyanaz.

Hamar kifogyott belSliik, ami rossz volt benniik: a géz. Gorkij és
Zamjatin vezetésével még 1921-ben alakult Pétervarott egy kis irodalmi
csoport, amelynek tagjai Hoffmann egyik mesehdse utan a remete ,,Sze-
rapion testvérei”"-nek nevezték magukat. A legkiilonb6zEbb politikai
irafiyzatokhoz tartoztak, nagyrésziik partonkiviilii vallt, ami szintén nem
a legkényelmesebb partallds. Egyben egyeztek meg: az irodalom fligget-
lenségének tiszteletében. ElsSsorban a mesét és szatirdt dpoltdk. Mig a
tobbiek a politikai kérdéseket feszegetve tortek az irodalom felé, &k a
muvészet Orok torvényeit kutattdk s azokon 4t akartdk megkozeliteni a
,helyzetet”, azaz a politikat. 1922-ben megjelent kidltvanyukban ezt
mondjak: ,, Azért nevezzilk magunkat Szerdpion-testvéreknek, mert ide-
genkediink a kényszert§l s az unalomtdél, mert nem akarjuk, hogy min-
denki egy kaptafia. szerint irjon... Egyetlen dolgot kivanunk, hogy a mi-
vészi alkotds szerves és e vilagbdl vald legyen... Ne a természetet masol-
ja, hanem a természet mintajara a sajat életét élje." Vetésiik észrevétle-
nil nétt meg. A legjobb orosz iré6k az & felfogasukat kovették, hozzajuk
szegddtek az ,utitdtsak” is. Egy akadallyal kellett még megkilizdenidk,

Mikor 1928-ban a kormdny kiadta az els§ oOtéves tervet és az uj
rend minden szervezetét ,,rohammunkdara” hivta, a régi proletarirék is-
mét szdészékre l1éptek és a ,,miivészeteknek is az Otéves tervbe vald bedl-
litdsat" kovetelték. Mint nemrég a tdrsadalmi hasznossdg, olyan érték-
mérd lett most, hogy a mi mennyiben segiti el a pjatiletkdt. Ez minde-
nekeldtt azt jelentette, ahogy az irdnyzat:teor€tikusa. Averbakh irta, hogy
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,az irodalom 1épést tartson az iparosodassal, gyorsabb utemet kell tehat
felvennie, hogy az dltaldnos haladdsban része legyen." A csoport ezuttal
uralomra jutott. Az irdk ipartelepekre, kolhozokba mentek, utirajzokat
és helyzetképeket irtak. A koltSk ,szocialista versenyt,, rendeztek, hogy
ki tudja megénekelni méltobban a kaukdzusi 0j olajkutakat. Az olajku-
tak ett§l nem adtak tobb olajat.

A nagy nekikésziil6dés egyel8re csak az irdnyitdkat, azaz a bilirok-
ratidkat szaporitotta. A jé irék j6 jelentdst irtak, a rosszak rosszat, de
aranytalanul tobbet és ennek alapjan keményen megleckéztették a kevésbé
szorgalmasokat. :

Az irodalom ismét szétvalt, azaz csak kivalt a nemirodalombdl. Ez-
uttal azomban mar a proletarirék igazi irdéi is az utitdrsakhoz csatla-
koztak.

1932-ben a Part Kozponti Bizottsdga ismét hatdrozatot hozott, fon-
tosabbat még, mint 1925-ben. A hatdrozat feloszlatta a proletdrirok szo-
vetségét, a Rapp-ot, Averbakhot, a vezetSt mas teriiletre rendelte és fel-
szdblitotta az ‘Osszes irdkat, hogy szdrmazasra és politikai magétar't'eisra
valé tekintet nélkiil valamennyien egy szervezetet alkossanak, melyben
a kommunistaknak csak kiilon frakcidjuk lehet. A Koézponti Bizottsdg
kijelentette még, hogy merdben felesleges az iréoktdl politikai loyalitdsuk
bizonysdgat kérni, mert megallapithaté, hogy az ir6k zéme rokonszenv-
vel viseltetik a szocializmus felépitése irant. Ennek a hatdrozatnak je-
gyében 1ult Ossze 1934-ben a Szovjet Irék Szovetsége és vette tudoma-
sul azt a tételt, hogy ,,a kormany és a part minden jogot megad az irdk-
nak, egyet kivéve, azt, hogy rosszul irjanak."”

SZIMONIDESZ LAJOS: NAPJAINK VALLASI FORRADALMAI
(Viktéria kiadas. Budapest.)

E kozérdekiédésre méltdn szdmithato fiizet a kérdés  teologiai tag-
ldldsdn kiviil  szellemtorténeti, gazdasdgi és kulturvonatkozdsu pontokat

is érint, hozzdsegitve ezdltal az olvasot, hogy tdrgydrol dialektikus képet
nyerjen. A szerz0 mindvégig szenvedélymentesen kezeli anyagdt, bdr td-
volrol sem a szellem pdthosza hijdn. Szimonidesz vildgosan Ildtia az w
tdrsadalmi  formdkkal egyiittidro valldsi reformdcick sziikségeét, legfel-
jebb ami irdnti kételyét leszogezi, csak e valldsi és kulturdlis reformok
wforradalmas” volta. Az abszurditdsok hatdrain mozognak e szellemi for-
radalmak, akdr a fasizmus  megerdsitésére  szolgdlnak, akdr pedig miti-
kus babondkat terjesztenek™ a vér és a fajisdg nevében. Az istenek nehe-
zen vetik magukat politikai parancsuralom ald és a hivék isteneiket oJva-
tos gyanakvdsukban kévetni mindig készségesek. FEgi istenek és foldi Ve-
zérek harcdt jelentik tehdt napjaink valldsi forradalmai, és sohasem, bi-
zonyult helytdllobbnak az a megdllapitds, hogy ,az emberek Kit, kép-
mdsukra teremtik isteneiket”, mint éppen napjainkban. A Iggéz%cejz??—
ben egy, inkdbb dltaldnos, mint specidlis részt kozliink Szimonidesz dol-
gozatdbol. (R. Zs.)

A német egyhazi forradalom sokkal kevésbé bizonyult veszedelmes-
nek, mint aminének eredetileg indult. Torekvéseinek sikertelensége s az
ellene tamadt hatalmas hitvall6 mozgalom ezt az egyhaztorténeti epizéd-
dot egyenl8re katasztréfaba fullasztogita s inkdbb megg@bbentSleg és ki-
jézanitdlag hatott. Ezt a kisérletet aligha meri}( ha_rlr:larosan masutt uta-
nozni.

A forradalom vallastorténeti céljairél és torekvéseir8l azonban sem
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egyelSre, sem el8reldathatdlag sokdig nem mondhatunk hasonlét. Az Uj
német poganysag sajnos, sehol sem szenvedett olyan megdoébbentd és
megsemmisjtd vereséget, mint a birodalmi egyhaz s az evangelikus egy-
h4az teljes kiforgatdsdra iranyuld Kisérlet. Az 0j pogdnyok nincséfieck be-=
le keverve ;az egyhdaz katasztrofijaba. Ok nem is vesztenek és nem is
buknak vele. S&t, ha az egyhdz meggyengul ¢és szétziillik, ha az egyhdaz
hivei a nagy szakadasban, a sok elcsapott és ujra alkalmazott, a sok
ugyanazon helyre jogot tarté és egymadssal rivalizdlé plispok és mds veze-
t6 kozott nem tudjak, hogy melyikhez tartsak magukat és melyik utdn
igazodjanak, akkor ebbd&l a tandcstalansagb6él az Gj poganyok csak hasz-
not huznak.

Az események csakugyan azt mutatjdk, hogy a pogédnysdg Német-
orszagban js, Németorszdgon kiviil is er§sodik. Mert a nemzeti szocialista
»egyhdzjavitds" gondolata Németorszdgban biar megtorpant, a ,nemzeti
vallas" gondolata mindenfelé terjed és egyre nagyobb hulldmokat vet.

A legmesszebbmend valtozds mutatkozik a valldsreformadlds terén
Torokorszagban, ahol Kemal Atatiirk, az allamfé a régi iszlamot teljesen
4tformalta. Németorszaghoz legkdzelebb 4116 nemzeti valldsos mozgalom
bontakozik ki Luxemburgban, ahol a sziiletett luxemburgiak akarnak
ki I6n vallast maguknak. De nemzeti egyhdz alakult Lengyelorszagban
szintén, mindjart kett§, vagy harom is. Az egyik Fr. Hodur vezetése
salatt, még pedig 44 anya és 11 lednyegyhdzzal, az anyaegyhdzakban 63
ezer 251, a leanyegyhdzakban 9.600 hivével. A maéasiknak Siew a neve, a
harmadiké Wici. Ezek azt tartjak, hogy a korhadt lengyel tarsadalmat
csak az {@sszlav hagyomdanyok feltdmasztidsa segitségével lehet meggyd-
cvitigyitani és Uj életre ébreszteni. Litvanidban szintén az ifjabb nemzedék-
ben van sok hive annak a gondolatnak, hogy nemzeti egyhdzat kell ala-
pitani.

A fasizmusrél, — amely ebben a pillanatban jo békességben ¢l a
papasaggal és aligha gondol arra, hogy valladsi kalandokba: bocsatkozzék
— szintén kinShetnek ezek a torekvések. Italidban a  valldstalansag, il-
letve a katholikus valldssal valé elégedetlenség mindig nagy volt s Mus-
solininek a papaval kotott konkorddtuma sem sokat valtoztat rajta.
1931-bSl tudjuk, hogy Réma egyik alakulé negyedében 20.000 lakos kozt
csak hatszdz olyat taldltak, aki meg lett volna keresztelve. Ezt az dlla-
potot a pdpa is olyan szégyenletesnek taldlta, hogy programot készitte-
tett az ujonnan keletkez8 negyedek valldsi gondozasidra. Nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy az ilyen meégkereszteletlen t&megeknek is le-
het, vagy van valldsuk. Hol ¢és mikor és milyen formdban t6r el6 a ho-
malybdl, azt elSre senki sem tudja mondani.

Ezen a téren olyanfajta hitvalldsok és kdaték, aminSt még 1925-ben
P. del France irt a fasiszta fiatalsdg szamdra, nagy hatdsokat érhetnek
el. P. del France konyvében igy oktatja a kis fasisztdkat:

»,Kérdés: Hany részbél dll a hitvallas? Felelet: Tizenkett6bdl. Ne-
vezetesen igy hangzik: Hiszek az 6rok Romdban, hazdm édes anyjdban,
Itdlidban, az & elsdszilottében, mely isten végzésébdl az & tiszte lelkébdl
sziiletett, de szenvedett a barbarok alatt és sirba szallt, de ismét felta-
madt, a 19. szdzadban felment a menybe, 1918-ban és 1922-ben (a fasisz-
ta forradalmak évében!) odalilt ROma anyja: jobbjara és onnét itéli az
él(')'ket és a holtakat. Hiszek Mussolini szent lelkében, a_fasizmus szent
'_'_atyjéban,a martirok kozosségében, az itdlimiak megvéltdsiban és a csi-
““ ! birodalom feltimad4dsdban. Amen!"

Keresztény fiil szdmara az ilyen hitvalldas nevetség és blassfémia, de

~
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ki tudja milyen hatdasokat valthat ki a nép lelke mélyén? Legtovabb ezen
a vonalon nyilvdn a spanyol népek mennek. Spanyolorszdgban is, Ameri-
kaban is. A spanyol vallasi forradalmak durvasiga ¢és kiméletlensége
akar Spanyolorszagban, akar Mexikéban minden mértéket feliilmul. Spa-
nyolorszdgban orszagszerte templomok hamvadtak el, Mexikéban az al-
lam csak nemrég foglalta le az egyhdzak minden vagyonat s elrendelte,
hogy a régi azték vallas korszer(li elemeit ujitsdk fel s azokbdl készitse-
nek 0j vallast. A kultuszminiszter parancsiara példdul mar a naplinnepe-
peket (Jezcatlipoca) az &8srégit utanzé azték formdaban ulték meg —
csak az emberaldozatokat hagytdk el s mar bevezették a régi azték nap-
tart is. Eszerint Gjév a szelek napja, Epiphanises a mexikdéi kiralyok
és a haza védelmi linnepe. Aldozé csiitorték az &si ruha tinnepe. Leg-
kozelebb karacsonyt is O0sszekottetésbe hozzdak valamilyen azték dologgal.

i,
o

HITLER LEPESENEK VISSZHANGJA A KOMAN SAJTOBAN

A SZERZODESEK SZENTSEGE: ,Milyen erkélcsi alapot, miiyen
biztonsdgot jelenthet ezekutdn — mondjdk joggal Franciaorszdgban, Bel-
giumban és Anglidban — bdrmelyik szerzédés, ha az csak igy egyolda-
lian, az egyik szerzddd fél ftetszése szerint bdrmikor Sfelrughato ?! Ro-
mdnia nem lehet indiferens semmilyen szerzédésszegéssel szemben, leg-
kevésbé pedig az olyan I[épéssel szemben, amely a vildg békéjét veszé-
lyezteti!  Politikdnk @lapja a szerzddések szentsége, annak erkolcsi ere-
Jje. Villaljuk mindazokat a kovetkezményeket, amelyek ezzel kapcsolat-
ban rednk hdramlanak.” (UNIVERSUL, konzervativ —nemzeti)

A BEKE FELTETELE: ,A béke nem Genfben, hanem Berlinben
és Romdban székel. Aki Oszintén akarja a békét, az Roma és Berlin ut-
jan kell haladjon. A Népszovetség tehetetlen és, sziiksdgtelen  is. Nem
Franciaorszdgnak és vazallusainak a  bolsevistikkal kotort szovetsége,
hanem csak a Németorszdg-Franciaorszdg-Olaszorszdg és Anglia kozti  tel-
Jjes megegyezés akaddlyozhatia meg a hdborit, amely ellenkezd esetben
az ajtot dongeti!” (ROMANIA CRESTINA, szélsdjobboldali.)

OK: A SZOVJET-FRANCIA  PAKTUM: ,,A német gesztus brutd-
lisan hatdrozott ugyan, a hitleri beszéd azonban békiiléekeny. Ha a lo-

carnoi szerzodésnek eredeti békebiztosito célzata is volt, ma mégis a
francia-orosz szovetség és az azt  kiegészit6  csehszlovdk-szovjet szovet-
ség, — amely utobbi célja Csehszlovdkia bdzisként valo  biztositdsa a
szovjet légiflotta szdmdra —  hatdrozottan Németorszdg-ellenes hang-

sulyt  adott annak, megkisérelve Németorszdgi bekeritését és preventiv
izoldldsdt.” (CURENTUL, pdrtonkiviili, Jjobboldali.)

IMPERIALIZMUS: ,,A  hitlerizmus ismét bebizonyitotta, hogy  im-
perialista célok szolgdlatdban dll. Rovidesen elddl, hogy a nyugati hatal-
mak egységesek-e abban, hogy az utolsé pillanatban wmegakaddlyozzdk
az uj vildgkataklizmdt." (CREDINTA, pdrtonkiviili).

DRANG NACH OSTEN: »A ndci kiilpolitika  ismét a hirhedt
»Drang nach Osten"” jegyében dll. Romdnia hii tagia marad annak a
szovetségi rendszernek, amelyhez jelenleg tartozik és amelyhez vdlo tar-
fozdsdt ugy foldrajzi helyzete, mint valamennyi Iétérdeke is, parancsolo-
lag szabja meg!” (ADEVERUL, pdrtonkiviili).

IMPERIALISTA HABORU- ,,Ne  felejtsétek el, hogy az imperidlista
Németorszdg ma is, mint 1914-ben mindent elkovet, hogy a hdboriit meg-
indithassa! A jelszo: ,Drang nach Osteni” A kamposkeresztes lobogo-
kon a haldl fogai vicsorognak"” (CUVANTUL LIBER, demokrata.)



BIRALATOK

ZSOLT BELA ELBESZELESEI

Zsolt Béla nemrégiben a nyilvanossiag szamdara elmondta nézeteit a
maga frodalmi munkdssidgirol. Ez a nyilatkozat nagyjabdl olyképpen Osz-
szegezhet$, hogy az iré tudatidban van nem csupan az esztétikai, de a tar-
sadalomszemléleti feltételeknek is, amelyeket irodalmi miiveivel szemben
a halad6 kritikusok 4dltaldban igényelnek. E kritikai felfogds szerint &t
csupan a polgarsag irdjanak tartjdk, ama merev megallapitds alapjan,
hogy irdsai szerepl8 alakjai tobbnyire polgarok, sét kispolgarolk  Zsolt
Béla szellemesen haéritja el magdatdl a beskatulydzasnak ezt. a kétesértékd
osztalyozasat. Vajjon, — kérdezik — Aesopust, azért, mert allatokrdl irt,
az allatok irdjanak kell tartani? e} maga ugyan kispolgari-e!? Irdéi szem-
1életét a kispolgarsdg oOnérdekiisége hatarolja-e koril ugy, hogy ezaltal
kispolgari iré6 szamba mehet? Zsolt Béla megtagadja a Kkispolgdrsaghoz
valé ilyenértelmili hozzatartozast. Azt vallja, hogy nem lehet Osszetévesz-
teni az iré széandékait alakjainak szandékaival. Itt arrél van szé, hogy fel-
tar elSttiink egy tarsadalmi osztdalyt, hibaival, kicsinyességeivel, ingatag
tarsadalmi hovatartozanddsiagaval, mert meg akarja mutatni, hogy akik
ebbe az osztalyba tartoznak ilyenek, vajjon jé ez igy, csakugyan? Lehet
igy élni tovabb? Nem értek-e meg arra, hogy helyliket dtadjak az uta-
nuk jovSknek?

Sokatmondé ez az irdi vallomas. Tdavlatokat nyit meg és elgondolkoz-
tat. Es Zsolt Béla irdsait azzal a szdndékkal vessziik kézbe, hogy ugy fog-
juk olvasni azokat, ahogy olvasdasukra maga az iré tanit. Ugy érezzik,
mintha egy okos és bolcs eldszot olvastunk volna, amely G. B. Shawra
emlékeztet§ elSrelatdssal eleve kivédi a kritikusok tdmadésait. Nem fo-
16sleges dolog, ha egy iré kommentalja 6nmagat. Igaz, egy irdasmili csak
egyértelmii lehet, ha j6é, de vajjon egyértelmlen olvasunk-e valamennyien.
Ritkan akadnak féleérthetetlen dolgok, ugyszdlvan csak ott, ahol az ellen-
mondds mar a napndl is vildgosabb. A vildgnézetek litk6zSpontjain. Ezen
beliill a dolgok csaknem tugy hatnak, ahogy értelmezziik Sket. Amiképpen
még az anekdéta is taldldan felismeri: ,1ényeges a hangsuly, ahogy a
levelet olvassak". Korunk szocidlis dramldsainak hulldimzédsaban olyan
eszmei attoléddasok észlelhet8k, amelyek megtéveszt8k jelentkezési forma-
jukban éppen tarsadalomszemléleti sikon, ahol nem utolsé sorban a kisa-
jatitas politikuma jatszik dont8 szerepet. Ott tehat, ahol csak jelenséget
sorakoztat fel az ird, ahol a valdsidg nyers ténye szerepel ugyan, de ennek
célzatossdga nem deriilhet ki, magdbdl az irdsmiib8l, nem is annak iro-
dalmi hidnyossdga miatt, hanem azért, mert olyan ponton dokumental,
ahol a tarsadalmi 4allasfoglalas irodalmilag nem sziikségszerli, okosan te-
szi az ird, ha keresi a vallomas lehet8ségét és elmondja, mint Zsolt, hogy
e}lakjait azért irta meg, hogy életformdjuk tarthatatlansagat ‘q'(,zonyitsa.
Ep' ezért szolidaritdsa nem az 6véké, nem is azoké, akik folottuk vannak,
hanem azoké, akik alulrdl jonnek és egy emberibb vildg Haiﬁkﬁ?séra to-
rekednek. .

Zsolt Béla legutébb megjelent novellds kotetének* olvasasa kapcsan
taldn nem foOloslegesek ezek a megdllapitdsok. Vagy huszonét elbeszélés
sorakozik egymadsutdn: Onallé6 darab mindegyik, de bizonyos, hogy vala-

* Zsolt Béla: Polgari hazassag. Pantheon kiadas. Budapest.
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mennyi egybe tartozik. Nem csupdn az egy irotdol vald szdrmazis miatt,
hanem mert egyazon légkorben jelenitik meg alakjaikat. Az ember szinte
azt érzi, a szereplSk valamennyien rokonok, annyira Kkilitk6ézik rajtuk az
egyféle eredet sajatos jellegzetessége. Az osztaly képe ez rajtuk. A nagy
és terebélyes csalddfaé, amit8l messzi esni csak kivételképpen lehet. A
tarsadalom osztdlyaiban széria termelés folyik, csak tipusok kozott lehet
valogatni. Zsolt Béla pontosan tudja ezt. A Geddék vagy Riglerék, Kardo-
sék yagy Wirthék valamennyien tipusai egy tdrsadalmi osztdlynak és egy-
masra hasonlitanak, hogy az ember akaratlanul is arra gondol, csak bel-
ugyminiszteri névvaltoztatds miatt nem hivjadk valamennyidoket egyféle-
képpen. Kitling érzékkel ismeri fel Zsolt, milyen miliédben lehet hiteltér-
demlSen dbrdzolni a kispolgart. Legtobb elbegzélésében a torténet szinhe-
lye: a csaldad. Ahogy més ir6k a szinhelyet topogrifiai értelemben fogjdk
csupan fel, Zsoltnal a szinhely szerves Osszefliggésbe jut a szereplSkkel,
a torténet ugyszoélvdn benntlik jatszodik le és negm megllettitk, nem a szin-
helyen. Zsolt torténetei a csalddban sziiletnek, onnan fejl6dnek ki tarsa-
dalmi sikra. Tehdt nem gutgesinnt csaldadi torténetek ezek. A csaldad szo-
cioldgiai értelemben szerepel, mint olyan alapvet§ életk6zosség, amelyik-
re visszahat a tdrsadalmi és gazdasagi berendezkedés minden jelensége. A
tarsadalmi megbetegedések, mint a munkanélkiiliség (Az igazi szerelem;
Ezist cigarettatdrea) yagy az erkolcsi ziillés  (Angela; Vila’gi vége) rom-
bolé hatdsat a tarsadalmi organizmus legérzékenyebb és legféltettebb
pontjdin mutatja ki, mintegy bizonyitva ezzel az egész életberendezés im-
mar menthetetlen koérossidgat. Ilyképpen Zsolt problémadi tarsadalmiak
és ir6i szandéka hatdrozottan programatikus, anélkiil, hogy mondanival6i
tendenciézusokka vialnanak. Témadihak irodalmi feldolgozdsa éppen ebben
a nemben mintaszerlien kifogdstalan. Alakjai életteljesek ¢és torténeteit
a valdsag levegdje jarja at.

Erdemes megnézni kozelebbrSl azt a kispolgart, akit Zsolt haldlra
itélt, helyesebben, aki Oonmagdban hordja pusztuldsdnak csirdit, ha élet-
formdin nem valtoztat. Nézziik a csalddfSt, az apat, aki a patriarchatus
megszentelt hagyomanyaival &rkodik a csaldd folott. (Vildg vége). Az
apa. hivatalnok, de leépitik. A csalddfentarté szerep redlis alapjai meg-
szlinnek. Meglazul a .csalddi fegyelem, a csaldd ziillésének els§ jelensége
ez. A csalddfentartds terhei athdarulnak a ldnyra, aki, csak egyet tehet, ha
mar munkaerejét nem bocsathatja daruba, 4ruba bocsatja 6onmagat. EI1S-
térbe 1ép a kitarté barat. Az apa szdtlanul vallalja az eltartott szerepét,
de egyszer mégis megkérdi: ,,Mondd mama, mib4l élink mink?" A pol-
gari erkolcs minden hipokritasidga benne van ebben az egy mondatban.
Erkolcstelenségben élni a szdérakozottsdg triigyével, Srkodni a  latszat
felett és elfogadni az életet a féltve &rzott erkoles drdn is. Mert mit te-
het egyebet? Ha az erkdlcsre nem vigyazhat, legaldbb megdrzi a latszatot.

Es a mama? A mama rosszat sejt, de szintén igyekszik elhitetni ma-
géval, hogy semmi sem tortént. A Kkispolgdari mama nemcsak a vildgot
akarja megtéveszteni, de Onmagat is.

A lany pedig, nézzik milyen a ldny, de nem fontos, hogy ez legyen
éppen, aki eltartja a csalddjat, keressiink egy madsikat Zsolt Béla portré-
galérijjaban. Itt van Angela, a né, aki dolgozni akar. Ez a holgy nem a
,»dolgozdé né" tipusa. Dolgozni nem Ontudatossagbél és nem feltétlen ma-
teridlis sziikségességbSl megy, egyszerlien lazitani akar a csalddi korla-
tokon, mert a csalddi 1égkor fojtogatja. Arra gondol tehat, hogy fiatal
teste ardn érvényesiil. Az érvényesilés mdodjat azonban ugy véalasztja
meg, hogy az mereven szemben 4ll a hagyomanyos csalddi moédszerekkel.
Ha ezt a jelenséget nézziilk, nyomban érezni kell benne a ldzadéast a csa-
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lad ellen. A csalddot tehat kikezdi az ellene vald elégedetlenség, valami
pszichézis, ami bels§ ellenmondasként sziiletik meg benne.

Zsolt Béla nem azért igényes elbeszéld, hogy az ligyet ezzel lezart-
nak tekintse. Bizonyitani akarja azt is, hogy nem olyan egyszerli dolog
az, ha egy né a maga testére spekuldl. Angelanak a dolog nem sikerul.
Még csak rda sem hederitenek ott, ahol ajianlkozik dolgozni. Erre mi ma-
rad mas hatra, minthogy, ha eladni nem tudta magat, elajindékozza az
oOlelést diihbdl, dacbdl, semmiért: szerelemért.

A csalad egész épitménye igy recseg-ropog, meglazitja a kor minden
betegségtiinete. Az egymadsrautalsdg, az egymastél vald fuggés, az eltar-
tottsdg és a fliggetlenség hidnya. A régi merev tradiciok nem hajléko-
nyak és nem simulnak az elaggd korhoz: lassanként lejarnak azok a tor-
vényszerliségek, amelyeket egy fejl6dS és reményteljes vilag hozott létre
iz hajdani ifjusdgédban.

Zsolt Béla mem a szerelmi hdromszog kivénhedt probléma4djat fesze-
geti. Tobbet akar elmondani a hdazassag valsaganak bizonygatdasdndl. A
dolgokat a hdzassag végs8 Kkifejléseinél keresi, ott, ahol a csaldad mar
all a maga teljes egészében, ahol mint szocidlis k6z0sség egész tdavoli re-
laciékat befogad a maga kereteibe. Az iré a maga kutatd és felfedezd ut-
jan megvildgitja a csalddok szerepl§ tagjait és mikor &6t utjdban kovet-
juk, meglep8dotten kell arra eszmélniink, hogy ezen az ismert és mind-
nyajunk 4altal megjart tdjon az ird biztos szeme mennyi Uj felismerést
tar elénk. Zsolt Béla felfedez a csaldd forrongd kohdjadban egy &si feszi-
téer8t. Aki az anyds-problémara gondol, téved. Zsolt bemutatja nekiink a
— nagyapat. Konok, keserti és irigy vénembert, aki llidérdkeént ffelkszik a
csaladi egylittesen. A nagyapa tObbszor feltlinik a kiilonb6z8 elbeszélések-
ben. Ged8ék (Polgdri hdzassdg) kavéhazban toltik el életiiket, csakhogy
megszabaduljanak az Oregt8l és ott varjak, hogy végre valahdra meghal-
jon. Kardosékndl is ott a nagyapa, koOvetel6z8 zsarnok, Onz8 patriarka,
akinél a csalddi erkolcs mar csak arra vald, hogy uriigye alatt ifju sze-
relmeseket zsaroljon. (Nagyapa). A  civilizalt tarsadalom lefékezett Osz-
tonélete folott hdaborog a csaladi elégedetlenség. Az ember szinte attdl
tart, a kannibdl moddszerek veszélye fenyeget: elevenen fogjak megenni
az Oregeket. Vildgos hat, hogy Uj megolddsokra van szikség. — Zsolt
Bélanak igaza van. Ujvdri Ldszlo

ELJEGYZETEK EGY SZLOVAK REGENYHEZ. A szlovak préza-

irdsnak néhdny hoénappal ezelStt Uj mivelSje adott magdrdl életjelt
Stroje sa pohly* (Megindultak a gépek) cimil regényével: Jan Ponican.
Ponicant, mint kolt6t mar ismerjiik. Egyéni hangd, szocidlis bedllitott-
sagu, harcos versei révén — a Pragdaban él6 Laco Novomeskyvel egyilitt
— a halad6 szlovdk koltSk élén all. 1934-ben megjelent Angara cimi
verskotetét nagy elismeréssel és 6rommel fogadta a baloldali sajtdé, de
kedvezé fogadtatasra taldlt a konyv jobboldalon is, ahol — bar bizo-
nyos fentartdsokkal — szintén a szlovak lira nyereségeként konyvelték
el. Ponicant nem méltatlanul éri az elismerés. Lirdja a valdsidgot ¢és
az igazsag utani vagyat oly' elemi erdvel fejezi ki, mint kevés szlovak
kolt6é eddig. Ezért nagyon helyesen &allapitottdk meg rdla (ép' e vers-
kotettel kapcsolatban), hogy ami a szlovdk irodalomban a prézidban Ji-
lemnicky, az a lirdban Ponican.

De nézziik csak a regényt; helyesebben: elbeszélést, mert hisz' for-
mailag alig nevezhet§ masnak. Ponican ugyanis a cselekményt ugyszoél-

* Bibliotheka, Pozsony, 1935. .
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van csak egy vonalon, gongyoliti fel, holott a felvetett téma megkivanta
volna a regény széttagoldsat.

Michal Hron, a maga erejéb8l milliomossa valt vidéki fatermel§ sze-
retné egyetlen fiat, Tido Hront az élvezetek és ziillés fert§jébsl kiemel-
ni. Tudja jol, hogy fia dorbézolasanak és élvhajhdszdsanak a tétlenség
az oka. Elhatdrozza, hogy fontos feladatot biz a fiara s reméli, hogy
Tido az 6ndllé és egész embert kovetel§, felel6s munka sodrdban megval-
tozik. Tido Hron Hulavdan, egy isten hiata mogotti faluban flirésztelepet
Iétesit és a kozeli erd6ben nagy mértékben megkezdi a fakitermelést. A
falu lakéi, akik eddig kizardlag foldmiveléssel és pasztorkodassal fog-
koztak, most munkat kapnak a flirésztelepen és a vasutépitésnél. Elsza-
kadnak a foldt&l, uj érdekek, célok és kérdések vetSdnek fel eldSttik. Ti-
do Hron kezdetben valédban csak a munkanak él. De a nagy nekilendilés
utdn kedve lelohad, nyugtalan vére kalandokba hajtja. Fiatal paraszt-
asszonyokat és ldnyokat kezd elcsabitani. Ez végzetessé valik szamara.
Katkat, egy Ozvegy ember ladnyat, magahoz édesgeti a villdba. Katka
otthagyja a legényt, aki, 6t szereti, s Tidéhoz ko6ltozik. A dolog tragiku-
san végzd8dik. Tido egy éjjel részegen egy bartdncosndvel jelenik meg a
villdban. Katka, aki naivul hitt, végs8 elkeseredésében egy szakadékba
veti magdt. Tidot pedig egy éjjel orvul meggyilkoljak. A falu leszamol
megrontdjaval, de a flirésztelep tovabb miikodik. A munkdsok lassan On-
tudatra ébrednek, kollektivszerz6dést kotnek (még Tido Hronnal) és az-
utan késébb is egyre tobb szocidlis jogot vivnak ki maguknak.

Ez a regény meséje — didhéjban. Amint latjuk, a cselekmény elég-
gé szokvanyos. A regény pedig valahogy egész felépitésében és elgondo-
ldsdban elhibazott. Az akaratnélkiili, élvhajhdszéd, rengeteg emberi gyen-
geséggel felruhdzott Tido Hron képviseli itt a kihasznalét, a nincstelen,
de becsiiletes, dolgozdéval szemben. Vajjon ideoldgiai avagy esztétikai
szempontbdél felemelS-e az olyan kilizdelem, mely emberileg (emberileg,
mert hisz' tarsadalmilag ugyis ellenldbasai egymasnak!) egyenlStlen és
ellentétes vagasu felek kozott folyik le. A regényben Tido Hronnak gz a
legnagyobb vétke, hogy falusi asszonyokat és lanyokat csabit el. De a
munkdsok oOntudatosodasi folyamatat nem gatolja meg és nem is nagyon
torddik azzal. A flirésztelepi munkdsok kiizdelme tehdt végeredményben
nem is kiizdelem. Felmeril a kérdés: ha hatdaséban vizsgdljuk a dolgot,
vajjon van-e értéke az ilyen korilmények kozott szerzett gySzelemnek?

Altaldban Ponican sokhelylitt ellirizdlja, elidealizdlja a témat. Nem
a szenved§ és nyomorgd vidéket adja, hanem inkabb linnepi etnografiat,
szines folkldort nyujt és itt-ott a X X. szdzadba atmentett paffiriarchdlis élet
derlis nyugalmat vazolja elénk. Azt mondjuk: sokhelylitt, ami nem je-
lenti azt, hogy Ponican nem tesz kisérletet arra, hogy Szlovenszkd igazi
képét is bemutassa a maga meztelen valdésagdban. Ez néhol sikeril is
neki. Kar, hogy néha a hangja patoszba fullad és inkabb agitdcidés szo-
noklattd valik, mint meggy8z8 beszéddé.

Természetesen vannak erényei is a konyvnek. Plasztikus emberabra-
zolé készség, pompds nyelvezet, jozan ‘elbeszéld hang és végeredményé-
ben mégiscsak a valdésag megjelenitésére vald torekvés az, amit Ponican-
nal értékként kell feljegyezniink.

Tényként kell leszégezni, hogy a szlovdk halad6é regényiras egy-két
év 6ta a tarsadalmi realizmus jegyében torténik. Elég, ha csak Frano
Kralra, Peter Jilemnickyre és Ponicanra utalunk. Mds a helyzet a cse-
heknél. Ott a lirat és prézat egyarant a szirrealizmus uralja, Erdekes
volna ennek okat tlizetesebben megvizsgdlni és a tdarsadalom- és iroda-
lomkritika Gj kutatdasi mddszerének segitségével megallapitani e  két
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kiilonbozé irdnyzat hatderdit és indokait. Mindenesetre tény az, hogy a
szlovenszkdéi tarsadalmi valdsdg Osszehasonlithatatlanul siralmasabb a
torténelmi orszagokban 1événél s valdszintlileg ez Osztonzi a kovetkezete-
sen haladé szlovak irdkat, hogy az életr8l redlis formdban adjanak sza-

mot irdsaikban és ne burkolédzanak a valdsdgfelettiség kodébe a kor
égetS kérdései eldl.
(Losonc) Sdndor  LdszIlo

ODOR JOZSEF VERSEL.* Ha valamely nép arcit kolt6di megnyilat-
kozasaib6él akarjuk kihamozni, a versekben az élményanyag, a so-
rok formdldsa, az indulatok lobbandsa, a gondolatok sziarnyaldsa, a vers
husa és vére alatt a kolté koruli tdrsadalmi csontozatra, valdsdg-alkat-
ra bukkanunk. A legfrissebb magyar irodalom — Pet8fi népies Kolté
orokoseit is beleszdmitva, — immar kialakult idomd mt, amely, — ha
némely alkotd-része latszdlag tul is van a polgarsdg szolgdlatan s zdaszla-
jara ép' a népet irta fel, — semmikép' sem haladja meg azt az osztalyt,
amelyben az ir6k maguk élnek. A népiesek, hirdessék barmennyire is népi
rokonszenviiket, nem tdrsadalmi cselekvésre hivé mondatokat sorolnak
versbe vagy prézaba, ahogyan azt Petdfi tette. Minddssze annyi torténik,
hogy polgdri tudatukat visszaforditjdk a dundantuli zsellérhdazba vagy a
Fekete Koros mellé és onnan tekintenek ki a vildgba. Fodor Jézsef en-
nek a nemzedéknek mas alkatu kolt§je. Tudatdat nem tépte le a polgari:
valésag szovevényérSl és igy napjaink Osszefliggéseib8l azokat a vonatko-
zasokat énekli, amelyek az ellentmonddsok malomkovei kozt Grlédve,
mar nem szadmithatnak jelentds igéretli tatarozasokra, sikeres ,,reformok-
ra". Fodor mdig érkezett koltészete azt a széthullé, oszld osztalyt idézi,
amely tragikus erejli kolt§jét sziikségszerlien Onmagaba fojtja. Ezzel az
osztalyzuhanassal Fodor homéri kiizdelmet folytat. Az elmulés elfulé kol-
t8je 6, aki az utolsé szivdobbanasokat is teljes ontudattal vigydzza. Ezzel
azutdn meg is haladja osztdalya lelkiiletét: nem Onamitd, a kiut-nélkiliség
nala tudatos, — tdavol 4ll a ,reformok"-t8l, — leszamol azzal az élettel,
amely nem volt élet sem a szellem munkdsa, sem a nép szdamadara. ,,Sem-
mit sem varok!" — Kkidltja, — ,,Mert mit adhatnak e téboly-zildltan —
Vak kor vak emberei az 6csarlott — Koltének, mi tiszkOs sebei foltjat —
Kesertliségét oldja?... — Tompulva: hallom bomladé koromnak zenéjét
mar" —irja masott —,satan kezeknek karmédban van a fold", ,kufarok,
gyilkosok uraljdk"”, hatdrok gonosz arka mogiil sunyitva méri egymast
»az ellenség" s a ,,vad fajonzés durva langot vet, mint soha... — a tuci -
manynak, ki 4j sorsnak lehetne biiszke apja, megddobbentd csudidi Olni tar-
nak... S mig kis gyilkosra Isten s ember atok-siivolt le és a torvény;

nyugton Olhet a nagy... a milliok mezitlen — S éhesen rdjjak a foldi utak-
nak kalvarigjat." Igy, kuszditan, szerteziillve, Ggy ahogy van, latja Fo-
dor Joézsef vilagat, amelyben él és amelynek zavaradban természetesen

egyetlen biztos pontra sem taldl, mit, ha megragadna, 6nmagit ment-
hetné at egy uUj vildg derengésébe. Fodor Jézsefen a kor-élmény ciklon-
szerlien viharzik 4t és lelkének egyetlen szoglete sem marad feldulatlan.
Az evez8s nélkiili részeg hajén barmerre néz, fejtetén all minden. Unja a
hajszat és ldzasan mar csak a megsemmistilést dhitja, amit minden vers,
minden gondolatsor mogott idéz. Nincs szildrd pont se f6ldon, sem a
transcendentdlis vildgban, sem az énben: ,,...a tudat: bus épium, semmi
sem!... csiliggedt jaték lett a gondolat a csoOmort rejt§ csillagok alatt.”
Megveti a ,,szellemet”, mit az élet ellen fordit ez a vildg. Kidbranduldsai-
‘!

e Ut6éhang. Fodor Jézsef versei. Budapest 1935. Fischer Erné konyvnyomda.
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ban minden leleplez8dik. Hidba keresi a széper az idealisztikus magassa-
gokban ,holdkdrosan... lent buis roghoz kototten” talal ra. ,,A so6tétben
— Allok rémiilten én leégett 16t térnek iires peremén” — tor fel beldle a
rettenet. Valdban. Negyvenedikéletévéhez kézelgdn, egy individualista kol-
t8i palya csucsan kell felfedeznie, hogy téves volt élete minden csapdsa, ame-
lyen jart: ,Jaj annak, ki a kor ellen kiizdi Azért maradtam itt mindig ide-
gen". Egyfélekép' érti ezt Fodor J6zsef: hogy a ,bandaba"”, a ,,ropke hir-
nek szerelmesei”, a ,,szajha szellem... tdnyérnyaldi” kozé nem vegylilt so-
ha, folottik 4allt, s a larmaban ,,tokéletesre tort egyediil." De idegen ma-
radt itt Fodor azért is, — ha errdl nem is tud, vagy nem is akart eddig
tudni, — mert bar latta a hulldst e tdjon, hol ,,egy vildgkornak alkonya...
ult az égre: faradt szdzadok lerombolt, hervadt Napja", csak Onzsonga-
sdba kivdn belefulni: ,,Oh, lelkem haléva sz4tt forré Mentsvara, vers, te
ments meg engem..." Idegen maradt. Nem érkezett el a polgarsag altal el
arult és elhagyott szellem torténelmi kiutjdhoz, amelyre a legnemesebb
veretld individualistdk, — Fodor ezeknek a fajtiajahoz tartozik, — példa-
mutatéan reatértek A kaoszbdl, amelybSl Fodor kétségbeesése kidlt, André
Gide és Romain Rolland mdédjara szamosan taldltak meg a kiutat: a szel-
lemi alkotdék legjobbjai. ,,Gy8z8dj meg erddrdl és ifjusdgodrdl”, — mond-
ja 4z ﬁjjz:i%ﬁletett Gide az Uj rdpldlékok-ban. Alljon Fodor Jézsef haldl-
érzetével szemben az Uj Gide 1ényege: , Sziikségem van mindenki boldog-
sagara, mert csak igy valhatok magam is boldogd!" — Mert mi a Fo-
dor Jozsef haldlérzete? — Ennek az 4j embert formdlé boldogsagviagynak
a hidnya. Az egyén viszont abban az erkolcsi felel@sségben formalédik
ujja és emberivé, amely a zavaros vilag megvdaltoztatdsidnak szolgalataba
all. Fodor 6nértékelése preciz s tiszta: ,,... e magashomloku versek nyugod-
tan 4llnak”, — mondja minden joggal sajat koltészetére, — , mig korul
a feslett vasarnak izzadt larmdai zihdlnak" — ,Gyllolom ldngom"” —
mondja Vdsdr ciml versében — , mily kietlen, — Bus kozbe foly..." —
Nos, a koltén 4dll, hogy megtegye azt az ugrast, amit megtettek korunk
legjobbjai és muvészete, tudédsa, lelkiismerete nem kényszeriil tobbé arva
Oonmagdba, hanem egy vildg ragadja magdval: a nép. A nép, kinek fekete
sOfsat mindannyiszor felérzi, amii{lor az Onmaga (zott és elhagyatott kol-
té voltara tapint. De ime it mond’Fodor borult koltészetén atderengd
Feltdmadds cimli versében: ,,Oh roppant 1uj év, pirosarcu O6rids kezdet. —
Viharod zudulva fujja a: lelkemrdl az 6-port. — Csirds, telt, de csupasz a
lelkem még, nem termett s égett, — Most akarok kezdeni, élni, madrcius
vagyok ¢én is!..." Ez a marcius a magyar szellem munkdsai szdméara a
gyOkeres megujhdédas vallalasat jelenti. Roppant kotelesség ez, és Fodor
az a magyar koltS, aki roppant kotelességek viselésére nemcsak képes, de
hivatott is. s Méliusz  Jozsef

AZ ALFOLD PARASZTSAGA.* Veres Péter, az alfoldi kozépparasztok,

szegényparasztok ¢és foldmunkdsok tarsadalmi tulajdonsdgait rajzolja
ki konyvében. FEzeket a rétegeket, tehdt a dolgozdé parasztsag rétegeit,
foglalja: Ossze az alfoldi parasztsiag gytijt6fogalmédban s egyben szembe
allitja &ket a magyar parasztsdg mas részeivel, mint a dundntuli dolgozé
parasztsaggal.

Szerinte az alfoldi parasztsagnak nincs nemzeti tudata. Nincsen val-
lasa sem ,a. szd teoldgiai értelmében” és igy nem uralkodik rajta ..szolga-
filozéfia". Nagy tobbsége nem olvas, aki olvas, az ujsdgoknak nem hisz.
Az iskolai nevelésnek kevés ra a hatdsa, a tarsadalmi oktatas egyéb intéz-

* Veres Péter: Az Alfold parasztsaga. Budapest, 1936.
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ményeinek feléje sem néz. A magantulajdonon alapulé polgari; erkdlcsi fel-
fogdst nagy részei, kiillondsen a foldmunkdsok és a cselédek, még ma sem
fogadtdk el teljesen, hanem még ma is irdnyitja Sket az &si, a kollektiv
tulajdonon alapulé erkolcsi felfogds. A legnagyobb hdésiességnek a legna-
gyobb munkateljesitményt tekinti s az embert Kkifejezetten nem polgari
szempontbdl értékeli: nem azt az ember becsiili igazdn, aki vagyont szer-
zett, hanem azt, aki a munkaban megallja a helyét. Az tzleti szellemet nem
ismeri. Az ,,urakkal"” és az dllammal ellenségesen all szemben: , minden,
ami az uraktél jon, vagy az dllamtél, mar elére gyanus nekik s még a
nyilvdnvalé dolgokat se nagyon hiszik." Es meg van gy6z48dve, hogy az
egész kereskedelem az & becsapdsan épiil. Mindezek mellett onérzetes, jo-
zan, kemény, ldzadozé embertipust képvisel.

Egyszoval, Veres Péter szerint, az alfoldi parasztsdag, gondolkodasa-
ban, majdnem teljesen fliggetlen a polgari ideoldgidtdl, tudatosan szem-
ben 4all a polgdri renddel s jelent§s mértékben eltoltik a kollektiv mult er-
kolcsi hagyomadnyai. Igy politikai jellemének elSjele negativ'a polgari tarsa-
dalom szempontjabdl s viszont készen 4ll a polgdri tdrsadalom meghala-
désa szempontjabodl pozitiv el§jelli ideoldgiai ielemek befogaddasara.

.* Veres Péter murra vezeti wissza ennek sz wiféldi pparasztspusnak a Ki-

alakuldsat, hogy a magyar AIlIfold parasztsdaga a maga tobbségében soha-

sem volt igazan jobbagy. Az Alfoldet szabad jaszok, kunok, hajduk Kkerii-

letei, szabadparaszti gyarmatosok telepililései, kivaltsdgos paraszti mezG-

varosok boritottdak, amelyek szellemiikkel befolydsoltdk a kozottik 1évE

jobbagytelepulések életformdjat is. S ezek a jobbagyteleplilések is még
aligszazévvelezelSttfélnomad, tehat félszabad pasztoréletet folytattakoly'f6ldon,amelyenamagyarfeudalizmu
Jajdonképpen sohasem volt otthon, csak megszdllott teriiletként kezelt s

amelynek népét igy intézményeivel 1ényegesen nem is befolydsolhatta.

Teljesen igy van mindez? Semmiesetre sem. Veres Péter abba a nyil-
vanvalé hibdba esik, hogy egyrészt a dolgozd magyar parasztsig egységeé-
ben adott ellentéteket, az alfoldi és a dundantuli parasztsag ellentéteit, az
egység rovasara tulsidgosan kiélezi. Masrészt pedig az alfoldi dolgozd pa-
rasztsag belsS ellentéteit egysége javdra tulsidgosan letompitja.

Kétségtelen, hogy a dundntuli parasztsiag részben eltér§ termelémaod
és termel§viszonyok alapjan fejlédott az alfoldi parasztsdggal szemben.
De az is bizonyos, hogy ezt az ellentétet folyton csokkentette €s csokkenti
a polgari fejl6dés. S igy nem is lehet mereven szembedllitani a ,,szolgalel-
k" dunéantuli parasztot a ,,ldzadé" alfoldi paraszttal, hanem legfeljebb e
két ellentétes mindség kilonbo6zE ardnyu keveredésérSl lehetne beszélni a
két paraszttipusndl. Nem lehet arrdl szé, hogy az alfoldi parasztsidg majd-
nem teljesen fliggetlen a polgdri ideoldgidatdl. A tarsadalmak ideoldgidja
uralkodé osztalyuk ideoldgidja. Az uralkodd ideoldgia, elterjedésében,
tobbé-kevésbbé kedvezd talajra, kisebb-nagyobb ellendlldsra taldl a tobbi
osztialyokndl s ezek egyes rétegeinél, azonban mindengyikiiknél 1ényegesen
érezteti hatdsiat. De Veres Péter nem kiilombozteti meg elegendSen az al-
foldi dolgozdé parasztsdag egyes rétegeit sem, a polgari ideoldgidval szem-
ben tanusitott magatartdsuk szerint.

Vilagos, hogy ez a magatartas lényegesen masként alakul a koézépparasz-
tokndl, mint a foldmunkédsokndl, — annal a rétegnél, mely atmegy a gazdag-
parasztsagba s als6bb elemeiben is a gazdagparasztsigba valé felemelke-
désre torekszik és anndl a rétegnél, amely szémadra nimcs kiut, bérmunkas
életébSl. Hogyan volna példdul lehetséges, hogy az alfoldi kézépparaszt ne
azt az embert becsiilje igazan, aki vagyont szerez, hanem azt, aki a mun-
kdaban megdllja a helyét? Hiszen a kozépparaszt torekvése éppen az, hogy
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vagyont szerezzen s felemelkedjék a gazdagparasztsigba a a gazdagpa-
rasztsdgot éppen a kozépparasztsagnak ez az ,lzleti szellemtSl" fiitott to-
rekvése hozta 1étre. Bizonyos, hogy azok a jellemvondasok, amelyeket Ve -
res Péter az alfoldi parasztsdgban kimutat, ugyanakkor, amikor elkevered-
nek a polgari ideoldgiai elemeivel, az utébbiaknak folyton novekvd sulya
mellett mindegyre csokkend mértékben lehetnek legfeljebb adva, amint a
foldmunkasoktdl a kozépparasztok felé haladunk.

Mindez nem jut kell§ vildgossaggal kifejezésre Veres Péter konyvé-
ben.

Es végiil a konyv egész gondolatmenete, amely az alfoldi parasztsag
ideoldgiai értékelésében kétségteleniil a baloldali elhajlds vonalin mozog,
ennek megfelelen zsidkuccdba is torkol. ,,A parasztsigot nem tudja tar-
tésan meghdditani egyetlen politikai part sem... Paraszti osztalyontudat...
nélkiil nem... lehet a parasztsigot felszabaditani" — vonja le a kovetkez-
ményeket Veres Péter. De milyen szocializmus az, amely a dolgozd pa-
rasztsagot a maga egészsében, tehat szegényparaszt-foldmunkas rétegeit
is elvileg kivonja minden politikai part tartés befolydsa alél? Es milyen
szocializmus az, amely a kozépparasztot és a foldmunkast egybefogd ,pa-
raszti osztadlyoptudat? kialakuljsatdl varja a parsztsiag felszbaduldsat?

Mindenesetre olyan szocializmus, amelynek hirdet8jében a magyar
fasizmus sajtéorganuma is ,az Alfold igazi fiat", a magyar ,faji tipus-
nak egyik uj, igazi kuldottjét" tinnepelheti. S ha mas nem, ez gondolko-
doba ejtheti Veres Pétert, akirdl tudjuk, hogy megtagad minden kdzds-
séget a fasizmussal.

Jeszenszky Erik

FRANKLIN DELANO ROOSEVELT.* A iezajiott vilagvalsig tjbél bebi-
zonyitotta a polgdri tudomany képtelenségét arra, hogy a gazdasdagi val-
sdgot létrehozd és az abban miik6d8 erdket felfedje. A Manchester Guar-
dian egy osztaly beismerését fejezi ki, mikor 1931. szeptember 1.-i sza-
maban A kodzgazdasdgtan csédje cim alatt ezt irja: ,Tobbet tudunk az
elektron mozgdassebeségérSl, mint a pénz mozgdissebességér8l. Tobbet tu-
dunk a f6ld palyajardl a nap koriil és a nap palyidjardl a vildgegyetemben,
mint amennyit az ipari ciklusokrdl tudunk. Lathatatlan és felfoghatatlanul
tavoli égitestek mozgdsat hasonlithatatlanul nagyobb pontossdggal va-
gyunk képesek megjdésolni, mint a depresszié végét." A polgari tudoméany
osztalykorlatjai érvényesiilnek elsGsorban ebben a helyzetben, amelyek
sokkal szlikebbre vonjak szamara az elméleti megismerés lehet8ségét a
tarsadalmi jelenségek teriiletén, mint a természeti jelenségek teriiletén. A
polgari tudomany nem ismerhetifel, hogy a ciklikus vdlsdgok a polgari ter-
meldmoéd meghatdrozott bels§ ellenmonddsainak elkeriilhetetlen kovetkez-
ményei, mert ez a felismerés magaban foglalja a polgari termelémad
meghaladdsa torténeti sziikségszerliségének az elismerését is. Es a polgari
elmélet so6tétben tapogatéziasa maga utdn vonja a polgari gyakorlat teljes
meddd@ségét is, amidén ez dllami rendszabdlyok utjan, a tervgazdasag jel-
szavava kisérli meg a valsag legy8zését. Vulgarokondmiai tanok, utdpiz-
mus, sarlatansag és demagdgia olvadnak Ossze e kisérletek elméleti alap-
jaban és gyakorlatidban, melyeknek végeredménye minddssze a findnctéke,
a monopodltSke érdekeinek gySzelemre juttatdsa a valsagban és az allami
haboris monopdlkapitalizmus rendszerének az ujbdli k]?.fejléd%se.

Cs. Szabd Laszlé az idetartozd legnagyobbszabasu kisérlettel, Roose-

* Cs.” Szab6 Laszl6: F. D. Roosevelt, Kkiilonlenyomat a ,,Valasz" 1935. évi
3-4. szamaibél.
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velt New Deal-jével foglalkozik tanulményaban. Munkdja leiré részében
teljes tajékozottsaggal és targyilagossdggal foglalja 6ssze a New Deal té-
nyeit. Roosevelt politikdajanak kritikdjdban pedig rdmutat azokra a gaz-
dasdgi tévtanokga, amelyekre ez a politika tdmaszkodik, az drudollar ,,tu-
domanyos babondjara", egyaltalaban Roosevelt ,,romantikus pénzpoliti-
kajara", a lehetetlen mezd8gazdasdagi és ipari aregyensuly elméleti kovete-
Iésére, stb. Utal Roosevelt politikdjdnak demagdg vondsaira is, amidén
Rooseveltnek Morgan és a financt8ke elleni ,,harcat” csupan valasztasi
taktikdnak, ,,puritdn zamatu hangulatkeltésnek” mindgsiti. S ha Roosevelt
tervgazdasagi torekvéseit nem is veti ald részletes elméleti kritikdnak, fel-
tehetjiik, hogy nem zarkézik el e ,tervgazdasag" és a szocialista tervgaz-
dasag kiilombségének a felismerése elSl sem, amelyet maga Walter Lip-
mann, Roosevelt reformelméletének korvonalazdja és mint Cs. Szabd sze-
rint Amerika legnagyobb publicistidja, igy allapit meg a ,,Herald Tribu-
ne"-ban: ,,A killonbségek az U. S. A. és a szocializmus k6zd6tt abban &dlla-
nak, hogy a szocializmusban a tervgazdasdg a termelés megnovelésének
kollektiv torekvését szolgalja,... mig a szabdlyozasi az U. S. A.-ban azt a
kollektiv torekvést fejezi ki, hogy az orszag termelését korlatozzdk. A szo-
cialista terv a termés megnovelésére és Uj gyarak épitésére torekszik,
amelyek tobb arut fognak szolgaltatni. Wallace foldmivelési miniszter és
Johnson tabornok terviikben abbdl indulnak ki, hogy kisebb terméseket
kell elérniink, meg kell akaddlyoznunk uj gyarak épitését és kevesebb
arut kell termelnink.” Az egyik terv a termelSerSk fejlesztését szolgéalja
az Osszesség érdekében, ami a tomegjolétnek és ezaltal a kulturfejl6désnek
egyediili alapja, a masik a termelSer8k fejl6désének megakadalyozasat és
lerombolasukat a profit érdekében. Roosevelt a szocializmusbdl csak an-
nak utépikus elemeit vette at, amidén példdul a saint-simonizmus maodja-
ra, amellyel elmélete kiilonben is sok rokonsidgot mutat, a magéanvallalko-
z6t, tehat a t8kést a koz funkciondriusidva avatna.

Ugyancsak teljes targyilagossdggal jar el Cs. Szabd a New Deal
seredményeinek” a megallapitdsdndl is. Annak a kimutatdsat nélkiilozzik
ugyan munkdjaban, hogy a New Deal az amerikai kapitalizmusnak a val-
sagb6l valéd kibontakozdsat, melyet a kapitalizmus magukra hagyott bels§
erdi is megvaldsitottak volna, minddssze annyiban befolyasolta, hogy e ki-
bontakozdas menetébe a folytonossdg helyett az éles emelkedések ¢és
visszaesések ritmusat vitte bele. De azért szerinte sem érték meg a Kki-
sérlet eredményei koltségeit és szkepszissel tekinti Roosevelt reformto-
rekvéseit is, melyek a termel8k megszervezésére és egy ,egészségesebb
jovedelemeloszlas” kispolgari céljadnak a megvaldsitdsdra irdpgyulnak. Cs.
Szabd is sejti, hogy Roosevelt rendszabalyai kézvetleniil csupan a monopo-
lisztikus tékeuralom megerSsitésére — @ code-ok utjan — és a hdborus
allamkapitalisztikus rendszer Kkifejlesztésére voltak alkalmasak, amely
utdbbit a New Deal tobbek ko6zott a bankoknak allami vezetés ala valo
helyezésével is hathatdésan el§segitette.

Es a tavolabbi perspektiva? Cs. Szabd idézi George Scule-t, aki fel-
vazolja a tovabbi fejl6dés dialektikus perspektivdjat. A New Deal folyta-
tdsdban ott A4ll a Roosevelt kisérletének kudarcat kihaszndlé nagyt&ke
fasiszta tdjékozddédsanak a lehet8sége és végsS pontjdn a tarsadalom ter-
melédmoddjanak gyokeres megvaltoztatidsa a dolgozé tomegek Aaltal.

Mindazonéltal Cs. Szabd, aki ,,a szabad humanizmus 6rok forradal-
manak" &alldspontjan all, nem képes megtagadni rokonszenvét Roosevelt-
tS8l. Még Roosevelt kudarcaiban is els§sorban azt a torekvést értékeli,
hogy Roosevelt a polgdari tarsadalom kérdéseit a fasiszta visszasililyedés el-
kerulésével akarja megoldani. Szerinte Rooeveltnek nincs mit rettegnie a
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torténet erkolcsi itéldszékétSl, barhogyan is végz8djék kisérlete. Azonban
a torténet itéldszéke nem erkolcsi forum. Ez az lnéld@szesk nem wOrédik szub-
jektiv joszdndékokkal, hanem csak az objektiv tetteket és féleg ezek ob-
jektiv eredményeit nézi. Ha a szubjektiv joszdndék objektiven a sziikség-
szerli torténeti fejl6dést hatraltaté tényezdket erdsiti, akkor a torténet
itélészéke elStt & maga is csak ezek sordban foglal helyet. A torténet ité-
16széke elStt Roosevelt, még ha a dolgozd tomegek jolétét akarja is bizto-
sitani a monopdltke rovasara, csupan a monopdlt8ke politika uszalya-
hoz tartozik, ha Kkisérletének objektiven egyediil lehetséges eredménye a
monopoltdke uralmédnak koézvetlen meger8sodése.

Jeszenszky  Erik

LAPOK, FOLYOIRATOK

A KEMET EMIGRACIO UJ FOLYOIRATAI

Hitler bevonult a semleges zéndaba: a fasizmus hdborus totalitdsa el-
érkezett Uj fejezetéhez. A fasizmus csehszlovakiai magyar lapjadban a
Pragai Magyar Hirlapban erre pontosan megjelennek a figyelmeztet§
sorok: ,,Az olvasdét éva intjik, hogy a ndlunk elterjedt német lapokbdl
kovetkeztessenek a vildghelyzetre." Az olvasét Ova intik, hogy a vilag-
ért meg ne tudja az igazsdgot, hogy a kezébe ne vegye a Weltbiihnet és
a Tagebuchot, Gegenangriffot vagy a Wahrheitot. Ova intik, nehogy
megtudja Henrich Mann, Feuchtwanger, Toller, Budzislawski, Schwarz-
schild, Marcuse vagy Louis Fischer Hitlerrel ellenkez8 véleményét. Ova
intik és kozben ezek az annyira gy(lolt és indexes lapok egyre szaporod-
nak. Most is két uj fegyvertarsrél szamolhatunk be. Az egyik a Sozi-
alistische Warte — r1égi lap, a Korunkkal egyidében fordult 11. évfo-
lyamdaba, de mert Uj kontdosben és bdvebb hatd szektorral jelenik meg:
Uj lapnak szdmit. Eddig, mint az Internationaler Sozialistischer Kampf-
bund lapja, lényegében szektarianus lap volt, a ,kiritikai aktiv szocializ-
mus" szécsdve. Most terjedelmesebb és vdaltozatosabb lett és melléklap-
ja, a ,,Freie Sozialistische Tribiine" fontosabb és szélesebb érdeklSdést
kelt. Aki elolvassa a Kurt Hiller kollektiv Onkritika cikkét, az egység-
frontkérdés eddig elhanyagolt problémadira eszmél. Otté Lehmann-Russ-
biildt: ,,Haborus veszély vagy mar hadiallapot!?" c. cikke a legszélesebb
érdekl8désre tarthat igényt.

A masik lap Europa. A cim sablonos, de érdekessé, s8t szenzacids-
sa valik, ha Aatlapozdsa utdn rajoviink, hogy itt a német katholikus °
emigracié lapjarél van szé. Az Europa: a katholikus nem-fasisztdk lap-
ja. Izgatdé olvasmany. Februar 28.-dnak emléknapja a vildg tiltakozasa-
ra valé felhivas toborzé alkalma. A zsidokérdés: keresztény elégtétel a
meghurcolt és szenved$ testvérnek ., Eurdpa-tiikre”". Ami ,minden mas
katholikus lapnak a sziviigye: a spanyol események, a klerikofasizmus
fenntartdsa, az itt nobilis gesztussal intézddik el: , A spanyol vdlaszta-
sok az eurdpai 4allamok jobbraforduldsiandk legendajat megtépaztak.
Megvan benniink a batorsiag és Kijelentjiik: ezt a tényt ép' valldsi! okok-
bél koszontjiik 6rommel. Orémmel koészontjiikk Gil Robels bukdsat, bar-
csak kovetnék &t mindeniitt azok a demagdgok, kik a vallds és egyhaz
tekintélyét teljesen lejaratjak".




