LAPOK, FOLYOIRATOK

A 70 EVES ROMAIN ROLLAND

,,Azthiszem, hogy élete kezdetén Romain Rolland is hallotta Gott-
fried szavat Jean Christophehoz: ,,Az ember akkor énekel, amikor sziik-
sége van arra, hogy énekeljen, amikor énekelnie kell. Nem kell énekelni,
csak a szdérakozasért." S 8 mindig értelmet akart adni dalainak. Sziin-
telentil kisérte a vildg ifjusdgdt az utjdn s azért énekelte dalait, hogy
mind tobb batorsdagot adjon nekik. Ugy gondolom, hogy az elkedvetlene-
dést, az elbatortalanoddst gy(iloli a legjobban. Egész miivét, mint a Jean
Christophe els§ kotetét ,,Az Osszes nemzetek szabad lelkeinek, akik
szenvednek, harcolnak és gy8zni fognak" — ajanlhatnd. O sohasem két-
kedett a gySzelemben. Csupan azt mondhatjuk, hogy mig els6§ mivei
élesebb érzékrdl tanuskodnak a fajdalom irdnt (durch leiden Freude),
addig az ujabbak az 6romot tiikrézik vissza. Szarmazasa, kulturdja, min-
den oda irdnyitotta, hogy el8szor talan tul intellektudlis megfogalma-
zasban vetette fel az emberi szabadsig ¢és méltosdg kérdését. De minden
eréfeszitése arra irdnyult, hogy megtaldlja végre a kapcsolatot a valé-
sdgos emberrel. A hébori megkeményitette a gondolkodasiat. Olyan ha-
tassal volt szellemére, mint amilyet ,,az elvardzsolt 1élek"” Anettejére a
szegénység felfedezése gyakorolt. Arra kényszeritette, hogy mind komo-
lyabban viselkedjen dalmaval szemben s legutolsé fellépése olyan szel-
lem tette, aki nem tiiri el, hogy becsapjdk. De igazi mestere mindig az
agrigenti Empedocles, az Osszhang mestere volt, kinek elmesélte tor-
ténetét és nem Herakleitos, a gytilolet és a harc teoretikusa. Sajat ma-
ga 4dllitja szembe, amikor miivét magyardzza, ,,az egyet, aki mindenki",
ami most akar lenni, ,,az eggyel mindenki ellen”, aminek a hiboru évei-
ben tlint. De azt hiszem, hogy azokban az években sem volt annyira az
egy mindenki ellen, amennyire latszott. Igaz, mindenki ellene volt, de &
egyedil megmentette mindnydjunk becsiiletét, hordozdja volt reményeink-
nek a dala a legjobban azaltal segitett bennilinket, hogy felidézte O6nma-
gunk jobbik részét s a szabadsagot." (Jean Guehenno: Europe.)

»Két évvel ezelStt Svajcban voltam, nem messze Villeneutdl, ahol
Romain Rolland él... Megilizente, hogy szivesen fogad s azt hiszem, meg-
értette, hogy a viszontlatdskor mily' meghatottan vdlaszoltam meleg
Olelésére. Beszélgetésiinkr§l nem akarok semmit elmondani. Amit mon-
dott, abban nagy lelkik6zOsséget éreztem vele. Gondolkoddsanak dllan-
doésidga és hatdrozottsdga nemessé tette arcidnak beesett vondsait. Emer-
son mondja egyik esszéjében, hogy egy ember erkdlcsi nagysdga a leg-
kisebb mozdulatidban is megnyilvanul s hogy egyéniségének Kkisugarzasa
mar az els§ kozeledésnél szembetlinik. Nem tudom, hogy ez mindig igy
van-e, de ezen a napon azt gondoltam, hogy Romain Rolland nem ha-
zudtolta meg Emersont. Romain Rolland 4llasfoglalasa, mely mellett
csodalatraméltd hatarozottsaggal egész életen at Kkitartott nagy tanul-
sag szamunkra. Eleinte egyedil volt majdnem egyediil; hosszi iddén
at feddéseket, gunyolddédsokat, szidasokat kellett eltlirnie. Azok, akik
akkor megvetették vagy hazafisagbdl gytilolték, ma el kell, hogy ismer-
jék, hogy Romain Rolland alakja azgk ko6zé tartozik, akik Franciaor-
szag ¢és az egész vilag dicsGségét testesitik meg." (André Gide: Vend-
redi.)

,DoOnt8 O6raban hallottuk erds szavait. Feledhetetleniil hatott rank
a hdboru elején, amikor mindenki lelkesen orditozott vagy zavartan és
ijedten hallgatott, hogy Romain Rolland felemelte szavat az Au des-
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sus de la melée-ben. Amikor a habortis Eurépa 6nmagat marcangolta,
megsziiletett a szellemi Eurdépa. A csend megtort. Valaki kidltott s ko-
riillotte csoport alakulhatott; mindig elég, ha egyetlen ember tesz me-
részségérSl tanusdgot, ahhoz hogy a tobbiek is batorsdgot kapjanak.
Héla Rollandnak, 4jbdl felismertilk a szé csoddlatos hatalmat. Meg-
éreztiilk, amikor az igazsdgtdél varatlan visszhangot nyer. Erdsebb lehet,
mint az 4dgyuddorgés, mint .a Hinterland uszitdéinak gyt(ilolkods kidltdsa,
mint a kormanyok rendeletei és vétdja; az ilyen szé szabad, istenien
szabad, egy rab vildg koOzepette. Amig a torténelem csak megtartja, en-
nek a haborinak az emlékét, nem feledheti el azt a férfit sem, aki ki
mertg mondani a Nem-et, amire milliok csak csendben mertek gondolni.”
(Stefan Zweig: Pester Lloyd.)

A ZSIDO TELL VILMOS
Az antiszemitizmus O6rome. , A davosi merénylet a kétségbeesés értelmet-
len tette. A nemzetiszocializmusnak nem Aar-
tott, csak haszndlt. Ennek a gyilkossdgnak senki sem Oriil jobban, mint
azok, akik immaéar hidrom éve keresik a ,rabbi fia, mint gyilkos" doku-
mentumot, akik ezer levéltdrat turtak fgl, tizezer aktat bongésztek at,
hogy végre megtalaljak. Most, akarcsak a kiéhezett farkasok a régva-
gyott htusra, végre ravethetik magukat a régkeresett Stichwortra. Végre
egy zsidé gyilkos! Frankfurter Déavid kétségbeesett tette csak a nacik
malmdéra hajtja a vizet." (Bruno Frei a Gegen-Angriff-ban.)
A svéajci demokracia hangja. ,,Ha az igazsagszolgaltatds nem beteg, ak-
: kor Frankfurter Déavid esetében fel kell is-
mernie Tell Vilmos motivumait. Frankfurter: a zsidé nép Tell Vilmosa...
A dolgot egy lényeges kérdés donti el: a szellem uralkodjon-e vagy a
vér? Ha a vér, akkor az ecllenszere is csak a vér lehet. Németorszag ezt
a tettet a korhaddé demokricia szdmldjara irja. A demokriacia nem kor-
hadt, ha a Harmadik Birodalom ideoldgidjaval, a vér s gyilkossdg uralma-
val aktivan szembe tud szdllni... (René Sonderegger a Wahrheit-ban.)
Az emigracié itélete. ,,Mi jo6l tudjuk, hogy a nemzetiszocializmust csak
er@szakkal lehet 4rtalmatlannd tenni. De er@szak
és egyéni terror: két kiilonb6z8 dolog. Az ilyen tett nem tiizeli fel a to-
meget a nemzetiszocializmus elleni lazadasra. Ellenkezd8leg: a hivatasos
kinzélegényeknek 1j jogcimet szallit Uj brutalitdsokra és megneheziti az
ilyen dolgokban teljesen drtatlan német zsidésdg, amugy is nehéz hely-
zetét és végiil arra indithatja az asylorszdgok hatésagait, hogy a né-
met menekiilteknek, akik eddig mintaszerd fegyelmezettséget tanusitot-
tak, megnehezitse tartézkodasat és igy létében tdmadhatja meg d&ket.”
(H. Budzislawski a Neue Weltbiihne-hen.)

Az értelmiszerz8ség kérdése. »A davosi merénylet értelmiszerzdségének

vétkében azok marasztalhaték el, akik Szaz
és szaz esetben Kkinyilatkoztattdk, hogy nemzeti szocialista erkolcsi- és
becsiilet-fogalmazasban, s6t jog szerint is, a politikai gyilkossdg nem
blin, de hdstett és hogy Németorszdgban a politikai gyilkosnak a legna-
gyobb tisztelet és dicsGség az osztdlyrésze... Kézenfekv8, hogy a davosi
gyilkos fejében lassan megért az a gondolat, hogy a nemzeti szocialista:
tedria — tehdat a politikai ellenfél legdlis gyilkossdg utjan valé elnémit-
tatasa — kell, hogy akkor is érvényes legyen, ha az ellenfél: ° nemzeti
szocialista. Ha tehat a davosi merénylet tigyében értelmiszerz8ségrdl
sz6 lehet, akkor az értelmiszerz8ség vadja csak ennek a tedrianak a
megteremtdit és propagdldit illetheti.” (E. Andermann a MNeue Tage-
buch-ban.)




