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kodést valt ki végig az egész regényen az ir6bol, hogy az alakok életht-
ségét elretusdlja és eltlintesse azokat a sajatsagokat, amelyek pedig
alakjainak jellemével egylitt jarnak és amiket az iré bizonyos, hogy
eredetileg nagy 4ltaldnossagban tapasztalt és megfigyelt. Nem kulcsre-
gényt reklamglunk. Csak sajndljuk az olyan kirivo szdndékoltsdagot példa-
ul, mint amilyen az a megjegyzés Klausek figurdja mellett, hogy tanari
miikodésén kivil jobboldali hirlapokba és folydiratokba dolgozott. A
jobboldalisdgra vonatkoz6é megdllapitds felfigyelteti az olvasét és keresi
a figura jelemében a jobboldalisdagnak legaldbb a kiiitk6z48 vondésait, mert
oknélkiili ilyen utaldst olyan korultekint§ iré, mint Komlés, nyilvAn nem
tesz. Es a végén csalédunk. Ebben az alakban semmi jobboldalisdg nincs.
Bolcselkedése egy liberdlis -professzornak is becsililetére valnék. Bemu-
tattunk belSle néhdny szemelvényt. Hol ott a jobboldalisdag? Vagy az
az egész csak megtévesztésre valdé, mert a jobboldalisdag kihangsulyoza-
'sa nélkiil esetleg arra gondolnank, hogy az illet§ taldn szabadelvl, vagy
izraelita hitfelekezeti isAnyban mukodik és ez pedig mdr leleplezés szdm-
ba menne, amit az iré eleve elhdarit magdtél a konyv elSljardjaban.
Ujvdri 1w ri Hdszlo

LOVENSZKOI MAGYAR PARASZTREGENY. A mult szdzad végén

megindulé tS8keakkumulacid, toketerjeszkedés, a kapitalizmus ma-
gara eszmélkedése minden tdrsadalmi rétegben mélyrehatd rezgéseket,
valtozasokat idézett é16. Nem maradt ki a parasztréteg sem. Egyre éle-
sebb lett a kontraszt a civilizdcid teremtette szellemiségi és targyi vilag
meg a parasztosztaly tarsadalmihelyzete kozott. A Nyugat s Kelet paraszt-
ja kozott tatongd szakadékban volt a kdzépeurdpai parasztsag sorsa. A
nyugati parasztot néhdany évtized alatt a kultura jelei vették korul.
Ezek a jelek a tarsadalmi szervezettség és az emberi akaraterd§ jelei vol-
tak, amelyekkel egészen Uj tarsadalmi atmoszférat teremtett maga Kko-
ril. A Kelet parasztja a torténelmi valtozdsig nem csindlhatta meg a
formakeresést, nem sziintethette meg a kiéit tarsadalmi sémadkat, SZO-
cidlis sebeit nem tdrhatta fel. Igy er§sbodott az a szakadék, amely vég-
zetesen elvalasztotta a kontinens parasztrétegeit egymadstél. A szaka-
dékban rekedt kozépeurdpai parasztéletnek egyik, goécpontjara, a szlo-
venszkdéi magyar paraszt életére vilagit Sellyei regénye.* Metszet ez az
irds a parasztéletr8l: pontos, slrli & miként a parasztéiet, letagadhatat-
lanul dramaktél terhes. A tarsadalmi valtozasok ideje a messzeségbe
tolta Gérdonyi bukolikus falusi parasztalakjait, a sallangos rekvizitu-
muk folott egyre erdsebben dorgodtt a; szocidlis leesettségben heverd pa-
rasztvildg elfojtott szava. A szocidlis nyomorusagba esett falurol
uton-utfélen ugy beszéltek, mint a varosi élet-rezervodarjarol.
Szlovenszkén is igy van: a. paraszt a minden, de akit nem értenek meg
az ir6k, nem a koltSk, csupan dlmukban jelent valamit, amit nem tud-
nak rimmel, fogalommal, széval, pontos irodalmi konstrukciéval kifejez-
ni. Sellyei konyve. a meglév$ szocidlis parasztvaldsagrol beszél. Falusi
tempodval, falusi nyelven, de irgalmatlan szamonkéréssel, pontos megmu-
tatassal. Egy falu alél elfogy az agyag, mely a kenyeret jelen-
ti. A falut fel akarjdk gyujtani, hogy az alkalmatlan dombrél lekertl-
hessenek és ott a siksdgon épithessék fel csinosabb, egészségesebb falu-
jukat. De mégsem teszik. Ugyis leég a falu és a vége zsuppkérés, koldu-
lasi engedélykérés, megiitott riadalom a dombon és a siksdgon, mert a

* Sellyei Joézsef: Elfogyott a fold aléla. A Csehszlovikiai Magyar Tu-
domdnyos, Irodalmi és Miivészeti Tarsasag Kkiadasa. 1935.
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sorsuk kilitotte keziikb8l az épit8 lehetdséget. A dombon 1év8 agyagos
falu sorsat Sellyei beliilr8l irja meg és nem Kkivilrél, mint egy Bunin,
mint egy Gardonyi. Igaz, hogy a torténelmi idék tobb szocidlis vonast,
tobb parasztvaldésdgot tudatositottak a falu népében.Ez a parasztvald-
sdg nem pantlikds népiess€ég, hanem jézanod¢6, tdrsadalmi segitést kdve-
tel6 kivansdg. Régen tart ez a folyamat a parasztsig életében. Most
hangot is kapott ebben a regényben. Kikeriilhetetleniul felmutatja a ko-
zépeurdpai parasztsag szlovenszkoi vetliletének egy darab életképét. Hii-
en és minden hozzdadas nélkiil régziti a parasztvaldésagot, mely a vég-
letek ko6zo6tt sodrédik jobbra és balra. Egyik helyen egykézik a falu né-
pe, a masik helyen a szocidlis nyomorutsag terjed. A kozépeurdpai ag-
rar mozgalmakban egyre erdsebben jelentkezik a szocidlis kérdés kihang-
sulyozasa. Ez a kéydés kimutathaté vonalként vezetddik Sellyei
konyvében. A szlovenszkdi magyar parasztsag regénye ez a konyv: jelleg-
zeteg, ideval6si. de ko6zOs vomdsa van a kozépeurdpai parasztkérdéssel.
Szabé Dezs6 magyar parasztvalosaganak elképzelése is, mintha tavol
esne: pontosan a szlovenszkéi magyar faluélet szegmentumat kapjuk
ebben az irasban paraszti nyelven, rovid szavakban, révid mondatokban.
Fegyelmezett sorvezetéssel, logikus esemény-felgongyolitéssel. Ilyen meg-
mutatd, ilyen szdmonkér8 parasztkonyve van Milo Urbannak, de még in-
kabb Jilemnickynek. Ez a két iré a szlovak parasztéletr§l ir: ugyanaz a
tragédia, ugyanaz a milid, mint Sellyei Jézsefnél. Kicsit szorosabb egy-
ségbe gyurhatta volna Sellyei ezt a regényt, de van mentsége: az iro-
dalmi, jobban mondva tdrsadalmi anyag olyan kavargd, olyan zsufolt a
mai faluban, hogy csak ilyen kaleidoszkopban lehet lepergetni. A mai falu
regénye 20 kotetet tenne ki. 20 kotetben taldn: maradék nélkil meg le-
hetne mutatni a mai magyar falut a paraszttal, a sotétséggel, a vidéki
elnyomadssal, a penész-pecsételte emberekkel, a szerencsétlen sorsokkal
egyetemben. Mindig is epopeia volt a, parasztkérdés, akarki jelentette. A
mai szlovenszkdéi falu egyéb plusszal is gazdagodott; a szocialis kérdés-
sel. Ezt nem is keriilte ki Sellyei. Nem is kiilon-kiildn, hanem egészben
szocidlis tett a kOnyv megirdsa, a benne levd emberek élettorténete. Es
minek is keriilte volna ki ezt a kérdést? Ki mondja ki a parasztok igaz-
sagat a parasztokon kivill, ha nem a parasztvalésagot veliik egyitt é18

iré?

Nem ez az els§ irdsa Sellyei Jézsefnek. Nem egy novelldja jelent
meg a Korunk-ban, nem egy irasat hoztdk francia forditasban a parisi
lapok. Ez az els6 megjelent regénye. Akdarcsak a parasztkérdés: ez a
konyv is bejentése a parasztkérdés teljes felgdongyolitésének. Tul az
egészséges realizmuson, tdl a sallangos népiességen, amely rendesen na-
cionalista korldtok kozé szorul: a falu négy szik fala koézott €16 szoci-
alis ember lelki alkatarél, metsz$ tragédidirdl ad szdmot ez a tisztessé-
ges irds. Az irastuddk majd eldontik, hogy ugy kellett volna; irni, hogy
Lkell" és nem ,,koll", de nem ez a lényeges. Sellyei konyve nem azért
parasztkéonyv, mert Ugy irja, hogy koll, de azért, mert a hisvér emberek,
az UszkoOs falu, az eurdpaiméretli parasztvagyddas és sodrdodias lényegként
vannak jelen minden sordban. A falu koézepe és a falu kertaljai, perifé-
ridi is ez a konyv. Nincs dekordcié: mindenki elSttiink nylizsdég, a met-
szet egészen a fazekasgddrok legmélyéig hatol, emberek csontjain ke-
resztiil. Igy is kell. Bele kellett vagni a jelenségekbe, hogy a dolgok a
maguk létezésében vadoljanak és hitessék vellink a szépités nélkiil é16
emberek jobb sorsra teremt&dését.
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