AZ EUROPAI SZELLEM VALSAGA ES A MAGYAR IRODALOM.

Irta: UJVARI LASZLO

Az utolsé esztenddk politikai eseményei, amelyek bizonyos gazdasagi
atformdlodasokhoz vezettek és ennek folytan az eddig wuralkodé vi-
lagnézet felett Gj befolyiasokat érvényesitettek, meglehet8s nyugtalansa-
got idéztek fel a szellemiség teriiletén is. A legjelent8sebbnek tartott
szellemi alkotdsok 4tértékelésével (leértékelésével) az a szellemi életfor-
ma, amely az eurdpaisdg fogalmat jelentette, mindinkdbb &talakult és
helyet szoritott olyan ideoldgiai valtozasoknak, amelyek az erkdlcsi
szemlélet reakciés dramlatait szabaditottdk fel. Mint Valéry mondja:
»,az ember tulajdonképpen két személy: a mindenkori korilményeknek
megfelel6en hol nemzeti ember, hol pedig eurépai ember" és ha ezt a
megdllapitdst elfogadhatjuk, kiegészithetjik azzal, hogy a valtozott vi-
szonyok ezt a kett8sséget dllitottdk — egymassal szembe.

Az ,eurdpai emberen" keresztil megnyilatkozé ,eurdépai szellem"
fogalma kétségteleniil a humanisztikus szemlélet korszerli értelmezését

jelenti, ama szellemi és erkdlcsi feltételek eredményeinek vallaldsaval
egylitt, amelyek a liberdlis polgdri tarsadalom gazdasagi, politikai és
kulturdlis vonatkozdasaiban jelentkeztek. ,, Tobbé-kevésbé valamennyien

orokosei vagyunk egy tendencidnak, egy szellemi életforménak, melyet
a legkiilonbozBbb nevek alatt ismertek, példaul a ,kereszténység', vagy
még inkdbb ,,humanizmus' név alatt, napjainkban pedig eurdpai szel-
lemnek...' " —, 4llapitjia meg ugyancsak Paul Valéry. Es épp azért, ne-
hogy e vonzdé csalddfa miatt rokonszenviinket esetleg elhirtelenkedve
odaadjuk az eurdpai ember szamdra, mert a haladdst az eurdpaiassag
jelképezi a kozfelfogas szerint, meg kell kozelebbr8l nézniink, mit jelent
tulajdonképpen az eurdpai ember és az eurdpai szellemiség fogalmi
meghatdrozdsa. Romain Rolland a nemzeti embert nem vdlasztja annyi-
ra kilon az eurdépai embertSl, ahogyan azt Valéry teszi. Nem dllitja
ugyan, hogy az eurdpaiassig nem a legkdzelebbi foka az emberi fejlé-
désnek és hogy nem jelent haladdst a nacionalizmussal szemben, de le-
szogezi, sokak szamadara ez tulhaladott szemlélet és elfogadasa visszafor-
dulast jelentene. ., Tisztan latjuk, — irja — hogy az eurdpaiassag, az
eurépizmus e pillanatban, amikor kiilonb6z8 alakokban virdgzik, tulaj-
donképpen csak 4larca egy uj nacionalizmusnak, mely veszélyesebb az
eddigigknél, mert hatalmas erdket ¢és rendkivil falank érdekeket fog
ossze és fegyverez fel a vildg tobbi része ellen. Ez az eurdpizmus tehat
onmagdban hordja ellentétét. Mar azzal a ténnyel, hogy jelentkezik, két
vagy hdarom vetélytars-csoport megalakuldsat provokdlja ki: megalakul
Pén—Azsia, Pén—A;nerika és kétségkiviil eljon majd Pén:Afrika is, amely.
e pillanatban mar sziiletendében van. Ez a szellem dlszent mdédon hivat-
kozik az eurdpai kozosségre és kozben tiz nemzetet fegyverbe szdlit el-
lenségeink -ellen, amelyeket maguk tettek azza."

Ne mondja senki, hogy ez eltulzdsa a kérdésnek. Nincs taldn eurd-
paibb szellem a magyar irodalomban, mint Kosztoldnyi Dezsé és hdboru-
rél irvan koriilbeliil azt mondja, hogy a hdbord jogidt megérti, ha az §
nemzete, vagy egy rokon nemzet vadekezik, de idegenek hozz4 Japadn ha-
sonlé problémai, amelyekkel nincs érzésbeli kozossége. Mi ez, ha nem az
eurdpizmus Osszelitk6zése egy madsik vilagrész ,idegen" szellemiségével.

A nyugtalahSég, amely ndlunk intellektudlis tertlleten megnyilva-
nult, letagadhatatlanul a nednacionalizmus és az eur6pizmus kiizdelmébdl
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keletkezett. Mialatt mindenfelé az eurdpai szellem vdalsdgdrdl beszéltek,
a magyar irgk zome k@lonosképpen az eurdpai szellem megtartdsdn &Sr-
kédott. Aligha akad azonban egy is a magyar polgari irék kozil, aki
gondolkozvan azom, dwgy mi is az ,eurdpai szellem", eljutott volna a
nagy francia iré végsS kovetkeztetéséig. A gondolkozds idealizmusa ele-
ve lehetetlenné teszi a realizmussal valé szdamolédst és az események dia-
lektikus Osszefiliggéseinek felismerése nélkiil a tdrsadalom bels§ ellentétei
helytelen mérlegelést kapnak, vagy a fantdzia vad Oriileteinek tiinnek fel
csupan. A humanisztikus eurdpizmusban ki sejti meg a veszélyt, amely
vilagrészeket allithat egykor egymadssal sgembe? A magyar irodalmat a
vilagrelacidok ritkdn is foglalkoztattdk. Szemére vetették sokdig a ma-
gyar irodalomnak, hogy nemzetko6zi g¢s ime kideriill, hogy sajat viladga-
nak szemléleténél sose jutott tovdbb és mitagadas, az irok javarésze
nem lat messzibbre az orranal. Eurdpizmusukban egy madsfajta naciona-
lizmus lappang, még nem beszél réla senki, mindenkinek ott fekszik a
tudata mélyén és csak Romain Rolland figyelmeztet: vigydzat, mgzglya,

Ha ez az eui@pmilis a nacionalizmussal szemben mégis a haladés
legkozelebbi foka, vildgos, hogy a thagyar irodalom e fokra valé felka-
paszkodasaért csak elismerést érdemel és nem megrovast. Hiszem az en-
ropai szemlélet magasabb fejlédottsége éppen ott nyilvidnul meg a na-
cionalizmussal szemben, ahol Romain Rolland az eurdépizmus végss 1é-
nyegét felismeri. Ha ezzel a konkluzidval az eurdpai szellem nem 1épné
tal a régibb humanisztikus gondolkodast, tugy el kellene fogadni a hala-
dottabb korszellemnek azt az 0j nacionalizmust, amely a maga atformalt
ideoldgidjaval egy Uj humanizmust is hirdet. Az eurdpai életszemlélet
csak ugy tudja megmenteni O6nmagat, ha végsé konzekvencidihoz mene-
kiil és nem a fasizmuson beliill kisérli meg megmaraddsiat, hanem a fasiz-
muson tul.

A torténelem akkor is halad, ha Senki se latja tisztdn. Az eurdpai
szellem utja akkor is szembe keriil a nednacionalizmussal, ha a polgari
gondolkoddk nem ‘tudjik pontosan, hogy &k hova tartoznak. Az ideoldgiai
Osszelitkdzés a neodnacionalizmus és a humanizmus kozott mar megtor-
tént. Néhdny honappal ezelStt a tdarsadalmi erdviszonyok még azt .sej-
tették, hogy a dontd ideoldgiai harc nem a fasizmus és liberalizmus, ha-
nem a fasizmus és a szocializmus koézt fog lezajlani. A polgirsig fasizd-
l6ddsa a németorszagi események kovetkeztében rohamos arinyokat Gl1-
tott és a liberalizmus utolsdé bastydi és a, humanista kultura védelmezdi
csaknem magukra maradtak. A humanisztikus torekvések elgyenglilten
vergédtek a két vildgszemlélet iitkd6z6pontjain. A tArsadalom. belsS el-
lentéte volt az, amely a polgari liberalizmus hiveit szembedllitotta éppen
azzal az irdnyzattal, amely ugyancsak a polgdri tdrsadalom megvédését ki=
sérelte meg, de a centrdlis hatalom és, mor,lolm)_lizélt gazdasag kiépitésén
keresztiil. A polgdri antifasizmus létrehozé géca ebben az ellentétben rej-
lett. A szocialista tarsadalomkutatds azonban felismerte a liberdlizmus
energiafejlédésének azt az irdnydt, amely a fasizmjyssal vald ellentétes=
ségében a szocidlis fejl6dést segiti el6. Ez volt az a pillanat, amikor a
szocialista torekvések a polgari antifasizmus mellé Iéphettek a kozvetlen
és kpzds cél gydakxihan. A polgdri liberalizmus ¢s demokriacia ezzel a
szovetséggel nyerte vissza harcképességét FEurdpaszerte. Igy ismeri fel™
a polgérsag is a szocialista torekvések ‘fontossdgdt a fasizmus elleni kiiz-
delemben €s A frsHpgt gemigrans polgdri publicistédk -is €ppen ezért rdjjdk
fel a szocialdemokrataknak, hogy megakadélyqz'ték_g gpvemberi atala-
kutdsnak ig%i memé valé kifejlédését, megakadalyoztdak madsfél
évvel utdna a Ruhr-hadsereg gy8zekmét és végiil ellendllds” nélkul tették
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le a fegyvert 1932 guliusiban — mert ezzel utat nyitottak " fusizmioinak
a fasizmus ellteni harc helyett.

A fasisztaellenesség jelentlezdse a tdrsaddiimi reldcikban természe-
tesen kihatott a kulturdlis tertiletekre, ahol az ideoldgiai kisugdrzasuk
jelentkeznek. A magyar irodalomban a humanista europizmus ujra szo-
hoz jutott ¢g ¢&les hatdrvonal Képzfidins, azz imdaeam , nemzeti emberei”
és ,eurdpai emberei” ko6zott. Erdm figyelemmel lenni arra, hogy az
eurdpizmust az u. n. varosi irodalom aprobdlta — mindig is az volt a vad
ellene, hogy kozmopolita, — és a népies, vagy népi irodalom &rkodott a
nacionalista eszmények felet{. Az eurdpizmus magasabbrendiisége eleve
megszabja a két irodalmj irdnyzat kezeiti értékhatdrokat, bdar ki kell
hangsulyozni, hogy nem a nemzetiesség jellege az, amely a Kkisebb-
értékiliséget felidézi, hanem az ,eurdpai szellem" hidnya, mert egyébként
a nemzet igazi érdeke mindig Osszhangban 4&ll leplezetlen igg_ggg,gég-ggté—

vel és szellemének Orok éntékgivel .— vallhatjuk egylitt Romain Rolland-
dal. — M¢ég az eur6pai szellem dokumentéldsa is bizonyos elsgigeteltség-

re vall, mintha azt jelezné, hogy Eurdépa a vildgtél egy kilonallé, on-
allé és fuggetlen testet alkot és hogy szelleme vilagfolottivé ndtt, holott
,,minden gondolatforma — irja ugyancsak Rolland — elnemzetkoziese-
dik: Eurépa, Azsia és Amerika koz6tt szakadatlanul folyik a tudomd-
nyos modszer, rendszer}, a metafizikai és vallasi do@ft;ipék._, ¥ﬁlgmint a
gazdasagic- és tarsadalmi rendszerek dllandé kicserélddése...." Ne akar-
juk hat a vildgot bizonyos nemzetcsoportokra felosztani — mondja ko-
vetkeztetésképpen az iréd, mert ebben az esetben a szakadatlan Adramlds
megfagy és egymastdl elszigetelt tombok alakulnak ki. A magyar iro-
dalom zO6me ,Vi__léglniq?:zeti Osszetételben @iin_d&ngae“tre az eurdpizmus je-
gyében fejléddik. Ez az irodalom ebben az irdnyzatidban a valtozd viszo-
nyok kozepette is csaknem valtozatlan maradt. Van ebben a magatarta-
saban valami tiszteletremélté kovetkezetesség. A fiatal jobboldali iro-
dalom igazdn kevés iréval dicsekedhet és ez«;i(_ kpgiqgt 11§ eg}zr_lg’:l}l:érily ugy
vandorolt oda a szocidlis erjedés eliilepedése  utdn, mint a reuma, vagy
az isidsz. Az a .harc, amit a fiatalsag érvényesiiléséért folytat a maga
f-zgl]%l i%%%]l%%iiéjfiban, ugy Ilat,. rpint eg’y polinéziai erkolcsokben €168 .t('jrzs,
amely mar folfalta az Oregjeit. Jalan, Herczeg Ferenc, a magyar, iroda-
lom (’)konzer_vaitliy rdé‘)“y,enje ezért gﬁ‘fﬁ‘g agat ﬁévol ett§l az irér}yzdf

Szabo Dezsé eﬁ 'Llﬁ{ibb a kiverE gikék sorlsét osztja( és mggé an csa-
tangol az irc%ae i 'pusztasdgain: 13K “BOT: % magadan csa-

Hallatlanul érdekes jelenség, hogy a magyar polgari irodalom 4lta-
laban mennyire elzdrkézott a fasizmus ideoldgidja el8l. Azok a liberalis
polgari irék, akik a forradalmak periddusdban teljesen aAtvették a kor-
szak uralkoddé szemléletét, hogy aztdn az ellenforradalom idején, mint a
kilengett inga ujra megtaldljdk egyensulypontjukat, a fasizmus elmélyii-
1ésének periddusaban jéforman alig mutattak ingadozast. Babitsék, a
Nyugat egész régi garddja, Kosztoldnyi, Mdricz, Madarai, olyanok, gkiket
személyiikben, nem fenyeget még az drja paragrafus sem, tiszteletremél-
téan kitartottak a humanizmus és az emberi szabadsdgkovetelések gon-
dolata mellett. Kétségteleniil az egész fasiszta periddusnak ez g legérde=
kesebb és legszamottevéhb irodalmi jelensége.

A humanisztifbuss willignézetnek mélyen fekvd gydkereit tarja fel ez
a felismerés. Az emberi kultura, a nagy francia forradalom hagyoma-
nyai Uj életre keltek, nemcsak a szelvény-nyird kispolgarban, aki félti a
polgédrosuldas elért eredményeit, de éppen a polgari miveltség hordozdi-
ban, az irékban. Ennek a ténynek itt van kulturdlis igazoldsa a polgari
irodalom intaktsagdban és az irok mvarészémek fasisztaellenes -magatar-
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tdsdban. Ez a koriilmény csaknem lehet8vé teszi annak a felfogdsnak re-
viziéjat is, amely a magyar polgari irékban szimpla konjunkturalovago-
kat latott a, huszas évek eseményei utdn azért, mert nem vontidk le ama
radikélis 1épésiik végsS konzekvencidit, amellyel pedig a vilaghdboru
utan elkotelezték magukat és ehelyett visszavonultak azokba a pozi-
ciokba, amelyeket pedig radikdlisan mar egyszer elhagytak. A polgéri
ir6k javarészgnek kemoly megfontoltsdaga a mai idSkben megérleli azt
a szimpatiat, amelyet a progressziv torekvések iranydban mutattak a
vilaghdboru utdn ¢és megmagyardzza azt a kés6bbi eltdvolodd Iépésiiket
is, amely érthetSen konjunkturdlis cselekedetként hatott. Ugy tetszik,
hogy a humanizmus torekvéseit komolyan értelmezték a magyar irék,
polgarok voltak, polgdri szabadsidgrol dlmodoztak, emberi jogokrdl és
‘természetes, hogy ezek elérését a tarsadalom felszabaditdsdatdl remélték.
A progressziv torekvésekhez a polgari szabadsdgjogok iranti ragaszko-
dias sodorta Sket, ma mar feltételezhetjik, hogy nem puszta konjunk-
turaiaz. Komolyan vették a humanista kulturdt és ha a humanista to-
rekvéseiket idealisztikus ,0sztalytfolotti” vonatkozasaikkal nem is lat-
tak elfogadottnak a valtozott korszak vildgszemléletében, az emberies-
ség gondolatanak érvényrejutdsat, bar osztidlyonzés formdajaban, de meg-
talaltdak az elnyomott osztdlyok felszabaditdsa céljaként a korszerd
progressziéban. Ugyszdlvan egyetért§ elhatdarozassal vallaltak te_l}é_t en-
nek a torekvésnek ideoldgidjat. A forradalmi éra rovidsége nem vdlthat-
ta valdora reményeiket, inkabb csak kotelességekben jelezte az ujjdala-
kulé tarsadalom kibontakozdsat, mint jogokban. Az ellenforradalom,
amely gy8zelme utdn felszinre hozta ujra a régi osztalykotottségeket,
Osztonosen visszaterelte Sket a polgari érdekekhez. ,,Megmenteni a pol-
gari tarsadalmat." Ez volt a nagy palfordulds korszaka. Ekkor lathat-
tuk a magyar irék mea culpazasat, tlilekedésiiket a jobboldali tamaddk
ideoldégiai frontjdn. A nagy reménykedést azonban hamarosan felvaltot-
ta a kidbrandulds. A fasizdl6éd6 periddusban mar idejében  felismerték
azt a veszélyt, amelyet az a polgdri liberalizmus eszményei szamadra
magaban rejt, lattdk, mint sOpri el a demokricia- megmaradt pilléreit,
hogy nyomul elStérbe a diktatérikus torekvés, a liberalizmus megcsufolt
és kigunyolt anarr_onilzmussé valt, az olasz, majd a német fasfzmusok
gy6zelme a sz!cJ> 4s-, sajté- és lelkiismereti szabadsig halklst jelentette,
ez eurdpai szellemiség emigracidjat, a nagy német kultura madglyarave-
tését, kidltd veszély volt ez, a magyar irétarsadalom is eszméMi kezdett.

Nem tagadjuk el, akadtak, akik a fasizmus bilivkorébe jutottak.
Zsolt Béla, aki az ellenforradalmi korszak egyik legbdtrabb publicista-
ja volt,, igy tett vallomast a szocializmus ellen a szocializmusbdl vald
kidbranduldsardl, a megriadt, megzavart ember bizonytalansagaval, s
ugy tldnt, még idejében egy hatsé ajtdét vag a maga szdmdra a tarsadal-
mi rnegtiirtség mezdnyeire. Zsolt Béla azonban az ajtdét kinyitotta, de
nem sétalt at rajta, ezt elismer@leg &allapitjuk meg. Ezt akkor is el kel-
lene ismerniink, ha legutdobb (a Vilagirodalmi Szemlében) nem tett vol-
na ujra. vallomast a szocializmusrdl, de ezuttal a szocializmus mellett.
Zsolt Béla kijelentette, hogy szocialistdnak vallja magat, egyetlen mas-
értelm(i leirt soraval nem azonositja magat. El kell hinniink, hogy
Gszinte Zsolt Bélanak ez a vallomasa és latszatra is §szintébb, mint az
a régi. A masik a fasizmus leggy8zelmesebb napjaiban sziiletett, azt ér-
dek is diktdlhatta. Miféle érdek inspirdlta volna azonban emezt, az utol-
sdt ma, amikor szocialistasdggal igazidn nem jut koézvetlen eldnyh6z sen-
ki emberfia. Zsolt Béla felismerte az iré kotelességét, amely nem lehet
mas, mint a tarsadalmi fejlédés szolgdlata. Persze mondhatndk azt is,
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hogy az embert nem csupdn a maga vildgnézete, de ezzel ‘Osszhangban,
allé és kifejezésre juttatott magatamtédsa teszi, 4m a mai viszonyok ko-
z6tt egy ilyen vallomds, amilyet Zsolt Béla tett s féleg ama tarsadalmi
reldciéban, amelyben & él, mdar magatartast jelent és bator cselekedet-
nek szdmit. Loydlisan A&llapitjuk meg ezt éppen mi, akik ridegen szem-
behelyezkedtiink Zsolttal akkor, amidén a szocializmus ellen fordult.

Zsolt Béla, aki a maagyar publicisztika &s immdalom legelsdi ko&zott
foglal helyet, igénwt tmrthat arra, hogy kijelentéseit komolyan vegyék.
Az & lép'ése_ féleg ezért jelent8ségteljes, s azért is, mert a magyar iroda-
lom tovabbi alakuldsdnak taldn egy uj fejezetét nyitja meg gkkor, ami-
dén az eurépizmuson tulmendéén nyilttaé;mmmf jedzi
ir6 kotelességét az irodalomban.

Altalaban sokat beszélnek az,eurdpai szellem” valsagarél. Irdi an-
kétokon targyaljak ezt a kérdést és Romain Rolland és Valéry mar idé-
zett megdllapitdsai is ezzel a probléméval kapcsolatosak. Bizonyos, hogy
Rolland ismerte fel azt a zsdkuccat, amelyben az ,eurdpai szellem" ko-
nyorteleniil megfeneklik. A kozfelfogds 4dltaldban megegyezik abban,
hogy az iréké az irdnymutatis feladata. Csak abban oszlamalk meg erd-
seln @ nézetek, hogy ag eurdpai szellemet Kkell-e megmenteni, mint a leg-
tisztdbb kulturinkarndciot, vagy van egy tisztultabb, emberibb eszmei-
ség ennél. Rolland szerint van és ez a ,vilaigmunkés" eszményi vilagké-
pe, amely nem ismer faji és osztikkildnhséeeket, mem gy, mint az
acuropai enthgr’, amelynek szqlidagitgsa csak Europdrg, szoritkozik. Ha
Zsolt Béla szocialista vallomasan gondolkozunk, ra kell jonniink, hogy
amikor a polgdri osztdlykotottségekben é16 ir6 a szocialista vildgszem-
1élet szikgégét hangsulyozza, ez megtagaddsa egyben a szilikebb és kor-
latozottabb teriletre vont eszmge] hatdrokmak Zselt tehdat az elsd polgari
ir6 a mai magyar irodalomban, aki az eurdpai szeligmbgl tgyibbvivé le-
hetdségeket megtaldlja. ,A szellemi ember... egyedill a gondolat erejé-

vel tobbet tgﬂgf Eu{@f)é@'rt, mint a legnagyobb pRlitikai gselekedetek”

— vallja Valéry a maga idealisztikus szemléletével. Csak Julien Benda,
az elvont eszmék e filoz6éfusa kialt ilyképpen: ,,M_}Jtassanak nekem Eu-
répdban egy szellemi embert, akinek sikeriilt hatgrozott akcidf §zepves-

nie szellen}i sikon, — eltekintve természetesen azoktdl, akik a nemzetek,
vagy osztalyok gyako&@ti érdekeinek jétél_(e’i lizik. Mutassanak nekem
egy szellemi embert, aki olyan akciét tudotf volna elérni, mint egy

Maurras, egy Rosenberg, vagy Marx. Hol vannak azok a csapatok, e_1m:§r:
lyeket egy Valéry, VAZY ak&f ¢gy Romain Rolland tudna megmozgatni.”

Ha Julien Benddnak igaza van és az iré szdmara nincs meg a mod
arra, hogy a tdrsadalomra hasson, akkor szégyenteljesen folosleges: Ben-
ddnak ma4r csupdn a tandrokban, kiilonosképpen a tSrténelem tandrok-
ban van reménye. ,,Az a tanar, aki ifji tanitvdnyainak megmutatna... a
nemzetfolotti civilizaciét s felszdlitana Sket, vallaljak vele a ko-
zOsséget, sokat tenne Eurépdért.” Nem ugy latja a problémat Rolland,
aki dobbenetes mélységli tavlatot nyit fel az irastuddok elStt. Jean Chris-
tophe nagy iréja ma ezt a vallomast teszi: ,,Ndlam erdsebben senki sem
harcolt a szellem fliggetlensége érdekében, magasan a -esataterek
folott honol, de nem egyezem bele abba, l’l)g’ foloslegessé nyilvanitsdk
a cselekedetet. Minél jobban 14t az ember, anndl jobban cselekszik. Cse-
lekedni kell. A szellem szolgdinak mincs joguk ,ahhoz, hw ﬁﬁg_ésen ki-
vonjdk magukat a tdrsadalmi és politikai mozgalmakbdl. @k kfjjonleges
csapatat alketjjik az emberi munka szovetségének, melyet valaki to-
moren igy jellemzett: ,,A Iélek mérnokei”. Ngap jmglokolt, hogy a maguk
kulonleges fegyverét magasabbrendiinek tartsak a munkdssidg fegyverei-
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nél, melyek nélkiil belSliik nem lenne semmi. Miikodésiiknek ko6zos célt
kell kovetnie: felépiteni egy igazsdgosabb és rendezettebb emberiséget.”

Az eurdpai szellem irodalmadrai, ha nem Julien Benda k&ktkedéseire ke-
resnek igazolast, nem tehetnek egyebet, mint kikapcsoljdk a szorosan
vett europai meggondoldsokat, de nem tagadva meg a népi kulturdltsig
sajatos adottsagait, szellemi ko6zoOsséget keresnek a dolgozdokkal. Az eu-
répai szellem valsdgat csak ezen a ponton lehet megoldani és pedig ak-
kor, ha a tarsadalmi szolidaritds e sziikségszeril eléfeltétele az ,,eurdpai
szellemet"” Kkiszabaditja abbdl az elszigeltségb8l, amit az eurdpizmus je-
lent és ha az ,,erudépai ember"” a szocializmus magasabbrend(i &s datfogdobb
ideologiajaban folytatja kiizdelmét az Gj ember egyetemes humanizmu-
sanak megvalositdasaért.

HALALFELELEM A MAGYAR IDEOLOGIABAN
Irta: BALOGH EDGAR

A dunantali egyike kérdésében szd sincsen mar nemzeti  telepités-
politikardl, foldosztasrol, népfelvilagositasrél. A dundntili egyke ma az el-
héarithatatlan magyar pusztulds megrazé latomasaként nehezedik a magyar
gondolatra. A magyar gondolkozé nem lidzad és nem dolgoz ki programo-
kat. Nincsenek tobbé reformpontjai. A megvaltozhattatlannak latszé rend-
szer malomkd@&érzete alatt haldlfélelemmé alakult a4t a magyar valtozta-
tasok vdgya s a kozéposztdlylélek a magyarsdg torvényszerili kimeriilé-
sérSl, hulld6 Magyarorszagrol beszél. Nem is az mar a kérdés, hogy a ba-
ranyai, tolnai, fejérmegyei egykevidéken a kivesz6 magyar lakossdag he-
lyébe sviab parasztelem tdédul. Nemcsak népi fogyatkozdson, nemzeti te-
repvesztésen kesereg a tehetetlen magyar intellektus. A dundntuli egy-!
kekar latvanydbol hovatovabb az egész magyarsdg kihaldsdnak so6tét la-
tomdsa kel. Itt 4rulja el magdt azutdn az aggddd magyar gondelkozd.
A dundntuli egyke problémdja valami végitéletes kataklizma el8érzeté-
vé valt, a hanyatldé osztdlyokra olyannyira jellemz8 egyetemes pusztulds-
érzetté. Es ez a pesszimizmus abba a kiulonleges magyar szigettudatba
szorul, mely a mult szdzad kozepe Ota kisért a magyar ideoldgidban.

Amig arrél a targyian adott demografiai jelenségrdl van sz6, hogy
bizonyos dunantili megyék bizonyos jardsaiban és kozségeiben kihal a
magyar parasztsag s Baranyatol Budapestig egy Osszefligg6 német nem-
zetiségi teriilet van kialakuléban, mely megosztja a Lajtatél a Tiszdig
egy tombben é16 magyarsagot, addig komolyan felmérhet§ és tudomanyo-
san targyalhaté telepiiléstorténeti és szociografiai kérdéssel van dolgunk.
Nem vonhatjuk kétségbe a probléma nemzetiségi sulyat és politikai je-
lent8ségét sem, ha ismerjik a hitleri imperializmus Ostraum-terveit §gs
tisztaban vagyunk azzal a folyamattal, mely a tdlnyomdan Kkispolgdrsag-
bol és jomodu kisgazdaelemekbdl 4llé keleteurdpai német kisebbségeket
a Harmadik Birodalom hatalmi torekvéseinek sgolgdlataba allitia. rflhgs
Gyula Kkolt81 intuiciéja a Dunidntil elnémetesedésének ldtomdsdban ura-
lomvaltozas lehet8ségét idézi. Az Enek Pannonidrdl sotét politikai joslat.

\ — a fold ole
konnyli ozvegyként friss erének tdrul.
Ing mdr, egy intés: és nyugat felé
uj nép karjdba fordul a Dundntil.



