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hanem a koplalds és csavargds (az egykori) Knut Hamsuni mddra, eset-
leg ujsagarulds valami ,mecéndas” kegyébdl, mikézben csomagoldépapiro-
son késziil a regény, amit persze nem egy tisztesebb kiadd, hanem valami
irodalmi kaléz ad ki majd — honorarium nélkiil. A magyar irodalomban
még sohasem volt olyan nyomor, mint a mai s még nem volt dijazd bi-
zottsadg sem, amely annyira megtagadta volna alapitdja intencidit, mint
a Baumgarten-dijé: de a szarnyak ald nyulds s a felroppentés pillanata
is ritkdn volt olyan igéretes, mint a mai. Ebben a helyzetben azonban a
dij elosztdsdnak meggondoldsa egy kritikusra hdrulna. Viszont hol van
ez a kritikus, nemcsak a Baumgarten-dij, hanem az egész mai gutgesinnt
magyar irodalom korul? A szakdllas esztétikai merengésekben  kivéniilt
Schopflin, akit évrél-évre dijaz a kuratérium (annak ellenére, hogy a
Franklin-konyvkiadé magas fizetésli lektora) a legkevésbé sem az. Nem az
Babits sem! S8t § még kevésbé, mint az el8bbi, aki legaldbb itéleteiben
megdrzi (mindenesetre csak hivatalnoki) objektivitdsat, mig Babits 4llan
ddéan 6ngbzeiben dohog, ha birdl. Bizony szomord adaléka ez a Baumgar-
ten-dij korili halézat a mai magyar irodalomnak. Még vigasztald, hogy
akad karakteres magyar ir6, a dijazottak kézt — a neve Fodor Jozsef
(szomoru és mély lirai versek koltSje,) — aki egy tiltakozd gesztussal
visszautasitotta a néki kiutalt 1000 pengdt, ezzel tiintetve a Kkitiintetettek
megvalasztasanak maodja ellen. Nagyon helyes, hogy &§ tiltakozott és nem
valamelyik mell8zo6tt! Micsoda jel Budapesten! Legaldbb olyan feltling eb-
ben a mikro-irodalomban, mint amikor Tolsztoj utasitotta vissza, a Nobel-
dijat s a dijjal egyuitt Stockholm hasonldan t4jékozdédni nem akard és el-
fogult akadémidjat. Nagyon jol tudjuk, s ezt valaha Babits is tudta, hogy
az iras tett a napok kusza fonatdaban s igy hatdsok eredménye s tovabbi
kolcsonhatdsok teremtdSje: osztdly- tudat, -tartalom és—térekvés kifejezGje,
de sohasem nem-ismeret és tdjékozatlansdg. Ezért taldn mégis helyes vol-
na, ha a Baumgarten-dij kuratériuma leszdllana azokbdl a magassagos
szférakbdl, ahonnan a magyar irodalom nem latszik.

(Méliusz  Jozsef)
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UJ EVFOLYAM, UJ OHAJOK A MAGYAR FOLYOIRATIRODALOMBAN

Szdzadunk , Akarhogy holttdnyilvanitjak is azt a gondolatvildgot, ame-

lyet a Szdzadunk — lehet jol, lehet rosszul, de mindeneset-
re becsiilettel képvisel, mégis tovdabb fog élni, mert sem a szabadsag
vagy az emberi élet tisztelete, sem a tomegek jéléte vagy a nemzet-
ko6zi megértés nem szezonari a tarsadalmi piacon. — Az utdbbi évtize-
dekben gombamoddra termett folydiratirodalmat — kevés Kkivétellel jel-
lemzi a tudasnak és sarlatinsagnak, a tehetségnek ¢és tehetségtelen-
ségnek, miivészetnek és dilettantizmusnak sajatos keveredése. Zavaros
stilisztikdba burkolédzva, hol a paraszti népiességgel, hol az alighogy
megsziiletett magyar polgarsiaggal kacérkodva, hol az &llanddsult reak-
cidora, hol az 4hitozott mnacionjlista diktaturdra sanditva, tlizik ki cél-

jaikat. — Folydiratukban latjadk azt a szilard pontot, amelyre tamasz-
kodva, mint Uj Archimedesek, ha mast nem, a magyar globuszt sarka-
bél rkifqrgathatjak..." “(Vdmbéry Rusztem: Tiz év).

Szocializmus ,,Az 4j esztend8ben sok probléma var megolddsra. Egy do-
log vildgos: a kérdések nem oldhaték meg masként, mint-
hogy vissza kell térni a demokrdacia utjara. — A mi szdmunkra az Uj
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esztend8 is csak kiizdelmet jelent. A kiizdelem el&feltételei kedvezd8bbek,
iRt 4z dlmult évhgn. A fasiszta hulldim hanyatléban van. A fasiszta
front szétesése egyfelSl, a szocialista front meger8sodése masfel6l meg-
hozhatja az 4j esztend8ben azokat az eredményeket, amelyeket felké-
szuléssel, jozan megfontolassal egy rovid esztenddtdSl elvarhatunk.”
(Monus lIllés: Uj esztend§ elé....)
A Cél A muagsymr munkdskérdésekkel ezelStt nem nagyon szivesen fog-
lalkoztak minalunk és igy nem csoda, ha a magyar munkasok
szdzezrei konnyl prédéajava lettek a fajidegen zsidé kisebbségnek, amely
vezetés cime alatt gy irdnyitja a. munkdsmozgalmat, ahogy ez a szo-
cidldemokrata partpolitikdnak illetve a zsidésdg érdekeinek a legjobban
megfelel." (Kdlgor Brund szkv. szazados: Dopolavoro vagy Kraft durch
Freude.)

»A magyar fajvédetem vezérkardnak rajokat kell kibocsédjtania,
hogy ezek az él6 sz6, az apostoli munka, nyomtatvdny, népgytilések,
el6adasok, egyszéval a propaganda minden eszkozével a tarsadalom
minden rétegébe elvigyék az eszmét. Az eszme magdval ragadd ereje
pedig Uj és Uj harcosokat neveljen, sejtek, csapatok, tdaborok alakul-
janak a tanyavildg mestergerendas hazaiban, a faluvég sotét fészkeiben
éppugy, mint a. tisztviselSosztdly padldsszobdiban, hogy mint valdban
és memcsak nevében faji mozgalom — lebontva magyar és magyar ko-
zOtt minden vdalaszfalat egy vizszintes sikban mozgd igazi népi mozga-
lomma véljék. A maéasodik feladat: a mar gondolkoddasban, felfogdsban
vilagszemléletben eggyéforrott tomeget militarizdlni és azutdn forradalma-
sitani..."” (F. Papp %oltdn: A magyar fajvédelem Uuj utja.)

Korunk Szava ,,A torténelmi materializmus, az osztalyharc, egyaltalan
a régi szocialdemokrata ideoldgia vardzsaban €16 mun-
kassdgnak igenis, a mi oldalunkrél is el kell érnie mindazt, amit a
marxizmus neki joggal igérhet. Az igazi szellemi szabadsdag alapjan,
szabad lélekt8l-1élekig haté meggy6z8dés eszkozeivel kell ennek a mun-
kassagnak visszahdditdsat megkisérelni”. (Beszélgetés Winter bécsi al-
polgarmesterrel, a szocidlis kereszténység apostolaval.)

»,3zemben fogunk 4dllni minden olyan torekvéssel, mely az autond-
midk mell8zésével akarja egyoldalian szervezni a tarsadalmat és a nem-
zetet — amely a keresztény nyugat és a katholikus eszme elmélyitése
helyett a barbar kelet interndciondlizmusiat vagy az uj pogany nyugat
antiliberalis lepel alatt meghitzddd 4lliberdlis csokevényét, a szertelen
niciondlizmust kivdnja szentelt paldst, igazsdgos jogar &s Szent Istvip
korondja helyett e sorsiild6zott nemzet nyakdba tltetni.” (Széchenyi
Gyorgy grof-)

Magyar Szemle ,,Hogy a nemzeti 6ntudat ébrentartasa és fejlesztése ér-
dekében mit tett a Magyar Szemle, ez akkor valt sza-
momra nyilvanvaléva, amikor, ko6zépiskolds didkokat hallottam  vitat-
kozni az M. Sz. egyik régibb cikkén. Oriiltem, hogy az Onok folydirata
mar ilyen mélyen bedsta magdat a magyar tdrsadalomba s bilszke vol-
tam rd, hogy én is szerény tagja lehetek a jubildld Magyar Szemle
kozonségének.” (Levél a szerkeszt8ségéhez.)
Tanu ,,Latnoknak hittem magam és csak én voltam vak. Hova rejtéz-
zem most a bOlcsek €l81? — Mi marad hdt a hatralévé idSkre?
Dolgozni kell, mar csak a megbolondulas ellen is. De mit? Mit dolgoz-
z&Kk egyiltaldn a szegény magyar-szellem? Amit a haldlos beteg, aki
nem akar betegségbe siippedni. — irjuk meg néplink emlékiratat, fis
gyeljuk, mint haldokld orvos magdn a tilineteket, tanulsdgul egy nagy
néppatholégia szamdara vagy vagjuk el magunkat a testt§l s emelked-

junk fel az O6rokhoéz, mint a gOrdgség Platon korédban." (Németh tfidsqiy:
Magyarok Romadnidban.)



176 Lapok, Folyoiratok

Vialasz ,,Sajnos, mivel nagyon kevés a politikai érzékem, nem tudnék

olyan taktikai mddszert ajanlani, ami a szocializmus politikai
gy6zelméhez vezetne. De ha tudnék is, ilyen orvosszert, mit haszndlna
az a mai magyarorszagi mozgalomnak? Ha azonban a szocializmusnak
— hogy Széchenyies szoéval éljek — kozgondolkoddsat meg tudndk val-
toztatni s ujfajta magatartdst kialakitani a torténelemmel szemben,
lehetetlen, hogy az igy kordba és kornyezetébe visszatalalt szocialista
szellem ne lelné fel a kordnak és kornyezetének legmegfelel6bb hadvi-
selést." (Vas Istvdn: Vdlasz egy szocialistanak).

Fegyver Ittt sunyi senkik reformot hazudnak
és gdtat vetnek minden igaz utnak

Ki itt a nép igaz javdt akarja,
annak tetemét mdr avar takarja

Mint veszett eb, vesszen meg minden ember,
ki az igazzal szembenézni nem mer.
Marconnay Tibor (Leszamolas)
Egészségpolitikai Szemle , Az elmult év az egészségpolitika, az egészség-
védelem éve volt, mert ugy a torvényhozdok fo6-
rumain, mint a sajtéban, de épp ugy a legklilonb6z8bb magéntarsasa-
gokban és egyesililetek ankétjain domindltak az egészségpolitika ko-
rébe vagd beszédek, elSaddsok, felszdlaldsok és vitak. Az orszadg han-
gos volt az ,egészség-t6l. — Viszont aranylag keveset foglalkoztunk
szocidlpolitikai kérdésekkel az elmult évben. Reméljiik, hogy az dltalunk
elképzelt bio-szocidlpolitika kifejtésére elég alkalmunk lesz a jovs év-
ben és ki fogjuk tudni elégiteni azokat a mosolyokat, amelyekkel ma
még taldlkozunk, ha biopolitikarél beszélink."”

Munkatigyi Szemle , Vegyék tudomdsul: a legsotétebb reakcié még nem,
s6t egyaltaldban nem fasizmus vagy hitlerizmus.
Egyet mindenesetre megtanulhatnak éppen a hitleri programpontok szé-
tarabél: Gemeinnutz geht vor Eigennutz!" (Kovrig Béla: Igen-nem?)
Magyar Kozépiskola ,»A tanuldnak tudnia és mélyen atéreznie kell azt,
hogy iskolai munkdit szorgalmasan végezve Isten
akaratat teljesiti, Istennek szolgdl; tovdbba, hogy az Istennek, a szii-
I6nek, a hazdnak joga van elvarni t6Sle, hogy a tanulds nagy munkajat
jol és egész odaaddssal végezte €s hogy e jognak 8benne a szoros Adlla-
potbeli kotelesség felel meg, amelyet, ha elhanyagol, jé ember nem le-
het. Ezt a szildrd alapot rendesen a jé hazinevelés rakja le; folytatja,

esetleg potolja és betetSzi az iskola." (A szorgalomra nevelés.)
Tukor ,,Az uj év kiiszobén uj rovattal béviil a Tukoér. — Uj rovatunk ci-
me a régi gorog koltst, Hesidiost idézi, aki Munkdk és Napok ci-
mi verses miivében ugyszélvan Homerosszal egyidében, a gorog torténe-
lem és irodalom hajnaldn megszabta az emberi munka és kezdeményezés
iranyait és megszabta a napokat is, amelyeken szerencsésen kezdhet§ meg
valamely tevékenység. Uj rovatunk ugyanezt a cimet viseli és egyuttal val-
lalja ezt a goérog Orokséget,” (1?& sz;:g‘keszt()’ség kozlése.) M. T.)

A KORUNK HIREI

Ezen a  helyen is koszonjiik Miron R.  Paraschivescu kollegdnk-

nak, amiért jelen szdmunk eredeti romdn kéziratai egyrészének
megszerzésében segitségtinkre volt.
ROMANIAI ELOFIZETOINK FIGYELMEBE!
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Megkértiik és megbiztuk Szabd Ldszld urat a Uap  eldfizetd
szerzési munkdjdnak a vezetésével.
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