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zesse le és Sant' Elidt kidltsa ki a modern épitémiivészet egyediili mesteré-
nek. Szerinte mindaz, amit az utébbi husz eévben a modern épitészek alkottak,
Sant’ Hlia érdeme. Marinetti tehdt egy ujabb olasz elséséget kredlf, amit
persze a fasizmus nagy oOrommel kapoit fel és tamogatott. Ismeretes, hogy
minden Mussolini 4ltal életre hivoft Gj védros és kozépiilet modern, racionilis,
az az ,futurista® stilusban épiil. A fasizmus konzervativabb o6rei természefe-
‘sen nem nagy tetszéssel fogadjdk az uj stilus térhoditdsat, a kritika azonban
ezen a téren is tilos. Marinetti nagyon iigyesen kitaldlta a futur-fasizmus ki-
‘fejezést, ami azt jelenti, hogy aki fasiszta, annak futuristinak is kell lennie,
vagyis aki birdl, arra mindjart r4 lehet siitni az ,antifasizmus® bélyegét. An-
nil nagyobb feltiinést keltett péar hénappal ezel6tt, hogy a Réméban futurista
stilusban megépitend6 Casa Littoria torvénybeiktatdsa alkalméval egyes
fasiszta képviselok, mint Teruzzi, a Milizia vezérkari f6noke, Giunta,
Farinacci é3 masok €élesen kikeltek a modern épitémiivészet térhoéditdsa
ellen. Bz a tiltakozds a reakeids elemek tiltakozdsa volt a ,forradalmar fa-
sisztakkal szemben. Ez a fasizmus hivatalos = miivészete, a futu-
rizmus ellen sz616 tiltakozds ravaszul és minden veszélyt elbdritéan volt meg-
szervezve. Hogy jo eldre kivédjék a futur-fasisztdkkal szemben az antifasiz-
mus vadjat, kijelentették, hogy az 1ij miivészet nem nemzeti, de nemzetkozi,
s6t orosz, bolseviki miivészet, amely ellen a jé olaszoknak tiltakozniok kell.
Igy a fasiszta futurista-ellenes képviselék tdmaddsa nem jart kiilonésebb
kovetkezményekkel. Marinetti természetesen kotelességének érezte a polémidt
2 fasiszta képviseldk tdmaddsa ellen s 1ijbol leszogezte, hogy az olasz futuriz-
mus az Osszes kiilféldi avantgardista miivészetek apja s 6, Marinetti annak
egyetlen megteremtdje. Senkisem tagadja meg Marinettitdl és a futurizmus-
tol az avantgardista irdnyokkal szemben valé elsSbbségét, de azéta husz év
telt el és Marinetti egy lépést sem tett elbre ebben a kiilonben nagy léptek-
‘kel halad6 korban. 86t husz év utén éppenséggel megtagadta Snmagdt, ami-
kor nyiltan feladja az irodalom és a festémiivészet terén eddig erdszakosan
tartoft dlldsait és az épitdmiivészet terilletére vonul vissza. Viszont amit ezen
a téren alkotott és alkot a futurizmus az nem a futurizmus érdeme, hanem a
futurizmusbél kidgazott és kiilfoldon felvirdgzott ujabb épitémiivészeti isko-
14k évtizedes eredményeinek iigyes felhaszndldsa.

(Réma) : —a —a

REALIZMUS PROBLEMAIT, Altaldban valamely egységes, nagy iro-

dalmi stilus probléméjdnak a kérdését — napjaink vonatkozdsdban —
mind ritkabban érintik. Kritikusok és esztétdk elvesznek a fogalmak és for-
mik &nkényes, mds mds beleérzéssel €s miiveltséggel valé értelmezésében.
A kor — az uralkodb osztily vonaldn — elvesztette kozts nevezdjét. Mar
‘tsakk nem is barokk, nem is eklektikus, hanem kildtistalan. Valamely ert-
szakolhat6 egység illetve stilus kérdése még csak fel sem meriilhet. Akadé-
midkon, irékongresszusokon (mely utébbiakat a nemzetkozi Pen Klubbok pe-
dig €pp elég élénken szényegen tartanak) szé sem esik réla. Mindenki més-
‘6l beszél, mir a literitorok sem igazdn az irodalomrél. Lapozza &t barki a
Pen Klubbok évrél-évre gyiilé jegyzokdnyveit: még egy 4tsuhané gondolat
sem €rint ilyen természetli kérdést. Ezért hatott most — a Kkiilfsldi lapok
révid tudésitdsain keresztill is — felszabaditéan, hogy végre akadt iré-kong-
resszus, mely kozvetlen feladatain til egy igazdn irodalmi problémat, a
realizmus problémédjit &tfogé és kizdrdlagos méretben targyalita. Az
oroszorszagi kiilonboz6 nemzetiségii ir6k kongresszusdn tortént ez, augusztus
utolsé két hetében, kozel hatszdz, (52 killsnbbzé nemzetiséghez tartozd) oroszor-
szégi €s rengeteg vendég, kiilféldi ir6 asszisztenciija mellett. A redlizmus
kérdése természetesen a gyakorlat orosz szempontjébél vetddstt fel, ugyan-
akkor azonban 4ltaldnos megvildgitast nyert.
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Milyen értelmet adtak itt a realizmusnak? Els6sorban kiilinbséget tettek
a régi, polgiri s az 0j, szocialista redlizmius kozott. Hisz' nyilvanvalo, hogy
mas valami egy Proust vagy egy James Joyce s ismét més egy Gor-
kij vagy egy Panferov redlizmusa, bar mindegyik redlizmus, az az
fotografia az életrdl. Az utdébbiaké azonban nem egyszeriien fotografia, ha-
nem 4atértetése, megértetése is annak az irdnynak, amelybe az élet egésze
mozog. A Kkétféle redlizmus Utja ezen a ponton valik el s vezet a Proust és
a Joyce-féle redlizmus a kilatdstalan semmibe, a masodik pedig a valésdg leg-
fontosabb kérdéseire valé helyes vilaszok vildgossdgdba. Ebb6l persze tovabbi,
igen lényeges kiilonbségek kovetkeznek. Kovetkezik pl., hogy a szocialista.
iredlizmus figyelme kozpontjdba. feltétleniil a jelen torténeti folyamat vonatko-
zas-egészet 4allitja, vagyis — a mi Osszefiiggéseink kozt — végtelen sokféle
‘emberét és szitudci6jat hanyatlé életrendszeriink ellenmondédsai koézt ragadja.
meg és az elére mozgds irdnyédba viligitja at. Ez azonban még csak a miivé-
szet anyagat illeté killonbség. Van mdédszerbeli is; s ezt a mddszert az igazi
szocialista realizmust hordozé vilagnézet, a dialektikus materializmus haté-
rozza meg. B vildgnézet szemléletében elvész az egyének és helyzetek szétto-
redezettsége. Minden széles Aradassal folyik. Minden Osszefiljgg mindennel s
minden az elére mozgédsban valé szerepe sulya szerint kap értelmet. A szen-
vedélyek vildga s az Osszelitkozoé élethelyzetek harca e vilagszemléleten ke-
resztiil nézve sohsem hagyhatja el a valésigof. A redlizmus nem lehet , papi-
ros* vagy ,tiszta forma, ,stilus' wvagy ,irodalom.” A szocialista redlizmus
a koltoi alkotas moédszere s a szocialista koltészet stilusa, mely a valdosagos
vildgot s az emberi érzelmek vilagat dbrazolja: Stilus, mely a régi redlizmus-
t6l gy a koltéi Abrazolds objektuménak tartalmét mint stilusdnak kiilonds-
ségeit illetéleg kiilonbozik. A régi realizmus fotografalt a részleteiben s egé-
szében kora legdltalinosabb, legegyetemesebb értelmét probélta kifejezni: az
»Embert”. A szocialista redlizmus feladata ezzel szemben a szigoru konkreti-
z4lds, mely semmiféle absztrahildst és valosig folé emelést nem ismer. A
konkrét vildghol soha se vezet ki, de a konkrét vildgon — a valtozds irdnyiba
— mindig talmutat.

(Berlin) Szeremley Laszlé

GY MAI NEMET FILM. Aki a legutébbi német filmeket latta, egy pillanatra
sem kételkedhetik a hitleri német fasizmus célkitlizéseiben.

Az E8 war so c¢.—nagysikerii mai német film —a vildghdbora egy
epizodjat igyekszik vészonra hozni, de ligy, hogy a filmrél mar az 0j ,német
szemlélet" igazoldsa tiikrdzddjék vissza.

Az egyébként zavaros film tartalma a kovetkezd: Granat, dgyu és gép-
fegyver pergoétiizben rohan elére a német gyalogsig. Hullnak az emberek
jobbra, balra... A felvevogép kozelebbmegy, a nagy tomeg levagddik és négy
olyan katonat hoz elénk a lencse, akikre pontosan rdillik a hitleri fajelmélet
elképzelése. Miivészi rendetlenséghben elrendezett ruhdik és a mesterséges
»frontszenny* még jobban kihangsilyozza az arja fajelmélet megtestesitGinek
figuréit. Természetesen ezek a fiuk egy oroszlan elszantsdgdval ugranak, buk-
nak és cstusznak elbre. Arcukr6él — és erre az operatér dllandéan vigydz — egy
percig sermn hianyzik a faji ontudattal parosult derii és tedtrdlis elszéntsig.
Alland6an tréfdlnak egymaéssal. Ha néha el is nyeli dket egy-egy granatgodor,
mér egy par pillanat mulva mosolyogva és sértetleniil keriilnek onnan ki. Ar-
cukrél az elvesztésiikért aggodd arja nézé vigasztaldsa sugdrzik le. Mintha azt
mondandk: Mi az nekiink par kis gréanitocska? Hogy képzelitek!?

... BEgy lovészdrokban varjak a heves ellenséges tiiz eliiltét. Fiilliket
iszonyatos haldlhorgés reszketteti meg. Arcukon megfagy a mosoly. Ez biz-

* tosan egy német bajtars, — mondjdk egymdésnak .Mindegyik kész segiteni.
Elhatarozzik, hogy csak egy megy. A kivilasztott a legnagyobb tiizben lép
ki a fedezékb6l. Nem messze a lovészdrokiél egy fijdalméaban vergddd sebe~
siilt fekszik. Az éles harci zaj morgéssi csitul, Ugy, hogy tisztidn hallik a sew




