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ditottik be a japdn démpinget is. 6k inkasszaljik be annak a japan autd, ke-
rékpéar, textil és jatékszerdompingnek zsiros profitjait, amelynek fenntartdsat
csak a japan dolgozdék fantasztikusan alacsony bérei teszik lehettvé.

4. A japan negyedik rend ekozben természetesen gazdasagi, szocidlis ég
politikai felszabaditdsat késziti el6. Ennek az akciénak a megakadilyozasdra
mar 1900-ban ,sztrajktilté” torvényt hoztak. 10 évvel kés6bb szdmos vezetot,
koztilk Kotokut, halalra itéltek és kivégeztettek, csdszarellenes Osszeeskiivés
cimén. A tomeges bebortonzések évek ota tartanak. A veszélyeztetett japan
kapitalizmus kifelé aktiv imperidlista politikdjival és offenziv akecidkkal, be-
felé pedig fasizmussal igyekszik a rendszer életét meghosszabbitani. Termé-
szetesen Ugy az el6bbi, mint az utébbi rendkiviil kbltséges valami, jéval tul-
haladja Japadn nagyon megviselt teherbirdsi képességeit és semmiesetre sem
maradhat megfelelé kovetkezmények nélkiil.

(Gyulafehérvar) Koloti Sandor—

SZEMLE

EGY POLGAR VALLOMASAI

A magyar elbeszélé irodalomban aligha jelent meg olyan munka, amely
anuyira sziikségessé tenné a vildgszemléleti elemzést, mint MArai Sdndor
utolsé kotete.r Bz a konyv, amelynek miifajit szerzfje nem jeldli, talan re-
gény, talén emlékirat és ha kortorténeti dokumentum, akkor is bizonyos mér-
tékiz onvallomas. MaArai érdekes ir6i egyénisége jelentdségre emelné ezt az
irdst abban az esetben is, ha csupdn személyi vonatkozdsai volnfnak, mert
egy nagyhatdst iré jogosan adja magyarazatit annak, hogy miért olyan 0,
amilyen. Aki végigolvassa , gy polgdar vallomésai“nak fejezeteit, az
megmagyarazottnak latja Mérai ir6i kialakuldsat, megérti nyugtalan szkepti-
cizmusit, folényes irénidjat és legfékeént eltileclt polgdrisdgat. A czirmards,
nevelés, osztalybeli hovatartozés nem mulhat el nyomtalanul egy iré életébil,
Miarai igy is nyilvanvaléan az egyén ;orradalmé.nak megviviasa aréan, amelyet
csalddi tradiciok és polgari elbitéletek fojto 1égkore erjesztett, juthatott csai
el a szellemi felszabadultsdgnak arra a fokara, ahonnan immAr csaknem lep-
lezetleniil mutatja meg életének egy nagy teriiletét.

Sulyosak és terhesek azok az orokségek, amelyeket az ember hazulrdl
magdval elcipel. Marai sem mentes ettél az o6rokségtél minden felszabadult-
siga ellenére sem. Nagyon vildgosan és okosan latja ezt & maga is, tudja
mit jelent szdméra a csalad, amelyhez tartozott, amely elhelyezte 6t a tarsa-
dalom bizonyos fokdn, atitatta &6t szellemi tartalommal, nevelte, kiformalta
és titjara engedte. ,,Bonyolult csaldd volt” — irja — ,tele haraggal és onfeldl-
dozassal, lelki szegényekkel és onfejii egyéniségekkel, polgdrok voltak, s mi-
kor én kozdttilk kezdtem élni, mér eljutottak a polgdri 4llapotnak veszedel-
mes, kritikus életszakaba. Mindent nekik koszonhetek; s nagyon nehéz volt
elfelejteni és megsemmisiteni magamban azt, amit télilk kaptam. Egészen
taldn nem is sikeriilt.” Nagyobb és atiitébb erejii forradalmat kellett volna
hat megvivni az egyénnek ahhoz, hogy kisdptrhesse magébdl a konzervativ
életszemlélet cstkevényeit. Nehéz elddnteni, hogy ez mért nem sikeriilt neki.
Talan mert életviszonyainak mindenkori kiegyensulyozottsdga soha nmem mu-
tatott jelentésebb eltérést a csaldd életviszonyaitol, amelyekbdl annak élet=
szemlélete sarjadt. Marai figy taldlja, hogy ez a szemlélet liberdlis volt., Nyil-
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van, hiszen Schiller hozzdtartozott a kényvidrukhoz inkdbb, mint Goethe, aki
maga volt a ,klasszikus maradisdg", mig Schillerben valahogy a liberalizmus
el6futarjat lattdk, a ,forradalmart”. Az elmeriilt gyermekkor sziiléi hdza még
ma sem tud kihivni racionilis kritikdt a férfikort taposé ir6tél. A csalad
tdarsadalmi szemléletére még mindig nem keres magyardzatot és taldn nem is
tud talalni. Liberalizmusa otthonrol val6. Tehdt az ottkonit elfogadja kritika
nélkiill. A méaskor szivesen ironizalé kolté komolyan regisztralja az otthoni
életét. , Halottak kozé megyek, cstndesen kell beszélnem®, — irja — mintha
maga is mentegetéznék e szép €s miiveészi Onigazoldssal. Es szivesen el a
szilkségszeri felmentéssel.

Huzzunk meg egy vonalat, amely az ir6ét ideol6giailag Osszekoti a ,libe-
ralis’’ sziiloi hazzal. Vegylik taldn a legkirivobb példat, ahol leplezetleniil mu-
tatkozik az ideolégiai azonossig, amely végigkiséri az ir6t a gyermekkortsl a
publicista iréasztaldig. Szdndékosan irunk publicistdt. Mdrainak publicista
voltat tekinthetjiik irésdga koznapi lényének, gyakorlati megmutatkozisa-
nak, ahol nyersebben jelentkezik a hazai oOrokség, mint a regényben, ahol
irodalmisagban feloldédnak a merev tdrsadalmi megitélések. Zsidokrol fogunk
beszélni, mert a filoszemitizmusban polgari részrél sokan a liberdlis felfogas
legpregnansabb jelét latjak. Zsid6kérdésrdl beszéliink, mert taldn ez az egyet-
len pontja az onvallom&soknak, ahol Méirai t4rsadalmilag 4llastfoglal. Sehol
masutt vildgszemléletileg ennyire nem mélyed el a tdrsadalmi dolgok meg-
itélésében. Mert Marai maga is Osszekoti a liberilis szemléletet a zsidékérdés
megitélésével. Ezt irja errél: ,Odahaza — 8 nemecsak a csaladban, hanem
mindeniitt. .. Ggy voltunk a =zsidokkal, hogy szemmel tartottuk d&ket de nem
sokat beszéltiink réluk. Ez volt a kedélyes antiszemitizmus kora, a bratyizo,
tolerdld szemlélet, s a magyar égen a szivaArviny minden szinében derengett
a liberdlizmus nyijas vilﬁ.gossaga. A zsidék természetesen polgarjogot nyer-
tek, az osztdlyhoz tartoztak, a zsidék gyégyitottak és jogot magyardztak, a
zsidokkal hivatalos tdrsadalmi i{innepeken illett bardtkozni, a zsidékat ,meg-
becsiilték’, mert ,vannak koztitk kivals, derék és hecsiiletes emberek...' Sok
sz6 nem esett errél, de hazudnék, ha letagadndm, hogy én is ebben a szel-
lemben nevelkedtem.” ,Igazsigérzete” mégis huzta a zsidékhoz. De ,késbbb
észre kellett vennem, hogy a zsidék nagy atlaga a szolidaritésnalk ezt a mér-
tékét kevesli... a vildgnézeti szolidaritdson thl fontosabb elsérendii igényiik
a zsidosagért, a zsido nemzetiességért kiallé, azonoskodé alldspont... egy na-
pon meg kellett tanulnom, hogy a ,zsidékérdés'-hez nem lehet hozzdnyulni,
se mellette, se ellene; s engedelmeskedtem. ..

A premontrei nevelés, a kongregéciobajards, ime mar megjeldli az utat;
amelyrdl az ird sem tud tobbé letérni. ®s amikor nemrégiben a zsidé egye-
temi hallgatok jogfosztotisdga iigyéhez hozzAszél, mint publicista, a nevelés
szelleme diadalmagkodik, bar elvét tagadva, a zsidokérdéshez hozzanyul, in-
kébb a zsidék ellen, mint mellettiik foglal Alldst.

Az Egy polgdr vallomAsaitél latszélag egy pillanatra eltériink. Am ne
feledjiikk el, a mai Mdarai Sindor tekint vissza a multjara. Ebben a multban
felktdlenek a zsidék, mellékfiguréi egy tarsadalomnak, amelybe, mint egy
nexotikus torzs" tagjai lépnek be, hogy megkezdjék vandorlo ttjukat a civili-
zaci6 felé, Szegényen jottek, Lengyelorszdg fel6l, s ,szantuk és elfogadtuk
Jonapékat, de valahogy figy, mint a szeliditett négereket.* De lakott a haz-
ban még egy =zsidé csalad, ,vildgias és polgdrosult, gazdag =zsidé csalad...
Weinrébné asszonysdg toalettjei szemet sziurtak és rossz vért sziiltek; magam
is méltatlannak és illetlennek éreztem, hogy Weinrébék, akik ,mégiscsak zsi-
dok® szélesebben és elbkelébben élnek, mint példaul mi...”* Jénapéknak be-
fottet kiildott az anyja, de ,elképedve és nyugtalanul kiiléntsen anyamat iz-
gatta fel az az  illetlenség’, hogy a gydros Weinrébék mércius végén délsza-
kon termett friss sz6l6tt ettek.
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Csodélatosan tiszta kép ez, amely néhdny vonfssal megmutatja a 4ar-
sadalom nyugtalanité jelenségeit. Marai azonban nem keres magyarazatot,
felvetédé kérdések meriilnek el ujra felelet nélkiil; a csalddi szemlélet elfo-
gadott nézdészoge nem nyujt lehetbséget okok keresésére. Marai nem tudja
,megsemmisiteni* magaban azt, amit a csaladtél kapott. A tarsadalom egyik
rakfenéjét, amely ott érleldditt a szemeldttara, nem fedezi fel a maga konydr-
telen nagysdgdaban. Nem veszi tudomésul, hogy a modern antiszemitizmus ott
képzodott el6tte a liberdlizmusnak azon a pontjdn, amely a zsidé szamadra
megengedte a polgdrosulidst és = gazdasagi érvényesiilést. A konkurrencidval
fenyegett zsido, a gydaros Weinréb véltja ki a liberdlis kor antiszemitizmusat,
amely szivesen emancipalta a zsidét, amig gazdasiagilag nem jelentett ver-
senytdarsat, de nyomban szembe fordult vele, amint konkurrencidja nyilvan-
valova lett. Mdrai, sajnos, nem igyekszik annak a szellemnek a mélyére ha-
tolni, amelyet felfogdsihan képvisel. A felszini tiineteket mutatja, de ezt ra-
gyogdban teszi. :

Marai munkajanak jellemz6 sajatossdga ez a tarsadalmi felilleteken vald
abrazolds. Az elmélyiilés mindig csak ott észlelhet, ahol a pszicholégiai vo-
natkozdsokat érinti. Ilyenkor csoddlatosan emberivé né, s az onvallomasok-
nak olyan tisztult és miivészien kifejezett Oszinteségéig érkezik el, amely csak-
nem példatlanul 411 a magyar irodalomban. ,Lehet, hogy ir6 vagyok" —
mondja magéirol szerényen. Keresi irdisdga lényegél; vajudo, kétkedd és top-
renkedt szellem, tele bizonytalansdggal, amelyet a lelki iizottség, a neuroti-
kus nyugtalansig a végletekig feszit. ,, Azt hiszem%, — irja — ,tizennégy
éves koromban legalabb olyan kitanult iré voltam, mint mest vagyok; ugy
értem, nem tudtam irni, de az életet kifejezési alkalomnak éreztem, s az élet
akusztikdjat meglehettsen érzékeltem, taldn Osztonosebben, mint ma, mikor
kétely, tapasztalat, sok kisérlet megzavartak mdér, sokat tévedek és elkisér
munkamba a feladat felel6ssége, 8 a bizonytalansig, kinzé elégedetlenség, me-
lyet képességeim hatdranak ismerete tart ébren bennem...” , Eszméletem elsd
tisztulasatol irni késziilok, s ma Ugy érzem, gyermekkorom 6ta dolgozom, nem
is egyes feladatokon, hanem valamilyen egységes ,miivon’, amely toékéletlen,
hebehurgya, tele van giz-gazzal és felesleges anyaggal, de az alkalmi felada-
tokon tiul ez az egész foglal el, valahogy ennek a korvonalait iparkodom
megpillantani; s néha mar viligosan és élesen latok egy-egy részletet, de az
,egész’ persze homailyos és belédthatatlan marad. ..

Az ,egész’, amely homdlyos és belathatatlan, nyilvinvaléan nem Ilehet
egyéb, mint az Osszefogd tdrsadalmi felismerés. Az ir6i lelkiismeret, amely
toprengve kutat a vald dolgok felismerése utdn, az irdisdg Iényegét nem pusz-
tan ott keresi az iréi képesség biolégiai adottsdgaiban. Az iré alkoté torek-
vése kifelé irdanyul: tarsadalmilag Abrazolni.

Ebben a kényvben, amely oly szétdgazé teriiletet foglal Ossze, ez a to-
rekvés hatdrozottan észlelhets. A toprengd és kétkedd iré, aki stlyos teherként
cipeli magéval a nevelés kiirthatatlan nyomait, csaknem lelkiismereti Osszeiit-
kozéshe keriil onmagédval, olyan erofeszitéseket tesz, hogy ,igazsigérzete” le-
gybzze a nevelés altal belégyokerezett elSitéleteket. Hiszen emberi matéridja
hibédtlan, szocidlis Osztone egészséges. Cselekvése azonban inkdbb Gsztonds,
mint tudatos, ezért van az, hogy nem sikeriil 6nmagdval tisztdznia tdrsadalmi
allasfoglaldsat. , Neurotikus gydva és gydnge ember vagyok, az igazsidghoz
igy szoktatom magam, mint a nagybeteg az életveszélyes, keserit orvossig-
hoz, taldn megil, de lehet, hogy segit...”

Ne értse félre senki: Marai konyvénél nem kétséges a polgéri eszmei
tartalom. Ez a kényv egy polgar vallomésait tartalmazza. Am a polgar tirsa-
dalmi helyzetéhil helyes felismerések is adédhatnak, amelyek szocidlisan
sziikséoszerliek. Méarai a helyes felismeréshez igyekszik eljutni, ez nyilvan-
vald. Brez szocidlis igazsagtalansidgokat., Igy a cseléd elnyomott; embertelen
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gorsa. hosszasan foglalkoztatja és dokumentdrisan is értékes, amit errél ir.
. Azonhan csak a gyermek vonzalmi bedllitottsdgidn 4t mondja el: ,a cseléde-
ket rolkonaimnak éreztem.”

¥z a pont az, ahol az Osztonds ,igazsigérzet" jelentkezik a tudatositott
szocidlis lelkiismeret helyett.

Téved az, aki ezért MArait hibdztatja. Ha forditottan &allana és a szo-
cidlis @sztént tudatosan fojtand el magédban olyan célok érdekében, amelyek
egy polgdr vallomdsaiban helyet kaphatnak, jogosult volna a hibdztatds. Amde
Mérai emberien Oszintén vivodik az élet szocidlis ellentéteinek {litkdzdpontjan,
ahovd nyugtalan szelleme sodorja és Ugy igaz, ahogy maga irja, sokszor teé-
ved és tévedése sokszor érthetd, ne feledjilk el, nem tudta megsemmisiteni
magéban azt, amit a csaladtél kapott. ..

- A polgari intellektuel gyakori sorsa ez és szinte bizonyos, Mé&rai soha
nem fog elérkezni oddig, hogy az ,egészet"” vildgosan lissa. Mindig csak egy
felvilland részlet lesz az, ami tisztdn és homdly nélkill jelentkezik el6tte.

Igy felismeri és szilkségszerlinek fogadja el az osztdlyharcot — a csalad-
ban. Reflektorszerli felvillandsa ez a szocidlis tisztanldtdsnak. , A legtdbb
héizassig messzilliansz. .. Mikor az érzelmes kapcsolat meglazul, rovidesen
osztdlyhare tor ki két ember kozott, akik kozos dgyban alusznak... A mé-
sik osztdlyt vetik meg, vagy irigylik... A csaldd mindig osztdlyharc is.*

A csalddban oly természetes ez az iré szdmadra. ,,Minden csaldad torténel-
mében megesik, van julius tizennegyedikéje és van thermidorja’ — A4llapitja
meg finom szellemességgel és éleslatdssal. A tarsadalmi osztilyharc, amely
azonhan torténelmi toérvényszeriiséggel jelentkezik az életberendezkedés terii-
letein, mar nem foglalkoztatja, mert ez kiviil esik a csalddon és az osztaly-
szemlélet dlldsfoglaldst kovetel.

sNagyon nyuztdk a parasztot? — kérdezi tnmagédtél egy helyiitt és
mar felel is: ,Nem hiszem. Csak éppen rendszeresen, mert hét élni kellett
valamib6l.” Mennyi mindent kifejez ez a kérdés és ez a felelet. Kérdez, mert
a gondolat oly kézenfekvd a tarsadalmi igazsdgtalansigok korszakéiban. Azon-
ban kérdése is osztdlyszemlélete javéra diont. Nem hiszem, — mondja. Bini
csak muszaj és ez a muszdj szinte mindent meghocsdjthatova tesz elbtte. Még
az embernyuzast is — bizonyos hatarig. De mar a beismerésnél tart, ha nem
is az egyiittérzésnél: nem nag yon nyuztak; a paraszt is csaknem tgy tiin-
het neki, mint egy exotikus torzs tagja, nem lehet tudni a fdjdalma fokat.
A cselédnél ezt mar jobban érzi, ez kizelebb van hozzd, majd olyan kozel,
mint a rokonok. A csalddban az életnek ez a kozvetlen kizelsége, az egyiitt-
élésnek 4térzett minden mozzanata vezeti a csaladi osztdlyharc felismerésé-
hez. A tobbi azonban mind nagyon tdvol van téle, ismeretlen messzeségekben,
mint a paraszt. ,Minden becsvdgyammal a csaladhoz tartoztam, a csaldad min-
den Osztonével egy osztilyhoz tartozott. Ami ezen kiviil esett érdekben, em-
berben, az nyersanyag volt, formatlan és tisztatalan tomeg, s hulladék.” A
gyermek érzésvilaga volt ez, aki a szegényeket titokban ellenségeinek érezte
€s utélattal, s megvetéssel gondolt rajuk. ®s ma? ,,...a szegénység — mondja
hideg targyilagossaggal, — hevenyebb probléma, mint amilyennek 1l4atszik s
karitativ médon nem lehet maradék nélkiill megoldani.“ T6bb szava nincs
réla, de mdar ez is valami, hiszen azel6tt ,A ,szegények’ dolgin senki nem
gondolkozott. . . oly tavolbdl szemléltitk életiiket és helyzetiiket, mintha nége-
rekrd!, vagy kis kinaiakr6l volna sz, akik pogéanyséigban sinylédnek.*

Midrai szinte elhiteti magéaval, hogy osztalyfolotti szemléletben él, holott
‘csalkk a meghasonlott polgar kritikai életszemlélete az ové. ,Nem tartozom
senkihez — mondja vallomésai kozt — ,nincs olyan emberi kozosség, céh,
osztdly, amelyben el tudok helyezkedni; szemléletemben, életmdédomban, lelki
magatartdsomban polgar vagyok, 8 mindeniitt hamardbb érzem otthon ma-
gam, mint polgirok kozott; anarchidban élek, melyet erkoélestelennek érzek,
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s nehezen birom ezt az 4allapotot.”

Emberien 6szintén haté sorok ezek és ezt az 6szinteséget el is kellene
hinni, mert ez nem a magényossigaban tetszelgé és egyediildllésagdban oOn-
telt ir6 vallomasdnak tetszik. Keresi maga is az okat ennek és azt hiszi meg-
taldlja lelki alkatdnak adottsdgaiban. , Ugy latszik nem voltam ,egészséges'
hajlamu gyermek." ,,...a sért6dott maginy idoszakai utdn szomjasan kutat-
tam emberi ktzbosségek utan, ahol szovetségeket taldlok; iparkodtam elhelyez-
kedni a partokban, amelyeket eszme, érdekcsoportokban, melyeket vilagné-
zet. .. tartott Gssze; s végiill mindig a ,banddkn4l” taldltam ideig-6raig me=
nedéket, wvalahol a tarsadalom peremén...” MAarai itt nyilvinvaléan téved,
mert éppen az egészséges szocidlis Oszton az, amely a ,bandak® felé tereli;
gyermekkordban a felndttek leigdz6 tdrsadalma ellen valé ontudatlan szdvet-
kezés ez. Kés6bb azonban a felndtt kor mar tudatossdgot kivdn a tdrsadalmi
cselekedetekben, céltalanul nem lehet ,szomjasan és éhesen” kutatni emberi
kozosségek utdn, mert az emberi kozosségekkel valo egyiittélés lehetdségét a
kozos tarsadalmi €s eszmei célok felismerése adja meg.

Am fel kell tenniink a kérdést, hogy az a lelki 4llapot, amely oly nyug-
talanitéan jelentkezik, hogy az irét a kiegyensulyozatlan életfelfogésok kozé
sodorja, magyardazatdt leli-e végs6 fokon is a csaldd, a nevelés, a polgari
osztdlykeret befolydsiban? Mérai egyéb irdsaiban megdébbenté sok elemét
taldljuk a tdarsadalmi felel6tlenség megnyilatkozdsainak. Ha Marai erre érti,
hogy anarchidban €l és ezt érzi erkolcstelennek, gy maAaris birdlatot tartott
onmaga, f6l6tt. De felteheté-e, hogy aki érzi az anarchikus felfogds erkéles-
telenségét, az ne igyekeznék masként gondolkodni? Az A4ltalanossagban valé
helyes felismerés még nem vezet modszeres gondolkoddshoz is egyben. Bs
féleg az erkdlesi rossz tudata még nem géatolja meg magat az erkdlestelen-
séget. A ,sehovd némtartozas" kétségheejlben jel6li ki a hovatartozds osztély-
karakterét. A meghasonlott polgéri intellektuelek éppen. ezzel a tévelygd lelki
bizoxytalansiggal ragaszkodnak leginkdbb osztdlyuk életformdiihoz és oszté-
Iyuknak bizonytalan sorsa és belsé ellentmondasokba kuszdlédott ideolégidja
az, amely nyugtalansagukat a végsokig felkorbédcsolja. Mérai maga is ezt
mondja valahogy: ,,Néha mér arra gondoltam, hogy taldn egy pusztuld osz-
taly gyokértelensége hatalmasodott el bennem.“

Mérai irdsa a vallomasok Oszinteségével mindig Ieleplezésszeriien hat.

Hallatlan érdeme ez a konyvnek (amelyet itt fejezetrél-fejezetre érdemes
volna kovetni), ha az iré csupdn polgari nézdponton keresztiil is jelentkezik.
A dolgokrél valdé polgari felfogdsoknak remek érzékeltetését kapjuk igy is
attél a ponttél kezdve, ahol a szegényrdl tgy beszéltek, mint ,egy idegen
gyémoltalan torzsrél, amelyet etetni kell”, egészen addig, amig egy polgari
iré ezt mar kuriozitdsként irja le azzal a kétségtelen felismeréssel, hogy ab-
ban ott nyilvdnvaléan valami tévedés lehetett. Az iré6 szerepe igy igen jelen-
tésre emelkedik, mert nem csupan emlékeket 4d, hanem vallomést tarsadalmi
é3 emberi aldvalosdgokrol, amelyek részben még ma is igy vannak, de mAr
nem olyan természetszeriien, mint akkor, mert hiszen méir az idegen torzsek
is bizonyos mértékig embereknek szédmitanak. Elvben mindenesetre. Az ir6i
alkotds hasznossagi mértéke az irdnyaddé az irodalomban azok szadmdra, akik
a tarsadalmi fejlédés szolgdlatat kivanjdk az ir6tél. Marai konyve ebbll a
szempontb6l hasznos konyv. Aki elolvassa, az megismeri bel6le egy hipokrita
tarsadalom sok alantassdgéit, igaz, anélkiil, hogy életszemlélete tisztultabba
véina. Mert M4rai egy polgar vallomdsait mondja el csupdn a polgir vagyai,
céljai és torekvései nélkiil.

(Bécs) Ujvari Laszlo

1 MArai Sidndor: Egy polgdr vallomésai, Pantheon-kiadds, Budapest.
1934, :
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