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OVID DENSUSIANU: HOL A FOLDES DULG...
Hol q fildes, diilo Madsik: ,Fdaklya kellett
ut dgazik le-fel, 8 koporso énnekem;
hdrom szekeres szikrdl az erddodr lelitte
cstholva vesztegel. egyetlen gyermekem.”
Szél egy: , A varosban A harmaedik: ,,Volt még
jartam o jussomért, két Gkrim, vontaté;
a veszleség mégis dobra ditik holnap,
megint csak engem ért.” clviszi az adé.”

Indulnal a foldes

diilén a szekerek;

mind, minthe kovet vinne,
nytkoreg, nyekereg.

A FASIZMUS BIRALATA
Irta: HORVATH JANOS (Budapest)

Ignatio Silone kinyve nem ismeretien a Korunk olvasiol
elott, Legaltalanosabb eredményeit osszefoglalé utolsé fejezetét a Ko-
runk Aprilisi szdma koziéltee Ha most mégis visszatériink erre a
munkéra, ugy esak azért, mivel — hangsulyozottan . marxista® célki-
tlizései ellenére — olyan alapvetd és a fasizmus tirténészeire nézve
jellegzetes hibdkat tartalmaz, amelyvek mellett nem leher kritikatla-
nul elhaladni és amelyeknek megvitatdasa néhdny a fasizmussal kap-
csolatos elvi fontossiagi kérdés felvetését teszi sziikségessé.

Ha Silone hibainak eredetér kutatjuk, gy ezt 4allaspontjanak
hangsulyozoitan .partonkiviili voltiban falaljuk. Azt az elmélati
wziirzavart”, anely a fasizmust koriilveszi, szerzé egyenesen annak fn-
lajdonitja, hogy .a politikai szemlélék a fasizmust végeredménykeép®
esak partszemponitbol nézik, annak a périnak a szempontjabol, amely-
hez tartoznak.“ A pantekban viszont ,a biirokratikns szervezet a politi-
kai ezervezet fié nétt... a kozvetlen eredményre toré agitdcié potolja
annak a gondolkodasnak a kritikai tevékenységét. amely ¢l6't esak az
igazsdag lebeg. A marxizmusnak sem sikeriilt mindig teljesen meg-
ovnia sajat kritikus-analitikns mddszerét.”

Silone ..partonkiviiliségében” egyenesen oddig megy. hogy a part
»lényegében” latja a politika jelenségeivel szemben valé értetlenség
okat: a part lényegében, amelyet helyesen jellemez akkor, amikor , bii-
rokratikus szervezetrdl® és  kozvetlen eredményre loré agitieiér6l® be-
szél, A part lényege valoban ,biirokratikus® szervezetisége és munka-
janak ,kozvet'en eredményre tordé“, azaz gyakorlaii volta — a part lé-
nyege, hogy osztalyok élesapata az oszldlykozi harcban, Silone hibaja
esupan az, hogy nem lalja azt a mérhetetlen kiiitnbségef, ami a dol-
gozdk és a polgarsig gyakoriati partpolivikdja kézott van — nem
atja, hogy az az alapveld, mert osz'dlyhelyzeibd] fakaddé kiildnbség,
amely a két oszidly ideoldgidjinak jellege kézdit van nem hogy leesi-
szolodna, de még csak kiéiezddik a politikai gyakorlat vonaldn,

Silone a partszerii gyakorlatot kizérélag annak ,piszkos zsidé ér-
telmében® (Marx), kizarélag annak polgédri értelmében fogja fel. Nem:
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latja, bogy amig a polgarsig sziikségezerfien korlitolt és hamis -—
mert a jelenlegi térsadalom ellentmondisainak elkenésére vallaikozd
— elméleli megismerése parfjainak gyakorlatiban egyenesen utszéli
demagogiava siilyed, addig a méasik osztaly €éppen partjanak gya_a.kur-
latéban ellendrzi és fejleszti a valésagré] valé lényegében helyes isme-
retét, Nem latia, hogy mig a polgirsig megismerése csak szétzuzodha-
1ik a valdsageal valo kozvetlen talaikozédsban, addig ellenfele elméleie
éppen gyakorlatidban, a valésag megvalioztatasiban konkvetizalodik,
igazolddik. A polgarsdg osztilyszempontja partjai gyvakorlaldban az
ellenkezé érdekil osztdlyok tomegei kizonséges becsapasanak szemponi-
java vk, ,.fajelméletité”, ,tudomanyos” szempon/janak is kozénséges
libbaltiprasiava, amely az elmélet, a megismerés névre mar igényf sem
tarthat. A dolgozék partszempontja evvel szemben a Jleghaladottabb
osztaly leghaladotfabb réfegeinek szempontja, amely megismerésénck
(és altaldban a megismerésnek) eddig elérhelé legmagasabb foka. Si-
lone iehat, aki a partokban eltekint az azokat hordozé osztalyok-
t61, nem esupan durva és jovatehetetlen, elméleti hibat kivet e!
a marxizmussal szemben, amely éppen az osztdlyszempont legmesszebb-
mené és tudoméanyos érvényesitése, hanem a dolgozé part kompromit-
tdlasaval, a polgari pariokkal valé azonositésival, a polgari ,tudomi-
nyossag® szempontjanak igyekszik gyakorlati érvényt szerezni &
munkasmozgalmon beliil; akarva nem akarva a ,baloldali* szecialde-
mokracia politikai exponense, '

A marxizmusnak ez a-szocidldemokrata, oszialy- és partok-feleiti
Jtiszta® tudoménnyd torzitdsa tiikrozédik vissza Silone eklektikus
médszeréhen is. Abbhél a megéillapitasbél indul ki, hogy ..a fasiz.
mus tiirténete nem lehet egvéb, mint az a kritika, amelyet a fasizmus
onmaga felelt gyakorok Mindazok a hamis nézelek — folytatja —
amelyek a fasizmusrél forgalomban vannak a fasizmus gyors fejlodésé-
ben és azokban az ellentmondasokban taldljik magyardzatnkat, melyeket
a fasizmus tartalmaz. Legyenek ezek a nézetek hamisak, vagy mnem
kielégitoek is, mindegyikdjitk tartalmaz egy adag igazsigot a fasizmus
fejlddésének egy-egy id6szakdra, egy bizonyos vidék fasizmusira, vagy
hacsak a fasiszta szervezelek szocidlis dsszetételére nézve is, amivel
szemben egy a fasizmusrol alkotott valéban torténelmi ilélefnek mind-
ezekke! az elemekkel szdmot kell veknie, dsszességiikben és kolesonosen
viszonylatuk ellentmondésos rithmusédban.”

Szerzének ez a mddszere rendkiviil ,tudoményosan®, atfogdan,
»Oialektikusan®* hangzik. Valéjiban azonban teljesen ekleklikus. Nem
Jehet kétség afelél, hogy tigy a fasizmus ,inlelepiezése”, mint ,ellen-
feleinek”, a szocidldemokricidnak, vagy a liberdlis emigriacionak kriii-
kija — ha egészében hamis is — i fasizmusnak egy realis vo-
nasat torzitja a fasizmus Altalanos jellemzésévé, a fasizmus egy-ecy
redlis vonésara, elemére vet vilagot. HibAja evvel szemben, hogy a
fasizmusnak esak ezt az egy oldalat latja, a tobbit pedig mem: hibdja.
hogy a fasizmusnak nem azt az elemét emeli ki, amelyekben 2
fasizmus Osszes {iobbi elemei méar bennfoglaltatnak. 42

Vegyiink egy konkrét példat: a szocidldemokriacia és vele a libe-
ralis polgarsdg egy része azt allitja a fasizmusrél, hogy az az ,anar-
chista® kispolgarsig diktaturdja és mozgalma. Az internacionilis
marxistdk evvel szemben azon a véleményen vannak, hogy a fasizmus
a finanetbke nyilt diktaturija, a financtéke leghareiasabb rétegei altal
vezelett mozgalom, Bizonyos, hogy mindkét nézet a fasizmus egy-ezy
redlis vonasira, oldalara mutat ri. Mig a szocialdemokraia meghata-
rozéds azonban a fasizmusnak csak egyeil en elemével vet szamot,
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addig a méasik meghatarozis a fasizmus elemei koziil éppen azt emeli
ki, amelyben {ériénelmileg @ fasizmus 6sszes elemei —, ellenimon-
«dasos rithmusukban* — taldlkoznak és egységet alkoinak, Amig az
egyik a fasizmus egy olyan vondsira mutat r4, amely a fasizmus 06sz-
szes tobbi vondsdval mere v ellentétben all, addig a mésik a fasizmus
egy olyan vonasat teszi meghatarozisa alapjava, amelyben a fasizmus
tisszes ellentmonds elemei dialektikus, azaz egymast nem kizaro,
hanem feltéte'ezd egységet alkotnak. A fasizmus 6sszes elemeivel szd-
, mot vetni .0ket egyetlen ellentmondasos rhitmusn® meghatirozasban
osszefogni, a fasizmusrél ,vai6ban torténelmi itéletet alkotni, konkré-
ten annyit tesz, mint a fasizmussal szemben a4l ast foglalva azt
az elemét kiemeini, amely a fasizmushan [énye ges, amely egyszers-
mind a fasizmus dsszes tobbi elemeinek szerepét és viszonylagos fon-
tossdgit meghatarozza. Bs éppen ennek az dnmaga 4dltal feldllitot: ki-
vetelményének megvaldsitisa alél, ¢ fasizmus ényegének meghataro-
zasa alél bujik ki Silone, aki az ,Osszes elemekkel valé szamoléast” az
egyes nézeiek eklektikus Osszekotyvasztasidnak fogja fel, aki az egyes
nézetek kozti 4liasfoglaldas helyelt az egyes nézetek kozott in-
gadozik s akinek ezt az elméleti tehetetlenstgét mi sem jellemazi
jobban, minthogy 500 oldalas konyvén keresziiill képtelen a fasizmns
egy egyvértelmi és vilagos meghatdroziasihoz eljuini. ......naseitur.
ridieulus mus.”

A fasizmus meghatdrozasara, lényegének megériésére valé kép-
telensége egyenes kivetkezménye annak, hogy Silone nem hajlandd va-
l6ban marxista moédon, azaz osztalyszempontbdl feltenmi a
fasizmus kérdéséf, A valdban ,torténelmi”, azaz atfogd szempont a fasiz-
mus megitélésénél ugyanis nem g torténelmen ,kiviil* allo egyén
spekulativ boleselkedési, hanem a torténelem alakitasira hivatoq osz-
taly gyakorlati — harei szempontja, Ebb6l a valéban torténelmi szem-
ponthél nézve: a fasizmus lényege: osztalivtartalma, Az osdldiy-
tar'alom szempoutjabé] kell felienniink a kérdésf, hogy mi a lényeges
a fasizmusban és akkor a felelet az lesz, hogy 1. a fasizmusban lénye-
ges, hogy t6késdiktatura, specidlisan a financtéke dikiaturaja-
nak egy-forméja; ennek a diktaturanak fenntartdsara irdnyunlé moz-
galom, 2. Hogy a findncidke diktaturajanak a z a formaja, a financtéke
altal vezétett ol yan mozgalom, amelyben a findneifke lo ghar-
cingabb réfegeié a kizvetlen vezetés.

Bz az .egvoldali® meghatirozas, amelyet Silone avval a szemre-
hényéssal illet, hogy minden J-ele-n,agl reakeids kisérletben .fasizmust”
14t, az egyetlen, amely dialektikus és valéban ,torténelmi” egység-
ben foglalja magaban a fasizmus Osszes ellentmondé vonésait, amely
a Silone alia! felallitott ,atfogdésdg™ kovetelményének teljes mériékben
és konkréten eleget tesz, mint ahogy Silone sajat kiveteiményének
‘képtelen eleget tenni. RAdmutat elsésorban arra, hogy a fasizmusban a
tibbi polgari (.demokratikus®) partokkal k62 6 s @ findnetéke uralmi-
nak fenntartdsira irdnyulé tendencia és a hatalomra keriilt fasizmus
ig a findnctéke ura'manak, vagy ami evve] egyet jelent: diktaturdji-
nak egy forméja, akdir a ,demokrdcia“. De rdmutat egyszersmind arra
is, ami ebben a mozgalomban, ebben a diktaturdban a .demokratikus®
partoktol, a diktatura .demokratikus® formaité] kiilénboz6, hogy
1, i. ez a mozgalom a findnetéke dikfaturajanak ez a formaja speciali-
san a monopolkapuahsta-imperiaahqta korszaknak abban a fesziiltségi
szakaszaban lehetséges, melyben a financiéke dlk!taturala legharciasabb
rétegel myilt diktaturdjaként 4hat mar fenn csupan és amelyben a
pirfok kiziil az a part keriil elétérbe, amelyen keresztiil ez a néhény
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finaneoligarecha a legkizvetlenebbiil tudja érvényesiteni a tOmegekben
akaratat. : !

A fasizmusban mutaikozé ,elemek”: ezek annak a korszaknak az
osztdllyai és rétegei, amelyben a fasizmus fellép. Ezeknek az ,elemek-
nek™ kolesonds viszonylatat ez a meghatarozas az osztalyok egymét_:-
hoz valé viszonylataként fedie fel: ,Osszességiiket” az osztalyvi-
szony ok Osszességeként, amelyeket a fermelderoknek a kapitalizmus-
ban elért egy fejlédési foka hatéroz meg. Avval, hogy a fasizmust a
financtoéoke diktaturdja egy formajaként, legmonopoliszti-
kusabb rétegei dikiatnrajakéni jellemezte — egyszersmind konkré-
ten meghatéarozta ezeket az osztdlyviszonyokat, a kapitalizmus
fejlédésének ezt az elért fokat. Meghatérozta a kapitalizmus fejlodésé-
nek azt a magas monopolisztikus fazisat, hanyat'dsdnak azt az altali-
nos fokat, amelyet a financidke egyre szikiilé rétegeinek egyeduralma
jelent; az oszidlyoknak azt a fesziillségi heiyzetét, amely a fasizmns
alapjat képezi. l

A fasizmusnak ez a meghatdrozasa egyszersmind magaban [og-
lalja a ,kispolgiri® elem szerepének megértését is a fasizmunsban. An-
nak a megértését, hogy a findnctéke egyre parazitdbb uralma nem
.supidn a proletaridtus, de a kispolgirsidg alland6é pauperizalodasat és
politikai akiivizd!6dasat is jelenti és hogy — amennyiben egy ilyen
jellegzetesen fesziilt helyzetben a nagytéke egy ilyen sziik rétegének
abszolut diklaturdja egyaltalan lehelséges, igy esakis ép° ezek-
nek a finanetéke rendszere altal elnyomoritolt, kisajatitott, deklassza't
és aktivizdit kispolgari elemek félrevezetése, esiicsainak korrupeidja
altal; amelyek ebben a korszakban az egyetlen lehelséges komoly erds
jelentik a proletaridiussal szemben, Tartalmazza ez a meghatarozis
nnak a megértését, hogy a fasizmus uralmanak éppen osztalytar-
talma: az, hogy a finductéke eddig legparazitabb diktaturaja, fei-
tételezi azt az ellentmondést, hogy tdmegbazisdban, formaj -
ban a kispolgari elem fokozottan érvényesiiljon. ,

Hogyan értjiik ezt? A findnetéke diktaturaja fejlédése folyaman
egynéhénmy parazita diktalurdjava valik a széles tomegek felett, Ez a
dikiatura, amely egy gazdasdgi rendszer legpregnansabb kifejezése
nem ecsupin a findnetdke és a dolgozdk, de a findncidke és a tike
egyéb, kevéshé ,organizalt” forméi és a findnetkén beliili ellentéteket
is hallatlanul megniveli, Nioveli az elleniéteket a dolgozék és a findne-
toke, de a financtiéke egyes memzeli esoportjai kozott is: a haborihoz
vezetd6 imperialista és a forradalomhoz vezets osztal y-ellen-
téteket; a kapitalizmus és szocializmus ellentétér, Ilyen fesziily koriil-
mények kozott a findnetbke uralmanak feltétiele, az azegyetlen
lehetOsége a doigozdk egységének minden eddiginél hatdrozoitiabb meg-
bontésa, az dllamapparatus teljes monopolizdlisaval és felduzzasztisdval
kapesolathan, A findnetéke donté rétegeit ez a helyzet arra kitelezi,
hogy profitjinak védelmében kevésbé hatalmas osztalytarsait az 4llam-
“hatalom gyakorlasibol kirekesztve a kispolgdrsdg @nallétlanabb esi-
esait vonja be oda, amivel egyszersmind a dolgozék egysége megbon-
tasanak, soha nem latott emyomésuknak eszkdze is adva van szdméara:
a diktatura legkoridatlanabb, (habar végzetes fordulatokat magibarejt6)
lehetésége néhany financoligarcha kezében. A  dolgozdk egységének
meghontasa és vetélytarsainak kirekesztése az allamhatalombél: dikta-
turdja atiité erejének fokozisa, ilyen médon valik egyugyanazon
feladatdava a findnetéke dontd rétegei fasizalédsé diktaturajanak, a dik-
tafura fenntartasinak egvetlen leheifségévé egy objektiv forradalmi
korszakban, : - - .
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A findnetdke uralmanak fenntarfdsa ebben a korszakban feltéte-
lezi a dolgozok egységének fokozott megbontisi:, a kispolgirsig maga
mellé allilasdt: ez a findnctéke fasiszia diktaturdjanak titka. A kispol-
giarsag forradalmi erjedése, helyzelébdi vald kitaszitoilsiga azonban
nem teszi ot feltétlen a polgari uralom timogatéjava. Az a pont, aho!
a kispolgarsag - allisfoglaldsa eldél: a munkasmozgalom ereje. vagy
erdtlensége, mintahogy ezt — dltalanosségban — Silone is megélla-
pitja. A munkdsmozgalom atiit6erejének objektiv eldfeltételei azonban
ungyanabban a folyamatban vannak adva, amely a findnctékét a
11_\‘5-!!‘. fasiszta diktaturdba kergeti: a monopolisztikus kapita'izmus &l-
talénos valsagéban,
Az a megallapitas tehdt, amely szerint a fasizmus g finaneiéke
legharciasabb rétegeinek nyilt diktaturaja félreérihetetlen valaszt ad
egyszersmind arra a kérdésre, arra a munkdsmozgalom szaméara éle t-
bevagd kérdésre, hogy sziikségszeri fejlodési fok-e a fasiszta
dik‘atura, avagy sem. Silone vilasza erre a kérdésre rendkiviil hata-
rozatlan. Azt alli%ja ugyanis, hogy ,a fasizmus mem wvégzetes (mint-
ahogy semmi sem végzeles)“. Vilagos, hogy a végzetesség f ilozd-
fiai kérdésének elétérbe helyezésével Silone mellékvigdnyra tolja a
vitat. Nem arrd] van szd, hogy ugyanabban a filozéfiai értelemben.
ahogy semmirél sem lehet abszolut bizenysigunk, tigy a fasiszia
dilcatura bekovetkeztérd]l sem, Nem arrél van szé, hogy a fasiszia dik-
taturdrsl nem tudjuk kimutatni azt, hogy sziikségszerii, hanem arrol,
hogy ki tudjuk muiatni, hogy nem sziikségszerii. Konkréten: a
fasiszia diktatura sziitkségszerii fejlodési fokozar ugyan a polgarsig, a
findnctoke szaméra, amely sajal demokratikus uralmémak valkagit
szitkségszeriien felidézi, Nem sziikségszerii azonban a dolgozok (és evvel
az egész tarsadalom fejlédése szimara) amely a kapitalizmus fasiz-
mushoz vezeté valsigaban, a findnctoke demokratikus ura'mianak val-
sagaban megialalja a szocializmushoz vezeté expediens Gsszes objekiiv
feltételeit, a dolgozdk (a nép, a kispolgarsig) aktivizal{ mozgdsitasd-
nak objektiv leheltdségeit,
A fasiszta diktatura a findncléke monopolista polilikajanak leg-
végsth és kivelkezetes tovabbfejlesziése. Bz a tej..odewe 11verm maédon
altalanos és smkseg’s?eru a polgarsignak., A dolgozdk és ve'e a \farsa—
dalmi fejiodés egészére nézve azonban ez a fejlédés nem 4altaldnos és
nem szitkségszer(i, mintahogy azt a Sz U. fejlédése bizonyitja, Ellen-
kezdleg. Azallal, hogy a monopolista kapitalizmus a termelGerék visz-
szafejlesztésének stadinmdaba jutott, azdlial, hogy a lidkés termeléviszo-
nyok a termelberik fejlédését és vele a széles timegek életlehetoségait
soha nem latot! médon megsziikitik a szoeiakizmus valt sziikség-
szertivé és a findnetéke fasiszta uralma ennek a fejlodésnek esupin egy
lehetséges akadilya — mint ahogy ezt K. Radek kifejti.
Az a megallapitis azonban, hogy a fasizmus semmi egyéhb,
mint a findnctéke monopolisia politikdjanak koévetkezeles tovabbfej-
leszlése nem esupan a Pasizmus szukrsagszerusegenekl krérdesére ad va-
laszt, hanem evve] egyszersmind arra is, hogy a megvaiésn't fasizmus
'm:lyen perspektivakat nyuit a szocializmus elkiovetkezésére
nézve. Annak a kihangsulyozdsa ez, hogy a fasizmushan a financtoke
rombolé politikdjinak folytatdsatr kell latnunk, ami a fasizmus minden
f.pil*iana»t'nyi slkerét beallitja annak alapveltd tendenciajaba: a
kapitalizmus valsiga Hsszes elemeinek {oviabbi kifejlesztésébe, a forra-
- dalmi erdk kibontakozasa objekiiv feltételeinek tovabbi megteremtésé-
be. Annyit jelent ez a meghatarozas, hogy a fasizmus a kapitalizmus
~alopvetd ellentmondasainak kifejlédését nem csupén ellensulyozni
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nem képes, mint ahogy — elmélethen — képes volna eseélleg akkor, ha
nem a financtoke kozvetlen diktaturaja, hanem L kispolgari® kapitalista
diktatura, vagy a .bonapartizmus“ egy vilfaja volna, amely a finane.
t6ke érdekeinek végrehajtdsival szemben bizonyos ondildsdgokat tanu-
sit. Hamem egyenesen meggyorsitja ezeknek a kifejlodését, ki-
fejlédésiik tempéjat fokozza, Az, hogy a fasizmus a findnctéke legkoz-
velenehh diktaturdja, a fasizmusban lényeges forradalmi perspekfiva,
a szocizizmus sziikségszeriiségének kihangsulyozésa.

Hogy a financtéke diktaturdja-e a lényeges a fast:nusban, vagy
pedig a fasizmus atmeneti sikerei, amelyek kispolgéri elemében &'te-
nek testet: ez itt a kérdés. Silone ingadozik a kéi nézet kozott, a
gyvakorlatbhan azonban a szocidldemokrata felfogds felé hajlik. —

Silone fasiszia diktaturat esupan azokban az orszigokban lit, ahol
a fasiszta dikbatura végrehajtéi egy kispolgiri Osszetélelid tomegpart
cstiesal, ahol tehdt a findnctéke a 16megek mozgdsitdsa terén viszony-
lag egészen nagy sikereket konyvelhet el, kirekeszti viszont a fasiz-
mus korébol azokat az orszagokat, ahol a findnctéke dtmenete a fasiszta
parancs uralomhoz alig jelentette még kozvetlen tomegbazisanak Al
menetd kiszélesedéséy is, Silone a ,katonai diktaturakat* és a parla-
mentaris allamforma ,reakeiés megerdsitéseit” nem tartja fasiszta dik-
taturdknak, vagy jellegiieknek, hanem a ,reakeié” alapvetéen mas tipu-
sainak. Amivel éppen azokat a fasiszia tipusokat zirja ki a fasiz-
mus vizsgalata korébdl, amelyekben (mint pl. a katonali-fasiszta dikta-
- turdak) a findnecidke igen gyven ge libmegerdkre tamaszkodik,

Az a tény, hogy Silone nem képes meglatni a jelenlegi ,reakeio®

azonos (findnctbkés_fasiszta) oszi@lytartalmat, odavezel, hogy a fasiz-
mus lényegét esetleges sikereiben, széles kispolgari {d6megbézisiban
latja, holoit ez a lényeg a findnctéke diktaturdjanak fokozdsa, amely-
nek (épp gy, ahogy maga a fasiszta diklatura is esak eselleges)
unem feltétlen jellemzéje a kispolgarsig széles tomegének maga
mellé d]llitasa,
i Bz a tény odavezel, hogy Silone a fasiszta diktaturanak nem
csupén altaldnos gyengeségéll nem képes megidini, amely abbo6l folyik,
hogy a finanetoke diktaturija benne a lényeges, hogy tehat kapitalista
alapjénak ellentimondésaiy sziikségszertien kiélezi, hanem ennek a
gyengeségnek egyes esetekben kiilonds élességgel megnyilvanuié je-
lenségeit, a fasizmus kdzvetlen tomegbdzisinak gyengeségét is elkeni
az altal, hogy ezeke! a g yen g e fasiszta diktaturdkat nem tekinti
fasiszta jellegiieknek. A fasizmus lényegének megnemértésébol igy szii-
letik 2 fasizmus perspektivajamak meghamisitdasa, ere.
jének tulzott beallitédsa, a fasizmussal szemben valé panik-
hangnﬂ!a-t, a fasizmus elleni harcban elért eredimények meg
nem eériése, '

De a fasizmus — Silone szimara sziikségszerii — leszlikitése Né-
-mef, Olasz- és még néhany méas orszagra, mést is jelent, A fasizmus-
mak, mint a finanetéke diktaurdjinak meg mem érfése annyit is jelent,
hogy Silone tagadja a polgarsdg dltaldnos és sziikségszert
fasiszta fejlodését; a gyakorlatban, a tények félremagyarizisival
tagadja ezt és mindevvel lesziikiki és helytelen iranyba te-
reli a dolgozok harcat a fasizmus ellen, segitséget nyuit @ szocialde-
mokrdciinak a vereségsiratégia elméleti alapjanak megteremtésében.

Az a megillapitds, hogy a fasizmusban a findnctéke diktafmraja
a lényeges, annyit jelent a dolgozék szdméra, hogy a fininetoke fasiszta
fefiodése altaldnosan szitkségszerdi, azaz szitkségszerii a demokracia
dtfejlodése a fasizmusba, amely a szemiink el6tt ment véghe egy egész
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sor kapitalista orszagban. (Némelorszag, Ausziria) Ez a megallapi-
tas ahhoz a kovelkeztetéshez vezet, hogy a fasizmus elleni kiizdelem
e¢sak a financiéke uraima elleni kiizdelem, csak a i6kés dllamhatalom
elleni kiizdelem lehet: kiizdelem tehat a tékésdikbatura demokratikus,
a polgirsag szamara — sziikségszeriien fasizmusba torkold, fasizmus-
sal terhes formaja ellen is. Annyit jelent ez, hogy a fasizmus elleni
kiizdelem mem foiyhat a demokricia tulhaladt fejlédési fokanak ,visz-
szadllitasaért”, hanem esupin a i6késuralom minden forméajanak meg-
semmisiléséért, azaz a fasizmus elleni kiizdelem — a célja és eszkizei
egységében — ecsak forradalmi kiizdelemn lehet, Nem folyhat tovabba
a polgirsag ,antifasiszla® rétegeivel valo szovetségben, amelyek a to-
késuralom demokratikus atalakitésanak jelszavival csak pozieidt
akarnak visszanyerni a fasiszta diktatordban, hanem csak a szegénypa-
rasztsag és szegénykispolgirsiggal szivetségben, amelyeknek s tokés-
uralom egyetlen form#ajaban sines mit nyerniik.

Azaltal, hogy Silone a fasizmust{ nem a t6késuralom immanens és
szitkségszerii fejlédésének fogja fel (nem a findnetéke nyilt diktatura-
jamalk; ,demokratikus® diktaturdja végsé konzekvencidjanak) elméleti
alapot nyujt a szocidldemokrala ,kisebb rossz“ politikija szamdra,
amely a reakeidoval szemben a demokricia és a fasizmussal szemben
az enyhébbh*  kozonséges* reakeid, katonai diktatura ,védelmének™
szilkségességét hirdeli, s amely politikdjanak elmélefi alapja ép' a
fasizmus ,alapveté” elvilasztdsa a reakeiétél, a reakeié elvalasztisa
a demokraciatél; a 10kés fejlodés sziitkségszerii — ,engedményekke!”
vissza nem tarthatd, esak tamogathaté — fejlédésének meg nem értése
diktaturadjanak ,demokratikus® formaitél annak’ fasisztikus elemekked
atszélt és ,tobalis” fasiszta forméihoz.

Silone az internacionalis marxistiknak szemiikre veti, hogy sza-
mukra a fasizmus ,éjszaka, amelyben minden maeska sziirke”, hogy
.mindenbhen*: demokricidban, dikiaturdban, reakeiéban, kispolgarséig-
ban, szocidldemokrdciaban ,fasizmust® lalnak, Nos, ez rosszindulafu
ragalom, a szd. kézhelyek isméilése a valédi marxizmussa] szemben.
Ez a part nagyon is j6l lalja a fasizalédo ,demokricia™ és a ,totalis™
fasizmus, a fasizdlédas kulonbozé formai és lipusai kozotli kiilonbséget.
Nagyon is jol latja a kiilonbizé rétegek és partok szerepét a fasiza-
lo6das folyamataban, Ez a fejlédésbeli kiiténbség azonban maga is
a fejlédés alapveté tendencidjénak azonossidgabé] érthetd meg
csupan, abb6l ami a reakeidk osszes mai (fasiszia) formdif a .reak-
ci6” egykori forméilél megkiilénbizteti. Bz az azonos fendencia pedig
a findnetéke legharciasabb rétegeinek és médszereinek elénvomulésa
a finanectéke politikdjaban — a vaisiag és a benne gyikerezd Wiveze:d
expediens fenyegeté esapisai alatt,

A fasizalédas folyamata a polgari osztdly osszes rélegeinek, péri-
jainak, intéeményeinek fokozott bsszendvése a financtbkével, amely a
profit megmentéséért és az ellenfél megsemmisitésééry folyd harzot
vezeti: de hare egyszersmind egymads ellen is e harcban vald vezelo-
szerepért, érvényesiilésért, pozicidért, érdemekért. A harcban majd ez
majd az a réteg, part viszi a vezetbszerepet a 10bbi kdzvetlen, vagy
burkolt tdmogatésaval — versenyével, enmek a partharcnak végsé
nyerdje azonban csak a finénetéke legreakeidsabb rétege lehet. amely-
nek reakeids érdekeit mindezek a péntiok — a maguk médjan és eszko-
zeivel — képviselik és mivel ez a ,hare® a fejlodés egységes vonaiéd-
nak eltakarasara alkalmas a széles '0megek és vezetd rétegiik
eléth, Ennek a partharenak végso nyerdje esak a financtoke legharcia-
sabb rélege lehet, amely szaméra az allamapparatust — kozvetve és
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kizveileniil — mindegyik part erdsiteni kényszeriil és amely a péar-
toknak ebben az egymist aldaso, leleplezé versenyében azzal a parttal
fiizi legszorosabbra a nexusidl, amely a legnagyobh i6meg felelt ren-
delkezve tudja legkozvetlenebbiil végrehajtani akaratat. Hogy ez a
part rendszerinli egy erdsen kispoigari bazisu part, (mozgalom vagy
koalieid) az nem véletlen; az a kispolgirsig tomegjelentéségével és a
tobbinél nagyobhfokn politikai tmnallolansagdval fiigg 6ssze az impe-
rializmus jeleniegi forméjaban., —

A poigari partok és azoknak a polgari rétegeknek a viszonya.
smelyveket ezek képviseinek, allandéan valtozik, Aki ezt nem érti meg,
a2z pl. a .nagykapitaligia® Hugenberg kihajézdsit a néddikormanybol
bizonyara hamisan és .forradalmi® lépésként fogja fei. A helyes poli-
tika szaméira ebben a ,kdoszban® eligazodast esak a fasizmus lényegé-
nek megériése nyujthat, amely szerint a fasizmusban a findnetéke po-
litikajat, annak fejlédését kell latmunk és ennek a végrehajtéja: a
fasizalodas, a findndidke politikajanak ko zpon ti képviseldje mindig
o hatalmon jevé part — osszmikodéshen az Osszes t6bbi polgari pér-
tokkal. A helyes politika mindig esak az lehel: {6ifizet a fasiszta, vagy
fasizmushoz vezeté tékéspolitika konkrét, kizponti, kerméany-képvise-
16je ellen, kapesolalban e politika félamogatdival — kapesolathan e i-
ebsorban a szocialdemokriciaval, amely az a part, amely a finane-
t6ke mindenkori (fehat fasiszta politikdjanak is) térténelmileg kiaia-
kult képviseléje a munkéisosztalyon belill, a findnetéke (fasiszia ural-
ménak is) szocidlis férimasza.

A fasizmus — elsdsorban — nem egy part, nem ,a tomegek szé-
Tes politikai mozgalma®, mint ahogy Silone allitja, hanem a findane-
t6ke polifikdja a valsaghan (a findnetéke leghareiasabb vé-
legeinek politikaja) ennek legtagabb értelmében, amely nem e gy part
fejlodésében testesiil meg, hanem valamennyi polgari-, tehat a
financtéke rendszerét tamogald part, igy a szocidldemokréicia fejld-
désében is. 2

Silone nem értheti a szocidldemokraciinak és a fasizmusnak ezt
a viszonyat, mer{ nem érfii, hogy a fasizmus a finanetike politikdja, a
szocialdemokrdeia pedig a findnetoke befolydsanak hordozéja a mun-
kasosztalyon beliile a fasiszia fejlédésnek egy eleme, a fasizmus ba'ol-
daly viifaja, nem pedig ,tokélellen” ellenfele. A munMismozgalom
~erofienségérol”, a munkaspartok ,hibairél® ir és a szocidldemokraia
part . arnlasairsl®, nem latvan, hogy ,hiba* és ,arulds” kizélt nem a
tndatossag lélektani kiilénbsége wvan, hanem az osztalytartalom kii-
lonbsége és mig a fiatalabb part ,hibakat, addig a szd. part ,arulaso-
kat” kovetety el, azaz a polgarsag osztédlyérdekeinek kivetkezetes kép-
viseldje volt a dolgozék tdboraban, Silone nem fitja, hogy a fiatalabh
part erétlensége éppen kiizdelmének a gyengesége volt a szd. pant aru-
lasaival szemben, amely erdtlenség maga is a szd, p. évtizedes oppor-
tunista politikdjanak az eredménye, Evvel azonban egyszersmind el-
zarja maga el8l az utat a fasizmus ama bizonyos lehdifségének konkrén
megértéséhez is, amelynek forténelmi alapja egy materidlis bdzis te-
remiése a munkasosztalyon beliil a finanetSke politikaja szdmara: a
szocialdemokrata politika eredményességének lehetésége a munkis-
oszidlyon beliil

A polgarsag sziikségszerii fejlédése a fasizmushoz megvalésulésa-
nak egyetlen lehetéségét a szocidldemokrieia tomegbefolyédsaban ta-
Jalja, amely esetben a fasizmus a eziikségszerti 1t a szocializmus felé.
‘A fasizmus gyozelmének ez a feltélele azonban mar magiban hordja
bukasdnak esirdit is. : ;

n.



