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ninesenek, mert az EMIR azon kiviil, hogy az ir6t hivebben és bisége-
sebben akarja honorilni, mint a Helikon, egyetlen széval sem utalg
arra, hogy az olvasdét korszeriibb és jobb olvasménnyal, s hatarozot-
tabb tartalmakkal, biztosabb irdnyba akarja vezetni. 86t, ahogy az EMIRE
elsé kiadvanya, Karoly Sandor ,Lang“ cimii regénye igazolja.
az 1j erdélyi magyar ir6i csoportosulds ugyanazon a visszahaté ideo-
logiai vonalon fejlédik fel, mint amelyen a Helikon évek 6ta céltuda.-
tosan mozog. Az EMIR semmifélekép’ sem haladja meg a Helikon
vilagnézeti elhelyezkedését: ideolégiailag az EMIR is a magyar fas-
izmus eldretolt allasa. Nem paradox ez a megjelolés még akkor sem.
ha Karoly Sandorral kapesolatban hangzik el. Kéaroly Sandort ugyan
polgiri olvasdéja eddig liberalis, pacifista, fechnokrata européernek
litta; ez az eltolédds azonban ép' azért kovetkezett be, mert a vajudd
és letiin6 vildgrendek szemben-dlldisa ma mér annyira kézenfekvo..
hogy a két arcvonal koz6tt minden ,vildgnézetfelettiség® és (polgéri)’
intellektualis aramlat folszivédott, s az ir6 akarva nem akarva, alarc.
ban vagy alare nélkiil, jobbra vagy balra vallomdst tartozik tenni,
Viszont a polgéari idealizmus birmely tdmaszpontjan veszteglé iro,.
amikor a fasizmus kistpri labai alél a liberalizmust, csak egyet tehet::
a visszaforduldst osztdlya védelmi vonaldba, — a fasizmusba. Hogy
Karoly Sandor kisebbségi sors-regényében mennyire e maszk mogotti
fasizmusré] van szd, azt a regény problémaja bizonyitja, mely abban
.foglalhaté Gssze, hogy az egyén miként fiigg az allamrendtél és, hogy
az Allamhatalom megvaltozasival mi a megvaltozé allamrend jelen-
tésége. Igaz ugyan, hogy ez a probléma altalunk fogalmazott tétele-
zésében esak a konyv elsé részében jelenik meg, a fovabbiakban azonban
még ez a vonatkozis is elvész, s a regény szimplifikalt tehetetlen li-
terarizmusdban a dilettantizmust strolja. Az ir6 magyar nemzeti faj-
dalma és érzelmei a regény ho6sébél mindeniitt kiiitkéznek, ezek a
megnyilvanuldsok azonban mér annyira idegenek, hogy még az az
olvasé is hamisaknak érzi, akit még mindig magyar pathosz dagaszt.
Pedig mi mindent lehetett volna ebbdl az anyagbél kihozni!? — Az
impérium valtozas el6tti lazadé romén falvak; a menekiilé régi jm-
périum; a talajat veszitett magyar biirokricia kapkodisa: — mind
olyan mozzanatok, amikbe bele lehetett volna siiriteni az egész hac-
madik rend mar ekkor mutatkozé kétségbeesését. Karoly Sandor
mindezekb6l csak a fajgyiilélet tiineteit markolja ki, s .idészerti kérs
désnek™ csak a roman né és magyar férfi elvalasat és talalkozasat te-
kinti, s kézben teljesen elsikkad a héttér, a tulajdonképpeni probléma:
a felborulds éveinek torténelmi és tarsadalmi tivlata. A kényv elésza-
véban ezek utan joggal allapithatja meg az el6széird, ha nem is mali-
ciézus értelemben, ahogyan mi értjiik, hogy: ,a kisebbségi irodalom
nagyban-egészben bizonyos héboritatlansignak jutott birtokaba“. Az
ilyenfajta irodalomnak a haboritdsira ugyan ki gondol? Ha az
.R megmarad ezen a vonalon, akkor bizonyos az hogy senkisem
fogja héboritani azt az irodalmi megmozdulist, amely az eldszéiré
szerint Kéroly Sandor regényével ,az erdélyi irodalom wj korszakba
lépését” jelenti. ;
(Cluj) M. N. J,

J MAGYAR TRO: HAMVAS H. SANDOR. Az uralkodé irodalom
legmegtévesztébb eszkéize (tul a jelenségek irredlis beallitdsan,
vagy az egyaltalin nem é#ltaldnos, nem jellemz6, de annil jelentékte-
lenebb helyzetek, probléméak atlatszo céli fejtegetésén), hogy egy apro
részjelenséget gy rajzol meg, hogy a jelenség ellentmondéisai, a benne
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fgaskodé hibdk nagyjabél kitlinnek tigyan, de azot til teljes ta-
naestalansagban hagyjak az olvasét az iré véleménye feldl: neveze-
tesen, hogy lehet-e remény arra, hogy valamikor a kipellengérezett
torz rész jelenség mar csak kellemetlen torténelmi emlék lesz, vagy
& bajok elmérgesedésébe kell belenyugodni? Sziikségszerii velejarédja-e
& szemlélt részhiba az egész uralkodé tarsadalmi formanak s igy esak
vele egyiitt, vagy azon beliil is kikiisz6bolhetd? Ha pedig esak az 10j
tarsadalom viszonyai sziintethetik meg a részjelenségben kidombori-
tott bajokat, jelentkeznek-e mAar s melyek azok az erdk, amelyektd]
ez 1j tdrsadalom megszervezését az olvasé remélheti? Bizonyos, hogy
szébanforgé irdk legnagyobbrészét témaik ilyen elmélyitésére hidba
is kérnék meg, mert vagy nem #érdekli oket az ilyen — a mfivészet
#zent berkeitol oly idegen — szempont, vagy olyvan individualis,
eredeti ,elmélyitést” kapnanak, amelyben alig lenne készonet. Az on-
tudatos iré azonban ma szigord korparanesnak érzi, hogy a tarsadalmi
Jelenségek fejlodési irinyardél biztos tajékozddast szerezzen, ha mér
& bomlé intézményekben vergéds emberekrél s az eligazodist! kereso
embereknek ir; az ontudatos ir6 nem tartja erénynek olvaséinak, ,ha-
d6torott életli kortarsainak® a megtévesztését. Mert nem lehet wvités,
bogy igazi irénak feladata-e problémdit a fenti iranyban is megvila-
gitani, vagy magyobb miivészi erény-e, ha az olvasé jogos érdekl6dése
elott szemérmesen elhallgat, s targyat kodbeburkolja? A vitanak
csak ott lehet helye, hogy milyen eszkozokkel érheti el az iré tar-
gyanak elobbi értelmi elmélyitését? Nem kell okvetleniil a szoveg
kézé ékelt politikai vad- és védé-beszédekre, meztelen programszaka-
gzokra gondolni, (viszont azt sem allithatjuk, hogy ez a médszer min-
den koriilmények kozitt elvetendd.) Azért alkoté miivész az ird,
hogy megtalalja a sokszerii esetekben ua legjobb médot. Van eset ahol
egyetlen sz6, vagy mellékgondolat mar hatirozotta teszi a problémat
& kizarja, hogy folotte, mint taliny folott, tévelyegien az olvaséd. -
' A sokféle elmélyitési lehetdség egyikének érdekes példigat adja
Hamvas H. Sindor regénye.! Mi ez a regény? Napjaink uralkodod
tarsadalmanak — alapvonasaiban mindeniitt egyforma — élete, jel-
lemzé keresztmetszetben: egy budapesti bérhdz lakéi életének a felta-
résa, A regényben szimultan médon egyiitt latjuk a mai tarsadalom
fegiellemzobb tipusainak az életét azokkal a kivezeté szalakkal, vi-
gzonviatokkal, amelyekkel valamennyien az egész tarsadalom életébe
bele vannak szive. Es ép‘ azért mert a regénybeli emberek annyira
jellemz6 termékei a mai tarsadalomnak, hogy szinte barmelyikiikben
millié hasonlé tipusait ismerjiik fel, mondhatjuk, hogy a bérhaz ét-
1atszova rontgenezett falain beliill a mai tarsadalmi szerkezet agoni-
wilisat figvelhettitk meg, a kb. szdz ember pucér hétkiéznapi sorsdban.
A regény alakjai (csalddjai) \gyszélvan személyes ismerdseink:
8 csak vegetalé, dolgozb-evé-alvd, problématlan tipusokon  kiviil a
sokféle kispolgari are: a rafarti suszter-hdzmesterék s a sze‘rvezet,t
szocdem munkas, aki a fiabél urat akar iskiblaztatni s zongorat vﬁaﬁ:&-
vol, mer{ a szakszervezeti titkarnal is latott egy olyat; a borbélyék,
akiknek van egy doglédd iizletik, tehat a .nagysiga“ a lumpenproli
asszonnyal végezteti el a munkajat hulladékokiért; a beteg munkanél-
*iil: kilakoltatott esaladjaval; az o6vadéksikkaszté elokeld szélhamos
fir:- a soffér, aki haldlraveri felndtt leanyat, mert egy éjjelre kime-
részkedelt az ,erény” szigorti bortonébsl; a postisékl akikmek szenti-
mentilis életét is felboritja a vejiikk munkanélkiilisége; az ofthon mo-
gogato-foz6 férfiak, akiknek a feleség keres kenyeret; f6bérloék, akiki
@& mindig bizonytalanabb albérléi pénzekbdl tengddnek; a fiatal liny,
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akit élésdi  bardtja“ tart hatalméban, hogy alkalmi ismeretségekl
utan loholjon s neki pénzt szerezzen még akkor is, amikor a luesz méar
kikezdte elesigazott fiatal testét; a leépitett munkavezetd, aki utalkozva
szenteskedik éhezd csaladja érdekében némi egyhézi morzsdkért; a
nagypolgar, aki hivatalnoka feleségének nyilt-titkos baratja; a szo-
cialista, aki nagyon értelmes ember s igy a lakék csodalkoznak, ami-
kor elviszik a detekltivek; a fiatalember, aki borténbél szabadult, de
Allandéan figyelik; néhdny ontudatos munkdas, stb., stb. Napjaink
wlyan jellemzé ,ujjlenyomata“ ez a sokszdld regény, amelyb6l valaha
a kutaté ujiraalkothatija képzeletében az egész mai thrsadalom képét.

Szerzé aranylag konnyii helyzetben volt széleskbrii témaja miatt,
mert az elébbi érfelmii (mondhatjukk szociolégiai) elmélyitéshez sem-
mi egyebet nem kellett tennie, mint egyszerfien targyilagossagra to-
rekednie a 826 komoly értelmében. Persze, minél kisebbkorii valamely
‘4elenség, anndl lehetetlenebb targyilagos Abrazolisa, mert a jelensé-
ek mérlegelése csak az oOsszes tobbi jelenségekhez valé szerves wi-
szonylataik mérlegelésével teljes s jelentdségiik sem elszigetelten, ha-
mem ecsak a viszonylatok érzékeltetése nyomdan vilaglik ki. Szerzb az-
#@ltal, hogy sok embersorsot viligit meg egymas mellett, valamennyi-
mek a helyzetét objektivebben mutatja be az ellentétek s foleg a fel-
tart viszonylatok altal, Szerzbnek széleskorii témijin beliil egyszeriien
a tarsadalmi valésaghoz ragaszkodva kellett megrajzolnia a kiilén-
boz6 tarsadalmi rétegek egyontetii, ugrésszerii, még par hoémap alatt
is megmutatkozé exisztencilis siilyedését és ennek nyoméiban az om-
tudatos dolgozék kemény ,jovendodlésével” szembeni elbitéletek lassu,
de tagadhatatlan foszladozésht s az igy értelmezelt targyilagossaggal
megrajzolt jelenségek mar beszélnek onmaguklirt 8 nem hagyjak bi-
zonytalansagban az — ontudatos olvasét. (Napjainkban azonban foko-
zottabban feladata az irémak félrenemérthetd vilagossiggal a félre-
meveltek felviligositisa. Hamvas H. S. még hatdrozottabb hatésiva
5 igy ma jelentdsebbé tehette volna regényét pl. egy altala is emle-
wetett hazi agiticiés jelenet beiktatdsdval. Még objektivebb lett volna
a regény, hiszen azt a bérhaz lakéi atélték s ez a jovdjiilkre nem ko-
vombis emléklik miért legyen rejtelt az olvaséd elbtt?)

Fol lehetne rdénj az ird részletezdé naturalizmusat, de ez annyi
mint a tarsadalmi realizmus magyarul zsenge irodalménak fiatal mii-
velbitoh szazszazalékosan céltudatos, kialakult remekirasokat kovetelni.
Az otthoni sziirke hétkbznapok apré és nagy gondjainak a figvelése
bizony nem szérakoztatd, de ezért nem az ird, de a kora felelds. A
kavéhazi olvasé talan onkényesnek tartja & ziilleszié nyomor s a kevés
Urom aranyat, mindnyajan elitéltink mar igy irdsokat, 4m kés6bb
sokszor ri kellett jonmiimk, hogy talan nincs is ird, aki (ha tudni is)
le merné irni a ,testi és lelki* nyomornak azt a fokat, amellyel na-
ponta talalkozik. Sokhelyiitt szinte gyerekesen erfltetettnek tiinik a
gondok kozott sinylédék kényszerviselkedése, amelyekben elfojtott
wvagyaiklat a kornyezetiikkel szembeni (hdzastirsak és szomszédasszo-
nyok egymés elleni) gorombasiggal kompenziljak, De ezt sem bélye-
gezhetjiik hatdrozottan tulzésnak, Sét azt az aggalyt is el kell ejteni,
I:log_v a szegényebb osztalyokat egyes kényes izlésii urakkal tém meg-
utéltatja ez a konyorteleniil naturilis dbrézolias. Csak a megrogzitt
ember nem tudja, hogy a mai ,viligrend“ Ményszeriti a benne élni
kényszeriilt osztalyokat olyanokks, amilyenek s ha mér az utdlatnak

' Budapest. VIL. Szévetség ucca 17/b. (Megjelent Fauszt Im
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ting'yqt, kell ‘karesni. ﬁg_'y ez elobbi legyen az s ne az aldozatai: az.
anyagilag s igy erkélesileg is elnyomoritott embermilliék.
(Budapest) Békesy Istvan

IDEKRE ES ELETRE ITELT testvéreim megértik majd és meg-
99 ¥ hocsajtjak ezt az irast. Nekik ajanlom, nekik irtam* — hangzik
annak a regénynek az ajanlasa, amit Baradlai Léaszl6 erdélyi uj-
sagiré A valtozott viszonyok miatt... cimen irt. Ebben az ajanlisban
szembedtld az a liraisag, amit olyannyira ismeriink az irodalmak in-
dividualista termékeibdl. Kz az ajanlds — amikor belelapozunk a
konyvbe — nem sok jot igér. Kellemesen lep6diink meg tehat, amikor-
az ajanlason ftil friss (bar sok helyiitt modoros) olajozdsban siklik
az olvasmany. El kell ismerni: szerzo irdskészsége (keresettségei elle-
nére is) rokonszenves; meséjét, ha nem is esemény zajlas, de kiszami-
tott (inkabb stilarisan fokozott) hév viszi, Szerzé irastechnikaja ri-
portazson, filmen nétt, s észlelheté benne némi kiénnyebb szinpadias-
sag. Ezek mellett azonban egyaltalan nem rejti el magit s ha nem
is a személye, de a véleménye mindeniitt jelen van, Kideriil igy, hogy
a szerz6 errdél az oldalardl is rokonszenves: minden bajokkal egyiitt-
érz6, gondolkozd, megindulasra kész. Maga a regény is valami nagy
meginduldsb6l fakadt, s e megindulasban szerzé megérezte a wvalto-
zott viszonyok kozott az elvaltozét, Lathatélag komoly iigye a tarta-
Jom, amit kialakit. S van igénye is. Az a szandéka — s gy véli, hogy
ez a szandéka meg is valésult — hogy napjaink egyik generaciéjanak
regényét irja a 30 éves banktisztvisel6ben, akit ,a valtozott viszonyok
miatt® leépitenek s aki gazdasdgi bazisa megrendiiléséve] egész léte-
lében megrendiil, bukdiesolni kezd, 1épésrél-lépésre tavolodik egykori
tarsadalmi helyérdl, s6t az érthetetlen lefelé znhanasban elveszti a
fojét s (kevés motivacidval) lopasra vetemedik: leesukjak. Kikeriil a
bortonb6l; haza tér. Kideriil, hogy régi kiére tudni se akar réla. A re-
gény végén elutazik régi ofthonabél. Elindul az ,E"-letbe. Ilyen alta-
lanossaggal sejtet a végin a szerzbé. Minden sejtetés viszont barmit
jelenthet. S tényleg ez a barmi a regény végsé értelme, amikor drjar
,.Osak megy Balint Gyorgy (igy hividk a regény hését) egyenesenr
elére. Viszi a vonat, hol jobbra, hol balra... Valahol meg kell dlini,
valahol le kell szillni és elélrél kell kezdeni. — Mert magénak az élet-
nek soha sinesen vége... Ot visszahozhatatanul messze vitte a vonat
hajdani onmagatol.” S ezek a sorok bezdrjak a regényt. Amint lat-
haté szerz6 konkrét korregény torekvése valamiféle ellenkezd eléjelii
Schnitzleri szimbolikdval zdrul. Az ilyen regénymegoldias valaha na-
gyon divatos volt. Akkor volt ez amikor a polgari regényhésok sza~
mdra barmi mélyre siilyedtek is, szocidlis és gazdasiagi értelemben,
még a kalandok és esélyek boésége vart. Nagy tavlata volt még ekkor
a polgiri életnek s a regényhdsoket el lehetett inditani a végtelenbe.
‘Az olvasé fatyolos szemekkel akart buesuzni ekkoriban olvasmanyai-
tol s jol estek szivének az ily* sejtelmes sorok. De mit jelent az ilyesmi
ma? — Befejezetlenséget. S ha az iré azt akarja ezzel mondani, hogy
a megvaltozott Balint Gyorgy 0j élete ilyen mindenre felkésziilii élet-
- wvallalassal indul, mit jelent ez is, amikor ma épp az ilyen vallalas,
illetve magéinak az ilyen vallaldsnak a harci-meséje érdekelne ben-
niinket? — nem is emlitve a legfontosabbat: hogy mem is hizenyos,
‘hogy tényleg megvaltozott ez a Balint Gyorgy! Az olvasét nem gyobz:
meg errdl a szerz6, Kétségteleniil: a regény folyaman kicserél6dés
felé halad egy ur, a proletarsors felé egy vasalt nadragos, Ez a fo-
lyamat azonban nem nyugtat meg benniinket arrél, hogy a hés fény-




