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nem ellenkezéleg, a szegény gyermek amért éhezik, mert nincsenek
eléggé szamosan! Mintha minden felndtt és gyermek életsziilséglete:
kielégitett volna, mintha nem tudna mindenki, hogy a szegény gyer-
mekek *%/s-e hidnyosan taplalt, s ugyanakkor szemiink el6tt a javak
garmadajat pusztitjdk el. Es ekkor még 1j ,fogyasztékat”, a meg
nem sziletett gyermekek millidit reklamélja az Gj mnémet felfogas,
amidén a mémet éloket se képesek kenyérrel s munkaval ellatni.
Ugyanakkor, amidén a német nagyipari vallalatok oéridsi nyeresége-
ket mutatnak fel, a hadiipar urai fantasztikus profitokat zsebelnek be,
& az ,,Osthilfe” akeié ujabb szazmilliékat nyel el, a szocidlis nyomor
gondjat az ,Bintopfsgericht* szégvenletes karikaturajaval, kényor-
és kényszeradomanyozissal véli megoldani. Am de a Contra-Malthus
tedria, amelyet kiagyaltak, szubjektiv szociolégiai funkeiéjaban oda-
céloz, hogy elterelje a tarsadalmi valdsagrél a figyelmet. Mert a
krizis oka — szerintiik — nem a t6kés termelési rend belsé ellentmon-
dasa, hanem az elapadt gyermekaldas! Objektiv téarsadalmi funkeidja
pedig az ,agyutoltelék® termelése. A németekef ma vezetéik kinevez-
ték , Herrenvolknak, amely faji kivdlasztottsigaval az emberiség
iranyitasiara hivatott. A kityuba jutott német monopolkapitalizmus
a régi magasabbrendiiség hagymazaval késziti elé imperialista vallal-
kozasat. A ,Fithrer“ kinyve (,,Mein Kampf*) efeldl nem hagy kétsé-
get. ,,Die Vermehrung unserer Rasse... dass unser Volk zur Erfil-
Iung der auch ihm vom Schipfer des Universums zugewiesenen Mis-
sion heranzureifen vermag” Ezért kell a gyermek, a ,fogyvaszio®,
s ezért kell a meg nem sziiletett gyermekeket felelossé tenni a kri-
zisért! Nem hissziitk még a mai német tomeghdditis atmoszférajabaw
sem, hogy ennek a népesedéspolitikai novumnak foganatja lehetne.

(Nagysz6116s) (N. B)

Z UJ NEMET ALKOTMANY TERVEZETE jelenleg még osak

papiron van meg (Nicolai: Grundlagen der kommenden Ver-
fagsung, Berlin 1933.) tételei azonban — tekintfettel arra, hogy szerzo-
jét maga Hitler bizta meg, még 1931-ben az 0j mémet alkofmany elkeé-
szitésével — maris figyelmet érdemelnek. Az uj alkolmany szerzdjo
elsésorban a koztdrsasiagi Németorszig jogrendszerének ama libera-
lis vonéasai ellen kel ki, amelyek nem vefték figyelembe a nemzet; =
foleg a faji eszmét s ez utobbit teszi meg az 1j német kbzjog alapjava;
elveti a rémai jogot s a ,hagyoményos german jog“ visszadllitasat
siingefli. Az allamhatalom birtokosa — a tervezet szerint — a Fiih —
rer, a nemzeti szocialista pérttal egyetemben. Ezzel kapesolatban
agy Német Rend megszervezését kivetell, melynek a klérusnak az
Egyhazban betdltott szerepéhez hasonlé a hivatisa (7. o) A Német
Rend sajat torvényei szerint él; a birodalom torvényei nem kotelezdk
4. A Birodalom Fiihrer-je egyben a Rend feje. Ahhoz, hogy valaki
a Rend tagja Tehessen, nem elég német-arjinak lenni, tagok csalk
azok lehetnek, akik ezen felill kivéfleles dldozatokat hoztak az Gj Né-
metorszigért. A Fiihrer trokose minden tovabbi nélkiil tagja a Rend-
nek (24. 0.) A Birodalom politikai és morélis élete f6lott a Rend altal
delegall 60 tagu szenatus 6rkodik. A Birodalom tagillamai megma-
radnak; a centralizdcié azonbam fokozédik. A Birodalom hatéskbrébe-
tartoznak a kiilpolitikai-, a hdbomis-, a tengerészeti-, a gyarmati-(?),.
a poésta-, a kizlekedési-, a torvényszéii-, és b&n-h-ii.g!yek (45. 0.) Min-
den allam élén egy w. m. Statthalter (helytarté) all, akit a Fih—
rer nevez ki. Ennek a Német Rendbe kell tartoznia. (22—23. o) Az
allamok adminisztraciéjanak legfébb ellendre a Fiihrer, akinek a wen--
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delkezései kistelezbk (53. 0.) Német allampolgarok esak drjak lehetmek.
A nem-német szarmazasuak és nemérjik kiilon statutumok ala tar-
toznak. Allampolgar csak az a német faju egyén lehet, aki eleget tett
katonaj kotelezettségének. Politikai jogokkal csak fegyverhordasra
alkalmas egyének birnak, A nék miutdn nem teljesitenek katonaj szol-
galatot (!) nem lehetnek &llampolgirok. Kivételes érdemek jutalma-
kép azonban megkaphatjsk. (61—63. 0.) A birodalmi gyiilés képviselot
elmozdithaték; parlamenti immunitds nines. A birodalmi gyfilés sze-
repe tisztara konzultativ. A torvények kezdeményezése a Fiihver elo-
joga; a Reichstag hatarozatait torvényerére az 6 akarafa emeli. A
Fithrer hivja Gssze és oszlatja fel a birodalmi gyiilést, 6 nevezi ki a
Birodalom minisztereit, akik mneki felelisek. Az egyéni szabadsagjo-
goknak még az elképzelése is megengedhetetlen. (87. 0.) Az 1j alkof-
ménytervezet a korporativ rendszer szorgalmazdéjaként a mémet alla-
mokat gazdasigi teriiletekre oszija., Mindegyik élén egy-egy testiileti
és gazdasagi tandes all. Ezekbe tartoznak az ipari ¢s kereskedelmi
kamardk, s a ,szakszervezetek®™ képvisel6i. Ezek a tandcsok egy leg-
fels6bb birodalmi tanédesof valaszianak, ., A Fiihrer — irja Nicolai, —
nem koteles a birodalmi gazdasagi tanacsot meghallgatni.® (86. 0.) —
A koztarsasfgi ira ,alkotmanyos elstprése” ezek utin természetes:
...z 1918 november 8. el6ttrél szirmazé jogszabalyok jogerdsek,
ellenben az ©Gsszes késObbiek: (térvénycikkek, itéletek, mnemzetkozi
egyezmények. ..) — nem!® (14. o) — Nicolai a kovetkezd szavakkal fe-
jezi be miivét: ,,...a jog... az ahhoz a népélethez valdé jog, melybol
sziiletett és amelyet szolgil. Ha az 4llamhatalom €s mimagunk a né-
pet szolgaljuk, amelybdl szarmazunk, megvédjiik egyben a jogot is,
ami az isteni akaratl kifejezése, mely a mémeteket teremtbette azért,
hogy beteljesitsék sorsukat és bizonyitsdk az Ur miivét a foldon. (88.
0.) A Nicolai-féle alkotmémy-tervezet egyik biraléja: Mirkine Guetze-
witeh irja az ,affaires etrangéres” janudri szamaban: ,, ... technikai
szemponthél. .. abszolut monarchiaval allunk szemben...“ ,...a hit-
leri allam semmikép sem njitds, hanem megfelel a porosz jogi tradi-
cibnak s azoknak a monarchikus elvekmek, amelyek a 19. szézadbeli
német jogrendszer alapjat képezték.™

A tervezetll éles fényt vet a regresszionak arra a fokdra, amelyre
a nemzeti-szocializmus Németorszagot visszavetn; prébalja.

(Berlin) Sz. L.

GAZ INTERNACIONALEJA. TFenner Brockway, a The

Bloody Traffic (Ed. Victor Gollancz. London, 1933) valamint a
LInternacionale des Gaz“ cimmel a francia sajtéban megjelent koz-
leménye erdteljesen rantja le a leplet a kémiai hadiipar memzetkizi
iizleteir6l és szervezkedésérsl. Kideriil ezekbdl az irdsokbél, hogy bar
a nemzetek iinnepélyesen lemondtak a mérges pézhasznilatirsl, mégis
hatalmas aranyokban felkésziiltek a .hatisosabb“ gazok gyartasara.
Anglianak, Franeciaorszdgnak, Olaszorszdgnak, Lengyelorszagnak,
Japannak s az Egyesiilt Allamoknak egyvarint megvannak a maguk
Hadikémiai Kutaté Bizottsagaik, amelyek egész szorosra fiizik kap-
esolataikat a kémiai ipar s a tudominyos intézetek, wvalamint az
egvetemek kutatdsai kozt, ugyanakkor, amikor e Bizottsdgok kiilon
kisérleti telepekkel rendelkeznek. Anglidban a Hadikémia; Kutats Bi-
zottsdg egyiittmiikidik a nemzeti Fizikai Intézettel, a Birodalmi Tu-
domanyos és Technologiai Colléginmmal s a Tudomanyos és Ipari
Kutaté Département-nal. A Bizottsdg tagjai kozt ott talaljuk Anglia
kémiai nagyiparosainak legtekintélyesebb képviseldit. Az angol Bi-



