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lésére valé térekvés mellett annak nem akart siilyedése, a periodikus
valsdgokban kirobbané ipari ciklusok torvényszerii menete,

Kzze] szemben a szocializmusban a szabadsig uralménak az alapja
a tarsadalmi fejlédés kozos akarattal vald, tervszeri iranyitasa, A
tarsadalmi sziikségszeriiségek, mint a termelési agak ardnyossiga, a
tarsadalmi szitkségletek kielégitése a tarsadalmi termelés altal, a szo-
cializmusban is érvényesiilnek ugyan, de tébbé nem ,,vakon“ hanem
tudatositva, az egyének kozis cselekvésének az eredménveként, Az em-
berek felismerik a tarsadalmi sziikségszerfiségeket és ezek alapjan
céljaik szolgalataban kbzés erdvel, tervszeriien iranyitjak és szabdi-
“lyozzak a tarsadalmi fejlodést. A tarsadalmi fejlédés az emberek on~
tudatosan akart, elorelatott, kbzos miive lesz és a maga sziitkségszerii-

en is az emberi célokat valésitia meg. Az emberek tarsadalmi
sorsuk uraivia valnak, felszabadulnak a végzetszerii sziikségszerfiség
69 az azt kiegészité véletlen uralma alél, uralmuk ald vetik a sziik-
ségszeriiséget éppen azaltal, hogy tudatosan &li vetik magukat a
felismert szitkségszeriiségmek, és ezaltal megvalésitjik a szabadsag
uralmat a tarsadalomban.

Igy a szocialista tdrsadalomban — a kapitalista tarsadalommal
szemben, amelyben g sziikségszerliség uralkodik, — a sziikségszeriség
érvényesiilése egybeesik a szabadsadg uralméval, a szitkségszeriiség és
a szabadsdg, a két ellentét egybeesnek és a szocializmus val6ban a
sziikségszeriség birodalméabél a szabadsig biredalméiba valé ugrasnak
bizonyul, ngyanakkor, amidén megmarad a sziikségazeraséy Orvénye-
stilési teriiletének, ‘

(Budapest) Jeszenszky Erik

EAN RICHARD BIOCH UJ KONYVEBEN még inkabb, mint

szépirodalmi miveiben elemzé értelmiségi, aki mindig és minde-
niift a szavak kikristdlyosodott értelmét s a szavak alatt az életet, az
&let mozgaté rugdbit keresi, Nyugalmas foglalkozds ez. S ényleg: J.
élet mozgaté rugdit keresi, Nyugalmas foglalkozés ez, S tényleg: J.
R. B. nem partember; ezek ellenére azonban politikai vonatkozasu
iré4sai mégis messze érok, konkretizalni tudja benniik szellemi életiink
vitas kérdéseif. Irdsainak legujabb gyiijteménye,* komoly gondolko-
zasra készteli még azokat is, akik tulsagosan biznak valamely iskola-
san elsajatitott rendszerben., Masrészr6l J. R. B, irésaiban jellemzbem
allapithaté meg az a nyugtalansag, ami a maj keresztuthoz ért fran-
cia eértelmiségiek kozott oly Altaldmos. Bloch sorra veszi a kiilonféle
félprogressziv francia partokat, kiilonisen a szocifldemokrata pértot, &
megillapitia réla, hogy kivéniilt az id6b6l. Ez a megallapitas arra enged
kovetkeztetni, hogy J. R. B. magiéva teszi a marxizmust. El is ér ide.
S6t: az egyént valahogyan belé szereiné ,integralni® ‘a marxizmusba.
Elfogadja a marxizmust médszernek; vilagnézetileg azonban megma-
rad az ,egyéni“ aAlldsponton. Ebben a vonatkozasban, ami szemében
dontd az az Egyén. S ezt az egyént megakarja menteni, vgy az allam,
mint a forradalom elnyomésa el6l. Az egyéntdl azonban megkéveteli
a ,belsé harcot az igazségért”, vagyis azt kivania, hogy a gydkeres
valtortatist az egyén Snmagéban kezdje. Ennek hianyéaval magyarfizza
a munkéaspartok vereségeit s a fasiszta partok elore torését. Az utéb-
biak teljes egyéni szabadsdgot igérnek, s vezetdik igy is cselekszenek.
Bloch gondolatmenete ezen a ponton valik vitissa. Az egyén kihangsu-

! Jean Richard Bloch: Offrande & la politique. (Les Fditions
Rieder,) : i
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lyozéisa ezen a ponton valik veszélyessé. Jelszava: ,A partizdnok cse-
lekednek, mig a hadseregek varmak.” Keétségteleniil: Franciaorszig-
ban a partizan harcok mindig népszeriiek voltak, de vajjon elegen-
dé-e a francia baloldali pértok partizin harca a fasizmus ellenében?

(Paris) . Loffler A.

FISCH.‘BEIN KELNI AKAR. Ezesetben kereskedni nem lehet szél ellen,
kereskedni, csalafintasagokban torni a fejet, mégha az egy olyan
elsbrangn és istent6l kimondottan kereskedésre teremfelt f6 is az,
mint Aron Fischbein koponyéja. Ez a szél a regény elején esak bi-
zonytalan szellbeske, sok port, szemetet és fondksigot felkavaré, de
Fischbein és egyéb fischbeinek o6vatos tojastianca dacara is vészesen
erdshbodd, A szellbeske széllé novekszik, majd viharra dagad, ellenall-
hatatlan viharrd, kijatszhatatlan orkéanné, megfékezhetetlen tornd-
dov4, magdval sopdrve gy a sajit maga dltal felkavart szemetet,
mint az ellene emelt 6eska paldnkokat, A regény végén a szélmalom-
harenak is vége. Fischbein leteszi a fegyvert, ha alkalmatian egy be-
esitletesebh, elgondolasdban Kkonzekvensebb @életre, tigy elmeriil, po-
kolba sipri a szél, ha pedig beldtéan abbahagyja a szél ellen vald fii-
tyorészést, (ezesetben NEP. kereskedelmet, dolldrokkal valo iizérkedést,
ravasz megkontreminalasit a produktiv munka értékeinek, sth.) ey
még lehet belble énekes halott. Egyiitt fiityiilhet a széllel, természe-
tesen a szél hasznara, mert az 6 [ityiilése altal is esak erésidik és
sokasodik a szél.

Bz a szél, akar szimbolikusan vessziik, akar redlisan haté forma-
jaban, valéban nem mindennapi jelenség, Nem afféle romantikus
szelléeske ez, szerelmesek szivét langyosan bizsergettd, aggok erdtlen
tagjait felfrissité, gyerekek bodros hajaval jatszadozo, hanem pon-
tosan olyvan, mint ahogy azt Pudowkin Sturm iiber Asien ¢, filmjé-
ben bemutatta, Bz a szél volt az, amelyik Zugyint is elsopirte, az ér-
demes Zugyint, Rodionov Csokoladéjdban. Zugyin esetében komoran
bombélt a szél, sotétséget kavarva fel maga koriil, sotétséget, kételyt,
véres sarat és halalt. Sotét fakat razoit és a dolgozék tépett rongyait.
Ellenség zaszlajit és sziirke felhdket a varos folott. Zugyin idejében
ilyen természete volt a szélnek. Hogy ¢lmult a tél, a szél, ha més hu-
rokat nem is, de méasképpen penget. Kiényedébben, [dlényesebben, ere-
#ének biztos tudatdban jatszibban, emberibben wvaridlja a dallamot,
érdemes Zugyinok helyett érdemtelen Fischbeinek laba aldl fujja ki
a talajt, természetesen az Oket megilleté moédon. Elképzelhetetleniil
kellemetlen helyzeteket teremtve, helyzeteket, amelyek mar még be-
csiiletesen sem kibalanszirozhaték. Kéiségbeejté helyzoteket, ame-
Iyveknél esak a beléjiikkeveredett Fischbein tragikomikusabb.,

A tragikomédia magva éppen abban a tényben lelhetd, hogy
Fischbein, Roesmann regényének hése kordntsem agyaligyult ember,
maédfelett ravasz, korunkban divatjabél kimenendd tirsadalmi beren-
dezkedésekben elsérangtan érvényesiilni tudé, afféle spengleri raga-
dozé haziallat, kereskedd, kufar, aki jelenlétét a tdrsadalomban in-.
dokolatlanu] komolyan wveszi, Ak; foldrengés, vizaradas, égszakadis,
toldindulas alkalmabél is pedansan feldltézkodik, salt kot nyakiba
és cip6it korrektiil befiizi. Amikor mér sorsa beteljesedett, a GPIU.
tandesara Krimbe utazik, még erre az ftra is kiilénfillkét bérel és
utravaléul izes ennivalékkal latja el magit. Egy ragadoz6, amely
Jobb hijjan még a sajit maga elpusztult testrészeibe is beleharap.

me a regényben egy jelenet, amely Fischbein tarsadalmanak min-
den kéiségbeejtdségét, iszonyatossagat és borzalmassigit a napnal is



