A ZSIDOKERDES ES A CIONIZMUS
" i Irta: VARGA LASZLO (Timisoara)

A msidokérdés orok létezésémek a hiedelme ugyandgy az ossztaly-
térsadalom ideolégiai terméke, mint pl. az a meggytzbdés, hogy a nd
szellemileg kevesebb értékli mint a férfi. Az osztalytérsadalom fon-
tos tartozéka u. i., hogy a végzetszeriiség jellegét kolestnizze minden
olyan ellentétnek, amit tulajdonképpen 6 maga fejleszt ki, Hogy az-
utan mikor mit és mennyiben tiintet fel végzetszeriinek, az kiilonféle
moédon myer alkalmazast. A végzetszerfiség Aallandé jellegével elsdsor—
ban azokat az ellentéteket illeti, amelyek az osztalytarsadalom fenn-
allisa 6ta hatéerdvel birnak. Ilyen pl. az osztilykiillonbség gondolata,
amivel kapesolathan azt a legendat terjeszti, hogy ,vagyomosnak ¢s
vagyontalannak mindig kell lenni® Ilyenféle az is, amikor arrél be-
szél, hogy a swomszéd nemzetek, nemzetiségek egymés iramti ellen-
szenve Orok. Az idonként jelentkezb vagy kiélezbdd ellentétek végzet-
szertisegét viszont Atmenetinek mondja. A gazdasagi valsagokat pl.
olyan .csapasok“mak mindsiti, melyeknek torvényszerti visszatérését
a prosperitds idején tagadija. Hasonléképpen peridédikus érvényiimek
weszi azokat az ellentéteket, amelyeknek az eltiintetésére korabban
¥agy részben lehetosége volt. Ez a beallitis olyankor jelenik meg,
amikor a tarsadalmi rendszer megrendiilése kiovetkeztében képtelen
& kiegyenlités m-agia:ldibott' folyamatiit végigvezetni., A wégzetszeri-
8ég azonban ekkor is &srégi, hogy a teljes megoldast késébbre is ki-
latastalannak tiintesse fol. Azok az erdszakos rendszabalyok, amiket
ilyen alkalmakkor valamely t4rsadalmi problémawval szemben meg-
kisérel, szintén csak a végzetszeriiség aldhuzisat célozzak. A végzet-
s:&esrhség sugta’lmaziaba mindig az osztalytdrsadalom pozieid erosité-
gére iranyul s az a eélja, hogy a reform engedmeny&k‘ke}. va,lo meg-
elégedésre neveljen.

Hasonlé Gsszefitggés allapithaté meg a zsldosé.g és a polgam tmtl»
sadalom kozott. A polgari tarsadalom erisitdése idején a polgiri osz-
taly egyenrangtimnak ismeri el az osztalyialt kiegészité zsidésagot, mi-
wel a polgirsagnak ebbem a szakaszbam az értéktobblet mimél simabb
elosztasa az érdeke s ezért osztilyabdl lehetbleg minden ellentétet ki-
kiiszobol. S mert a zsidésig ekkor még nem szamit ,konkurrencidhnak®,
természetes, hogy a polgari rend ,hasznos elemeknek®, ,jé6 polghmak®
és Lkitting hazafiakmak® myilvanitja 6ket. Ez a helyzet valtozatlanul
megmarad ott, ahol az asszimilacié idejében végig jarhatta a maga
utjat. - (Anglia, Franciaorszdg, -Olaszorszily, Németalfold, Csehorszag,
stb.) Ahol azonban az asszimiléciés folyamat ecsak késébb, s akkor is
gitle koriilményvek kozott indul meg, ott a vildgszerte bekovetkezd
polgari visszafejlodés feleuton akasztja meg a zsidésdg athasonuld-
sat. (Kelet. és Kozépeurdpa; Németorszig). Bz utébbi helyeken a zsi-
dosaggal szembenj surlédds az asszimilacié zsenge volta miatt a ,,des-
trukei6”, az .6losdiség®, a ,karos” és ,memzetellenes” jelzdklkel illeti a
wsidésagot. Természetesen a zsidéstg Onértékelése is kiilonbozé a két
fhazishban. Az els6ben népi kisebbértékiisdgi érzését gy kiizdi le, hogy
a befogadé nép nyelvét, kulturajat, szokdsait a magééva teszi, nevet
waltoztat stb. Az ,idegen”, nem hazai, zsidé kényelmetlenmé, sét lemé-
wetté valik elotte. Ahol viszont az asszimildcié erdtlennek, s ezért al-
jatszottnak bizonyul, obt sajdt magat értékeli tobbre s ,a zsidé mép
etikdja“, .magas erkolesi mvc'r;a. , wtorténelmi mult;;a stb, nyer részé-
6t éles kihamgsulyozast. . . Fo om0 L e i AT ten
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Az uralkodé osztilyok jdeolégidikat a tobbi tarsadalmi rétegekbe
18 beleoltjak olyannyira hogy azokat ezek a rétegek még az uralkods-
osztalyokndl is magyobb meggydzbdéssel valljak. Kz a korilmény k-
myegesen megneheziti a tirsadalmi osszefiiggések helyes felismenrését.
Hogy a legels§ sorunkban hasznélt példdhoz visszatérjiink, Bebel
emliti, hogy: ,a né még mai napig is magitél értetédének hiszi ala-
rendelt helyzetét; emiatt mehezen lehet megértetni vele, hogy ala-
rendelt helyzete méltatlan...* A  zsidésilgnal is erbs gyﬁkeret vert
sorsa végzetszeriiségének hiedelme s ezért hamgsulyozza vissza-visz-
szatéré rezignaciéval, hogy ,, a tarsadalomba valé beilleszkedése ki-
latastalan Enmek a kildtistalanségnak a jegyében sziilettek meg az-
utdn mindazok a magatartdsai, amelyeket a kirnyezetével eloélld
konfliktusok soviin kivaltott magébél. Ezek a magatartasok mér mem
egyszertien mépi-‘egyéni onértékelést, hanem altalamos, szocidlis Allfs-
foglaldst tartalmaznak s ami még jellemzébb, ezek a magatartisok
minden esetben. olyanok, hogy azokkal a zsidésdg a tarsadalmon kiviil
helyezi onmagat.

A zsidédiignak a kiilvilaggal valé kunfhkitusall méar a feudilis
idékben tarsadalmi jelleget oltenek. A hiibéres idok viszonyaimak me-
revaége még csak kisérleti lehetoséget sem emged arra, hogy a zsido-
sig helyzetén barmiként is enyhithessen, A surlddésokkal szemben a
wsidésag visszahatasa ekkor esak csodavérisban és miszticizmusban
nyilatkozhat meg. A kozépkori dlmessidsok, majd a kabbalisztika,
még késébh a chaswzidizmus fellépésének ez a magyardzata. A pol:
gari tarsadalom alkonyan fellépé surlédésokra a védekezés mér egész
mis forméaban torténik. A modem allamok €s a polgari fejlédés kor-
szerii példaval szolgil s megadja a leheléséget a tarsadalombdl vald
menekiilés ,praktikus® (nemzet-{tllami} elképzelésére, a cionizmusra. (Ez

,,hﬁerl.ert“ kés6bb mar nemesak memzeti, mert szocialista vomatko-
Iﬁsham is kitermel egy téarsadalmon kiviili zsidé specialitist: a cio-
nista ,szocializmust”). Bs ahogy a zsid6 ellenesséy — a korszellemnek
megfeleléen — mar mem valldsos, hanem Altudominyos-politikai’
iranyt kovet, ezért a zsidodéle ellenhatdsa is a ciomizmusban hasonlé
parhuzamot kisérel meg. (Egyrészt Herzl-Jabotinsky ,politi-
Jkai* programjai, masrészt Gordon-Borochov cionista szoviald-
@idi). Persze a cionizmus érvelésében dintd szerepet jatszik az a hie-
delem, hogy a zsid6 sors végzetszerii s ez a sors a tarsadalmon beliil
megvaltoztathatatlan. H e rz1 ngyantgy mint elidje, Pinsker fel-
fétlemiil sziikségesnek véli a ecionizmust. mert .evégyithatatlan pszi-
chozist latnak az antiszemitizmusban® (Adolf Béhm: Die zionis-
tische Bewegung®. 1. K. 103. o) A wVégzetszeriiség™ azzal nyer aléfes-
tést, hogy a sajitos problémik a ténylegesnél is sajitosabbd hangsu-
lyméﬁn (,A zsidé hontalanok szét vamnak szérva®, ,minesenek a ter-
melés elsé agaiban“ stb) S mindez jogeimet ad arra. hogy egyrasz‘r
az izoldlt megoldasi kisérletet — az altalamos megoldisnal — s'ua'g‘o
sebbnek  tételezze, méasrészt, hogy a ré&vmegdtﬂéht az egdsy ligyévé
tegye. Tgy ezutan értheté, hogy a cionizmus mimden vomatkozisa —
szemitkben — . specifikus®; a cionizmus ,kiilénbozik minden m#s nacio-
nalizmust6l®; a smc;allsta-cmmmn‘; ,,t’ehsmen hogy a zsidékérdes
szocialis megoldasanak el tér & utat kell megﬂr.abm, a zsidé ultra-
nacianalistdk ngyanilyen természetességgel tiltakoznak az ellen, hogy
Gket a fasizmussal allitsak egy sorba: a ,,zsidé véderé® nemesebh veretit
minden mifs militarizmusnal, stb., sth.

3 *

A cionista ideoldgia szorosam Osszefiige a »5tdé mulf tortémeti-
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beallitdsanak médjaval. Az altaldnos zsidé és ciomista felfogis szerint
a zsidésdg szétszoratisdban, s kozvetité péalyakra valé szorudass&bm
tulajdonképpen a kiilvildg a biinds; a zsidé allam elpusztitisa és a zsi-
dék szamiizetése eredményezte az elszérddast, minden mas palyaktol
valé - tadvoltartasukkal pedig a ,mnépek™ egyenesen rikényszeritetiék,
ranevelték a zsidékat a kozvetité foglalkozésokra. Ez az ,eroszakos’™
helyzet — mondjik — mindaddig nem sziintetheté meg, amig a zsiddk
régi allami-paraszti életiikhoz ,vissza mem térnek” és torténelmiiket
— mail waltozathan — ott nem folytatjak, ahol anmak abbahagydsara
kényszeriiltek. Ezekre utalt Herzl a német esészarral folytatott be- -
szélgetésében is, A ecionizmus mai u. n. ,elemzé s tisztazottabb szem-—
pontd” irdnyzatai is szészerint ezt a felfogést valljak. A bukaresti
Histadruth Hasomer Hazair egyik buletinjében (1933. VIIL.) olvassuk:
~Mi a zsidé probléma? A zsidé mép legnagyobb szerencsétlensége a
Galuthba (szamiizetéshe) valé érkezésével kezdédik. A Galuth gazda-
sagi szempontbdl a sajat teriilet elveszitését jelenti... A teriiletnél.
kiili népek mem rendelkeznek sajat nemszeti gazdasiggal. Ezek a né-
pelk, hogy -megélhessenek, az idegen  gazdasigba kénytelenek beha-
tolni. .. Amikor a zsidé Spanyolorszigha vagy Németorszaghba hatolt
és kereskedelemmel kezdett foglalkozni (és ehhez a foglalkozéshoz nem
specidlis pszichikai készsége folytin, hanem més alternativa hianya-
ban kényszeriilt), az illet6 népek mem lattak benne versenytarsat...
sth.” Amintl a zsidésig torténelmi-tarsadalmi utjanak ez a beallitasa
hijjidn = van a fejlodés torvényszeriiségei felismerésének, tgy a
megoldasi aginlat is figyelmen kiviill hagyja a tovabbi fejlodés szitk-
ségszeruségének a felismerését. MAar pedig a zsidésig eddigi ttja
ugyanugy egy elkeriilhetetlen fejlodési iranyt kovet, mint minden
mas tarsadalmi-népi folyamat.
%

Herzfeld, Kautsky, Uljanov, Heller tisztaztak, hogy a zsidosag
mar torténelmi fellépése idején milyen szocidlis kategéria s kimu-
tattdk azt is, hogy ez hatérozta meg késébbi sorsat. Palesztina mint:
a Nilus és a Tigrik-Fufrat mentén fekvs nagy centrumok osszekitt
teriilete, foldrajzi fekvésénél fogva, bennlakéit — el6bb a kanaamité-
kat, késébb a hébereket — arnkereskedelemre és Aruszallitdsra deter~
mi.n_é'-lrta'. A kanasnitdk gazdagsiga késztette a héber torzseket a so-
rozatos {amadésokra, mig végill sikeriilt a kana#nitidk teriillebét, =
ezzel egyiitt a gazdasigi elényiket is megszerezniok. Az ékor kezde-
tén kilonben is a momddok a kereskedelem elsé képwiselti; allataikat
tenyésztve legelor6l-legelore ezek mozognak a kiilonbozé orszagok
kozott. A bibliai ds-személyiségek (Abrahiam, Lét stb.) mindnyajan
allattenyészték s egyben nagy vagyonnal remdelkeznek. (Abrahan:
mér a kereskedoi értékrol® is beszél) A momad-kereskedelembdl fej-
16dik ki a szervezettebb karavan-kereskedelem, s ismeretes, hogy Pa--
Iesztmét tobb nagy karavan-ut szelte at. Hogy a Biblia azokmak,
akik ,messze uton esnek tisztitalansdgba® rendszeres modon ad lehe-
toséget (egy hdénappal késébb!) a husvéti 4ldozat hemutatisdra, az
csakis ilyen természetii utazésok Altalanos eléfordulasaval magya-
razhatd. (Parasztelemek a hatarbdél sem igen szoktak kimozdulni) A
Talmud is megemliti Jakobrdl, hogy S‘chem varosaba a vésir és a
piac szabalyozasa, més vélemény szerint pedig a pémzrendszer kidol-
gozasa veégett ntazotth A Biblia egyébként szamos helyen utal a zsi-
dékmak erre a kialakult foglalkozisara. Figyelmeztet pl a sily-
és lir-meérték megbizhatosdgara. Ebben az osszefiiggésben értheték csak
a hamis eskiire, a kimondott sz6 fontossdgira vonatkozd intelmei.
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Hatérozottan a kereskedd foglalkozasra utal Jakob Zebulin torzsére
mondott alddsa, mely szerint az ,a hajék kozelében, Fonicia atellené-:
ben lakozik®. A zsidék azonban — amig Palesztindbam élnek — Glta-
laban inkabb szarazféldi mint tengeri kereskedtk, s ezért vivtdik a
legeliceseredettebb harcokat a filiszteusokkal, akik a temgerparti szoe-:
gélyt birtokoltik. Ezért nem volt a zsidék kereskedelme gyarmatosito,
mint a fomiciaiaké és gorogoké, viszont a gyarmatositas elmaradéisa”
folytan lehetett késobb szabad és az egész vilagon elterjedt, ;

Nem ratermettzégh6l és hajlambél lettek tehat a zsidék keres-
kedtk, hanem a féldrajzi tényezdk kivetkeztében, A zsidé mnép nagy:
része a nomad életmod felhagyésaval kétségtelenii]l a foldmivelésre
tért 4t, a nép jelentds része azonban tovabb is kezébenm tartotta €s fej-
lesztette tiarsadalmi hivatiasat, a kereskedelmet. (A foépap hosszumapi:
kibnybrgésében, ,haszonbs évért® konyordg). Népi jelleget a zsidé ke-
reskeddi foglalkozas a babiléni szamiizetéssel 6lt. A szdmiizetésbe a
gazdagokat viszik, otthon a szegény paraszti elemek maradnak, akik-
nek a helyzete romlasnak indul. A szdmiizbttek a centrumokba keriil+:
nek 8 mert az iparban a zsidék ,minthogy memrég még nomédok vol-
tak, fejletlenek a hatalmas birodalomban esakis mint kereskeddk ér-
vényesiilhetnek. A nagy méretek persze fejlettebbé teszik ezt a foglal-
kozast is, s ezért a babiléni szdmiizetés dontd jelentéséggel bir a
zsidék tovabbi tarsadalmi fejlédésére. Mar Babilonban megkezd6dik
a kapesolatok kiépitése és toviabbvitele érdekében a zsidok szétszoérd-
désa a gazdasagi iitderek mentén. A Babilon orokét hamarosan at-
vevé perzsa birodalombdl szirmazé Hamén-legenda mar a zsidék tel-
jes elszértsagarél emlékezik meg. Az eurépai diaszpora egyik eléga-
Zaisa mar innen indul ki. A zsidék Kisazsian at az Egei-tenger part-
vidékére és még tovabb is szirmaznak el. Akik Babilonbdl Paleszti-
niba visszatérhettek, azok teljesen megvaltozott lehetdségekre taldls
tak. A mezopotimiai birodalmak hanyatlisa kovetkeztében Palesztina-
gazdasigilag megsziint Osszekoté teriilet lenni; a vildgkereskedelem
aj erdvonalakat rajzolt fol (Sziria, Egyiptom, Réma) s a kereskedd-,
népnek azok felé kellett huzédnia. A zsidék jéval Jeruzsidlem midso:
dik bevétele el6tt mind nagyobb és nagyobb szamban telepedtek le-
Amntiochidban, Alexandridban és Réméaban. Egyiptomban Ptolomius
idején 8 millié lakos kéziil 1 millié 2zsid6. Mndezeken a helyeken a
zeiddok magy és gazdag hitkozségekben éltek. A gazdasédgi kapesolatok:
kimélyifése végett egyre messzebb szérodtak. Herzfeld 52 varost sorol
feli ahol mér akkor zsidék éltek. Ezek kibziil 39 virdgzé keveskedelem-
mel birt. Kozismert az is, hogy a pragai hitkozség mér a méasodik

templom idején fenndllott. Rovid idén beliil elkeriiltek a zsidék Né-
‘metorszigba, s6t a britt partvidékig. A masodik templom lerombo-

ldsakor mar ttbb z5id6 lakott a diaszpordban, mint Palesztinaban. A
zsidok kereskedése (a kor sziikségletei szerint) elsésorbam fémyiizési
cikkekre irdnyult, a f6losleghdl azonban kolestniigyleteket, adébérle-
tet stb. is bonyolitottak le. A zsidék nélkiilozhetetlenségiik kivetkez-
tében ezidében mindeniitt szivesen Jéto'tt- és kiviltsdgos elemek, Nagy
Séa:udor'. Julius Caesar és Augustus jéindulattal kezelik &ket. Bz a
gazdasagi szerep magyardzza meg, hogy mért fejlodiott vissza a hé:
ber nyelv mar akkoribam Palesztindban. A diaszporaban az arameus,
& gorog, s6t a latin nyelv volt hasmélatban kozottitk. A zsidésag pél--
détlan e‘lfszérédu_iaa kiilonben is csak szerepiikb6l magyardzhaté,
mintahogy ‘a zsidésig torténelmi-tarsadalmi femnmaraddsat is esak
az tette lehetdvé, hogy amikor a maradék - nemzetiiparaszt; = elemek "
Palesztindban a héditékkal szemben utolsé élet-halal harcukat vivtak:®
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& (f6leg Jeruzsalemben, ahonnan a legtobb préféta szarmazott) tarka-
-dalmi harcokban (papi osztaly, farizeusol, szaduceeusok, zelotik,
esszeusok majd ujkeresztények) orlédtek fel, akkor a zsidésag a kiil-
vilighan mar kelléen kiépitette a maga pozici6it, ha kézben Palesz-
tindval valé kapesolatait apolta is.

A mdémg tarsadalmi szerepémek felell meg az a vallasi bealli-
todés is, amit a végleges szétszorédas idejében a papok helyett a tor-
wénymagyarazé- és alkoté-rabbik hatdroztak meg, A vallas esetében
mint tudjuk: ,két forrast killonbdztetiink meg, amelyekbdll valldsi
szemléletek erednek. Az elsé az emberek viszonya a természethex...
A masodik... az embereknek a térsadalomhoz valé vomatkozésai. A
“arsadalomhoz valé viszony alapja a termelési méd... amellyel az
emberek anyagi életiiket biztositiak.” (A. Thalheimer: BEinfiithrung.
17. 0.) A vallasnak ez a masodik forrisa akkor lett a zsidékmél elha-
tarozé jelentéségii, amikor a héberek tirzsi hite a vallids egy maga-
sabb, tisztultabb fokara jutott el. A zsidésagnak a termeliéshez és az
aruhoz valé viszonyidbél eredt gyors szétszérddasa teszl érthett'i-vé,
hogy miért éppen a zsidék mép-istene alakulhatott miér a korai idék-
ben oly vilig-istenseggé, amely helyétél szabadulva fiaival mindeniitt
wegjelenik s esakis veliik tart. A kivaltsigos helyzet kivetkezménye,
hogy a zsidék a kivalasztott népnek hitték magukat s privilégiumai-
Kkat szigori és kiilomleges, életmegnehezité wvallasi-faji jellegzetessé-
gekke]l védték Ugyamakkor a kozos érdek kifejlesztette a szoros osz:
szetartast, amit a haza elvesziése utan a haza remémye s a messiasi
megvialtas hit szitott. A zsidok életpalyajat tikwozi vissza vallasuk
aprolékossiga es remdszerezése. A zsidé vallds jézam, racionalisztikus,
wem ismer érzéki-képi momentumokat, a képkultuszt nem tiiri. Amig
8 zsidok altalanos anyagi helyzsete kedvez6, addig 'hié,nyzik- a zsidé
wallasb6l minden misztikum: a régi zsidé vallis még a tulvilagrsl
sem tud; biintetés, mta]mazas esak a foldon tortémik. Az ilyen vallas
ma!eg‘latgya, az abszirahald és a mathematikai-kalkuliciés képességnek.
Werner Sombart emeli ki, hogy a zsidék korében mily meghitt
hamgmqa vam a wtachlith® swnak, amely valamivek a céljat, értelmét
jelenti és keresi.

El6bbiek utén szitkségszerti, hogy a zsidésig mint szocidlis ka+
4egoria killon testkent helyezkedelt el az idegen térsadalmakban. A
wsidosag szdmara az dzolaltsig mindig céll volt s ez a cé] mindaddig
a javat szolgalta, amig elfoglalt helyét a termeldviszonyok védték Ez
a. pozicio sokaig szilardan allt. A kozépkor termelési-tarsadalmi vi-
szonyai azonban lassan kérdésessé tették. A kiozépkorban a birodalmak
helyére a szétdarabolt, féltékeny kis Gllamalakulatok keriilnek, s a
%kor gazdasagilag a mind merevebb elzarkozas felé halad. S mimél
atiitobb ez az igyekezet, annil jobban Osszezsugorodik a zsidok tar-
madalimi  szerepe, mignem -egyszerre az egész kategoria foloslegessé
valik, A nyvomas a 11 szazadban lép fol € az elhatarozo tragikus for-
dmlat a 14, szazad tajan kovetkezik be. amikor a kozépkori varosok a
fiemesseg gyamsaga aldél tobbé-kevéshé kikeriilve kis gazdasagi egy-
segekké alakulnak. Az 4j viarosgardasagok kitermelték a her: keres-
kedbpolgarsigot s a kotott eéhrendszert, Ez a kozépkori varosi keres-
Yedelem helyhez kototf, élénkebb vilagpiaci tevékenységet mem ismer,
‘hosszi ideig csak a varos omsziikségletének a kielégitése a célja. LA
helyi elzankozottsde kifelé, helyi tomoriilés befelé, - a falvakban a
Mark (foldkdzosségi szervezet), a varosokban a céhek testiilete jellem-
wik ezt a kort® (Engels: Amt:»Duhn‘tng‘} A magukba merevedett
.spro gazdaﬁagl egységek pérusaibam a zsidék pnem maradhatfak meg;
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hivatasuk — nyers erdszakkal is — mind foloslegesebb. Az arukozve~
titést fokonként elveszitették, s wersenytarsak vagy foloslegesek lei-
tek s ezzel megkezdbdtek a zsidék elleni tarsadalmi surléddsok. A ke-
vesztes hadjaratok zsidéiildozései s a 11. szdzad timeges almessidsai a
zsidok utjanak elsé kiléméterkovei. Ekkor s nem pedig ,amiéta csak
zsidé van a vilagon® kezd a zsidékérdés tarsadalmi jelleget olteni,
mert eddig zsidoiildozésekrdl — az elszigetelt alexandriai megmozdu-
lason kiviil — nem tudunk. 8 ha eddig omkéntes volt az izolaltsig,
ugy ett6l kezdve erdszakos: a kozépkor gazdasagi kotottsége minden-
féla tiirsadalmi feloldast lehetetlenmé tesz. A zsiddsdg kitaszitottsags.
egyre magyobb; rajuk kényszeriil — most méar akaratuk ellenére — a
ghetté-élet, a megkiilonboztetéd ruhaviselet, a sdrga folt, a fej. és wé-
delmiadé sth. Az drukézvetitésrél hovatovabb kizarélag a pénzkozve-
titésre, a kivlesomiigyletekre tolédnak at. A zsidok egy vékony rétege
ilyen minéségben is poziciéhoz juthat, ez azonban mar tarsadalmi
megbecsiiléssel nem jar. Igy jelennek meg az uw. n. ,ndvari zsidék™ és
pénzvialiék, a kis bankhazak tulajdonesai. A tobbséget kisszabdst
kijlestn iigyleteivel a falvakra szoritja ki a varos, hogy a hiibéresek,
Jjobbigyok sth. terheik fedezéséért mindig hozzajuk forduljanak pénzért.
Természetesen ez a tarsadalom alsé osztalyaiba is bedgyazta a zsi-
dékkal szembeni tdrsadalmi idegenkedést. Az uzsora ekkor lesz tiszte-
ségtelen fogalom, mert pl. a rémaiaknil még mnem volt az, miutdn
naluk az ideoldgiat diktilé uralkoddosztily is foglalkozott uzsori:
val. Az ezuténi zsidéiildozések mar az adbéssdgelengedés jegyében foly-
mnak le, Tipikusan ebben az irdmybam mozog a zsidésag ttja Németor-
saagban; a spanyolorszigi zsidéiildozések fileg az addéssigtol valé meg-
szabadulist célozzak. Az ezekkel a tiinetekkel parhuzamosan fejlods
kabbalisztikusimisztikus irdmyzat a zsidék amyagi életének szellemi
- visszatiikrozodése. Ugyanekkor a zsidék — alapjdban véve mindig
oplimista — szellemi €letében nagy helyet kap a fajdalom-kultusz.
(Jehuda-Halevy Cion keservei stb.)

A m1d63'é;g he?yzebenek kibzépkori valtozasa azonban mas kovet-
kezménnyel is jar. Amig azelott a zsidésdg torekvése arra irdnyult,
hogy a gazdasigi élet liiktetébb vonalait keresse ,ekkor méar beéri
azgal, hogy a fejletlenebb gazdasigi vidékeken keressen férdhelyet.
Igy keriilnek a zsidék tomegesen Keletre, A kezdetleges lehetéségelr
itt persze csak kereskedelmi, kiolesonkozvetitési szerephez engedik,
hogy azutin a gazdasigilag fejlédni képtelen és siiriisodd tomegek
késébb a satnya nyomunkezmuvesség felé forduljanak. Az dlmessidsok
(Sabbatai Zwi és Frank) a keleti zsidésig szocidlis helyzetébol sar-
Jadn‘u.k ki, s ebb6l a helyzethdl sziiletik meg kés6bb a chaszidizmus is.
- Amikor a kozépkor kotott wviszonyai oldédésnak indulnak, egy-
'Ideﬁi‘ileﬁ lazulni kezdenek a zsidésig tarsa«dalm:wawdasag: kitelékei is.
De csak annak a zsidésagnak, amely az 1j fejlédésbe, a tékés terme-
lésbe bekapesolédhat, A tékés termelés és szabadkereskedelem a vh:
rosok zArt g'azdaﬂég'a ellen, kiizdve fejiddott kil s a kirekesztebt zsiv
dék ebben az 1ij szabad érvényesiiléshen az elsé kbzt talalhattak meg
a helyiiket. Werner Sombart tiloz ugyan, amikor azt allitia, hogyv
ugyszolvan a zsidésdgnak koszonhetd mimden tarsadalmi fejlédés,’ ds
mégis helyes az a megéllapitisa, hogy ,a modern kapitalizmus jelen-
ths pésze torténelmileg a pénzkﬁ'ﬂcsﬁnnés‘hﬁh nétt ki (Juden und .das
‘Wirtschaftsleben 223. o) A zsidé pénzkdlestnzés pénzvaltokka, maid
esalddi bankhazakks, mig legkésShb pénzintézetekké tdgul, A zsidék
— a politikai emancipaciét jéval megeltzd gazdasigi egyenjogusitis
‘kivetkeztében — i1smét kidzvetlemiil vallalnak észt & magasabb foki
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-drukézvetitésben. Szerepiik ezen a fokon ugyan mér nem kivaltsagos,
~de a zsidésidg mégis a polgarsig alkatrészévé lesz. A koran virdg-
~zasnak indult Hollandia, Anglia, Hamburg stb. fiatal polgarsiagéban
.serényen munkalkodnak a zsidék is az 1j rend érdekében, A zsiddk
polgari emancipdléisa a polgarsiag iigye lesz, a zsiddk céltalanna és
.akadallyd valt izoldltsdgukat felbontani igyekeznek. A zsidésigmak a
. gazdanépek 1) uralkoddéosztilyahoz valé asszimildeiéja hihetetlen
@yors iitemben megindul, Helyenként roévid idé alatt sajatossigaibél
nem is marad mas hirmondé, mint par szocidlis helyzetébél eredd
_jellemkiilbnosség.

: Az asszimilaciéi megzavarjik ugyan azok a tarsadalmi ellemté-
-tek, amelyeket a {6kiés termeléssel jaré valsidgok felszinre hoznaki a
-polgérl fejlédés ideje azonban elegendé az asszimildcié teljes kifej-
- 16désére mindeniitt, ahol a tokés fejlodés idejében indult meg és az
asszimildeié normalis el6feltételel biztositottak. Kozépeurdpa polgari
- fejlodésémek rovid tartama erre sem id6t, sem médot nem myujtha-
tott. S nem myujthatott Németorszig sem, amely még kapitalizal6do
_azakaszaban sem tudott megszabadulni heterogén osszetételével jard
. egyenlitlen fejlibdésének tehertételétél, ami a belsé surlédisokat &al-
_landéan <ébren tartotta. Németorszdgban az el6relendiilt fejlédiésben
-sem tiinhettek el az atavisztikus népi-tirsadalmi ellentétek. Ezek miatt
az ellentétek miatt jelentkezett oly* nagy hévvel a német zsidésig asz-
- szimiliciés készsége s ezek az ellentétek valthattak ki a német népbdl
-az oly alaecsony befogadédsi hajlandésigot. Az a felfogis tehat, hogy
a »zsidésig asszimilatorikus és izolatorikus témyez6i koziil az izolato-
rikus kerekedik feliil* minden torténelmi igazoldst nélkiiloz; a va-
‘¥6bant nyugateurdpai és kell6 t6kés multtal rendelkezé &llamok zsid6-:
‘saganak asszimildcids torekvése megvalésulhatott.

A keleteurépail zsidéshg myomortomegei szaméra elesett a pol-
warsag iltal valé megoldas lehetosége. A gazdasigi-tarsadalmi Aalla-
potok merevsége itt alig cstkkent, s a maradl, félfendalis orszégok
tarsadalmi @talakitisit mar nem a polgirsiag végzi el. A nyugati pol-
wari fejlédés idejében megimdult a keleti zsidésag vamdorlasa a régi
“irdnyban, a gazdasdgi iitéerek, a nyugati centrumok felé, jéllehet itt
méar a keleti zsidoknak avval is be kell érniok, hogy csak mimt hér-
.munkéasok keressenek elhelyezkedést. A nyugat; zsidésdg is komeent-
ralédik, falurdl varosba szivarog, a varos viszont az asszimildciés fo-
lyamat hatékony eldsegitéje. ,,1910 kiériil a zsidésdg egyhatoda 10 nagy
wéaroshan lakik... s értheté okokb6l a nagyvarosok lesznek az asszimi-
laeid fofészkel” (Adolf Bohm.)

. Amikor a tékés termelésben a tékekomcentracié érezhetéwé valik,
tarsadalmi erjedést valt ki, a zsidék tarsadalmi surlédasai ismét elo-
térbe keriilnek — polgéri formaban. A polgarilag erdsebb teriileteken
— Franciaorszig (Dreyfuss-per) Belgium sth. — a jelenség atmeneti,
a surléddsok a tarsadalmi kérdés jellegét oltikk A tékekomcentrici6
ideje, a tulérettség stadiuma meginditja a hanyatlast s az ellentétek
kiélezodését. A szabadverseny visszaszorulasa a monopolisztikus t6-
rekvésekkel szemben szellemileg a liberalizmms térvesztését is jelemti.
-Ahal tehat az asszimildeié elkésett, ott a kellokép’ fel nem oldott
gs8idé rétegekkel szemben klfeﬂovdlk az aktiv antiszemitizmus. Ezt az
-antiszemitizmust kezdethem a régi erdk (neme-@s-ag, papsig) szitjik, az
ﬁgész rendszer hanyatldsakor azonban mar maga a polgari osztély
48 kiaknazza a ,zsidokérdést® s arra torekszik, hogy a .,zsidékérdést® a

~memzet* minden osztalyamak iigyévé tegye, s ezzel biztositsa tovabbra
8 vezetOszerepét. A zsidékérdésnek ez a felnagyitdsa esalhatatlan
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mértéke a polgari rend lejtére keriilésémek. A hanyatlis kisérbjelen-
‘ségei ezuttal is a zsidéellenesség (antiszemitizmus) tarsadalmi részrél,
©s ennek elhdritasai prébalkozasa, a cionizmus zsidd részrol. A kozép-
kor misztikus és esodatevd, megvaltd szelepei utan a zsidésag a ,,mo-
«dern” korban ,modern* forméban védekezik, s a védekezés ismét ki-
‘kapesolédis a tarsadalombdl, minek kiovetkeztében a vallalkozis nines
aranyban a probléma terjedelmével és fejlédésével. A zsidésig eddigi
nutja pontosan igazodott a tarsadalom utjahoz. Torvényszeriien ment
wéghe: szocidlis kialakulésa, szétszérddasa a vilagon, tarsadalmi el-
‘koresosulisa a ldiizépkmrhan, két részre (nyugati-polgéari és keleti-paupe-
rizalt-nemzetiségi) részre vald elkiiléniilés az ujkorban. Mai kritikus
‘helyzete szintén torvényszerti kovetkezmény, felolddsa tehat esak ma-
gasabb nivén lehetséges. A zsiddk millloenw kapesolata a tarsadalom
egéspével szitkségszerfien az egész tarsadalom sorsival hozza parhu-
zamba. A fejlédés is az egész iranyaba, el6re torekszik s nem vissza-
felé, mintahogy pl. az sem a fejlédés torvényének felel meg, hogy a
tiorténelmileg egyszer midr elintézett héber nyelvet mesterségesen (Ben-:
Jehuda) feltimasszak.

Napjainkra jellemz6, hogy a témyek egyforma megéllapitisa
elol mindkevésbé tér ki; hogy pl. még a katholikus orgimumock is
mnagytékeellenes hurokat iitnek meg: — tarsadalmi torekvéseket, moz-
galmakat azonban mem a megallapitisok ilyen vagy olyan: helyes-
sége szerint kell értelmezniink, hanem konkluzi6ik szerint, A cioniz-
mus is megallapitja és érvelési bazisul haszniélja fel a keleti zsido6-
sip szirnyli nyomorat, amélkiil, hogy annak &atfogd likvidalasa részé-
16l lehetséges volna. A maga javara konyveli el a hitleri antisze-
mitizmust, a .kapui megnyitasat* ajimlé Palesztina azomban: a né-
met zeidésdgnak ép° azt a részét fogadhatja be a legkevéshé (a szabad-
foglalkozastuakat), akiket a hitleri rendszer a legérzékenyebben sujt.
A cionizmus igéretei kizben a német zsidosig kénytelen szomord sor-
sfihoz alkalmazkodni és az adott lehetfségek kozt ugy-ahogy biztosi-
tani fovabbi fenmmaradisit. A német zsidék tobbségére mem varhat
ifs sor. A poligiri zsidésig ilyen kémyszerfi kiegyezésére a ,kurzus*
utani magyar zsidésag viselkedése €s helyzete vilagos példa. Az anti-
szemitizmus gyujtépontjain a zsidé polgirsdg megtaldlja a gazdasigi
megférés utjat, a paunperizilt zsidé tomegek kérdése viszont egybe-
esik az illeto gazdasagteriilet Osszes kérdéseivel. Utalunk itt a hit-
leri kormiény egyik rendeletére, mely 4llami rendelések feliilbirala-
sakor eltandesolja hiveit a szébajohetd cégtulajdomosok szirmazasa-
mak ,tulzott” kutatédsatél, ha azok fajnémet alkalmazottakat foglal-
koztatnak. A zsidé ﬂég'tulamdnnnsok persze felfiiggesztik népi szolida-
vithsukat és elboesajtjak zsidé alkalmazottaikat... -

A zsidékérdéshez sokban hasonlit az esmkameri;kai néger-prob-
léma (természetesen igen sokban kiillonbozik is attél. A négerek pl. nem
privilégizalt, hanem rabszolgasorsbdl jutottak mai helyzetiikbe, tar-
sadalmi rétegezbdésiik elosztottabb mint a zsidéké sth., stb.), mert
minden szocidlis kérdésnek épp az a kozbs vondsa, hogy tarsadalmi
jellegii s a tirsadalom wviszomyaival 4ll vonatkozAsban. A mégerek is
kisebbségben, nagyfoku faji és tarsadalmj elnyomdsban, ,idegenben™
élnek, a néger probléma megoldésat azonban mégsem a honnan szir-
mazds, hanem jelenlegi szoecidlis vomatkozasai hatarozzik meg. ,Csak
ha valamely adott tarsadalom egyiittes és kiilon kélesonvonatkozasai-
mak Osszességét objektive wessziik figyelembe, vagyis ha a sz6ban-
forgd tarsadalom &és més tiamsadalmak “kozti kélestnvonatkozasokat
tekintjiik, lehet helyes alapunk az elérefejlods osztély taktikajahoz.
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Ugyanekkor az Gsszes osztalyokat és orszdgokat nem statikdjukban,.
hanem dinamikajukban kell figyelembe venmiink, azaz nem merev al-
lapotukban, hanem mozgisukban (s ezeknek a mozgisoknak térvényei
minden osztaly gazdasdgi létfeltételeibsl erednek). A mozgést viszont.
nem a mult, hanem a jové szempontjabél kell mézniink, még pedig nem
az qevolucionistak® lapos felfogdsa szerint, akik csak lassu valtoza:
sokat latnak, hanem dialektikusan®. (WL Uljanov.) S amint vonatko-
zik ez a megallapitis az egyes tarsadalmakra ugymigy 4ll ez az egyes
tarsadalmi csoportokra és minden tdrsadalmi jelenségre. Barmely
szocidlis kérdés csak tarsadalmi kapesolatainak és fejlodési helyzetés
nek megfelelden itélhetd meg. Az pedig mem vitathaté el, hogy a
zsid6kérdés — minden specialitisa mellett — a tarsadalmi kérdések:
egészéhbe tartosk.

MAI ANGOL KOLTOK
2% Forditotta: FO_RGAGS ANTAL (Budapest)
WILLIAM BENNET: LEANY

Majusban még dolgozott,

fogai kozt cesikorgott a miihely ldgy pora,
Junwusban gyakran vért kopott,

Juliusban sargdn fekiidt a nyirkos gyoles kizdtt,
s augusztusban ragedés fold hullott red.

Szép volt-e, rit-e? Nem tudom!
Jo volt-e, rossz-e? Nem tudom!
- Szegényke husz évet élt, s tiz évet dolgozott.

ARTHUR DOUGLAS: EURGPA
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hési napon félredllitjdk az utbol Of.
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