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neki is — lelke lobogdsat — mert van lelke neki is — barha nem is
1ﬁtaaik, gondolatait esak az Isten latja, hallja és érti, mert & hallgat.
Vajjon meddig hallgat?

A MAI SZLOVAK KOZEPRETEGEK
Trta: CLEMENTIS VLADIMIR (Puzsony}'

A ,,eseh-szlovak kélesonosség® gondolata abban a formaban ahogy

2zt az é.llamfordulat elétt hirdették a Koztarsasag megalakulasdval

adott problémék megoldisira nem volt alkalmas. Ezért teremtették
meg a ,esehszlovak nemzet egységének” a theoridjit. A polgar-
s4g funkeidiba €s tulajdonsagaiba belentvé szlovak értelmiség Teg-
fejlettebb része, a cseh polgarsag s ennek irodalmi és tudomanyos kép-
visel6i, tovibba a cseh kispolgirsig széles rétegei magukévé tették ezt
az allamalkoté theoriat s szolgaltattak a bizonyitékokat mellette,

Dr. Stefanek A. 1919-ben a pragai filozéfiai egyesiiletben igy

allitja fel és oldja meg a csehszlovik problémit: ,,Ha feltesszitk a kér-

dést, hogy micsoda a csehszlovak nemzet ,azt felelhetnénk ra: egy
klalalmléfelhen levé 1j memzet.” S az arrél folyé wté.hoz, hogy a szlo-
vak nyelv onéallé nyelv-e, vagy csak a cseh tajszéldsa, igy sz6l hozza:
»A kérdésnek praktikus jelentisége tulajdonképpen ninesen, de oz
donti el, hogy a bleV&]Jk'aflg‘ nemzet-e vagy csak a eseh memzet egy
része, (pram mellékesen jegyzem meg, hogy a esehszlovak probléma
tulajdonképpen csak nyelvi probléma)“, Dr, Stefémek a tovabbi évek
folyaman meggyoézodhetett arrél, hogy az egységes 1j memzet, nmem
alakult ki, ezzel szemben a szlovak nacionalizmus noétt, — s arrdl is,
hogy a cseh-szlovak probléma — mellékesen — nem c¢sak nyelvi kér.
dés. Viszont e folyamat megértéséhez és helyes értékeléséhez, legalabh
futélag meg kell wzaga.lnunk e fejlédés partnerét és a]k&tol‘uml a
cseh polgirsagot és kispolgdrsiagot Szlovemszkéhoz valé kiozvetlen vo-
natkozasaikban. Politikdjukat j6l megvilagitia egy idézét Ivan O1-
bracht, kivalé eseh iré cikkébol, mely a DAV-ban jelent meg az uj
csehszloviak egyiittmiikodésrd]l rendezett ankét folyaman:

»Az allamfordulat utdn, mikor a viszonyok kezdtek a Koztarsa-.
sasban vala.ho-g'y megmﬂﬁrdulm, kitfint, hogy azok a gyarak melyeket
Ausztria vizio ¢s olesé munka-erével a vidékeken épitett, (fokép Szlo-
venszk6n, valamint Cseh- és Morva-orszag hegyvidékein,) — csak az
Osztrak Magyar Monarchiaban mitkédhettek, ahol 52 millié embert
Tattak el, de nem al]hatnak fenn a kiesiny Csehszlovakidban, Csok-
kenteni kellett az ipart és megkezdték a ,leépitést, — ahogy ezt ak-
kor nevezték. De hol? A forrongéd Pragaban megfosztani az embereket
kenyeriiktél és exisztenciajuktél, — ez nem volt celszeru s nem volt

. tanaesos ez a torténelmi orszagok érett, szervezett és radikalizalédé

munkassigival sem. A legkisebb ellenny omé,s helyét keresték tehiat ki,
ahol a legkisebb ellenallast varhattak: Szlovenszkét. Bezartak a fL“(-
tilgyarakat, besziintették a cellulézegyéarakat, a vasipari iizemeket le-
szerelték és a gépeket Magyarorszagra szallitoftdk Kizdkélag agita~
ciés jelszd, hogy ezt csak a csehek esindltdk, — hisz, vildgos, hogy
mindez nem torténhetett a gazdag osztalyok szlovak képviselbivel vald
megegyezés nélkiil, Ezeknek az iparszivetségek megtéritették a szen-
vedett Kirt, sokszoros karpétlast kaptak a foldreform megvaldsitasa-
wal és méskép is. Ett6l kezdve nagyobb nyereséggel s biziongiggal a



180 Vi Clementis: A mai szlovdk kiozéprétegek

ecseh vallalatokban helyezhették eil pénziiket, Ezzel a szlovak wvidé-
kekre bekoltozott a nyomor: mem volt kereset. S a nyomort névelte az
emelkedé szaporulat, Amerika elzarisa a kivandorlék elél és a ma-
gyar siksag elvagasa, ahovd azel6tt szezénmunkara jartak,

A cseh pol-gflr szentimentalis képzeteket alkotott Szloven-szkérél-.
Képzeteket a szép népviseletii szloviakokr6l, a puba, énekld és miivészi
emberekrdl  arrél a torzsrél, melyet e]nya)mtak a ma.gyarok és amely
— szereti a eseh testvéreit, ‘A pragai koresmakban és dalegyletekben
tulteng6 érzésekkel szlovak dalokat énekeltek, a kisasszonyok szlovak
népviseletbe 6ltoztek, a Veneeltéren, a Stepin Hotel el6tt szlovak mok
varrottasokat és diszeket arultak s a turistaklubokban a kiilfold boj-
kottalasarél s a szép Szlovenszké megismerésérél beszéltek. Kzalatt
Szlovenszkon a gazdasdgi hare atterjedt a munkésosztalyrél az intel-
fektuelek és félintellektuelek rétegére. A cseh egyetemek s a megsza-
poritott kozépiskoldk évente a cimmel ellatott és cimnélkiili emberek
tomegeit ontottik magukbdl, akik mind megélhetést kerestek, Bosznia,
Hercegovina, az adriai hajéraj €s a magy oszrak vasuti halézat mem
tudott tobbé technikusokat alkalmazmi, a cseh jogészok és aldrendelf
hivatali munkaerék szdméara a béesi hivatalok végkép elvesztek, s a
eseh taniték és erdészek elott bezdrult Oroszorsziag., Mi torténjen a=z
intelligencia és félintelligencia eme tomegével? Szerencsére itt volt
Szlovenszké ¢és Karpatalja. Idedirigaltik tehidt a magy tomeget a ma-
gyarositas megsziintetésének jelszavaval segitségiil a szlovak és ruszin
testvéreknek, Technikusok, tamiték, hivatalnokok, vasutasok, csendorok,
rendorok, addhivatali személyzet, pénziigy6riok, tehat olyanok is, akik
soha és sehol nem valnak kedveltekké Szlovenszkéra odzonlenek. mi-
vel a kiilonbozé kultur- és nem-kulturigémyekkel biré ember szamara
Szlovenszkd valami félreesé helye egyaltalan mem kellemes lakohely,
biintetésh6l helyeztek 4t ide hivatalnokokat — tehédt rossz kvalifika-
cidji embereket, A , biirokrata“-fogalom azonossa valt a ,cseh® foga-
lommal. S itt mir nem szervezetlen és rosszul informalt munkasok régi
exisztenciajarél volt szo, mint a besziintetett iparnil, hanem még az
uralkodé s a kormanybam képviselt osztalyokhoz tartozék j exiszten-
cidjarol; mert a szlovak kozépiskoldk meg a pozsonyi egyetem is ontja
magabol évente az exisztencia utam kialté emberek témegét, Itt a hare
kikeriilhetetlen volt. Ha a koztérsasig elsé éveiben csak a szolgai és
alarendelt allasok betoltésénél volt sok kell*emetlenség melyekre az
alacsonyabb iskolakbdl kikeriilt szloviakok is igényt tartottak a hare
most kiterjedt a szlovak intellektuelek és félintellektuelek egész réfe-
gére. S mint minden gazdasagi harenal, melyet egyoldalian mint nem-
zetiségi ellentétet fognak fel, a hare nemzetinpolitikai agitacioval és
l;c tnr;rngetiségi gyiilolet jelszavainak terjesztésével kezdédik. Igy tortént
1 18.

Hogy e folyamat gazdasagi bdzisa egészen vilagos legyen elot-
tiink Olbracht leirdasat ki kell p6tolnunk méhany adattal.

Szlovenszké az 4dllamfordulat utdn gazdasagilag elég kiilonts je-
lenség volt. A kapitalizmus akkor wekonstrukeiés idészakdnak és re-
lativ. megszilarduladinak kiiszobén allott. Természetesen egyaltalan
nem volt mentes alapellentmondasaité]l s o6lében, sokkal inkabb, mint
ezelott, a legsulyosabb vilsig, a viszonylagos tiltermelés valsigénak
awjeleit hordta, mely most a szemiink el6tt az egész kapitalizmus alta-
lénos és kiutnélkiili valsdgava nétte ki magéit. Ugyanakkor nem sza-
had figyelmen kiviil hagyni,_ hogy mig a hdbord utani évek més kapi-
talista - orszﬁ..gokban a termelés novekedését, a bérek latszélagos emel-
kedeset uj gyarak épitését, sth, Jelentették addig Szlovenszké mar
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ebben az idében is az a teriilet volt, ahol az ipart — szokatlanul gyors
tempéban — leépitették, Ennek a bizomyos mértékben kizarélagos je-
Jenségnek okait Szlovenszké specidlis viszonyaiban kell keresniink,
Szlovenszkén u. i, akkor folyt le a ,esehszlovik gazdasiagi egységesitd
folyamat® vagy egyszerilbben, a eseh és késdbb a cseh-német toke
foglalta akkor el Szlovenszkét eredményes 4llami tamogatas mellett a
pesti tokével szemben, :

Ezt a folyamatot a szoc, dem., Robotnicke Novimny foszer-
“keszt6je, Klega, aki akkor még a Lidové Noviny sm'rk'eszt&sg.-
gének volt tagja, igy dieséri: ,,Azt lehet mondani, hogy a régi Fele:o-‘
‘magyarorszag iparanak Szlovenszkdé ipariva vald Atszervezése teljes
befejezést nyert. Szlovenszkén ez sok nehézséget okozotf, mert az ipar
igen gyorsan végrehajtott csokkentését jelentette.” (Lidové Noviny,
1924, XII. 4.) : y

Tdézhetnénk még autentikusabb szavakat errdl a ,reorganizicio-
- 261%, Megtaldlhatnank azokat Scotus Viator Uj Szlovenszké cimii kony-
vében: ,,Akarhol fordultam meg Szlovenszkén, mindeniitt abbd] a cikk-
- b8l idéztek nekem, amelyiket Winter exminiszter irt, (szocidldemok-
rata) a Manchester Guardian Commercial Supplementbe s azt 1gy
magyaraztik, hogy e eikk szerint a szlovenszkéi ipar aldozati barany
kell, hogy legyen.”

Az itt felsorolt tények, valamint a eseh hivatalnoksereg Szlo-
venszkoba ozonlése vezettek arra a— valamikor még a baloldal soraiban
is terjesztett — mnézetre, hogy Szlovenszké gyarmati jelleggel bir a
térténelmi orszagokhoz viszonyitva, Ez a nézet téves és sok politikai
hibahoz vezetett. Ez a felfogds s a kérdés ilyen felvetésének helytelen-
sége akkor tiinik ki legjobban, ha kévetjiitk a csehszlovik gazdasigi
fejlodést rekonstrukeiés idészakaban, beleértve 1928-at is. Kideriil pl.,
hogy az tj villalatokba invesztilt tékének majdnem 60 szazaléka Szlo-
_venszkéra jut. Bz a szam bizonyitja a legjobban, hogy a eseh tlke a
. oreorganiziciés idészak“-of befejezettnek tekintette, s igy talan foko-
zatosan a Szlovenszké és a torténelmi orszagok kizotti olyan gazda-
sigi kiillonbségek eltiintetésére keriilt volna a sor, mint amilyenek a
‘miig 4t nem szamitoft vasuti tarifdk, az allami szallitasok eseh eégek-
upk valé kiadasa, az adépolitika kiilombsége, stb. — Sor keriilt volna,
ka. . . Ha kozben nem keriilt volna az egész vilag kapitalizmusa a
mai kiut nélkiili vilsagba, Igy Szlovenszké bajba jutott. Az ipar még
itt maradt{ része visszatarthatatlanul eltiint, A parasztsig elszegénye-
désérdl beszélniink sem kell; olvashatunk réla a korménylapokban is.

Ha az intelligencia és a kézéprétegek sorsa nemesak az ehhez a
réteghez tartozék képzeleteiben, de a valésdgban is azonos lenne a
memzet sorsival, — akkor a ,sors“ tényleg erésen sujtotta volna a
_salovak nemzetet, Mar emlitettiik, hogy amikor a francia polgari for-
radalom hullamesapésai kovetkeztében nemzetiségi mozgalmak kelet:
keztek, akkor a szlovdkokka] szemben a kézponti allamhatalomba szer-
vezett feudalizmus allt; erre akarta alapitni Stir a szlovikok felszaba-
duldsi harcat, ezt az objektiv jeéllegében antifeudalis harcot(!) Mikor
_azbin ennek az Allamalakulatnak a keretén beliil bekovetkezett a kapi-
Eall-zmus 'k_1fe3»l_éae-, nem alakulhatott ki egy, vagy egynéhdny nemzeti
allam, ami minden memzetiségi mozgalom alaptendencidja (Uljanov),
de kialakult az Osztrdk Magyar Monarchia, melynek keretében a szlo:
vak kozéprétegek ellen memzeti elnyomé harcot vezettek.

1848—49-ben nem volt meg az a szlovak polgirsig, amely képes
lett volna a felszabaduldsért valé harcot vezetni. A kozéprétegek vé-
kony rétege, a papok Altal vezetett vidéki intelligencia; az alig felsza-
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“baditott és még a feudalizmus ellen kiizd6é parasztsig — ezek voltak
*azok a kaderek, akikmek a harca csak sutan végzodhetett,

: ma? Ma a szlovik polgarsig uralomhoz jutott. Elvontan nézve,
ma meglenne az alap a szlovak kozéprétegek, a szlovak intelligencia
‘kifejléséhez, Meglenne, ha. , . Ha ez nem a polgari uralom alkonyéin
‘torténne, amikor anmak hatalma csak fasizalédé tendencidkkal vagy
myil{ fasizmussal tarthaté fenn,

. Nos, milyen a sorsa a szlovak kozéprétegeknek ebben az idoben,
zkobb%:t? mondva a cseh-szlovik egyiittélés 4ltal kialakitott viszonyok
- ko6zo

A gazdasagi helyzet atértésébsl vilagosan kiovetkezik, hogy a

szlovak kozéprétegek két mehézséggel kiizdenek: a kapitalizmus Alta-
‘lanos vilsiga sujtja 6ket, de nem kevesebb nehézséget jelent szamukra
azoknak a helyeknek a visszaszerzése, melyeket tizezrenként foglaltak
“el Szlovenszkén a eseh kozéprétegek.
_ Fejtegetésiink teljességéhez meg kell jegyezniink, hogy a szlovik
“kozéprétegek (s még kevésbé a proletaridtus és a parasztsig) soraibam
“a legkisebb nyoma sinesen az irredentizmussal valé szimpatizdlasnak
vagy pedig valami vagynak azirint, hogy a régi vagy 1j Magyaror:
‘szag nemzetiségi elnyomésinak formait felujitsidk. Mivel azonban: a
szlovak kispolgirsig és intelligencia ,kiizdelme® az osztily-tarsadalom
“keretein beliil folyik, vilagos, hogy a kint vagy polgari, vagy az ellen-
téte lehet.

Hogy a polgari kiut minden esetben a dolgozé rétegek karara
torténd megoldast jelent, az vitam feliil all, S igy az a vita, amely
Szlovenszkén két csoporf, a ,korméany” (agrarok, szocidldemokratik
és memzeti szocialistdk) és \yellenzék® (Hlinka néppartja és Rézus
nemzeti partja) cesoport kozitt folyik tulajdonképpen a koriil forog,
“hogy a megoldis csak a dolgozdk karara torténjen-e (a kormamnypar-
“tiak), vagy pedig a Csehorszdghbél Szlovenszkéra jott kozéprétegek ter-
hére is (ellenzékiek), Az utébbi id6ben — Hitler példaja nyoman —
természetesen kisérletek torténnek arra, hogy a kozéprétegekbe zsido-,
nemzetiségi-, s kisebbségek-ellenes hangulatot vigyenek be.

Mindkét csoport igen j6l tudja, hogy okvetleniil szamolniok kell
a dolgozék novekvd osztalytudatival és kovetelményeivel s hogy eze-
ket nemesak féken kell tartani, de be kell fogni dket sajat érdekeik
‘héimjaba., Ezt mindegyik csoport a maga mddjan meg is teszi, sajatos
jelszavakkal, kihasznidlva a parasztsig és munkissig nagyrészének
politikai tajékozatlansigat, vagy pedig a beléjiilk gyokerezett tradieis-
kat és osztonoket.

Mig az agrarok a ,vidék egyetlen nagy esal-ad“-jallszo Hiilozofiai

kifejtésére vetették magukat, addig a néppartiak és nemzetiek a Szlo-
“venszkon még elég nagy befolyassal bir6 vallasra és egyhazra tamasz-
‘kodnak, s igyekeznek a nemzetiségi sovinizmust felkelteni és terjesz-
‘tent, melymek hordoz6ja elsésorban a féiskolas didksie, a tanulminyait
befejezett munkanélkiili intelligencia,
; Szlovenszkén az 4llamfordulat uban a vezetGszerepet az u, 1.
5 Hlas"® generaclé intelligencidja vette at. A hatalmi pozicitk, igazga-
tosagi tagsigok és maradékbirtokok segitségével hamarosan a polgar-
sag pozicidiba Jutott Ezeket a pomclokat nemesak hogy meg akarta
‘szolgalmi, de meg is akarta tartani és kiterjeszteni.

Az elmondottakat egy idézettel egészitjiik ki: ,,A hlasizmus 1deo-
l6giadja bels6leg hasonléan alakult ki Szlovenszkoén, mint a masarykiz-
mus, — akkor, amikor a magyar kapitalizmus fejlédése elérte azt a
fokot, hogy ki akarta pétolmni a feudalizmusban elmulasztottakat, —
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amikor is el akarta nyelni az tsszes nemzetiségeket és belbliik nemzeti
polgari allamot alakitani s amikor Stirék ideolégusai nemesak hogy
nem tudtik az id6kozben kifejlodott polgarsignak megmutatni a véde-

. kezés eredményes moédjait ez ellen az agresszivitis ellen, hanem a vé-

dekezést egyenesen fékezték, A sziikség, mint az emberi torténelemben

mar annyiszor, most is kialakitotta a megfelelé eszkizt: — a hlasiz-
. must, Igaz, hogy a masarykizmus sikerei s annak a szlovak polgarsag
_ideolégusaira gyakorolt kozvetlen hatésa siettették kialakulasat. Mivel
- a szlovak polgirsig torténelmének és a nemzetiségi mozgalomnak kii-
. lonlegessége épp az a koriilmény, hogy e mozgalom témeghordozéja

ez id6ben nem a vérosj kispolgirsig, hanem a vidéki, — azaz a paraszt-
8Ag és a vidéki intelligencia, — ennek soraib6l a kapitalista fejlédés
torvényeinek hatdsféra szintén kialakul a kozép. és nagy-polgirsig az

_egyik 8 a proletaridtus a masik oldalon. Ezért azutin a hlasistak ideo-

dogidjan is visszatiikrozédik ez a kiilonbség. Kispolgari ideolégia ez,
mint amilyen a masarykizmus is, de a vidéki kispolgirsig ideolégidja.
Ha akarjuk: agrar-véltozata a masarykizmusnak.“ (Dav, 1932)

A hajdani hlasistik — jelenlegi miniszterek és képvisel6k — ehhez

“a torténelmi tradiciéjukhoz hiven en gros kezdték gyartani az ,,agrér-
- demokraciar6l”, az ,agrar-ruril-filoz6fiarol”, stb. sz6lé theoriakat.

Kezdetben ezeknek a theéridknak, — melyekre puszta eklekticizmusuk
volt jellemz6 s gy hatottak, mint a tud. szoc. és masarykizmus sze-
rencsétlen keveréke, — majdnem anekdéta jellegiik wvolt, Néhany mu-
tatvany:

.Osak azt akarjuk, hogy mindenki a sajat fejével gondolkozzék
és hogy a paraszt ne engedje gondolkodasit befolyasolni a polgér al-
tal, mert hogy a paraszti agy nem lehet olyan rossz, mutatja az, hogy
Bigszes naey allamférfiaink, zenészeink, koltéink és miivészeink paraszt-

- kunvhaékbdl szirmazottak és maga a vilig Udvezitéje sem szégyelt ja-

szo'ban parasztok kozott vilagrajonni (Az agrarpéart kozponti lapia,
a Slovensky Denik, 1924, V. 29.) Vagy: ,,Pértunknak (az agrirpirtnak),
a tihb; partok kizitt kiilonleges helyzete van, mert trokkétarté, amint
orok a fold is. — Amellett igen j6I meg lehet figyelmi, hogyan sziin-
nek be az Gsszes tobbi partok. mert feladataik beteljesiiltek, Példaul:
a szocialdemokricia azért pusziul, mert feladatai a mi koztirsasagunk-
‘ban megvalésultak, A nagyipar, kézmiiipar, stb. szintén besziinhetnek,
%:‘?inlgk) bizonyitéka épp a cipészek krizise” (Szlovensky Denik, 1924.

A hatalmi pozieick novekedésével és megszildrdulbsaval azonban
ezek a thedriik is ,tokéletesednek” s foként két célt akarnak elérni:
elfedni az osztaly-differenciacié tényét a vidéken és megnyerni a vi-
déki és kisvarosi intelligenciat, meg kizéposztalyt: ezek Szlovenszkon,

‘ahol tulajdonképpen Pozsonyon kiviil ninesen vérosi kizpont, nagy

tobbséghen vammak. Ennek a mai agrar-thedridnak jellemzéseiil alljon
1tt két idézet az ,,agrar-filozéfia® , atyaitél”:

A két logikai norma (!) — a liberalista az egyik oldalon és a
torténelmi materialista a masik oldalon — kiizdelme kizé egy 1j, nagy
tényezd empirikus felismerése tolult: a vildgon nemesak munkaadé és
alkalmazott van, de van itt még egy tényezs, amelyiknél a munkaads
ogy személyben egyesiil az alkalmazottal. B tényezdnek el nem isme-
résbben rejlik a materialista szamitas hibaja. Igaz, hogy a foldmiives
mem volt erejének tudatiban, — bir ez az erd olyan régi, mint ez a
vildg. mint amilyen régi a fold. Csak most jut el e tényezo erejének
felismeréséhez — s maris megeifolta véres forradalmak nélkiil a mar-
xista szamitast, pusztan azzal a ténmyel, hogy jelenvolt, létezik és to-
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" vabb is tart. Nem két tényezdrél van itt sz6, amelyek kizott kell el-
.d6lnie a kollektivizmus harcinak a ecivilizdciéval; egy harmadik té-
nyezd is van. A foldmiives mem polgir és mem proletar. A foldmi-
ves mint a termelé tarsadalom 1j tipusa, mint az individualizmus 4}
tényezdje jelenik meg, mert willalkozd és termelé is — és mint szbvet-
kezeti tag egy 1j tipus 6, melyben mindkét tényezdé — a munkaadd és
alkalmazott — egyetlen egységbe keriilt. Az individualizmus és kollek~
tivizmus kozotti széles tuton dj jelenség halad. Jon és — mivel, mint
mar emlitettem polgarsiagunkmak nines meg az a tradiciés ereje, hogy
feltartsa a bolsevistak civilizdeid elleni tdmadésat, — atveszi a veze-
tést, Benme, egyediil benme van a biztesitéka annak, hogy az emberi
civilizdeié elleni nagy, szervezett tamadas wvisszaverése megtiirtén-ik;
A foldmiives mint donté tényezd jelenik itt meg. A polgari oldal jogo-
san lit benme szivetségest, & a demokricia a sajat dontd kozponti té-
nyez6jét; a kultura joggal litja benne a reforméitort és a bolsevizmus
helyesen érzi meg, hogy ha lesz valakinek annyira rugalmas és ha-
talmas ereje, hogy tamadasit megtorje, akkor ez csak a foldmiives
lesz, termeld jellegével és filozéfidjaval.” (Hodzsa Miléam: Cikkek,
beszédek, tanulmanyok, IV, kot. 102—103, o.)

A tajékozott els6 pillantasra viligosan latja, miben rejlik ennek
‘a kispolgari ‘teérianak regressziv volta. Itt épp a paraszt leggyen-
2ébb oldalat emeli ki, szocidlis helyzetének épp ellentmondé jelleg-
‘zel valé terheltségét, melyet eldnynek tiintet fel; — meghamisitja igy
a torténelmet, amely arra tanit benniinket, hogy ¢épp ennek a kispol:
oari tipusnak tulhaladasaval fejlédott ki a nagyipari termelés. Meg-
hamisitja masodszor 8 a torténelmet, amikor a ,paraszti rend“-ef
tugy Aallitja be, mint orokké stabilizalt, érokké ugyanazon tiirvények
altal uralt rendet, mintha a parasztsig mai forméjaban nem e-pperr
a feudalizmus legybzésével és a fold — a termeld eszkiz — mag'a.n-
tulajdonba vételével keletkezhetett wvolna.

Ilyen forméajaban azonban az ,agrorurilis” filozéfia nem lenne
elegend6 a kozéposztialyok és a vidéki intelligencia megnyerésére, bar
hatarozottan szdmol ennek regressziv lélektamival. Ezért aztin igy
egésziti ki: ,A tfehetGsebb s a mai vilaghoz jobban hozzdidomult ko-
zépparaszfokat és foldbirtokosokat nem lehet apriori kizdrni a vidék:
tarsadalombol, Ugyanesak a vidékhez tartoznak azok a papok, taniték,
hivatalnokok, kereskeddk, iparosok akik hosszabb ideje intim kap-
coolatban élnek a paraszti lakossiggal s koztitk miikédnek, a paraszi-
sagtol anyagilag fiiggenek, vélik wvérrokonsigban vannak s tobbé-
kevéshé aktiv részt vesznek a kozségi €s nyilvanos munkékban, A
faldmiiveselk! miveltségi, szocidlis, gazdasagi kiilonbségei (foldbirto-
kosok, kozép- és kis-gazdak, foldmunkasok) a vidéken jelentdsek s az
agrar politikusoknak -mwem kis nehézségeket okoznak, de ezek nem
dlyan jellegiiek s mem olyan intenzivek, mint az zparban.“ (Dr. A.
Steffanek: Az agrar-demokratikus filozéfia alapjai 6s fejlédése,
Slovensky Denik,-1933. V. 29.) Ugyanebben a cikkben — egész nyllt&n.'
— még azt irja dr. Stefanek, hogy ennek az ideolégidnak ergy1k fal-
adata ,az _a képesség, hogy dsszhang'ha. hozzdk a tehetSsebb- és kss-
gazdakat a félmunkasokka).*

- Mit feleljiink erre?

~A polgirsig érdekei (melyeket a nemszetiek) vakon kovetnek}
meqkdvetahk a paraszt—ssegenységuek a paraszt-polgarsaggal valé elke-
veredéséf, A szepénység érdekei megkivanjik a harcot e kevere_dés
ellen s az osztilyok viligos szétwilasztasat kovetelik mindeniitf, igy
a parasztsig kizott is. Nem kell onmagunkat és masokat dmitani =
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wparasztsag'-rél vald beszéddel: meg kell tanulnmnk és meg kell a
parasztsigot is tanitani arra, hogy a parasztsigon beliill is maprél-
napra mélyebb szakadék tdmad a szegénység és a polgarsig kozott.™
Vagy: ,,Sajit tapasztalatunkbél tudjuk — s bizonyitékat megtalaljuk
minden forradalom kifejlésében, ha az 0j kort nézziik, mondjuk ax
utolsé 150 esztendét, az egész vilagon, hogy mindeniitt és mindig ex
wvolt az eredmény: altaldban a kispolgarsig, s kiilonosen a parasztsag
minden kisérlete, hogy sajat erejét kiprébilja, s hogy maga szerint
rendezze el a gazdasdgi életet és politikat, kudarceal végzédott. Vagy
a negyedik rend, vagy a tokések vezetése alatt, — kozéphit nincsen.
Mindazok, akik arrél Almodoznak, — Aalmodozdk, fantasztik, Megea-
Tolja oket a politika, a gazdasig, a torténelem.” (Wl Uljanov.)

Dr. Stefanek és dr Hodzsa nevével mar talalkoztunk az ,egysé-

ges csehszlovik memzet” theoridjaval oOsszefiiggésben. Nem wéletleniil.
Lc}glkus hogy épp 6k voltak azok, akik az allamfordulat utén ilyen
for-méb&n és valtozatban fejtették ki a csehszlovak kolestnosségrol
82016 tedriat,

Azonban a valdosidg objektiv fejlédése erdsebbnek mutatkozott e
thedridkndl, S igy az agrarpart ifjti generdciéjinak egyik multévi
(1933 mdjus), z6lyomi gyiilésén megtudtuk, hogy egységes csehszlo-
vak nem?et mem létezik, hanem a szlovik és cseh nemzet, az az a
caeh és a szlovak nacmnahzmus a csehazlw{lk allami egySég 1ded-
javal.

Bz a ,zhszlécsere”, — ahogy a gyiilésnek ezt az eredményét a
Tvorba nevezte, — nem az agrarpartban vagy az érdekszférajaban
levé parasztok kedvéért tortént, hanem f6képp a szlovak kozépréte-
gek és intelligencia kedvéért, Hogy a politikai fejlédés e stadiumat
megértsiik, legaldbb réviden, de foglalkoznunk kell Szlovenszké ma-
sik megvAltéjaval — a Szlovenszkon szémszerint allandéam erés moz-
galommal, az autonomizmussal,

Természetesen ennek a mozgalomnak is megvannak a maga fej-
16desi szakaszai, valtozasai: radikalis programszeriiségétsl a kormény-,
8 majd ismét a mai napok ,ellenzéki® politikdjaig. Bz a mozgalom
tudta magahoz vonmi a foiskolis fiatalsig legnagyobb tomegét, —
nem annyira klerikalizmusaval, mint inkdibb programjinak hangoz-
taldsdival, amely program megvalésitdsa a szlovik intelligencia val-
saginak megoldasdt jelentené azokmak a terhére, akik a ,,térténelmi
orszagok“-bol jottek, Természetesen csak — jelentené. Mikor a nép-
‘I:é.rt miniszterei a korméanyban voltak, a part ugyan alaposan disz-
reditalédott, — azéta azonban megnétt a gazdasigi vilsig s meg-
nbéttek a munka‘nélkfii]i intelligencia sorai. Hogy a mai autondémista
mozgalom tipikus intelligeneia-mozgalom, ennek épp az uiébbi idé-
ben azok a politikai akeiok a bizonyilékai, melyeket ezekkel a jel-
szavakkal vezettek s azok a modszerek, amelyekkel ezeket levezették.

Az autonémista mozgalom feléledése harceal kezdédott. De nem

a leallt gyarak meginditdsiért, a foldmunkasok bérének emeléseért

s a kisgazddk elleni végrehajtdsok besziintetéseért vagy a pittsburghi
szerzodésért, — hanem a szlovdk helyesirdsért. 1932 midjus 12-én a szlo-
vak tudoményos kulturintézet (melyet még a mult szizadban alapi-
tottak s melyet Tisza idejében a kormiany betiltott); a Matieca koz-
gyiilésén Turdcszentmartonban osszetiizésre keriilt a sor a nyelvkutatsd
szekeid vezet6ségén beliil; ez ugyanis 1j helyesirdsi szabéilyvokat adott
ki nyilvinvaléan csehesité temdencifival. A kbzgyiilésen. heves vita
utin kilépett a MatieAbd! majdmwem az egész nyelvtudominyi szekeid,
valamint a cseh tagok nagyrésze. Azéta hetekem, s6t hénapokon ke-
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resztiil nem volt Szlovenszkdé szdméara fontosabb esemény, mem wolf
fontosabb politikai probléma, mint az a kérdés, hogy ,limec“et irja-
nak-e, (csehesitett forma), vagy ,,goliert”.

Nem jellemzé-e, hogy ez a ,regeneralt® nacionalizmus épp az
olyan minimalis kévetelményekért inditotta a legerdsebb kampanyt,
mint a ,nyelvi tisztasag® s azt sem akkor, amikor szdmszerint a leg-
erésebb volt, hanem pontosan abban az idében amikor méir erdsem
meg volt tmed'elve'? Nem jellemzé-e tovabba, hogy az autonomizmus-
nak Tuka-idejéb8l valé tobbi ,radikélis* kivetelményeit ebben az alkal-
mas pillanatban nem huztdk elé a lomtarbél? 7

Kz azonban esak kezdete volt a szlovik intelligencia nemzeti ,,to-
meg“-mozgalméanak. :

A masodik tamadasi pont Trenc&émtephc volt, ahol 1932 juniusi-
nak végén tartottik meg az egész, fiatal szlovak gene‘récxé kongresz-
szusilt politikai partkiilonbségekre valé tekintet nélkiil. Bz elbada:
sokkal és egészen daltalanos vitaval kezdddott: — a mai tarsadalmi
rendrél, A vita eredményét — foképp a DAV hatasa alatt — a kivet-
kezbkben foglaltak Ossze:

»A vitabél vildgosanm latszik, hogy a résztvevéknek a mai tarsa:
dalmi rend mem felel meg. Egyesek a rend teljes eltavolitésat kivan-
jak, méasok, — a tobbség — esak nagy hibAinak eltavolitasiat kivan-
jak, A mai tarsadalmi renddel senki sem ért egyet. El kell tavolitani
hibait — a kollektiv elemek mimnél intenzivebb bevondsaval., A kol-
:ekrtwum érdekét a résztvevok az individuum érdekén felula.llduald
artja ]

Meg kell jegyezni, hogy a gyiilésen meglepen sokan vettek reszt'

a szlovak intelligencia, nemesak minden politikai partbol, hanem
Szlovenszk6 minden vidékérdl képviselve volt, T

A legmélyebb indokot ahhoz & visszhanghoz, melyet ez a gyifilés:
Szlovenszké egész kozéletében keltett s amely sok tekintetben még ma
sem ilt el, a napirend masodik pontja folotti vita szolgéltatta, mely-
nek lényege: pSzlovenszkén egyhanghan elitélik a ceniralizmust. Az~
egész ifji generdcié: antonomista; a mézetek csak a fokot illetdem
kiillonboznek. Hgyesek a fodlen&luzmust ‘tartjalke fontbosnak, mésok meg-~
elégszenek egyelére a torvény altal biztositott teljes regionalizmussal.

Ez a réziimé ugyan nem fejezi ki valéan a vita lefolyasat, de’
mindenesetre kifejezi az eddigi ,vezeté politikai eszmék” es6djét Sﬁlo,. :
venszkion, i

Ezek utan érthetébb lesz eléttiink, hogy miért volt sziikség' ,zasz-
loeserére® az ifiu agrarok multévi szlovenszkéi gyiilésén. [

Az autonomista mozgalom természetesen igyekezett a M&tlcaihalr '
és Trmsentephcen tortént események altal eldidézett helyzetb8l mi-
nél t6bbet nyerni., Manifesztdcids gyiilést hivtak tssze Zodlyomba s 2
mindkét felekezetli automomistak (a Hlinka-féle katholikus néppartiak
és a Razus-féle evangélikus nemzetiek) ,,dolgozé® kongresszusat Tren-
csénbe; manifesztumokat adtak ki, melyekbem az autonomistak kove-
telményeit maximalisam komkn‘etl.zélalé}k Kideriil ezekbél, hogy ez az
,,088znemzeti”® mozgalom mennyire polgiri tendencidji és célzatin. A
szlovak polgarsag félretolt 1észének teljes kielégitésérél s a szeren--
csétlen helyzetbe keriilt szlovik intelligencia amu!yem-olyau kise-
gitésérél van ezekben sz6. Hogy kinek a szamhaaara, azt mar meg=
mondottwk. ) -

* 3
 Fejtegetésiink természetesen sok tekintetben csak nagy vonalbanm -
mozoghatott, Még igy sem volna azomban teljes, ha legalébb futté-
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ban mem emlékeznénk meg a szloviak intelligencia aktivista részénrdl,
amely eldszior a szocialista didkegyesiilet koriil kezdett c*wr}portosulm
Pragaban, késobb pedig a DAV folyobirat kiré. A szervezé munka az
intelligencia kozitt természetesen kétszeresen mehéz. Bz egyrészt ma-
gabél a dolog jellegébdl folyik s az intelligencianak a tényleg aktiv,
mozgalomhoz valé téomegviszonyéhél, masrészt abbdl, hogy egy ilyen
szervezethez tartozis existencidlis kérdés, melyet esak néhany ,sza:
bad“ foglalkozdsii ember & ma méar igen kis mértékben a féiskolas
didksidg engedhet meg magémak,

De azzal, hogy ebbe a csoportba kivalé szlovak irék tartoznak s
hogy e esapolt aktive résztvesz Szlovenszkén a politikai életben, nagy
szimpatidra tett szert nemcsak a szlovik intelligencia kozott, de a
munkéssdg soraiban is,

ARON COTRUS VERSEIBOL
Forditotta: KIBEDI SANDOR (Cluj)

A BANYASZ

Izzén, mély-faradt sorson
a szénsziklakat ontom:
penész-kenyér a koneom. ..

nevetni elfeledtem,

sirni is méds tud szebhen,
testem szinte ruhéatlan,
iiresen kong a talam,
karom ernyed a ldzban,..

mint ma, egy oly fagyos napon
forré halilt élelt az asszonyom

8 tavaszra kelve viaszfehéren

két gyermekem pihent a sir tlében...

A tarnik bus, rekedt falin
ontom a szenet szaporan,

falat kenyérre elé; taldn

a bérem;

lanlmltan és egyre sutdbban,
mig torkomra rut a banya porﬁban
a vérem... ;

NINCSEN APAM, SEM ANYAM .

Ninesen apim, sem anyam,

nines, ki gondoljon ream,
Akimnak hivnak, igy nevezmek
ott taliltak a temetikert mellet
egy korhadt, rozzant hid alatt, —
sorsom hat az lett, hogy mezéket
lakjak és biizds aklokat. ..

az életet biintelen jartam,
szelid széra sose taldltam..
esabtalan esavargé: szegényen
aludtam bkrok és kutydk kozt
piszokban, o6lak rejtekében. ..

Nem virt ram sziil6, sem rokon,
néttem esattanod pofonokon...

ma is ramjir a rad, sok szidalom
s én tiirom, hallgatom:

fogam esikorgatom. ..

FAJI BUNTETG6JOG: ,Fajiruldst kivet el az, aki olyan idegen
vérkiozosséghez vagy fajtdhoz tartozéval keveredikamely fajtdnak
vagy vérkozosségnel a német néplkozosségtol 'ualé tavo] tartasdt o
torvény elrendelte. Fajdrulds forog fenn ha a Feveredés
fogamzdst megelz6 eszkozok haszndlatdval tm*temk “ (A porosz
igazsagiigyminisztérium__,,Nationalsozialistischen Strafrecht” cimii
emlékiratab6l. Deckers Verlag, Berlin, 1934.) :



