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A MAI MAGYAR SZOCIALPOLITIKA
Irta: SANDOR PAL (Budapest)

Igaz ugyan, hogy Papen, Hitler alkancellirja egyik budapesti
tartézkodasa alkalméval tigy nyilatkozott, hogy a német nemzeti szo-
cialistdknak, ami legalabb is az antiszemitizmust illeti, a magyarok
voltak a mesterei — mely nyilatkozat kozlésétol egyébként a magyar-
orszégi lapokat ,eltandesoltik — mégis alapjdban Ggy all a dolog,
hogy inkabb az olasz és német fasizmusok adtak elméleti és gyakor-
lati utmutatist a magyar fasizmusnak, mint forditva; viszont elsé-
sorban taktikai és tempébeli kiilonbségeket taldlhatunk kozottik, mem -
pedig elvieket, azaz magyar részrél szoros alkalmazkodést ahhoz a
felfogishoz, hogy ,a fasizmus nem epizéd, hanem Furépa atalaku-
lasdnak egyik utja, amelyet minden nemzetnek a maga médjan kell
megiarnia“. (Dr. Farkas Jo6zsef: Bgeté problémak, 8, o) E maga-
médok legvilagosabbjai éppen a szocidlpolitika teriiletén mutatkoz.
nak, ami avval fiige Ossze, hogy a magyar fasizmus ardnylag késén
ismerte fel a kozvetlen tomegbizis sziikségességét és ehelyett a
balanszirozis, az egyes érdekesoportok, partok és osztialyok egymiis
ellen val6 kijatszasinak politikdjat folytatta. E -, helytelen” politika
magyarazatiul éppen a magyarorszagi habord utani forradalmi moz-
galmak szolgilnak, amelyeknek kiilsé hatalom fegyverével vald leve-
retése az uralkoddé osztdllyal nem lattatta tisztén az osztélyerdk wvi:
szonyat és nem lévén biztos benme, hogy a forradalmi erék tényleg
legytirettek-e vagy csak elaléltak, mem fartotta taméesosnak azomnal
dtvenni az osztadlykommandét, Viszont annall kedvezibbbé valt sza-
méara a helyzet késébb, amikor a kispolgiri ellenforradalom arinylag
tartés ingadozisai mogott megszervezte uralméat mert igy a findne-
tokediktatura ténylegessége még j6 sokiig a kispolgari gybzelem
eredményeiként tint fel, — annyival is inkabb, mivel az infliciés
gazdilkodias melléktermékeként a parasztbirtokok is megszabadultak
adossagterheiktél, A magyarorszagi fasizmus kispolgartenyésztése tehat
eredetileg nem program_  kévetelmény volt, mint g hitleri fasizmus-
nal, hanem az események dialektikaja, amelynek tudata csak jéval
kés6bb érkezett el az uralkodé osztdlyhoz, akkor, amikor a kispol:
2ar alél kiesuszvan a talaj, a tomegbéizis ujramegteremtésére azt
most mar az olasz és német tanulsdgok alapjan a programba is be
3_‘9_1:;’“? illeszteni. (L. Gombos: Nemzeti munkaterv 39, 53, és 57. pont-
jait), S |

Ugyancsak a forradalom, illetve az a tény, hogy azt csak kiils§
eré segitségével lehetett leverni, hatidrozta meg a magyar financtbke
politikajat a munkéaskérdésben is: az, hogy a munkissig tudott egész
népet magéval ragad6é, még régi vezéreit is félretolé forradalmat
csindlni, tudott még a toérténelmileg leheté legkedvezdtlenebb hely-
zetben is hozzéfogni az 0j tarsadalom megszervezéséhez, — a findne-
toke szdmara azt diktalta, hogy esak a forradalmat jelenté munkés-
mozgalmi szervezkedést, ne pedig minden munkésmozgalmi szervez-
kedést semmisitsen meg, — eltekintve att6l, hogy egy engedelmes
munkismozgalom a tulsdgosan “hatalomrajutott kispolgari rétegek
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pakkbantartisira és visszaszoritisara is alkalmas, Ez a lényege a
Bethlen-féle paktumpolitikdnak, amely a szocidldemokratapirtnak
biztositotta a szervezkedés monopoliumat, ama kotelezettség ellené-
ben, hogy a szocidldemokratapirt bizonyos rétegeket (parasztsig, vas-
utasok, sth.) nem von sajat propagandakorébe és nem tér le a financ-
toke altal megszabott legalitas utjarél. A magyarorszagi fasizmus
tehat nem nyult a szervezkedés hypertréfidjanak eszkozéhez, nem
szervezte meg a maga fasiszta munkidsmozgalmait, mint az olasz és
német faal'amusok, mert szaméira onként adddott, mint tomegbézis a
kispolgarsag, és mint a kispolgirsag latszolagos érdekképviseldje a
munkdspogromok idején nehezen tudta volna feltiintetni magat egy-
uttal a munkassig képviseléjének is. Ezért teremtiett a szocidlde-
mokracia ujjiélesztiésével onmaga és a munkéssig kizott bizonyos
distaneiat és ezért valt késébb 1) feladatava e distaneidanak a smk:-—
tése, sot kikiiszobolése, !

E distanciab6l kovetkezett az a ,,Lzocmipohtlka is, amely a Lex
Vass I. és Lex Vass IL.-ben a betegség- és balesetbiztositisban, vala-
mint az oregség, rokkantsag és héilramaradottak . biztositasaban
nyerte lényeges kifejezését, Egyes munkéaltaté; korok amnak idején
elleniik irdnyulé, rajuk terhet raké intézkedésnek tekintették ezeket
a torvényeket, melyek szerintitk nem Allanak aranyban az ,orszag®
teherbirdképességével és alkotdsdnak alapmotivuma az a nemzeti hi-
walkodas, mely a halbiolégiai intézetet, a Colleginm Hungaricumokat
¢s a kiilfoldi kovetségi palotdkat hozta létre. Hidba igyekezett a tior-
wények megfogalmazéja Kovrig Béla bizonyitani ,,A magyar szo-
pialpolitika igazat a liberalis és szocialista eszmerendszerek kiizdel-
meiben® (Munkaiigyi Szemle Kiadvanyai 8. s2) és hogy a munkal-
tatok aggodalmait profitjuk esetleges csokkentését illetGleg eloszlassa,
azzal érvelni, hogy ,a szocialpolitika nem nyoleérds munkanapot,
nem cselédbiztositiast mem gyermekvédelmet, nem lakasiigyet jelent,
hanem a kozosség osszetartdsanak szolgalatan keresztiill az ember el-
wének érvémyesitését, A szoecidlpolitika az anyagi vilag erdrendszeré-
wel, az anyagisiggal, a materidlis érdekelvvel szemben az ellenprin-
clplumnak az embernek az érvényesitéje (11. 1), — ama bizonyos
munkéltatdk rem értették e filozéfiai nyelvet; kényﬁele’n volt maga
a mépjoléti minisztérium felvilagositissal szolgalni, s ezzel leleplezni
a4 yezocialpolitika® lényegét és intencidit, melyeket most mar, csak a
szocidldemokratik mnem, de annal inkabb felfogtak a munkaltaték és
hasznositottak is a maguk javara. A népj6léti minisztérium ugyanis
beszamolojaban (Die soziale Arbeit in Ungarn. Die Titigkeit der unga-
rischen Volkswohlfahrtsregierung) emlékezetbe idézi, hogy a mult szi-
zad derekdn a segélypénztarak a munkéltaték iniciativajabél jottek
létre (37. 0.) és hogy 1900-ban a kereskedelmi miniszter ,,a gazdasagi
clet érdekében sziikségesnek latta a munkasok baleset elleni kételezo
biztositasat megvalésitani, mivel a Kuria egymésutin tette felelbssé
a munkaadokat iizemi balesetekért és ezen itéletek alapjin olyan magas
kartéritési osszegeket rottak ki, amelyek teljesitése 'folytan kisebb véal-
lalatok tonkre is mentek® (39. 0.) Az dnleleplezés soran azonban ez a
beszamolé meég tow’ihb megy. Annak magyarizatara, hogy a Lex Vass
TI. esak az iparban és kereskedelemben foglalkoztatottakra vonatkozik, —
& mezdgazdasigi munkisokra nem, holot{ a ferheket az 6ss2 lakcﬂség‘
vigeli, ezt irja: ,Az allam nem kovet el igazsigtalansigot méas tdrsa-
dalmi rétegekkel szemben ha kozpénzekbél olyan intézményt tamogat,
amely esak az iparban és kereskedelemben érdekelt lakossag szimiars
létesiilt, Bp' ellenkezdleg, kotelességet teljesit, minthogy az ipari ose
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talyon beliil olyan valsagoktél ov meg, amelyek az Osszesség szelleméd
65 egbszségét veszélyeztethetnék™ (54, o.) :
Hellernek mindenesetre mentségére szolgal, hogy ennek bizonyitdsdra
nem akad egyéb érve mint az, hogy ha igy volna, ,akkor a szocialis-
taknak elleneznisk kellene a szocialpolitikat®, holott ,a szoecidlde-
mokracia programjaba felvette a szocidlpolitikla kiveteléseit® (15. o.)
— mentségére, mert szimara marxizmus €s szocidldemokréicia még egy,
— de viszont megint esak maga a torvény és annak sorsa cafolja ot
meg legtalalébban, A Lex Vass I, ugyanis méar 1923-ban a nemzetgyii-
1és elé keriilt, abban az idében, amikor a kispolgéari ellenforradalmi
rétegek visszaszoritisa erélyesen folyt és a findnctéke a szervezett mun-
késsdgban keresett tdmaszt a kispolgarsiag lazadozisa és elégiiletlen-
kiedése ellen. Minthogy azonban ez utébbi nem bizonyult elég athaté
erejiinek illetve az ellenallas konnyen leszerelhetd volt, egyszerre nem
lett fontos a munkéassag ,,rokonszenvének™ a megnyerése sem., A par-
lament ,masiranyu elfoglaltsiga® (Die soziale Arbeit in Ungarn, 42. o.)
miatt nem ért ra foglalkozni a tervvel s esak 1927 elején lett egyszerre
nagyon siirgissé az iigy, akkor, amikor a részleges konjunktura nyo-
man a munkasmozgalom erdételjesebb lett és a paktumpolitika, Alap-
kébotrany, Alt. Fogy. Sziv. allamilag tértént szamalisa, stb., kiovet-
kezményekép® a szocidldemokratapart és a szakszervezetek a szétbom-:
lis stadinmaba jutottak és egymasutan alakultak meg és héditottak ek
a munkastomegeket a baloldali szervezetek. (MSZMP).

A Lex Vass I. azonban mér mutatja azt is, hogy az uralkodé osz-
taly kezd rajomni a paktumpolitika kétélit voltira: a munkésszerveze-
tek és intézményvek esak akkor szolgalnak teljes mértékben és kiilon
alknk nélkiil a polgarsagnak, ha azok allami kezekbe keriilnek és az
Allam szankeiokat is alkalmazhat pozitiv értelemben velitk szemben. A
Lex Vass I, ezért az onkorményzat élére egy az allamfé altal® kineve-
zett elnokot allitott. ., Enmnek a rendelkezésnek az volt a célja — irja
a minisztériumbeli beszamolé (I, m, XX, 43, 1) — hogy az allami fel-
iigyelet kbzvetlenebb és az iigyvitel gyorsabb legyen. A hivatalnokok
beallitasat elvontik az onkorményzat jogkorébdl, mivel a hivatalno-
kokat a népjoléti miniszter, illetve ennek javaslatara az allamf6é ne-
vezi ki.* A munkisbiztositds autonomiajanak elkobzisaval és Allami
intézménnyé, azaz a polgdrsig egyvik erdszervezetévé wald Atalaki-
tasaval azonban nem fejezodiott be a fasizalasi processzus, az a folya-
maf, amelynek soran a Munkés biztositébol Tarsadalom biztor
-git6 lett: az, hogy a befolyd Osszegeket nem ,rendeltetésére” azaz a
befeg munkasok gyogyitasara, timogatisira forditjak, hanem a tarsa-
dalombiztositénak, mint az uralkoddé osztily lekotelezettjei szaméra
sine cura gyanant valé szolgalisra (a kozelmultban az OTI tisztvise-
18karat volt bértonérokkel, tovabhszolgalé katonakkal, a hadiigymi-
nisztérium hataskorébe tarfozé alakulatok alkalmazottaival egészitet-
ték ki, 1. Népszava, 1933. XII. 22), részhben valésigos karhatalmi ala-
kulatokra a munkdassig ellen (1932.-b6l egy rendelet eldirja az OTI
tisztviselok revolverekkel valé felfegyverezését), mindez a . tarsadalma-

. A ,TUDOSOK ES KOLTOK NEPE“ TEGNAP ES MA: A
tipesej onyvkereskeddlk birodalmi kényvforgalmi statisgtikidjabok
@ legutolsi esztendbkre wvonatkozélag a kivethezd szembedilitdso-
kat lehet megtenni. 1928-ban a német kinyvkivitel Iitett 284 mal-
li6 mdrkat, 1933-ban esak 125-ot. — Az utolsé félév. alatt Német-
orszagban 200 kilonféle szakfolyéirat Sziintette be megjelenését.
— 1932-ben Németorszagban 24.000 kétet konyv jelent meg 120
wallic példdnyban, 1933-ban 12.000, 30 millié példdinayban,
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sitott” tarsadalombiztosité, mint az Allam kiegészitd része természetébil
kivetkezik és ha erre vonatkoz6 sirdmok hangzanak el szocléldemok—
pata részrol az objektive ecsak urugynek tekinthet6 a lényegtél wvalc
elfordul4sra. Ugyanez vonatkozik arra is, hogy a jarulékokon feliil a
beteglapért 20 fillért, az orvossagért 30 fillért kell fizetni, amivel tehat
a természetheni szolgﬁlb&tﬁs(}kat a munkas kiilon megtériti, s6t az or-
vossagokat ismerve, azokat még effektive tul is fizeti. Mas elbiralie
ala esik azonmban az a tény, hogy a kuria nem minésiti sikkasztasnak,
illetve semmiféle torvénybeiitkdzd eselekedetnek azt, ha a munkéaltaté
nemesak a sajatjat, de a munkésok bérébsl levont jarulékokat sem
fizeti meg az OTI-nak, igy téve szert gyakran tekintélyes forgétikére,
— tovabba az, hogy a Lex II. eléirja, hogy az oregségi biztositasi ala-
pot ,,a kormany a gazdasagpolitika bizonyos probléméinak a megolda-
sara fordithatja, melyek a budgetben mincsenek elfiranyozva® (Die so~
wiale Arbeit in Ungarn, 61. o.), illetve ,az alapoknak a produktiv gaz-
dasdg konszoliddlisdra... annak elémozditdsara® (u. o)) kell szolgal-
niok, S e ponton nem az a fontos, hogy ezek az alapok,.. eltiintek a
betegségi dgazat deficitiének a fedezésére, — hanem az, hogy ,,trvény
szerint“ a munkéssagnak kell el6teremteni részben gazdasagi vallalko-
zasok alaptokéit, részben az uralkod6 osztilynak a negyedik rend ellen
vivott harcimak wvalésiagos hadikélesneit, A szocidlpolitika mint ..&
bér természethen szolgéltatott része tehat a polgarsignak jut, — és
a fasizmus ebben ott van, hogy ez a bérelvonas, bérleszallitias, bérvisz-
szatartas, sot eltulajdonitas mint az ,osztalyhare vivmanya®, mint
sszocialpolitika“ jelenik meg, !

Hasonlé folyamatot ldtunk a szakszervezeti kérdésben is, bar oit
a distaneia még nem tiint el annyira, mint az OTI kérdésben. A ma-
gvarorszagi ellenforradalom kezdettsl fogva megkiilonboztetett tiszte-
lettel bant a szakszervezetekkel, mert ez az ellenforradalom nem &
munkassag hypertrof:ku&sﬁ» fejlesztett szervezkedésében latta meg a
jelent6ségét, mint az olasz és német, hanem a szakszervezetekben gy,
ahogy azokat eldtalalta. A szakszervezetek szerepe negativ iranyban,
a munkéssag letartisat, a kollektiv szerzddések jogi szankeidjat illetd-
leg altalaban véve ki is elégitette, — pozitiv irdAnyban, a munkasség
érdekképviseletére v-ona'tkozéll»ag' azonban annéal kevésbé, Az ellenforra-
dalom volt minisztere és ma is akiiv politikusa, Ereky Kéaroly, midon
legujabb konyvében (Az emberi egyiittélés feltételei) felallitja tételét,
hogy ,,& munkés-szakszervezetek és kartellek azok az intézmények, ame.
Iyekre az 1j tarsadalm;i rend fel fog épiilni® (71, o0.), ugyanakkor kény-
telen -megé.-l!apitani azt is, hogy ,amig a kartelleket maga a kapitaliz:
mus hozta létre és fejleszti tovabbra is, addig a munkéasok szakszer-
vezetei mem mutatkoztak alkalmasnak arra, hogy a szocidlis problé-
mékat onmaguk erejébsl elébbre vigyék." Szerinte ,,a normélis térsa-
dalmi fejlédés érdekében az lett volna az embermeg szerencséje, ha a
szakszervezetek a kollektiv ezerzédésekben allanddéan tudtidk volna biz-
tositani a munkabérek olyan arfinyos emelését, hogy a termelés és x5
fogyasztis egyensulyban maradhatott volna.“ (78. o.) ...Csakhogy: ,z
szakszervezetek lemaradtak és mem tudtdk torténelmi hivatasukat tel-
jesiterri; minek kévetkezében most, ha meg akarjuk akadalyozni a tar-
sadalmj rend -6sszeomlisit, akkor mem marad més hatra, mint hogy
az allam teremtse meg torvényhozds utidn a fogyasztas és termelés
egvensulyat.”
- A hatalmi program tehékt adva van. Gombos ,nemzeti munkater-
ve* azonban erre vonatkozdlag inkébb esak negativamokat tartalmaz,
gzt hogy ,minden egyesiiletnek és gyiilekezetnek kozvetleniil vagy
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kozvetve a nmemzeti erok meghatvanyoziasat kell szolgilnia“ (8, pont),
viszont kérdés, hogy a szakszervezeteket azon ,tirsadalmi egyesiile-

tek" kiozé sorolja-e, amelyek yosszevonisat” sziikségesnek tartja (10.
pont), vagy mint ,,érdakképvmeletn.ek“ ».a tobbi érdekképviseletekkel
val6 Gsszhangzatos egyiittmiikddésével kivinja elémozditani az egyes
termelési agak egyensulyat” (42, pont) A magyarorszagi fasizmus a
szakszervezeteket illetéleg nemesak a tervben, hanem a valdsigban is
walaszuton all: beépitse-e az allami apparatusba a szakszervezeteket,
gy amint vannak, vagy Osszetorje oket, hogy azutin egész ujakat te-
remtsen, A hitlerizmus gydézelme el6tf, az angol és német szakszerve-
zetek Allamfenmtarté szerepe folytdn ez a kérdés nem allott oly tisz-
t4n a magyarorszagi fasizmus el6tt és a distancia politikajat tartotta
a legeélravezetdbbnek, egyes alkalmi allami funkeidkat ruhizvan esu-
pin a szakszervezetekre, mint pl. az Allami kardesonyi segélyek szét-
osztdsit a munkanélkiiliek kozt, S bar a németorszigi események azb
Yatszanak a magyarorszagi fasizmus szémdara bizonyitani, hogy a for-
radalmi erék fékentartasara nem egyediil a szoecidldemokrieia hivatotf,
mégis e ,tanulsig“ levondsira esak bizonytalan lépések torténtek,
mint pl. a kisérlet a gyermekbaratszivetség 4llami tanerékkel vald
megspékelésére, vagy Gombos felszélitisa az ,idegenfaju“ part- és
szakszervezetj vezérekhez hogy ,csomagoljanak®, ami szintén azt mu-
tatia, hogy inkabb szeretné a distancia megsziintetését az OTI min-
t&jdra, azaz a ,békés” atfejlédést a munkésszervezetek Allamositésara
ag ,idegen elemektsl valé megtisztitas®, a munkaterv emlitett 8, pontja
iortelmében a nemzetkozi elvidl valé elfordulas.

De hogy ily aridnylag konnyiinek felfogott helyzetben Gombios
wmiért nem igyekszik tabula rasat teremteni, miért elégszik meg azzal,
hogy ,,az érd!ekképvmeletek SZETves, oksze:ru klépltaset szorgalmazza“
142, pont) ngy latszik kiilpolitikai okokra vezethetd vissza. Mint ahogy
az oqztrék szociildemokrata part anmak koszonheti mai Tatszatéletét,
hozy a francia imperializmus politikai orientaciéjat koveti s igy kiil-
politikai timaszt nyer kozvetleniil a kisententeban, — ugyaniigy kény-
rzeriil a magyar kiilpolitika a maga ,,szabadkéz* politikdjaval, amely
ugyan kétséotelen és akbiv szimpatidkat foglall magaban az olasz és né-
met orientéeiéval szemben, de gazdasigi és egyéb e helyt kifejtésre
wem alkalmas okokbél nem képes minden ajtét bezdrni a ,nyugati de-
mokratiknus® hatalmak irdnydban sem. Ebbdl kivetkezbleg mem all a
nyilt fasizmus #lldspontjan, hanem ép* eHenkemleg‘, igyekszik a
nem-fasizmus latszatat kelteni s ez részben sikeriil is meki. Alparla-
mentarizmusaval, dlellenzéki fasiszta partok (u. n. ,,pineepartok”, mint
Macyar Fasiszta Pé.rt Magyar Nemzetl Part, Nyilaskeresztesek Partja,
sth.) krealasdval, melyek ,,programjai“ egyébként semmiben sem kii-
16nbiznek a Gombos-féle hwatalos programtél, — a kispolgirsag ezé-
Tes rétezét téveszti meg, ngyannyira, hogy pl. a demokrata G Ardos
Dezs6 ,,Megsziinik-e egyszer a szegénység" c¢. kinyvében Magyarorsza-
got nemhoey a ,nyilt diktaturak® hanem még a ,burkelt diktaturak®
kateg6ridjiba sem sorozza, hanem, mivel ,,a parlamentiris demokriciat”
méz & maga is kissé tulzottnak taldlnd, ezért egyesegyediil Magyar-
orszig szimara kredl egy 1j kategériat ,,parlamentiris konzervativiz-
mus* elnevezéssel. (I. m. 6. 0.) A szociidldemokrécia is, kiillonosen a IT.
Internacionale parisi kongresszusa 6ta, mely formaliter kimondotta,

Ne kolcsornozze ki olvasdsra sen!omek se a Konmmt hanem
Fizeltlessen eld 14l j
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‘hogy a szocidldemokracia taktikija esak a demokratikus orszagokban
a demokracia fegyvere, fasiszta, diktatorikus orszédgokban ellenben az
erészak, — igen gondosan évakodik attl, hogy kétségbevonja a Gom-
hus—rendszer demokratikus jellegét, mert hiszen akkor Iegalébb elmé-
letben fel kellene adnia demokratikus illuziéit és legaldbb is propa-
galnia kellene a megvaltozott taktikat,

Hogy pedig a valaszutra keriilt magyarorszagi fasizmus meg is
marad ezen a valaszuton, és felemassag lassanként meghatarom
jegye lesz ennek a rend»aze-rnek az még a fentieken kiviil arra is visz-
szavezetheté, hogy az eddigi tapasztalatok szerint a fasisata demago-
oia eazkozal. melyek Mag'yamr&zagon Papen tanusdga szerint is évti-
zedes mulfra tekintenek vissza, a hasznalatban elkoptak és nem bizo-
anyulnak alkalmas eszkozoknek az erbsen megsziikiilt tomegbézis kiszé-
Jesitésére. A fasiszta demagégmnak 1j kiaddsa a ,,nemzeti munkaterv®
96 pontja, melyeket ,dj stilusban® szinpadi kuh.osagek kozt hoztak
11y11vauossagra nem keltette a remelt hatast és az eredmény erbsen
alattamaradt a hozzaflizott varakozdsoknak, Hidba prébal Gombos
ujabb és ujabb pontokkal jonni (a TESZ munkahét iinnepén, a Nem-
zeti Fgység Partja f6varosi ,,zaszlébontésan®, sth.), — és hidba panasz-
kodik, hogy az emberek nem tanusitanak kell6 érdeklédést a ,,nemzet
JovdJe a , tor ténelmi idék"”, a pnagy equPnyek irant_ hanem tovabbra
is kis ngem érdekeiket rzik és apro-cseprod fajdalmaikkal torédnek, —a
feladat amelyre véallalkozott, mem taldlhat megoldast. A feladat
ugyanis abban all, hogy a findnediktatura a tomegek eldtt mint az
osztalyellentéteket megsziintet6é, a nemzet mint homogén egység érde-
keit szolgalé politikai rendszer jelenjék meg. Hzzel azonban Gombos
feloldhatatlan ecireculus vitiosusba keriil: mert egyfelél, mint egyik
hive Stolte S6s Lénard irja: ,,a magyar nacionalizmus vezére csak ak-
kor vihetné gybzelemre a dolgozé népisszesség érdekeit szolgiald prog-
ressziv nacionalista politikat, ha a hatalom birtockaban mgeszervezné a
‘magyar nacionalizmus mnwg'a}ml tomegerejét”, (1919—1933. Az iizérpo-
litika gazdasigi esidje, 130. o) — viszont ,,a vezérkari stilusban fel-
fektetett parttérképek, a hatalmas kartotékrendszer nem inditia meg
az emberek lelkesedését, a mép mem jol megtervezett valasatdst, ha-
nem tervszerli gazdasigi reformokat var, melyek munkat és kenye-
ret biztositanak minden munkdra kész magyarnak® (u, o. 131. o.) —
Csakhogy: éppen azért kell az ,ij stilus, a ,nemzeti munkaterv®
elandaliténak szandékolt zenéje, mivel a findnetéke profitja biztosi-
tasa érdekében éppen ezeket nem nyujthatja. Viszont pedig a ma-
gyarorszigi tomegek mar értik, hogy a munkaterv 7. pontja pl. az
egyéni szabadsig elvének érvényesiilésére vonatkozolag, mely ,a
munkaviszony szabélyozasa tekintetében is irinyadé”, a sztrajkjog
elkobzasdt és a munkissignak a kiszolgaltatottsagat akarja kodifi-
kalni, — hogy a 32. pont, amely kimondja,_ hogy a ,,nemzet érdekeihes
“alkalmazkodé termel$ munka szdméara annak barmely médon torténd
‘megakadilyozisaval szemben hatilyos jogvédelmet fogunk biztosi-
‘tani”, hadiizenet a munk#ssig osztalyhareinak, mely gazdasagi kiiz-
delmeiben is az Allammal imigyen teljesen oOsszefonddott financtéke
-erdszakszervezeteinek Osszességével talilja szemben magit; hogy a
36. pont szerinti ',,termel6 polifikanak vezeté gondolata, hogy a ter
melést minél oleaébba tegyiik” — a bérek tovabbi letbrésére. iranyulo
offenzivat jelenti és hogy a 45. pont, mely szerint a ,,munkanélkiilie-
ket csak munka ellenében tamno'at.]uk‘ egyérielmi a hirhedtté valt
smunkanélkiili segély mines® kategorikus imperativuszaval. Ilyen pers-
pektivak mellett hidba igyekszik programjiba illeszteni a magyaror-
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_8Zagi azociﬁldemo.k-rata part szallé igéjét ,,a kapitalista termelés karos
kinovéseinek erds igyekezettel valé lenyesésére” (34, pont) vomatkozs-
Iag, — ez a Gombos-szocidldemokrata egységfront nem képes a fasiszta
diktatura szaméara elengedhetetleniil sziikséges tomegbazis megterem-
tésére. S ngy latszik, Stolte busulé magyar pézaban fején talalja a
‘szoget, amikor azt ifrja., hogy ,,az a veszély fenyeget, hogy az 0j stilus
akarva nem akarva azt a szerepet jitsza a magyar nacionalizmus éle-
tében, mint amelyet a szocialdemokracia toltott be a szocializmus tor-
ténelmében.” (133. o.) Mindkettd szoemlpohtlké.t 1uj életformat, az em-
beriség jobb jovéjét hirdeti és igéri és mindketté a financtéke uralmat
tamaszfja ala, A fasizmus és szocidlfasizmus eme dialektikus egységé-
nek ellenére, a tomegbazis ujjaalkotisinak lehetetlensége révén igy
Magyarorszagon mar nemcsak a kapitalizmus van valsigban, hanem
e valsag hatésainak Iefekezebere 1étrehozott fasiszta rendszer is_ ami-
b6l — bar a mai ,feltétlen fasultsig, kozombosség, — az egy mast ko-
vetG- olykor egyméast keresztezé mozgalmak“tol (Weis Istvam: A mai
magyar tarsadalom, 228, o0.) az aktiv szervezett e]lena]lztmg még hosszit
az ut — ismét tanulsagat merithetnek, ha nem is ugyan Papenék, de
a német és olasz elnyomott osztalyok.

Bl 6 Y E PSRN
Irta: VERES PETER (Balmazujvéros)

] A Gvepsor elétt magas héhegyek vannak, Az északi szél ide so-
dorta az ablakok ald. Kissé kijjebb hanytak a fak tovéig, de aztin
megint esett, megint elhdnytdk, majd jott a pustolas és felszerelte az
ablakokkal szembe, amelyek kiilonben se valami magasan vannak, A
jiv6-mendék bel6l jarnak kozvetlen az ablakok alatt. A szekér iiton
“pipiskék sapitoznak: | két szirt vigy, két szirt vigy” mondja az egyik.
s Hgyre se telik, egyre se telik” felel a mésik. Ha szekér vagy szinka
jon, felugrilnak a hébuckdk tetejére és onnan sipitoznak, Akar be is
nézhetnének az ablakokon, ha nem volnanak befagyva. De be vannak
s nemesak ugy finoman jégviragozva mint az uri ablakok, hamem
keményen_ vastagon dérrel-jéggel béleltek. A beliill mindig olvadé vi-
zot kék rongyokba esavart szalmacsévak fogjik fel, hogy ne folyjon
‘le a falra.

A szekérut kozepén libak iilnek, Tuzesplr()s Iabukat, hogy ne faz-
zon magnk ald huzzak, Ha valami loganéj elpotyog‘ odarohannak,
nagy ricsajt, veszekedést csinélnak rajta s amikor kiszedték belfﬂe,
ami érték volt, Gjra leiilnek.

A mezb egy végtelen sivatag. Eles kis északi szél hordja a por-
havat, fehéres sziirke fiist il a fold felett a porzé hébol. Ttt-ott egy-
egy kutagas feketéllik a reményteleniil egyhangn tijban, A kunyhok
és- tanyak azonban mar mem latszanak, elnyelte Gket a fehér homély.

A csiirhe azért kimegy. A szegény malacok ott kornyicsolnak a
bokdig éré hdéban., Sem lefekiidni, sem megallni, sem legelni nem
tudnak. Topognak, szaladgalnak, turkaljak a havat némelyik rag is
egy kis hoval kevert fagyos fiivet, tébben pedlg meg-megkisérlik,
hogy nem lehetneie megesalni a kanaszt és. ‘hazaszaladni a jo meleg
6lba. Am ez nem igen sikeriil, mert a kondis é&ber, a puli utél éri s
azonkiviil, hogy valésaggal lefogja és oOsszeharapdalja a bérét — a
szajaban maradt szérrel sokf wveszkédik a kutya mig ki birja kipni
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‘— még a kondas is odasujt a karikéssal ahol — mint mondani szok-
tak — a bolha buvik s a szegény malac keserves fijdalméban a héba
dorzsoli a faraf,

A csiirhe nyoman gombolyii ganéjgolyok feketednek, Némelyiket

é&lelmes oreg koeak szétdurjdk s ha valami ennivalé van még benne,
kieszik, de azért marad a varjuknak is, amelyek tisztes tidvolbél, ép
hogy az ostor vagy a gorongy me érje el 6keb, kovetik a nyajat.
2 Bzt kihasznaljak Danké Pistaék és tért, vasbél valé, kétfele myi-
168 patkanyfogd t6rt helyeznek el a héba. Csalétkill disznéganéit
tesznek, ami jobb, mint a tengeri, mert tapasztalt 6reg varjuk tudjék
‘mér, hogy nem létezik az csak vigy, hogy a hé tetején egész csé fer-
gerik teremjenek és nem mennek lépre. Az iigyesen elhelyezett disz-
méganéj azonban még dket is megtéveszti €s néha sikeriil egyet-egyet
fogni. S a varjunak, ezt tudja minden szegény ember, kitiiné husa
van, csak j6l meg kell fézni és erdsebb leve, mint a tyuknak wvagy
akar a fogolynak, ha nem tulsok lében fézik. A esorét persze el kell
dobni_ mert az ganéjos, redves, undorit§ rdnézni, kivalt ha oreg.

A Dankéék héaza is alig latszik ki a h6bdl. De van még a padla-
son is. A lyukakon besutult és takaros kis fuviisok vanmak a lyukak
irdnyaban., Par zsik csives tengeri és egy kis myaron szedett arva-
eanéj van még fenn, de nem latszik ki a hé6bodl, Az udvaron viszont
nines mar semmi, Hatul egy kis domboeska behordva héval. Itt volt
a szalma, de mar elfogyott. Az van meg bel6le, amit az 6szi esfk
tragyava aztattak, Majd ha a marciusi szelek megfujjak fel lehet
fiiteni, de addig hidba minden erdlkodés.

_ Hideg van pedig. 10—25 fok kozoit valtakozik. A reggeli 6rak-
ban napfeljotte el6tt, amikor az északi szél a puszbarél megindul még
talan tobbre is felmenne itt Gyepsor-Szibéridban, ahogy a falubeliek
elnevezik, ha ugyan volna valakinek idémérdje. Erre azonban ismeret-
len szerszam ez, ellenben a reumas és fagyott labak, vallak, derekak
mnagyon jol helyettesitik ezt a miiszent, mert mindig megmondjik
elore, hogy hideg lesz-e vagy esés. Aminek ugyan kiesi haszna wvan,
mert ha hideg van fézunk, ha esés van azunk, de mégis elégedett az
ember, ha bevalt a jéslés, _

Danké most itthon wvan. Az 6szon hazakeriilt a sommassagbél
azota nines semmi dolga. Amikor beallott a fagy, jeget vagoit a zsi-
dék jégvermeibe, de aztdn hogy tartos lett a tél, megteliek a vermek
¢s ennek is vége letf. Kiilonben is a gidroket vigy behordta a hé, hopy
azt se lehetne csindlni. A jové hétre igérték hogy az nrasignal kor-
vadfszat lesz, ha esak oda be pem fér. Eey kevés buza még van a
nyari keresethdl, tengeri is a vagyon-valtsig foldrél, amely felébe
volt adva s amelyért adét és Arendat még sohse fizettek, Cukorrépit
szedtek az Oszom az utakon meg a répafoldeken, krumplit meg a jég-
vagishdl vett egy wékdt. Ennivalé hat volna, esak pénz nines és foleg
fizrevalé mines.

Hajnali két 6rakor méar fenn var. Hozzaszokott, hogy a joszag-
Loz ilyenkor kell felkelni. De amugyis se tiizrevals, se petréleum, hat
hamar le szoktak bujni este, Hirom kisebb gyerek a vackon, kettd a
sutban, egy az anyja labénal az 4gyon, egy meg mar, a legnagyobb
fii odavan ingyencselédnek, kosztért és ruhéért, Igy el van helyezve
az egész csalad,

A dunna kikopott treg készség., Huzat nines rajta .csak tokban
van, A pehelyt tavaly télem, miutin mér. az bsszes parnat eladta, —
egy maradt meg a fejiik alatt, az is azért mert tyuktoll van benne és
nem kellett ingyen se a zsidénak — meglopta beléle és a nyaron nem



Veres Péter: Tél a Gyepsoron 173

tudta visszapétolni. Kevés van hat benne s az is nedves; galuskés.
Dankdéné talan tiidéesdeshurutot vagy tiidévészt hureol maagaban éije-
Jente izzad, ettél is, de meg ha Danké felkél a magyujjast le kell venni
a gyerekekr&l és a dunnat rdjuk tenni ilyenkor megesik, hogy dssze-
pisaljak, mert a napkézbe mezitlab jarkélé gyerekek mem birjak tar-
tani a vizeletet, Osszefolyik hat benne a medves pehely és éjszaka
sokat bajolnak vele, hogy egyenletesen osszak el

Danké mondom felébred. A kezével végighuz a mnedves dunma te-
4ején, a falfel6]l olyan dermedt mintha fagyos volna. Morog maga-
ban valamit, de azt csak az Isten értené, az is csak akkor, ha jél odu-
figyelne, Fehér, illetve piszkos fehér sapkajat feltolja mert nagyon
atszivalkodott és megnyult a nedvességtol és a fiilére siinyolédott.
Sapkaban hal ugyanis részint a hideg miatt, de részint megszokéshdl
q8. Az agy elott egy rozoga szék, azon van a gunyéija, az asszonyéf
felhajitia az agy végére és a kisujjassa zsebébdl elokeresi a pipéat,
azutin meg az ongyujtét., A pipat megszortyogtatja, bagé van benne,
‘de benmehagyja. Az ongyujtéval esiholni prébal. De nagyon eljarta a
nedvesség azt is, nem akar gyulladni, Végiil a kerekét az dgydeszka-
hoz nyomja eﬁsen, keményen, hogy a festék ledurédik a deszkardl
és langralobban a gyujto. Ragvu:t de a bagdé nem akar égni. Dohéa-
nya meg most nines, talan méar mem is lesz, amig nyulhajtani mem
megy. Legfeljebb, ha itt-ott megkimalja valaki egy pipa dohannyal.

Egy darabig igy kinlédik, de mert nem akar égni, kiveri a bagét,
bsszegyiiri és beteszi, Dankémé kizben felébred és veszekedik, de ©
nem veszi tudomésul. Szivja a bagét ¢és nagyot kip., Azutidn hanyatt
fekszik és hallgat. Mindig igy szokott, Hallgat és nyilvan gondolko-
zik., Hogy mit azt megint az Isten tudné, ha kivdnesi volna ri. De az
Isten 1gy latszik nem kivinesi, mésnak meg Danké nem nyilatkozik.
Itt-ott ha dolgozik és jobb kedve van, a koméi és 1arsai kozt elereszi
egy-két szot, amelynek ize és silya van és amin rohogni lehet, de ez
ritka eset, Nem szokott panaszkodni, keseregni, sirankozni, mint né-
‘melyek, killondsen a gazdagok, akik szégyellik, hogy érdemtelentil io
soruk van, méisok meg éheznek,

Igy hallgat hajnalonként, 6rakhosszaig. A szoba siiril, gbzis leve-
gdjében csak a pipaja parézslik, A sziirke fiist felvegyiilve a pardval
sugarban framlik a padlds felé, ahol eloszlik a dermedt fekete leve:
goben. A pernye igaz a dunnédra hull és Sari, mar ha mem is tiszta-
s4gi szempontbél — az ilyen kiesinyességeken rég tul van — hanem
megszokash6] dormog. Ha nines dohény, bagézik és az Agy elé néha
nagyokat kﬁp — nem siirfin mint a kocabagésok; rendes ember lenyeli
a nyélat — és ilyenkor meg ezért veszekszik az asszony. Persze megiat
mem egészeégi szempontbdl, az ilyen uri nyavalyak erre mar ismeret-
lenek, hanem mert kellemetlen ha az ember esuszkal a héz foldjén,
amely amugy is nedves, annyira, hogy ha az ember sokfig il a székan
a szoklabak belesiillyednek a foldbe.

Igy telik az idé addig, amig az 6lomszinii ablakokon nem dereng
a hajnal. Ekkor felkelmek. Danké6 felsltézik és kimegy, ha van hé el-
hényija, ha nines jarkal a hazba. Dankéné meg felhuzza a rossz cugos
¢ipbjét — nines mas labbelije. ha a piacra vagy més fontosabb helyre
megy, az ura csizmajat huzza fel, addig Danké egy éeska bakancshan
topog — és kimegy a pitarba fﬁ-teni. Dank6 hozott tegnap egy hét
garnfesot, avval fiit. Az este berakott beléle gyujtédsnak szaradni a
kemencébe, egy kicsit megszikkadt ugyan, de nem szdraz. Széraznak
latszott, pedug- csak fagyos volt, a kemencében kiolvadt, most olyan
szivis, ‘kiotelet lehetne beléle esavarni, Atkozédik, mert mem ég ésak
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fiistol. Tele az egész pitar fiisttel, lépten-nyomon ki kelli ayitni az
-ajtot, hogy kieressze. Ilyenkor az udvarrél a tiszta hideg levegé ro-
hamosan aramlik a siiril szénsavas levegé helyére és Dankénén végig-
szalad a hideg. Kohog €s atkoz6dik. A haz is tele megy fiisttel mert
a ‘kemence is hasadt, az ajt6 sem jol zar. Megesik, hogy a gyerekek
kiszaladnak pzsa&lm vagy a kemence elé bumeszkudnn és melegedm,
ilyenkor meg éppen bedmlik a fiist. A kilines még most is le van
tarve. Igaa, felkototte Danké egy drottal, de gy, hogy esak beliilrél
Iehet kinyitni, ha kiemelik a reteszt. Kivitlrol kopogtatni és rimén-
‘kodni kell. A gyerekek sokat is ineselkednek egymassal, ha valame-
dyik kimegy, a tébbi nem nyit neki ajtét, hadd dlderngen odakinn.
Danké kiilonben azért mem is esindlja maskep a zarat, hogy ne esor-
tessenek mindig, mert beeresztik a hideget,

Végre sikeriil égésre kapatni a garnacsot €s Dankéné bemeg\«.
A kemence tetején van a gorhe egy nagy kaszrolyban. Még az este
megontotte melegvizzel, mert ugy édesebb, A tengeriliszt erjedésnek
indul a melegviztél és reggelre épp abban az allapothan van, amikor
‘az &desség mar feloldodott, de még nem savanyodik.

Két nagy verdett dreg tepsit hoz be és formalgatja a gorhét. Ez
-valamikor, boldogabb id6kben  amikor még a malét kivanesisaghol
és takarékossaghb6l, nem pedig halilos muszajbél ették, ugy tortént,
‘hogy mellette volt az asszonynak egy esupor kiolvasztott zsir, a fep-
sit is megkente, azonkiviil, ahogy formalgatta, hiingérgette a giorhét,
a ‘kezét mindig belemartotta, hogy ne ragadjon és takarosabb, kere:
kebb legyen. De neki a keze alatt nines semmi, csak egyszeriien vesz
egy marékkal, valahogyan meggimbolyiti és teszi a tepsibe sorba. Be
‘is ragad a keze vastagon, dgy, hogy Dankémak kell kimenni, a ke-
.meneébe dugni, De Dankdé nem veszekszik a kemencével sem. All
elotte, nézi, hogy fiistdl, néha megpiszkalja és hallgat.

A gyerekek felébredtek. Kiilonben felébrednek éjszaka is sok-
szor, mert a dirib-darab rongyokat amikkel takaréznak, lede rugjak
63 ilyenkor arra ébredmek, hogy megdermedt a ldbuk, vagy a hideg
fal — a sarkokban a padlifzndl még deres is — siiti a hatuk. Most mar
zsibongnak és veszekednek, Mindenféle iigyeik vannak egyméssal,
‘esereiizletek meg esufolédisokért vald hosszuillas, s az ilyesmit akkor
-leheét elintiézni, ha nines benn az apjuk. Az anyjuk hiaba kiabal, nem
adnak rd semmit, Kiilonben most ugyis tésztds a keze a gorhe gon-
eyolitéstél, hit nem tud verekedni. Sanyi esufolja Sarit: ,Sari sa-
rokra, .. az meg visszamondja: ,Sandor kenyérhajért tancol...® A
hdaroméves nyafog: ,,Anyim! anyam! anyam! “ de mindig hangosah-
‘ban- és -magasabban, mert az anyja oda se hallgat., Végiil mikor mar
-pemy tirheti odaszél: ,,Mi az anyédd... akarsz?® — [ Aegvik kenyirt
— »Majd adok, a fene ha kieszi a béled, majd adok esak varjall...
nem latod mit esinalok?...“ Boske okeskodva esititja: ,Alszik még a
kenyér, te bolond... ugyi anyam alszik?

Végre valahogyan elkojtolt a kemeneében a garndes. Dankoé be-

-megy a hazba Sari meg kimegy ¢s berakja a gorhét. Néhany cukor-
répat s helok a tiiz mells, ambar nem valészinii, hogy megsiljon,
‘mert a répanak nagy siilés kell. Mindegy, majd beteszi holnap megint.
Kiilonhen is esak akkor j6, ha egészen pirosra, malatisra siil, merf
fehéren utdlatos émelygos ize van. Igy a pernyébe mindig szokoit
‘maradmni itt-ott egy fé'Iigégiett. darab és Pista kikingrik, léstmi-\z@gé.-bn.i‘ a
‘pernyét, amit az anyja egy rossz kosarban félretett, hogy minesen-e
‘benne. ilyenkor ha jol meghult olyan finom a hegyc, mint- a 36 égc~
-tett-malata cukor.

-
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Kisiilt a gorhe. Egy rossz lemeztilban megmosdik Danké — lavér
mines — 6s a magyobb gyerekek kozil is, amelyik el nem felejti. A=z
iskoldsoknak muszaj volna, dehat miéta nagyon hideg van nem jér-
nak, mert nines ruhdjuk, A kisebbek csak olyankor szoktak, ha az
anyjuk erdszakkal megmosdatja Gket, De erre ritkan keriil sor, mert
reggeliben sohse ér rd, ha meg mar ettek, ugyis mindegy.

A girhe bizony rosszul giilt meg. Gyengén fiilt be a kemence. A
jobban siilteket kivalogatja és a tepsi sarkiba rakja az apjok elé, a
t6bbit meg gyors egyméasutanban osztogatJa a gyerekek kozott, Pis-
tanak van egy rossz bicskaja ahogy az anyja leteszi a tepsit nekidll
felkaparni, felfesaegetm a Iera.gadt leégett malét. Wz nagyon finom,
¢des mint a cukor és jo égett-ropogds. A tibb; az anyjanak riménko~
dik: ,anyam nizze man, Pista kieszi a ropogést.“ (Egyhangi étren-
ditkben az ilyen dolgok jelentik a v&ltozatossagot a csemegét.) Most
mindjart veszekedés lenme, de Danké kozbelép: Az anyéd kutya
uristenit® és arra néz az ajté fele, ahol a beretvafeno 8zijj, egy ki~
ort_}g'edett redves nadragszijj 16g a szegen és mindjart rend van, Csak
fojtott sutftogdssal egyeznek és gyilkos szemeket vetnek egymaéasra
osztozkodas kozbern.

Megették, jollaktak. Na persze tigy ahogy. Ha probara fennék
6ket, hogy mennyi kolbaszt, gyiimilesit és siiteményt birnanak meg-
enni, hit akkor deriilne ki, hogy mennyire laktak jél. Mindenesetra
malébél elég. HEstefeléig kibirjik vele, Igaz, Dankéné eltett egy parat
észrevétleniil, hogy déltdjban, ha a kiesik megéheznek, tudjon nekik
valamit lokni, mert a kenyér szilken van £és draga.

Most aztan Dankd felkésziil és megy. Van egy avult birkabér-
mellénye, amelyet igaz a moly mar megragott, helyenként a szdért is
ledurta, lyukak is vannak rajta, de jo a birkabornek a darabja is.
Csak az a baj ebben a bérfélében, hogy mindig Osszefele megy. Tz
is mAr ammyira Wssze van zsugorodva, hogy ecsak a hatat takarja, a
‘dereka anndl jobban fézik, ha besiivit az ujjas alatt a szél. Ugy néz
ki mikor felveszi, mintha pupos volna. A sapkat lehnzza a fiilére,
van egy par egyujju kesztyilije, az asszony varrta deska nadragszar-
bol, a gyerekek valahonnan hazinyulbért esereberéltek avval meg ki-
‘hélelte, Igaz, hull a szdre, de egészen i6. COsak az a baja hogy hamar
elazik és hamar nyévik, nem gyum foltozni. Mar olyan wvastag, alig
lehet vele fogm Héna ald csapja a szarvigét, derekara hurkolja a
karikaskoteletl és megy ki a hatarba tiizrevaloért,

Hajdan ez is konnyebben ment, Esténként, de akar nappalon-
ként mentek az uradalom, a zsidé nagybérlok uszalméjé.hoz és hoztak,
de ma méar nem lehet. Bezarjak az embert, de az még hagyjan, de
-megverik a csendérok és meghurcoljak, gy hogy arrél koldul, Sét
az is megeshetik, hogy a es6szik lelovik mint a kutyat &8 gyepsori mon-
dés szering ,mﬂfﬂﬂ'rak hogy gy sziiletett”. Nines més Ieheboseg mint
bejdrni a hatart és ahol katlan kéro, azamarrtovm czgenypare_l, 508~
paréj, ciganymogyord, csudafa €s mas. ilyem kemleny szaraz  kord
talalhato, azokat kell felszedni. A laposokban farkasfog, sas, kaka,
nad, gyékényesomét, az drakpartokon és diilékon meg licium és akiae-
eserjét lehet szedegetni. Néha persze a szant6foldekre is bemerészkes
dik. Tttoott a sokatilelé gazdiknak van valami kiimmaradt és tonkne-
‘ment takarményesomé, sot labon 4llé tengeri esutka is, abbél is rak
hozz#i, hogy hamarabb teljen. De ezt csak igen O6vatosan, mert csupz
irigységhdl feljelentenék, (Garniesot azonban mindig szedni kell, nemu:
“esak azért, hogy a ecsOsziok elétt igazolja hogy mért jarja a hatéart,
hanem azért is, mert van otthon a kemence mellett egy kis berakott
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‘konyha, tulajdonképpen katlan, amelyiken egy egylyukn kalyhalap
van, ezen szoktak fozni és abba nem ég meg esak a j6 szdiraz kéré.
A szamartovis kordja pl. olyan kemény mint a galy.

A nap feljott ngyan, de esak megmutatta magit, sziirke vékony
fellegek méasznak ra és elveszik az izét. Kegyetleniil éles-hegyes kis
azél esap észak fel6l, A hé most még all, mert az éjjel a szél elallt és
odafagyott, de tizéra tajban, ahogy erdsédik megindul megint. S ha
sgy helyen megkezdte, a mozgé hopor feldérzstli mindeniitt s nem:
#okdra mar fiist6l az egész hatir. A gyepi jegeken vigan siklik a hé-
por, a partokon meg rakodik, majd onnan is bomlik és megy tovabb.
Elyezet volna nézni, de Danké mem igen tirédik vele, Azom t6preng,

hogy merre menjen. Ha szélnek megy messze kell menni és sokfig

kell keresgélni, ha szél ald megy meg nehéz lesz visszajonni. COsak ez
a két irany lehetséges, mert oldalt mem lehet ilyen teherrel menni.
Lecsavarja a szél az ember hatardl, vagy tengelyen forditja, de menni
mem engedi,

2 Mégis délnek megy. A lapospartjin egy darab vagatlan esutka, a
diilén garmidies, abb6l hamar megrakodik és siet vissza, mert pustolés
flesz. Nagyon nyugtalankodott az este a fagyos laba, viszketett-zsi-
borgott, az éjszaka meg fehérgulyival almodott, az havat jelent. A
fellegek kiilonben is alélrél, délnyugatrél tolulmak a napra, aminek
mem lesz j6 vége mert a szél erdsvdik és hovihar lesz.

Nemsokara eltiinik a pustolasban. Dankéné, ahogy utinna méz
mar csak halvany korvonalait latja.

Ofthon pedig folytatédik az élet: a jaték és verekedés, Pista ki-
yakta a t6rt a esiithe utin, dmbar osszefagyva érkezett vissza. Most
mAr egy paran mindig az ablakot lesik, hogy nem fogottwe g tor.
Az ablakon ugyan nem igen lehetne kilatni, de segitenek rajta. Fel-
waltva rdahuhukolnak és a lehelletitkkel olvasztanak anmyi rést, hogy
#ppen szemmel tarthassak a tort. Mindig itt vannak egész map, ha az
apjuk nines itthon, mert a toron kivill még méas latnivalé is van. Az
firok a gyepszélen kiesapott sik viz volt egy j6 darabon, most j6 kor-
esolyazd, szankdzé hely, a fiuk, akiknek esizmAjuk van egész nap ott
jatszanak, ha nines tulsidgos hideg. Nekik nincs esizméajuk, hét csak
az ablakon lesik, hogy ki milyen hosszan ,huzott”. El-elfaradnak dgy
att, hogy az orrukbél a velé a szajukig nyulik, de mindegy. Lettrlik
@ keziikfejével, vagy az ujjas ujjaval, a kiesik meg beszivjak és néze-
i6dnek tovdbb. Lehetnek este meg regzel a sutban,_ mert ez az 6 wvi-
dgguk: a sut és a léca az ablaknal. Néha az anyjuk felall a kemence
mellél, ahol foltozni, vagy ha valamelyik szomszédasszony ott wvan,
beszélgetni szokott és visszazavarja oket, de rovid id6 mulva megint
visszaszivirognak. Pistdnak kiilénben iigyelni kell a t6rre, mert ha a
wsiirhe vissza talal tériilni, valamelyik diszné belelép a térbe, ami nem
a disznénak lesz nagyobb baj, hanem a tornek. illetve Pistianak mert
a kondashojtarok elkobozzak s ingyen nem adjdk vissza. De Ussze is
dorhetik s ez sem kisebb baj, mert a kovées pénzért dolgozik, de hel
tenne Pistinak pénze. J6 pedig a varjuhus, a mult héten is fogtak,
de meg a vaddszat se semmi. Hiszen az urak nem a huséry, csak
passziébol vadisznak. S miért lenne Pista-értelmesebb, mint az urak?
: Az anyujuk hidba veszekedik, hogy kitorik az ablak, nem hallgat-
wmak rd. Pedig a lynk igen kicsi & l1okddés6dni kell annak, aki ki akar
mézni, Addig folyik ez igy, hogy az ablakkarika, amelyiken a rés wan,
# amelyik egyébként is hasadt, csakugyan kiesik, Megriadva futnak
a sutba, ki tud leghatulra bujni, hogy ne érje az iités és egymésra
ntalnak, Konyorteleniil kikap az egész,




|
|

Veres Péter: Tél a Gyepsoron 177

CUsindl egy kis rozslisztbol esirizt és beragaszija a rést egy da-
rab ronggyal — a papir nem jé, mert eldzik — vannak mdr rajia
ilyen foltok, hat ugyis mindegy.

Méar elmult dél, a gyerekeknek oda kellett adni a maradék gbrhét,
de Danké még nem jott.

A hé most mar esik is, hordja is, alig latni pir szaz metemym-
A csiirhe is hazament s a fehér mva;tagcm esak a esiirhekut aguqa
feketedik.

Azon gondolkozik, hogy mit kellene fézni, hogy mire haz:.urm
egy kis meleg levest ehessen. Lebbencset mem fézhet, Van ugyan egy
kis tésztaja, de tojésatlan, ki tudja mikor ér haza, moslékka azik. A
krumpli- megmered, egyéb meg nines. Van ugyan egy kevés kileskisa,
Danké hozta a sommassighdl, kimaradt a komenciébél, de ahhoz ran-
tds kellene, Iis Dankéné méir sokat prébilt .de nmem volt se fogoly,
se rabszakdes, hogy megtanulta volna, hogy kell rantast csindlni zsir
nélkiil. Kiilonben is egye meg a fene azt a kisit, ha még egy csepp
paprikas zsir se jut ra. Van egy csepp zsirja, még a jégvagishol vette.
dehat azt be kellene osztani, pergeltlevest haromszor is fézhetne ab-
bél, amit rantidsnak odatesz. Mindegy, ahogyan vadul és telik az id&
¢s aggddni kezd, azonképpen teszi félre a spdroldsi szempontot é«
csakugyan rantast esinal, dg:

Kinos volt a fézés, nem égett a ganéj, behordta a hé, koré meg
kevés volt mar, de mégis mar megfbzott és Dankd még se joth.

Aggédni kezd, A téli délutdn mindjart eltelik, vajjon mi lesz
vele, ha ra talal setétedni. Elmenne elébe és hatul segitene tolni, mint
ahogy szélbe a hotolékat szoktédk, de még azt se tudja merre menjen.
A hidegtél nem fél, bar hiszen megfagyna vékony rongyaiban, de az
aggodalom félretétetné vele a féazést. Csak tudna, hogy merre men-
jen. Jobb id6kben & is szokott tiizel6ért jhArmi, még a gyerekek is
ismeri a hatart, de most mnem tudna a héviharban eligazodni, Ki-ki
néz az uccaajtén, az ablakon a huhukoldas helye mér veményteleniil
befagyott megint, de ©sszeborzongva szalad be. Sehol senki. A hé-
fﬁrgveﬁagbam kiilénben is csak a gyepszélig latnd.

A gyerakek a sutba zsibonganak, Enni 4d mar nekik, de § maga
nem tud enni. Izgatott, fejnélkiil jir-kel Gssze-vissza, nem tudja mit
esinal. Megijedt. Ekkorra mimdig haza szokott jonmi, vamm nem
érte-e valami. Kidllott és megfagyott. Farkasokra nem gondol, ismeri
a hatart, todja, fhogy ninesenek érre, hanem eszébe jut, hogy mesél-
ﬁt%n miisok, mennyi embert irnak az u;ma.gvok, hogy megfagytak az
u ;

A gyerekek jéllaktak, a verést is ehfele:tyettek dalolnak és dan-
colnak & sutban. Boske és Séri éneklik, hogy:

Faj a kutyammak a Taba,

- megiitétie a szalmaba. .

Pista meg belekontr-ﬁzik:

Szarazagon doglétt veréb ‘esirvipel. .. k =

Dankéné jon-megy a hézban és a kezét tordeli, Izgatja a gyere-
kek zsivaja is: ,mem fogjatok be a pofatokat!” kialt rajuk, de azok
még nem értik, hogy mi baja az anyjuknak, — Az Istennel kiesi baja
van, ritkin szokott vele szébadllni Tlegfeljebb, ha ka:romkodﬁ;skeppe:r,
de az méar nem érzésbél és gondolatbol, hamem esak \gy megszokas-
boél megy, ezért nem is szdmos — de most hozzafordul: pides j6 Tste:
nem, csak valami baja me lenne!” Mert mégis csak az ¢ embere ez a
mord ember, akivel ha évek 6ta egy o szavuk sines is, ha ugy be-
suélnek is egyméshoz, mint a kondés o dieziajihoz, de mégis az 6ve.
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Mi lenne vele evvel a sok kolyokkel, ha baja lenne? Belefagynanak
@ visk6ba, mert olyat még nem létott, hogy valaki méas gondolt volna
-réjuk, Onao szeretet ez bizony, dehidt a masé talan nem ﬂyen“

Danké pedig ezalatt viaskodik a széllel és a héval, Az ég mar
nem ég, a fold nem fold, a fellegek nem fellegek, kirds koriil, alul,
feliill harsogd hoforgeteg az egész vilag. Szeme, szdja tele vam, a
bajuszar6l, a sapka elejérél €s az alla alatt a nagyujjassa pre'm:lerul
Jjégesapok lognak A hatardl esurog az izzadsig, de a derekira jeges
#z6] siivit. A esizma rafagyott a labara, de az sem fazik izzadt, hogy
mzinte locsog a liba benne, Egyedul az arcat marja a hideg szél, pas-
koljak a kemeny héoszemek és a esukléja van megdermedve, mert a
kesztyii és az ujjas ujja ali besiivit a szél, Siiriin le kell tennie a ter-
het pihenni és toriilkozni, hogy tovabb mehessen. Pedig mar faradt
6% ¢éhes is, JO0 hiszen itt hagyhatnd s tiresen hamar hazaérne, de nem
akarja. A tiizrevalé kell, belefagynak a kolykok a hazba, a6 meg
wvan, majd ¢sak hazaér. Liatott mar 6 ilyent, esak nem aﬂja. meg
olyan konnyen magat, :

(sak hat bizony lassan halad so6t sokszor hatrafele is, ha azt
nem akarja, hogy leesavarja hatar6l a szél, Néha tgy-igy meghonds-
riti, hogy megfordul a tengelyén, mert maskiilonben lesodorni a ha-
tarél vagy felbuktatna véle. Es sokat kell keriilgetnie, mert a magy
fuvésokban nem bir madiszni, meg a syepijegeket olyan sikosra esi-
szolta a ho, hogy lehetetlen ralépni, azonnal elvinné a szél. A falut
ugyan nem litja, de eltévedéstél nem tart. Csak szembe kell mennie
a szdllel — méﬂ]ﬂ“‘p kiilonben: se lehet — és majdl esak hazatalal.

- Roppant nehezen halad, a homlokdt tériilgeti, ilyenkor talin
mond is valamit, vagy kéromkodik, de azf itt mar (}ﬁakugyan csak az
Isten hallami., Avval a ﬁzwéﬁsaggal amellyel osztilya és fajtaja a
go}ghoz lapulva €] sok ezer év 6ta, megyen elére az otthon, a haza
2

Dankoné mar maginkiviil van, Ki-kiszalad a gvepszélig, de nem
14t semmit. Hogy a nyugtalansieiat fékezze, el-elsepri a havat a ga-
dorb6] meg az ablak aldl,

Egyszer aztin — mar alkonyodik — mintha zbrrenne a kisajto.
Szalad kifele a gyerekekkel egyiitt, akikre miar ha nem is atgondo:
1asbol esak tugy reflekszszeriien Atragadt az anyjuk nyuetalansiga.
Nyitjd a pitarajtot, ott all Damké, alig latszik ki valamije a héhol.
Mellette a kotez garndes. ,,Hozd ki a sepriit® mondja. ,.Gvere man
melegedj meg elébb, majd behordom ¢én... jaj istenem mar azt hit-
tem odavesztél“ mondja olyan enyhén-lagyan, ahogyan évek dta mem
7201t hozzd. De Dankd nem megy mar be, amig rendbe mem hozza a
tiizelot. Telesodorta a szél héval, ezért is volt mar olyan nehéz, las:
#an széjjel rdzza ¢és az asszony segiteégével berakjak a pitarba, A
gyujtisnak valot meg egyenesen a kemencébe. Azutan leveri magarol
a havat, mert toesa lenne beléle a hazhan, gy megy be.

Kicsit jarkal a hazba, dermedt kezét dévzsvlgeti. Dankéné so-
pankodik. Azutdn megvacsoral. A maradékbél a gyerekek Wi sort
eszniek,

Nemsokara lofekvenek Se petrdéleum, se tiizel6, a kemenee is
miar hideg és Dankén most kezd kijonni a hideg. Borzong és faradt 19

Lefekszenek és osszebujnak, Az asszony hdlasan hozza simul &
a testével me]eg:tl bar hiszen abban sem sok a meleg. Lassan mégis
felmelegszik az agy és Danké kinyujtézik. Hanyatt fekszik — az asz-
szony mar alszik a magy izgalom utan, & meg hallgat,

Kinn dithéng a hovihar, a kéményben vonit a szél és van szive
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neki is — lelke lobogdsat — mert van lelke neki is — barha nem is
1ﬁtaaik, gondolatait esak az Isten latja, hallja és érti, mert & hallgat.
Vajjon meddig hallgat?

A MAI SZLOVAK KOZEPRETEGEK
Trta: CLEMENTIS VLADIMIR (Puzsony}'

A ,,eseh-szlovak kélesonosség® gondolata abban a formaban ahogy

2zt az é.llamfordulat elétt hirdették a Koztarsasag megalakulasdval

adott problémék megoldisira nem volt alkalmas. Ezért teremtették
meg a ,esehszlovak nemzet egységének” a theoridjit. A polgar-
s4g funkeidiba €s tulajdonsagaiba belentvé szlovak értelmiség Teg-
fejlettebb része, a cseh polgarsag s ennek irodalmi és tudomanyos kép-
visel6i, tovibba a cseh kispolgirsig széles rétegei magukévé tették ezt
az allamalkoté theoriat s szolgaltattak a bizonyitékokat mellette,

Dr. Stefanek A. 1919-ben a pragai filozéfiai egyesiiletben igy

allitja fel és oldja meg a csehszlovik problémit: ,,Ha feltesszitk a kér-

dést, hogy micsoda a csehszlovak nemzet ,azt felelhetnénk ra: egy
klalalmléfelhen levé 1j memzet.” S az arrél folyé wté.hoz, hogy a szlo-
vak nyelv onéallé nyelv-e, vagy csak a cseh tajszéldsa, igy sz6l hozza:
»A kérdésnek praktikus jelentisége tulajdonképpen ninesen, de oz
donti el, hogy a bleV&]Jk'aflg‘ nemzet-e vagy csak a eseh memzet egy
része, (pram mellékesen jegyzem meg, hogy a esehszlovak probléma
tulajdonképpen csak nyelvi probléma)“, Dr, Stefémek a tovabbi évek
folyaman meggyoézodhetett arrél, hogy az egységes 1j memzet, nmem
alakult ki, ezzel szemben a szlovak nacionalizmus noétt, — s arrdl is,
hogy a cseh-szlovak probléma — mellékesen — nem c¢sak nyelvi kér.
dés. Viszont e folyamat megértéséhez és helyes értékeléséhez, legalabh
futélag meg kell wzaga.lnunk e fejlédés partnerét és a]k&tol‘uml a
cseh polgirsagot és kispolgdrsiagot Szlovemszkéhoz valé kiozvetlen vo-
natkozasaikban. Politikdjukat j6l megvilagitia egy idézét Ivan O1-
bracht, kivalé eseh iré cikkébol, mely a DAV-ban jelent meg az uj
csehszloviak egyiittmiikodésrd]l rendezett ankét folyaman:

»Az allamfordulat utdn, mikor a viszonyok kezdtek a Koztarsa-.
sasban vala.ho-g'y megmﬂﬁrdulm, kitfint, hogy azok a gyarak melyeket
Ausztria vizio ¢s olesé munka-erével a vidékeken épitett, (fokép Szlo-
venszk6n, valamint Cseh- és Morva-orszag hegyvidékein,) — csak az
Osztrak Magyar Monarchiaban mitkédhettek, ahol 52 millié embert
Tattak el, de nem al]hatnak fenn a kiesiny Csehszlovakidban, Csok-
kenteni kellett az ipart és megkezdték a ,leépitést, — ahogy ezt ak-
kor nevezték. De hol? A forrongéd Pragaban megfosztani az embereket
kenyeriiktél és exisztenciajuktél, — ez nem volt celszeru s nem volt

. tanaesos ez a torténelmi orszagok érett, szervezett és radikalizalédé

munkassigival sem. A legkisebb ellenny omé,s helyét keresték tehiat ki,
ahol a legkisebb ellenallast varhattak: Szlovenszkét. Bezartak a fL“(-
tilgyarakat, besziintették a cellulézegyéarakat, a vasipari iizemeket le-
szerelték és a gépeket Magyarorszagra szallitoftdk Kizdkélag agita~
ciés jelszd, hogy ezt csak a csehek esindltdk, — hisz, vildgos, hogy
mindez nem torténhetett a gazdag osztalyok szlovak képviselbivel vald
megegyezés nélkiil, Ezeknek az iparszivetségek megtéritették a szen-
vedett Kirt, sokszoros karpétlast kaptak a foldreform megvaldsitasa-
wal és méskép is. Ett6l kezdve nagyobb nyereséggel s biziongiggal a
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ecseh vallalatokban helyezhették eil pénziiket, Ezzel a szlovak wvidé-
kekre bekoltozott a nyomor: mem volt kereset. S a nyomort névelte az
emelkedé szaporulat, Amerika elzarisa a kivandorlék elél és a ma-
gyar siksag elvagasa, ahovd azel6tt szezénmunkara jartak,

A cseh pol-gflr szentimentalis képzeteket alkotott Szloven-szkérél-.
Képzeteket a szép népviseletii szloviakokr6l, a puba, énekld és miivészi
emberekrdl  arrél a torzsrél, melyet e]nya)mtak a ma.gyarok és amely
— szereti a eseh testvéreit, ‘A pragai koresmakban és dalegyletekben
tulteng6 érzésekkel szlovak dalokat énekeltek, a kisasszonyok szlovak
népviseletbe 6ltoztek, a Veneeltéren, a Stepin Hotel el6tt szlovak mok
varrottasokat és diszeket arultak s a turistaklubokban a kiilfold boj-
kottalasarél s a szép Szlovenszké megismerésérél beszéltek. Kzalatt
Szlovenszkon a gazdasdgi hare atterjedt a munkésosztalyrél az intel-
fektuelek és félintellektuelek rétegére. A cseh egyetemek s a megsza-
poritott kozépiskoldk évente a cimmel ellatott és cimnélkiili emberek
tomegeit ontottik magukbdl, akik mind megélhetést kerestek, Bosznia,
Hercegovina, az adriai hajéraj €s a magy oszrak vasuti halézat mem
tudott tobbé technikusokat alkalmazmi, a cseh jogészok és aldrendelf
hivatali munkaerék szdméara a béesi hivatalok végkép elvesztek, s a
eseh taniték és erdészek elott bezdrult Oroszorsziag., Mi torténjen a=z
intelligencia és félintelligencia eme tomegével? Szerencsére itt volt
Szlovenszké ¢és Karpatalja. Idedirigaltik tehidt a magy tomeget a ma-
gyarositas megsziintetésének jelszavaval segitségiil a szlovak és ruszin
testvéreknek, Technikusok, tamiték, hivatalnokok, vasutasok, csendorok,
rendorok, addhivatali személyzet, pénziigy6riok, tehat olyanok is, akik
soha és sehol nem valnak kedveltekké Szlovenszkéra odzonlenek. mi-
vel a kiilonbozé kultur- és nem-kulturigémyekkel biré ember szamara
Szlovenszkd valami félreesé helye egyaltalan mem kellemes lakohely,
biintetésh6l helyeztek 4t ide hivatalnokokat — tehédt rossz kvalifika-
cidji embereket, A , biirokrata“-fogalom azonossa valt a ,cseh® foga-
lommal. S itt mir nem szervezetlen és rosszul informalt munkasok régi
exisztenciajarél volt szo, mint a besziintetett iparnil, hanem még az
uralkodé s a kormanybam képviselt osztalyokhoz tartozék j exiszten-
cidjarol; mert a szlovak kozépiskoldk meg a pozsonyi egyetem is ontja
magabol évente az exisztencia utam kialté emberek témegét, Itt a hare
kikeriilhetetlen volt. Ha a koztérsasig elsé éveiben csak a szolgai és
alarendelt allasok betoltésénél volt sok kell*emetlenség melyekre az
alacsonyabb iskolakbdl kikeriilt szloviakok is igényt tartottak a hare
most kiterjedt a szlovak intellektuelek és félintellektuelek egész réfe-
gére. S mint minden gazdasagi harenal, melyet egyoldalian mint nem-
zetiségi ellentétet fognak fel, a hare nemzetinpolitikai agitacioval és
l;c tnr;rngetiségi gyiilolet jelszavainak terjesztésével kezdédik. Igy tortént
1 18.

Hogy e folyamat gazdasagi bdzisa egészen vilagos legyen elot-
tiink Olbracht leirdasat ki kell p6tolnunk méhany adattal.

Szlovenszké az 4dllamfordulat utdn gazdasagilag elég kiilonts je-
lenség volt. A kapitalizmus akkor wekonstrukeiés idészakdnak és re-
lativ. megszilarduladinak kiiszobén allott. Természetesen egyaltalan
nem volt mentes alapellentmondasaité]l s o6lében, sokkal inkabb, mint
ezelott, a legsulyosabb vilsig, a viszonylagos tiltermelés valsigénak
awjeleit hordta, mely most a szemiink el6tt az egész kapitalizmus alta-
lénos és kiutnélkiili valsdgava nétte ki magéit. Ugyanakkor nem sza-
had figyelmen kiviil hagyni,_ hogy mig a hdbord utani évek més kapi-
talista - orszﬁ..gokban a termelés novekedését, a bérek latszélagos emel-
kedeset uj gyarak épitését, sth, Jelentették addig Szlovenszké mar




V1. Clementis: A wmas szovik kizéprélegek 181

ebben az idében is az a teriilet volt, ahol az ipart — szokatlanul gyors
tempéban — leépitették, Ennek a bizomyos mértékben kizarélagos je-
Jenségnek okait Szlovenszké specidlis viszonyaiban kell keresniink,
Szlovenszkén u. i, akkor folyt le a ,esehszlovik gazdasiagi egységesitd
folyamat® vagy egyszerilbben, a eseh és késdbb a cseh-német toke
foglalta akkor el Szlovenszkét eredményes 4llami tamogatas mellett a
pesti tokével szemben, :

Ezt a folyamatot a szoc, dem., Robotnicke Novimny foszer-
“keszt6je, Klega, aki akkor még a Lidové Noviny sm'rk'eszt&sg.-
gének volt tagja, igy dieséri: ,,Azt lehet mondani, hogy a régi Fele:o-‘
‘magyarorszag iparanak Szlovenszkdé ipariva vald Atszervezése teljes
befejezést nyert. Szlovenszkén ez sok nehézséget okozotf, mert az ipar
igen gyorsan végrehajtott csokkentését jelentette.” (Lidové Noviny,
1924, XII. 4.) : y

Tdézhetnénk még autentikusabb szavakat errdl a ,reorganizicio-
- 261%, Megtaldlhatnank azokat Scotus Viator Uj Szlovenszké cimii kony-
vében: ,,Akarhol fordultam meg Szlovenszkén, mindeniitt abbd] a cikk-
- b8l idéztek nekem, amelyiket Winter exminiszter irt, (szocidldemok-
rata) a Manchester Guardian Commercial Supplementbe s azt 1gy
magyaraztik, hogy e eikk szerint a szlovenszkéi ipar aldozati barany
kell, hogy legyen.”

Az itt felsorolt tények, valamint a eseh hivatalnoksereg Szlo-
venszkoba ozonlése vezettek arra a— valamikor még a baloldal soraiban
is terjesztett — mnézetre, hogy Szlovenszké gyarmati jelleggel bir a
térténelmi orszagokhoz viszonyitva, Ez a nézet téves és sok politikai
hibahoz vezetett. Ez a felfogds s a kérdés ilyen felvetésének helytelen-
sége akkor tiinik ki legjobban, ha kévetjiitk a csehszlovik gazdasigi
fejlodést rekonstrukeiés idészakaban, beleértve 1928-at is. Kideriil pl.,
hogy az tj villalatokba invesztilt tékének majdnem 60 szazaléka Szlo-
_venszkéra jut. Bz a szam bizonyitja a legjobban, hogy a eseh tlke a
. oreorganiziciés idészak“-of befejezettnek tekintette, s igy talan foko-
zatosan a Szlovenszké és a torténelmi orszagok kizotti olyan gazda-
sigi kiillonbségek eltiintetésére keriilt volna a sor, mint amilyenek a
‘miig 4t nem szamitoft vasuti tarifdk, az allami szallitasok eseh eégek-
upk valé kiadasa, az adépolitika kiilombsége, stb. — Sor keriilt volna,
ka. . . Ha kozben nem keriilt volna az egész vilag kapitalizmusa a
mai kiut nélkiili vilsagba, Igy Szlovenszké bajba jutott. Az ipar még
itt maradt{ része visszatarthatatlanul eltiint, A parasztsig elszegénye-
désérdl beszélniink sem kell; olvashatunk réla a korménylapokban is.

Ha az intelligencia és a kézéprétegek sorsa nemesak az ehhez a
réteghez tartozék képzeleteiben, de a valésdgban is azonos lenne a
memzet sorsival, — akkor a ,sors“ tényleg erésen sujtotta volna a
_salovak nemzetet, Mar emlitettiik, hogy amikor a francia polgari for-
radalom hullamesapésai kovetkeztében nemzetiségi mozgalmak kelet:
keztek, akkor a szlovdkokka] szemben a kézponti allamhatalomba szer-
vezett feudalizmus allt; erre akarta alapitni Stir a szlovikok felszaba-
duldsi harcat, ezt az objektiv jeéllegében antifeudalis harcot(!) Mikor
_azbin ennek az Allamalakulatnak a keretén beliil bekovetkezett a kapi-
Eall-zmus 'k_1fe3»l_éae-, nem alakulhatott ki egy, vagy egynéhdny nemzeti
allam, ami minden memzetiségi mozgalom alaptendencidja (Uljanov),
de kialakult az Osztrdk Magyar Monarchia, melynek keretében a szlo:
vak kozéprétegek ellen memzeti elnyomé harcot vezettek.

1848—49-ben nem volt meg az a szlovak polgirsig, amely képes
lett volna a felszabaduldsért valé harcot vezetni. A kozéprétegek vé-
kony rétege, a papok Altal vezetett vidéki intelligencia; az alig felsza-

132
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“baditott és még a feudalizmus ellen kiizd6é parasztsig — ezek voltak
*azok a kaderek, akikmek a harca csak sutan végzodhetett,

: ma? Ma a szlovik polgarsig uralomhoz jutott. Elvontan nézve,
ma meglenne az alap a szlovak kozéprétegek, a szlovak intelligencia
‘kifejléséhez, Meglenne, ha. , . Ha ez nem a polgari uralom alkonyéin
‘torténne, amikor anmak hatalma csak fasizalédé tendencidkkal vagy
myil{ fasizmussal tarthaté fenn,

. Nos, milyen a sorsa a szlovak kozéprétegeknek ebben az idoben,
zkobb%:t? mondva a cseh-szlovik egyiittélés 4ltal kialakitott viszonyok
- ko6zo

A gazdasagi helyzet atértésébsl vilagosan kiovetkezik, hogy a

szlovak kozéprétegek két mehézséggel kiizdenek: a kapitalizmus Alta-
‘lanos vilsiga sujtja 6ket, de nem kevesebb nehézséget jelent szamukra
azoknak a helyeknek a visszaszerzése, melyeket tizezrenként foglaltak
“el Szlovenszkén a eseh kozéprétegek.
_ Fejtegetésiink teljességéhez meg kell jegyezniink, hogy a szlovik
“kozéprétegek (s még kevésbé a proletaridtus és a parasztsig) soraibam
“a legkisebb nyoma sinesen az irredentizmussal valé szimpatizdlasnak
vagy pedig valami vagynak azirint, hogy a régi vagy 1j Magyaror:
‘szag nemzetiségi elnyomésinak formait felujitsidk. Mivel azonban: a
szlovak kispolgirsig és intelligencia ,kiizdelme® az osztily-tarsadalom
“keretein beliil folyik, vilagos, hogy a kint vagy polgari, vagy az ellen-
téte lehet.

Hogy a polgari kiut minden esetben a dolgozé rétegek karara
torténd megoldast jelent, az vitam feliil all, S igy az a vita, amely
Szlovenszkén két csoporf, a ,korméany” (agrarok, szocidldemokratik
és memzeti szocialistdk) és \yellenzék® (Hlinka néppartja és Rézus
nemzeti partja) cesoport kozitt folyik tulajdonképpen a koriil forog,
“hogy a megoldis csak a dolgozdk karara torténjen-e (a kormamnypar-
“tiak), vagy pedig a Csehorszdghbél Szlovenszkéra jott kozéprétegek ter-
hére is (ellenzékiek), Az utébbi id6ben — Hitler példaja nyoman —
természetesen kisérletek torténnek arra, hogy a kozéprétegekbe zsido-,
nemzetiségi-, s kisebbségek-ellenes hangulatot vigyenek be.

Mindkét csoport igen j6l tudja, hogy okvetleniil szamolniok kell
a dolgozék novekvd osztalytudatival és kovetelményeivel s hogy eze-
ket nemesak féken kell tartani, de be kell fogni dket sajat érdekeik
‘héimjaba., Ezt mindegyik csoport a maga mddjan meg is teszi, sajatos
jelszavakkal, kihasznidlva a parasztsig és munkissig nagyrészének
politikai tajékozatlansigat, vagy pedig a beléjiilk gyokerezett tradieis-
kat és osztonoket.

Mig az agrarok a ,vidék egyetlen nagy esal-ad“-jallszo Hiilozofiai

kifejtésére vetették magukat, addig a néppartiak és nemzetiek a Szlo-
“venszkon még elég nagy befolyassal bir6 vallasra és egyhazra tamasz-
‘kodnak, s igyekeznek a nemzetiségi sovinizmust felkelteni és terjesz-
‘tent, melymek hordoz6ja elsésorban a féiskolas didksie, a tanulminyait
befejezett munkanélkiili intelligencia,
; Szlovenszkén az 4llamfordulat uban a vezetGszerepet az u, 1.
5 Hlas"® generaclé intelligencidja vette at. A hatalmi pozicitk, igazga-
tosagi tagsigok és maradékbirtokok segitségével hamarosan a polgar-
sag pozicidiba Jutott Ezeket a pomclokat nemesak hogy meg akarta
‘szolgalmi, de meg is akarta tartani és kiterjeszteni.

Az elmondottakat egy idézettel egészitjiik ki: ,,A hlasizmus 1deo-
l6giadja bels6leg hasonléan alakult ki Szlovenszkoén, mint a masarykiz-
mus, — akkor, amikor a magyar kapitalizmus fejlédése elérte azt a
fokot, hogy ki akarta pétolmni a feudalizmusban elmulasztottakat, —
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amikor is el akarta nyelni az tsszes nemzetiségeket és belbliik nemzeti
polgari allamot alakitani s amikor Stirék ideolégusai nemesak hogy
nem tudtik az id6kozben kifejlodott polgarsignak megmutatni a véde-

. kezés eredményes moédjait ez ellen az agresszivitis ellen, hanem a vé-

dekezést egyenesen fékezték, A sziikség, mint az emberi torténelemben

mar annyiszor, most is kialakitotta a megfelelé eszkizt: — a hlasiz-
. must, Igaz, hogy a masarykizmus sikerei s annak a szlovak polgarsag
_ideolégusaira gyakorolt kozvetlen hatésa siettették kialakulasat. Mivel
- a szlovak polgirsig torténelmének és a nemzetiségi mozgalomnak kii-
. lonlegessége épp az a koriilmény, hogy e mozgalom témeghordozéja

ez id6ben nem a vérosj kispolgirsig, hanem a vidéki, — azaz a paraszt-
8Ag és a vidéki intelligencia, — ennek soraib6l a kapitalista fejlédés
torvényeinek hatdsféra szintén kialakul a kozép. és nagy-polgirsig az

_egyik 8 a proletaridtus a masik oldalon. Ezért azutin a hlasistak ideo-

dogidjan is visszatiikrozédik ez a kiilonbség. Kispolgari ideolégia ez,
mint amilyen a masarykizmus is, de a vidéki kispolgirsig ideolégidja.
Ha akarjuk: agrar-véltozata a masarykizmusnak.“ (Dav, 1932)

A hajdani hlasistik — jelenlegi miniszterek és képvisel6k — ehhez

“a torténelmi tradiciéjukhoz hiven en gros kezdték gyartani az ,,agrér-
- demokraciar6l”, az ,agrar-ruril-filoz6fiarol”, stb. sz6lé theoriakat.

Kezdetben ezeknek a theéridknak, — melyekre puszta eklekticizmusuk
volt jellemz6 s gy hatottak, mint a tud. szoc. és masarykizmus sze-
rencsétlen keveréke, — majdnem anekdéta jellegiik wvolt, Néhany mu-
tatvany:

.Osak azt akarjuk, hogy mindenki a sajat fejével gondolkozzék
és hogy a paraszt ne engedje gondolkodasit befolyasolni a polgér al-
tal, mert hogy a paraszti agy nem lehet olyan rossz, mutatja az, hogy
Bigszes naey allamférfiaink, zenészeink, koltéink és miivészeink paraszt-

- kunvhaékbdl szirmazottak és maga a vilig Udvezitéje sem szégyelt ja-

szo'ban parasztok kozott vilagrajonni (Az agrarpéart kozponti lapia,
a Slovensky Denik, 1924, V. 29.) Vagy: ,,Pértunknak (az agrirpirtnak),
a tihb; partok kizitt kiilonleges helyzete van, mert trokkétarté, amint
orok a fold is. — Amellett igen j6I meg lehet figyelmi, hogyan sziin-
nek be az Gsszes tobbi partok. mert feladataik beteljesiiltek, Példaul:
a szocialdemokricia azért pusziul, mert feladatai a mi koztirsasagunk-
‘ban megvalésultak, A nagyipar, kézmiiipar, stb. szintén besziinhetnek,
%:‘?inlgk) bizonyitéka épp a cipészek krizise” (Szlovensky Denik, 1924.

A hatalmi pozieick novekedésével és megszildrdulbsaval azonban
ezek a thedriik is ,tokéletesednek” s foként két célt akarnak elérni:
elfedni az osztaly-differenciacié tényét a vidéken és megnyerni a vi-
déki és kisvarosi intelligenciat, meg kizéposztalyt: ezek Szlovenszkon,

‘ahol tulajdonképpen Pozsonyon kiviil ninesen vérosi kizpont, nagy

tobbséghen vammak. Ennek a mai agrar-thedridnak jellemzéseiil alljon
1tt két idézet az ,,agrar-filozéfia® , atyaitél”:

A két logikai norma (!) — a liberalista az egyik oldalon és a
torténelmi materialista a masik oldalon — kiizdelme kizé egy 1j, nagy
tényezd empirikus felismerése tolult: a vildgon nemesak munkaadé és
alkalmazott van, de van itt még egy tényezs, amelyiknél a munkaads
ogy személyben egyesiil az alkalmazottal. B tényezdnek el nem isme-
résbben rejlik a materialista szamitas hibaja. Igaz, hogy a foldmiives
mem volt erejének tudatiban, — bir ez az erd olyan régi, mint ez a
vildg. mint amilyen régi a fold. Csak most jut el e tényezo erejének
felismeréséhez — s maris megeifolta véres forradalmak nélkiil a mar-
xista szamitast, pusztan azzal a ténmyel, hogy jelenvolt, létezik és to-
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" vabb is tart. Nem két tényezdrél van itt sz6, amelyek kizott kell el-
.d6lnie a kollektivizmus harcinak a ecivilizdciéval; egy harmadik té-
nyezd is van. A foldmiives mem polgir és mem proletar. A foldmi-
ves mint a termelé tarsadalom 1j tipusa, mint az individualizmus 4}
tényezdje jelenik meg, mert willalkozd és termelé is — és mint szbvet-
kezeti tag egy 1j tipus 6, melyben mindkét tényezdé — a munkaadd és
alkalmazott — egyetlen egységbe keriilt. Az individualizmus és kollek~
tivizmus kozotti széles tuton dj jelenség halad. Jon és — mivel, mint
mar emlitettem polgarsiagunkmak nines meg az a tradiciés ereje, hogy
feltartsa a bolsevistak civilizdeid elleni tdmadésat, — atveszi a veze-
tést, Benme, egyediil benme van a biztesitéka annak, hogy az emberi
civilizdeié elleni nagy, szervezett tamadas wvisszaverése megtiirtén-ik;
A foldmiives mint donté tényezd jelenik itt meg. A polgari oldal jogo-
san lit benme szivetségest, & a demokricia a sajat dontd kozponti té-
nyez6jét; a kultura joggal litja benne a reforméitort és a bolsevizmus
helyesen érzi meg, hogy ha lesz valakinek annyira rugalmas és ha-
talmas ereje, hogy tamadasit megtorje, akkor ez csak a foldmiives
lesz, termeld jellegével és filozéfidjaval.” (Hodzsa Miléam: Cikkek,
beszédek, tanulmanyok, IV, kot. 102—103, o.)

A tajékozott els6 pillantasra viligosan latja, miben rejlik ennek
‘a kispolgari ‘teérianak regressziv volta. Itt épp a paraszt leggyen-
2ébb oldalat emeli ki, szocidlis helyzetének épp ellentmondé jelleg-
‘zel valé terheltségét, melyet eldnynek tiintet fel; — meghamisitja igy
a torténelmet, amely arra tanit benniinket, hogy ¢épp ennek a kispol:
oari tipusnak tulhaladasaval fejlédott ki a nagyipari termelés. Meg-
hamisitja masodszor 8 a torténelmet, amikor a ,paraszti rend“-ef
tugy Aallitja be, mint orokké stabilizalt, érokké ugyanazon tiirvények
altal uralt rendet, mintha a parasztsig mai forméjaban nem e-pperr
a feudalizmus legybzésével és a fold — a termeld eszkiz — mag'a.n-
tulajdonba vételével keletkezhetett wvolna.

Ilyen forméajaban azonban az ,agrorurilis” filozéfia nem lenne
elegend6 a kozéposztialyok és a vidéki intelligencia megnyerésére, bar
hatarozottan szdmol ennek regressziv lélektamival. Ezért aztin igy
egésziti ki: ,A tfehetGsebb s a mai vilaghoz jobban hozzdidomult ko-
zépparaszfokat és foldbirtokosokat nem lehet apriori kizdrni a vidék:
tarsadalombol, Ugyanesak a vidékhez tartoznak azok a papok, taniték,
hivatalnokok, kereskeddk, iparosok akik hosszabb ideje intim kap-
coolatban élnek a paraszti lakossiggal s koztitk miikédnek, a paraszi-
sagtol anyagilag fiiggenek, vélik wvérrokonsigban vannak s tobbé-
kevéshé aktiv részt vesznek a kozségi €s nyilvanos munkékban, A
faldmiiveselk! miveltségi, szocidlis, gazdasagi kiilonbségei (foldbirto-
kosok, kozép- és kis-gazdak, foldmunkasok) a vidéken jelentdsek s az
agrar politikusoknak -mwem kis nehézségeket okoznak, de ezek nem
dlyan jellegiiek s mem olyan intenzivek, mint az zparban.“ (Dr. A.
Steffanek: Az agrar-demokratikus filozéfia alapjai 6s fejlédése,
Slovensky Denik,-1933. V. 29.) Ugyanebben a cikkben — egész nyllt&n.'
— még azt irja dr. Stefanek, hogy ennek az ideolégidnak ergy1k fal-
adata ,az _a képesség, hogy dsszhang'ha. hozzdk a tehetSsebb- és kss-
gazdakat a félmunkasokka).*

- Mit feleljiink erre?

~A polgirsig érdekei (melyeket a nemszetiek) vakon kovetnek}
meqkdvetahk a paraszt—ssegenységuek a paraszt-polgarsaggal valé elke-
veredéséf, A szepénység érdekei megkivanjik a harcot e kevere_dés
ellen s az osztilyok viligos szétwilasztasat kovetelik mindeniitf, igy
a parasztsig kizott is. Nem kell onmagunkat és masokat dmitani =
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wparasztsag'-rél vald beszéddel: meg kell tanulnmnk és meg kell a
parasztsigot is tanitani arra, hogy a parasztsigon beliill is maprél-
napra mélyebb szakadék tdmad a szegénység és a polgarsig kozott.™
Vagy: ,,Sajit tapasztalatunkbél tudjuk — s bizonyitékat megtalaljuk
minden forradalom kifejlésében, ha az 0j kort nézziik, mondjuk ax
utolsé 150 esztendét, az egész vilagon, hogy mindeniitt és mindig ex
wvolt az eredmény: altaldban a kispolgarsig, s kiilonosen a parasztsag
minden kisérlete, hogy sajat erejét kiprébilja, s hogy maga szerint
rendezze el a gazdasdgi életet és politikat, kudarceal végzédott. Vagy
a negyedik rend, vagy a tokések vezetése alatt, — kozéphit nincsen.
Mindazok, akik arrél Almodoznak, — Aalmodozdk, fantasztik, Megea-
Tolja oket a politika, a gazdasig, a torténelem.” (Wl Uljanov.)

Dr. Stefanek és dr Hodzsa nevével mar talalkoztunk az ,egysé-

ges csehszlovik memzet” theoridjaval oOsszefiiggésben. Nem wéletleniil.
Lc}glkus hogy épp 6k voltak azok, akik az allamfordulat utén ilyen
for-méb&n és valtozatban fejtették ki a csehszlovak kolestnosségrol
82016 tedriat,

Azonban a valdosidg objektiv fejlédése erdsebbnek mutatkozott e
thedridkndl, S igy az agrarpart ifjti generdciéjinak egyik multévi
(1933 mdjus), z6lyomi gyiilésén megtudtuk, hogy egységes csehszlo-
vak nem?et mem létezik, hanem a szlovik és cseh nemzet, az az a
caeh és a szlovak nacmnahzmus a csehazlw{lk allami egySég 1ded-
javal.

Bz a ,zhszlécsere”, — ahogy a gyiilésnek ezt az eredményét a
Tvorba nevezte, — nem az agrarpartban vagy az érdekszférajaban
levé parasztok kedvéért tortént, hanem f6képp a szlovak kozépréte-
gek és intelligencia kedvéért, Hogy a politikai fejlédés e stadiumat
megértsiik, legaldbb réviden, de foglalkoznunk kell Szlovenszké ma-
sik megvAltéjaval — a Szlovenszkon szémszerint allandéam erés moz-
galommal, az autonomizmussal,

Természetesen ennek a mozgalomnak is megvannak a maga fej-
16desi szakaszai, valtozasai: radikalis programszeriiségétsl a kormény-,
8 majd ismét a mai napok ,ellenzéki® politikdjaig. Bz a mozgalom
tudta magahoz vonmi a foiskolis fiatalsig legnagyobb tomegét, —
nem annyira klerikalizmusaval, mint inkdibb programjinak hangoz-
taldsdival, amely program megvalésitdsa a szlovik intelligencia val-
saginak megoldasdt jelentené azokmak a terhére, akik a ,,térténelmi
orszagok“-bol jottek, Természetesen csak — jelentené. Mikor a nép-
‘I:é.rt miniszterei a korméanyban voltak, a part ugyan alaposan disz-
reditalédott, — azéta azonban megnétt a gazdasigi vilsig s meg-
nbéttek a munka‘nélkfii]i intelligencia sorai. Hogy a mai autondémista
mozgalom tipikus intelligeneia-mozgalom, ennek épp az uiébbi idé-
ben azok a politikai akeiok a bizonyilékai, melyeket ezekkel a jel-
szavakkal vezettek s azok a modszerek, amelyekkel ezeket levezették.

Az autonémista mozgalom feléledése harceal kezdédott. De nem

a leallt gyarak meginditdsiért, a foldmunkasok bérének emeléseért

s a kisgazddk elleni végrehajtdsok besziintetéseért vagy a pittsburghi
szerzodésért, — hanem a szlovdk helyesirdsért. 1932 midjus 12-én a szlo-
vak tudoményos kulturintézet (melyet még a mult szizadban alapi-
tottak s melyet Tisza idejében a kormiany betiltott); a Matieca koz-
gyiilésén Turdcszentmartonban osszetiizésre keriilt a sor a nyelvkutatsd
szekeid vezet6ségén beliil; ez ugyanis 1j helyesirdsi szabéilyvokat adott
ki nyilvinvaléan csehesité temdencifival. A kbzgyiilésen. heves vita
utin kilépett a MatieAbd! majdmwem az egész nyelvtudominyi szekeid,
valamint a cseh tagok nagyrésze. Azéta hetekem, s6t hénapokon ke-
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resztiil nem volt Szlovenszkdé szdméara fontosabb esemény, mem wolf
fontosabb politikai probléma, mint az a kérdés, hogy ,limec“et irja-
nak-e, (csehesitett forma), vagy ,,goliert”.

Nem jellemzé-e, hogy ez a ,regeneralt® nacionalizmus épp az
olyan minimalis kévetelményekért inditotta a legerdsebb kampanyt,
mint a ,nyelvi tisztasag® s azt sem akkor, amikor szdmszerint a leg-
erésebb volt, hanem pontosan abban az idében amikor méir erdsem
meg volt tmed'elve'? Nem jellemzé-e tovabba, hogy az autonomizmus-
nak Tuka-idejéb8l valé tobbi ,radikélis* kivetelményeit ebben az alkal-
mas pillanatban nem huztdk elé a lomtarbél? 7

Kz azonban esak kezdete volt a szlovik intelligencia nemzeti ,,to-
meg“-mozgalméanak. :

A masodik tamadasi pont Trenc&émtephc volt, ahol 1932 juniusi-
nak végén tartottik meg az egész, fiatal szlovak gene‘récxé kongresz-
szusilt politikai partkiilonbségekre valé tekintet nélkiil. Bz elbada:
sokkal és egészen daltalanos vitaval kezdddott: — a mai tarsadalmi
rendrél, A vita eredményét — foképp a DAV hatasa alatt — a kivet-
kezbkben foglaltak Ossze:

»A vitabél vildgosanm latszik, hogy a résztvevéknek a mai tarsa:
dalmi rend mem felel meg. Egyesek a rend teljes eltavolitésat kivan-
jak, méasok, — a tobbség — esak nagy hibAinak eltavolitasiat kivan-
jak, A mai tarsadalmi renddel senki sem ért egyet. El kell tavolitani
hibait — a kollektiv elemek mimnél intenzivebb bevondsaval., A kol-
:ekrtwum érdekét a résztvevok az individuum érdekén felula.llduald
artja ]

Meg kell jegyezni, hogy a gyiilésen meglepen sokan vettek reszt'

a szlovak intelligencia, nemesak minden politikai partbol, hanem
Szlovenszk6 minden vidékérdl képviselve volt, T

A legmélyebb indokot ahhoz & visszhanghoz, melyet ez a gyifilés:
Szlovenszké egész kozéletében keltett s amely sok tekintetben még ma
sem ilt el, a napirend masodik pontja folotti vita szolgéltatta, mely-
nek lényege: pSzlovenszkén egyhanghan elitélik a ceniralizmust. Az~
egész ifji generdcié: antonomista; a mézetek csak a fokot illetdem
kiillonboznek. Hgyesek a fodlen&luzmust ‘tartjalke fontbosnak, mésok meg-~
elégszenek egyelére a torvény altal biztositott teljes regionalizmussal.

Ez a réziimé ugyan nem fejezi ki valéan a vita lefolyasat, de’
mindenesetre kifejezi az eddigi ,vezeté politikai eszmék” es6djét Sﬁlo,. :
venszkion, i

Ezek utan érthetébb lesz eléttiink, hogy miért volt sziikség' ,zasz-
loeserére® az ifiu agrarok multévi szlovenszkéi gyiilésén. [

Az autonomista mozgalom természetesen igyekezett a M&tlcaihalr '
és Trmsentephcen tortént események altal eldidézett helyzetb8l mi-
nél t6bbet nyerni., Manifesztdcids gyiilést hivtak tssze Zodlyomba s 2
mindkét felekezetli automomistak (a Hlinka-féle katholikus néppartiak
és a Razus-féle evangélikus nemzetiek) ,,dolgozé® kongresszusat Tren-
csénbe; manifesztumokat adtak ki, melyekbem az autonomistak kove-
telményeit maximalisam komkn‘etl.zélalé}k Kideriil ezekbél, hogy ez az
,,088znemzeti”® mozgalom mennyire polgiri tendencidji és célzatin. A
szlovak polgarsag félretolt 1észének teljes kielégitésérél s a szeren--
csétlen helyzetbe keriilt szlovik intelligencia amu!yem-olyau kise-
gitésérél van ezekben sz6. Hogy kinek a szamhaaara, azt mar meg=
mondottwk. ) -

* 3
 Fejtegetésiink természetesen sok tekintetben csak nagy vonalbanm -
mozoghatott, Még igy sem volna azomban teljes, ha legalébb futté-
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ban mem emlékeznénk meg a szloviak intelligencia aktivista részénrdl,
amely eldszior a szocialista didkegyesiilet koriil kezdett c*wr}portosulm
Pragaban, késobb pedig a DAV folyobirat kiré. A szervezé munka az
intelligencia kozitt természetesen kétszeresen mehéz. Bz egyrészt ma-
gabél a dolog jellegébdl folyik s az intelligencianak a tényleg aktiv,
mozgalomhoz valé téomegviszonyéhél, masrészt abbdl, hogy egy ilyen
szervezethez tartozis existencidlis kérdés, melyet esak néhany ,sza:
bad“ foglalkozdsii ember & ma méar igen kis mértékben a féiskolas
didksidg engedhet meg magémak,

De azzal, hogy ebbe a csoportba kivalé szlovak irék tartoznak s
hogy e esapolt aktive résztvesz Szlovenszkén a politikai életben, nagy
szimpatidra tett szert nemcsak a szlovik intelligencia kozott, de a
munkéssdg soraiban is,

ARON COTRUS VERSEIBOL
Forditotta: KIBEDI SANDOR (Cluj)

A BANYASZ

Izzén, mély-faradt sorson
a szénsziklakat ontom:
penész-kenyér a koneom. ..

nevetni elfeledtem,

sirni is méds tud szebhen,
testem szinte ruhéatlan,
iiresen kong a talam,
karom ernyed a ldzban,..

mint ma, egy oly fagyos napon
forré halilt élelt az asszonyom

8 tavaszra kelve viaszfehéren

két gyermekem pihent a sir tlében...

A tarnik bus, rekedt falin
ontom a szenet szaporan,

falat kenyérre elé; taldn

a bérem;

lanlmltan és egyre sutdbban,
mig torkomra rut a banya porﬁban
a vérem... ;

NINCSEN APAM, SEM ANYAM .

Ninesen apim, sem anyam,

nines, ki gondoljon ream,
Akimnak hivnak, igy nevezmek
ott taliltak a temetikert mellet
egy korhadt, rozzant hid alatt, —
sorsom hat az lett, hogy mezéket
lakjak és biizds aklokat. ..

az életet biintelen jartam,
szelid széra sose taldltam..
esabtalan esavargé: szegényen
aludtam bkrok és kutydk kozt
piszokban, o6lak rejtekében. ..

Nem virt ram sziil6, sem rokon,
néttem esattanod pofonokon...

ma is ramjir a rad, sok szidalom
s én tiirom, hallgatom:

fogam esikorgatom. ..

FAJI BUNTETG6JOG: ,Fajiruldst kivet el az, aki olyan idegen
vérkiozosséghez vagy fajtdhoz tartozéval keveredikamely fajtdnak
vagy vérkozosségnel a német néplkozosségtol 'ualé tavo] tartasdt o
torvény elrendelte. Fajdrulds forog fenn ha a Feveredés
fogamzdst megelz6 eszkozok haszndlatdval tm*temk “ (A porosz
igazsagiigyminisztérium__,,Nationalsozialistischen Strafrecht” cimii
emlékiratab6l. Deckers Verlag, Berlin, 1934.) :



A ZSIDOKERDES ES A CIONIZMUS
" i Irta: VARGA LASZLO (Timisoara)

A msidokérdés orok létezésémek a hiedelme ugyandgy az ossztaly-
térsadalom ideolégiai terméke, mint pl. az a meggytzbdés, hogy a nd
szellemileg kevesebb értékli mint a férfi. Az osztalytérsadalom fon-
tos tartozéka u. i., hogy a végzetszeriiség jellegét kolestnizze minden
olyan ellentétnek, amit tulajdonképpen 6 maga fejleszt ki, Hogy az-
utan mikor mit és mennyiben tiintet fel végzetszeriinek, az kiilonféle
moédon myer alkalmazast. A végzetszerfiség Aallandé jellegével elsdsor—
ban azokat az ellentéteket illeti, amelyek az osztalytarsadalom fenn-
allisa 6ta hatéerdvel birnak. Ilyen pl. az osztilykiillonbség gondolata,
amivel kapesolathan azt a legendat terjeszti, hogy ,vagyomosnak ¢s
vagyontalannak mindig kell lenni® Ilyenféle az is, amikor arrél be-
szél, hogy a swomszéd nemzetek, nemzetiségek egymés iramti ellen-
szenve Orok. Az idonként jelentkezb vagy kiélezbdd ellentétek végzet-
szertisegét viszont Atmenetinek mondja. A gazdasagi valsagokat pl.
olyan .csapasok“mak mindsiti, melyeknek torvényszerti visszatérését
a prosperitds idején tagadija. Hasonléképpen peridédikus érvényiimek
weszi azokat az ellentéteket, amelyeknek az eltiintetésére korabban
¥agy részben lehetosége volt. Ez a beallitis olyankor jelenik meg,
amikor a tarsadalmi rendszer megrendiilése kiovetkeztében képtelen
& kiegyenlités m-agia:ldibott' folyamatiit végigvezetni., A wégzetszeri-
8ég azonban ekkor is &srégi, hogy a teljes megoldast késébbre is ki-
latastalannak tiintesse fol. Azok az erdszakos rendszabalyok, amiket
ilyen alkalmakkor valamely t4rsadalmi problémawval szemben meg-
kisérel, szintén csak a végzetszeriiség aldhuzisat célozzak. A végzet-
s:&esrhség sugta’lmaziaba mindig az osztalytdrsadalom pozieid erosité-
gére iranyul s az a eélja, hogy a reform engedmeny&k‘ke}. va,lo meg-
elégedésre neveljen.

Hasonlé Gsszefitggés allapithaté meg a zsldosé.g és a polgam tmtl»
sadalom kozott. A polgari tarsadalom erisitdése idején a polgiri osz-
taly egyenrangtimnak ismeri el az osztalyialt kiegészité zsidésagot, mi-
wel a polgirsagnak ebbem a szakaszbam az értéktobblet mimél simabb
elosztasa az érdeke s ezért osztilyabdl lehetbleg minden ellentétet ki-
kiiszobol. S mert a zsidésig ekkor még nem szamit ,konkurrencidhnak®,
természetes, hogy a polgari rend ,hasznos elemeknek®, ,jé6 polghmak®
és Lkitting hazafiakmak® myilvanitja 6ket. Ez a helyzet valtozatlanul
megmarad ott, ahol az asszimilacié idejében végig jarhatta a maga
utjat. - (Anglia, Franciaorszdg, -Olaszorszily, Németalfold, Csehorszag,
stb.) Ahol azonban az asszimiléciés folyamat ecsak késébb, s akkor is
gitle koriilményvek kozott indul meg, ott a vildgszerte bekovetkezd
polgari visszafejlodés feleuton akasztja meg a zsidésdg athasonuld-
sat. (Kelet. és Kozépeurdpa; Németorszig). Bz utébbi helyeken a zsi-
dosaggal szembenj surlédds az asszimilacié zsenge volta miatt a ,,des-
trukei6”, az .6losdiség®, a ,karos” és ,memzetellenes” jelzdklkel illeti a
wsidésagot. Természetesen a zsidéstg Onértékelése is kiilonbozé a két
fhazishban. Az els6ben népi kisebbértékiisdgi érzését gy kiizdi le, hogy
a befogadé nép nyelvét, kulturajat, szokdsait a magééva teszi, nevet
waltoztat stb. Az ,idegen”, nem hazai, zsidé kényelmetlenmé, sét lemé-
wetté valik elotte. Ahol viszont az asszimildcié erdtlennek, s ezért al-
jatszottnak bizonyul, obt sajdt magat értékeli tobbre s ,a zsidé mép
etikdja“, .magas erkolesi mvc'r;a. , wtorténelmi mult;;a stb, nyer részé-
6t éles kihamgsulyozast. . . Fo om0 L e i AT ten
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Az uralkodé osztilyok jdeolégidikat a tobbi tarsadalmi rétegekbe
18 beleoltjak olyannyira hogy azokat ezek a rétegek még az uralkods-
osztalyokndl is magyobb meggydzbdéssel valljak. Kz a korilmény k-
myegesen megneheziti a tirsadalmi osszefiiggések helyes felismenrését.
Hogy a legels§ sorunkban hasznélt példdhoz visszatérjiink, Bebel
emliti, hogy: ,a né még mai napig is magitél értetédének hiszi ala-
rendelt helyzetét; emiatt mehezen lehet megértetni vele, hogy ala-
rendelt helyzete méltatlan...* A  zsidésilgnal is erbs gyﬁkeret vert
sorsa végzetszeriiségének hiedelme s ezért hamgsulyozza vissza-visz-
szatéré rezignaciéval, hogy ,, a tarsadalomba valé beilleszkedése ki-
latastalan Enmek a kildtistalanségnak a jegyében sziilettek meg az-
utdn mindazok a magatartdsai, amelyeket a kirnyezetével eloélld
konfliktusok soviin kivaltott magébél. Ezek a magatartasok mér mem
egyszertien mépi-‘egyéni onértékelést, hanem altalamos, szocidlis Allfs-
foglaldst tartalmaznak s ami még jellemzébb, ezek a magatartisok
minden esetben. olyanok, hogy azokkal a zsidésdg a tarsadalmon kiviil
helyezi onmagat.

A zsidédiignak a kiilvilaggal valé kunfhkitusall méar a feudilis
idékben tarsadalmi jelleget oltenek. A hiibéres idok viszonyaimak me-
revaége még csak kisérleti lehetoséget sem emged arra, hogy a zsido-
sig helyzetén barmiként is enyhithessen, A surlddésokkal szemben a
wsidésag visszahatasa ekkor esak csodavérisban és miszticizmusban
nyilatkozhat meg. A kozépkori dlmessidsok, majd a kabbalisztika,
még késébh a chaswzidizmus fellépésének ez a magyardzata. A pol:
gari tarsadalom alkonyan fellépé surlédésokra a védekezés mér egész
mis forméaban torténik. A modem allamok €s a polgari fejlédés kor-
szerii példaval szolgil s megadja a leheléséget a tarsadalombdl vald
menekiilés ,praktikus® (nemzet-{tllami} elképzelésére, a cionizmusra. (Ez

,,hﬁerl.ert“ kés6bb mar nemesak memzeti, mert szocialista vomatko-
Iﬁsham is kitermel egy téarsadalmon kiviili zsidé specialitist: a cio-
nista ,szocializmust”). Bs ahogy a zsid6 ellenesséy — a korszellemnek
megfeleléen — mar mem valldsos, hanem Altudominyos-politikai’
iranyt kovet, ezért a zsidodéle ellenhatdsa is a ciomizmusban hasonlé
parhuzamot kisérel meg. (Egyrészt Herzl-Jabotinsky ,politi-
Jkai* programjai, masrészt Gordon-Borochov cionista szoviald-
@idi). Persze a cionizmus érvelésében dintd szerepet jatszik az a hie-
delem, hogy a zsid6 sors végzetszerii s ez a sors a tarsadalmon beliil
megvaltoztathatatlan. H e rz1 ngyantgy mint elidje, Pinsker fel-
fétlemiil sziikségesnek véli a ecionizmust. mert .evégyithatatlan pszi-
chozist latnak az antiszemitizmusban® (Adolf Béhm: Die zionis-
tische Bewegung®. 1. K. 103. o) A wVégzetszeriiség™ azzal nyer aléfes-
tést, hogy a sajitos problémik a ténylegesnél is sajitosabbd hangsu-
lyméﬁn (,A zsidé hontalanok szét vamnak szérva®, ,minesenek a ter-
melés elsé agaiban“ stb) S mindez jogeimet ad arra. hogy egyrasz‘r
az izoldlt megoldasi kisérletet — az altalamos megoldisnal — s'ua'g‘o
sebbnek  tételezze, méasrészt, hogy a ré&vmegdtﬂéht az egdsy ligyévé
tegye. Tgy ezutan értheté, hogy a cionizmus mimden vomatkozisa —
szemitkben — . specifikus®; a cionizmus ,kiilénbozik minden m#s nacio-
nalizmust6l®; a smc;allsta-cmmmn‘; ,,t’ehsmen hogy a zsidékérdes
szocialis megoldasanak el tér & utat kell megﬂr.abm, a zsidé ultra-
nacianalistdk ngyanilyen természetességgel tiltakoznak az ellen, hogy
Gket a fasizmussal allitsak egy sorba: a ,,zsidé véderé® nemesebh veretit
minden mifs militarizmusnal, stb., sth.

3 *

A cionista ideoldgia szorosam Osszefiige a »5tdé mulf tortémeti-
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beallitdsanak médjaval. Az altaldnos zsidé és ciomista felfogis szerint
a zsidésdg szétszoratisdban, s kozvetité péalyakra valé szorudass&bm
tulajdonképpen a kiilvildg a biinds; a zsidé allam elpusztitisa és a zsi-
dék szamiizetése eredményezte az elszérddast, minden mas palyaktol
valé - tadvoltartasukkal pedig a ,mnépek™ egyenesen rikényszeritetiék,
ranevelték a zsidékat a kozvetité foglalkozésokra. Ez az ,eroszakos’™
helyzet — mondjik — mindaddig nem sziintetheté meg, amig a zsiddk
régi allami-paraszti életiikhoz ,vissza mem térnek” és torténelmiiket
— mail waltozathan — ott nem folytatjak, ahol anmak abbahagydsara
kényszeriiltek. Ezekre utalt Herzl a német esészarral folytatott be- -
szélgetésében is, A ecionizmus mai u. n. ,elemzé s tisztazottabb szem-—
pontd” irdnyzatai is szészerint ezt a felfogést valljak. A bukaresti
Histadruth Hasomer Hazair egyik buletinjében (1933. VIIL.) olvassuk:
~Mi a zsidé probléma? A zsidé mép legnagyobb szerencsétlensége a
Galuthba (szamiizetéshe) valé érkezésével kezdédik. A Galuth gazda-
sagi szempontbdl a sajat teriilet elveszitését jelenti... A teriiletnél.
kiili népek mem rendelkeznek sajat nemszeti gazdasiggal. Ezek a né-
pelk, hogy -megélhessenek, az idegen  gazdasigba kénytelenek beha-
tolni. .. Amikor a zsidé Spanyolorszigha vagy Németorszaghba hatolt
és kereskedelemmel kezdett foglalkozni (és ehhez a foglalkozéshoz nem
specidlis pszichikai készsége folytin, hanem més alternativa hianya-
ban kényszeriilt), az illet6 népek mem lattak benne versenytarsat...
sth.” Amintl a zsidésig torténelmi-tarsadalmi utjanak ez a beallitasa
hijjidn = van a fejlodés torvényszeriiségei felismerésének, tgy a
megoldasi aginlat is figyelmen kiviill hagyja a tovabbi fejlodés szitk-
ségszeruségének a felismerését. MAar pedig a zsidésig eddigi ttja
ugyanugy egy elkeriilhetetlen fejlodési iranyt kovet, mint minden
mas tarsadalmi-népi folyamat.
%

Herzfeld, Kautsky, Uljanov, Heller tisztaztak, hogy a zsidosag
mar torténelmi fellépése idején milyen szocidlis kategéria s kimu-
tattdk azt is, hogy ez hatérozta meg késébbi sorsat. Palesztina mint:
a Nilus és a Tigrik-Fufrat mentén fekvs nagy centrumok osszekitt
teriilete, foldrajzi fekvésénél fogva, bennlakéit — el6bb a kanaamité-
kat, késébb a hébereket — arnkereskedelemre és Aruszallitdsra deter~
mi.n_é'-lrta'. A kanasnitdk gazdagsiga késztette a héber torzseket a so-
rozatos {amadésokra, mig végill sikeriilt a kana#nitidk teriillebét, =
ezzel egyiitt a gazdasigi elényiket is megszerezniok. Az ékor kezde-
tén kilonben is a momddok a kereskedelem elsé képwiselti; allataikat
tenyésztve legelor6l-legelore ezek mozognak a kiilonbozé orszagok
kozott. A bibliai ds-személyiségek (Abrahiam, Lét stb.) mindnyajan
allattenyészték s egyben nagy vagyonnal remdelkeznek. (Abrahan:
mér a kereskedoi értékrol® is beszél) A momad-kereskedelembdl fej-
16dik ki a szervezettebb karavan-kereskedelem, s ismeretes, hogy Pa--
Iesztmét tobb nagy karavan-ut szelte at. Hogy a Biblia azokmak,
akik ,messze uton esnek tisztitalansdgba® rendszeres modon ad lehe-
toséget (egy hdénappal késébb!) a husvéti 4ldozat hemutatisdra, az
csakis ilyen természetii utazésok Altalanos eléfordulasaval magya-
razhatd. (Parasztelemek a hatarbdél sem igen szoktak kimozdulni) A
Talmud is megemliti Jakobrdl, hogy S‘chem varosaba a vésir és a
piac szabalyozasa, més vélemény szerint pedig a pémzrendszer kidol-
gozasa veégett ntazotth A Biblia egyébként szamos helyen utal a zsi-
dékmak erre a kialakult foglalkozisara. Figyelmeztet pl a sily-
és lir-meérték megbizhatosdgara. Ebben az osszefiiggésben értheték csak
a hamis eskiire, a kimondott sz6 fontossdgira vonatkozd intelmei.
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Hatérozottan a kereskedd foglalkozasra utal Jakob Zebulin torzsére
mondott alddsa, mely szerint az ,a hajék kozelében, Fonicia atellené-:
ben lakozik®. A zsidék azonban — amig Palesztindbam élnek — Glta-
laban inkabb szarazféldi mint tengeri kereskedtk, s ezért vivtdik a
legeliceseredettebb harcokat a filiszteusokkal, akik a temgerparti szoe-:
gélyt birtokoltik. Ezért nem volt a zsidék kereskedelme gyarmatosito,
mint a fomiciaiaké és gorogoké, viszont a gyarmatositas elmaradéisa”
folytan lehetett késobb szabad és az egész vilagon elterjedt, ;

Nem ratermettzégh6l és hajlambél lettek tehat a zsidék keres-
kedtk, hanem a féldrajzi tényezdk kivetkeztében, A zsidé mnép nagy:
része a nomad életmod felhagyésaval kétségtelenii]l a foldmivelésre
tért 4t, a nép jelentds része azonban tovabb is kezébenm tartotta €s fej-
lesztette tiarsadalmi hivatiasat, a kereskedelmet. (A foépap hosszumapi:
kibnybrgésében, ,haszonbs évért® konyordg). Népi jelleget a zsidé ke-
reskeddi foglalkozas a babiléni szamiizetéssel 6lt. A szdmiizetésbe a
gazdagokat viszik, otthon a szegény paraszti elemek maradnak, akik-
nek a helyzete romlasnak indul. A szdmiizbttek a centrumokba keriil+:
nek 8 mert az iparban a zsidék ,minthogy memrég még nomédok vol-
tak, fejletlenek a hatalmas birodalomban esakis mint kereskeddk ér-
vényesiilhetnek. A nagy méretek persze fejlettebbé teszik ezt a foglal-
kozast is, s ezért a babiléni szdmiizetés dontd jelentéséggel bir a
zsidék tovabbi tarsadalmi fejlédésére. Mar Babilonban megkezd6dik
a kapesolatok kiépitése és toviabbvitele érdekében a zsidok szétszoérd-
désa a gazdasagi iitderek mentén. A Babilon orokét hamarosan at-
vevé perzsa birodalombdl szirmazé Hamén-legenda mar a zsidék tel-
jes elszértsagarél emlékezik meg. Az eurépai diaszpora egyik eléga-
Zaisa mar innen indul ki. A zsidék Kisazsian at az Egei-tenger part-
vidékére és még tovabb is szirmaznak el. Akik Babilonbdl Paleszti-
niba visszatérhettek, azok teljesen megvaltozott lehetdségekre taldls
tak. A mezopotimiai birodalmak hanyatlisa kovetkeztében Palesztina-
gazdasigilag megsziint Osszekoté teriilet lenni; a vildgkereskedelem
aj erdvonalakat rajzolt fol (Sziria, Egyiptom, Réma) s a kereskedd-,
népnek azok felé kellett huzédnia. A zsidék jéval Jeruzsidlem midso:
dik bevétele el6tt mind nagyobb és nagyobb szamban telepedtek le-
Amntiochidban, Alexandridban és Réméaban. Egyiptomban Ptolomius
idején 8 millié lakos kéziil 1 millié 2zsid6. Mndezeken a helyeken a
zeiddok magy és gazdag hitkozségekben éltek. A gazdasédgi kapesolatok:
kimélyifése végett egyre messzebb szérodtak. Herzfeld 52 varost sorol
feli ahol mér akkor zsidék éltek. Ezek kibziil 39 virdgzé keveskedelem-
mel birt. Kozismert az is, hogy a pragai hitkozség mér a méasodik

templom idején fenndllott. Rovid idén beliil elkeriiltek a zsidék Né-
‘metorszigba, s6t a britt partvidékig. A masodik templom lerombo-

ldsakor mar ttbb z5id6 lakott a diaszpordban, mint Palesztinaban. A
zsidok kereskedése (a kor sziikségletei szerint) elsésorbam fémyiizési
cikkekre irdnyult, a f6losleghdl azonban kolestniigyleteket, adébérle-
tet stb. is bonyolitottak le. A zsidék nélkiilozhetetlenségiik kivetkez-
tében ezidében mindeniitt szivesen Jéto'tt- és kiviltsdgos elemek, Nagy
Séa:udor'. Julius Caesar és Augustus jéindulattal kezelik &ket. Bz a
gazdasagi szerep magyardzza meg, hogy mért fejlodiott vissza a hé:
ber nyelv mar akkoribam Palesztindban. A diaszporaban az arameus,
& gorog, s6t a latin nyelv volt hasmélatban kozottitk. A zsidésag pél--
détlan e‘lfszérédu_iaa kiilonben is csak szerepiikb6l magyardzhaté,
mintahogy ‘a zsidésig torténelmi-tarsadalmi femnmaraddsat is esak
az tette lehetdvé, hogy amikor a maradék - nemzetiiparaszt; = elemek "
Palesztindban a héditékkal szemben utolsé élet-halal harcukat vivtak:®
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& (f6leg Jeruzsalemben, ahonnan a legtobb préféta szarmazott) tarka-
-dalmi harcokban (papi osztaly, farizeusol, szaduceeusok, zelotik,
esszeusok majd ujkeresztények) orlédtek fel, akkor a zsidésag a kiil-
vilighan mar kelléen kiépitette a maga pozici6it, ha kézben Palesz-
tindval valé kapesolatait apolta is.

A mdémg tarsadalmi szerepémek felell meg az a vallasi bealli-
todés is, amit a végleges szétszorédas idejében a papok helyett a tor-
wénymagyarazé- és alkoté-rabbik hatdroztak meg, A vallas esetében
mint tudjuk: ,két forrast killonbdztetiink meg, amelyekbdll valldsi
szemléletek erednek. Az elsé az emberek viszonya a természethex...
A masodik... az embereknek a térsadalomhoz valé vomatkozésai. A
“arsadalomhoz valé viszony alapja a termelési méd... amellyel az
emberek anyagi életiiket biztositiak.” (A. Thalheimer: BEinfiithrung.
17. 0.) A vallasnak ez a masodik forrisa akkor lett a zsidékmél elha-
tarozé jelentéségii, amikor a héberek tirzsi hite a vallids egy maga-
sabb, tisztultabb fokara jutott el. A zsidésagnak a termeliéshez és az
aruhoz valé viszonyidbél eredt gyors szétszérddasa teszl érthett'i-vé,
hogy miért éppen a zsidék mép-istene alakulhatott miér a korai idék-
ben oly vilig-istenseggé, amely helyétél szabadulva fiaival mindeniitt
wegjelenik s esakis veliik tart. A kivaltsigos helyzet kivetkezménye,
hogy a zsidék a kivalasztott népnek hitték magukat s privilégiumai-
Kkat szigori és kiilomleges, életmegnehezité wvallasi-faji jellegzetessé-
gekke]l védték Ugyamakkor a kozos érdek kifejlesztette a szoros osz:
szetartast, amit a haza elvesziése utan a haza remémye s a messiasi
megvialtas hit szitott. A zsidok életpalyajat tikwozi vissza vallasuk
aprolékossiga es remdszerezése. A zsidé vallds jézam, racionalisztikus,
wem ismer érzéki-képi momentumokat, a képkultuszt nem tiiri. Amig
8 zsidok altalanos anyagi helyzsete kedvez6, addig 'hié,nyzik- a zsidé
wallasb6l minden misztikum: a régi zsidé vallis még a tulvilagrsl
sem tud; biintetés, mta]mazas esak a foldon tortémik. Az ilyen vallas
ma!eg‘latgya, az abszirahald és a mathematikai-kalkuliciés képességnek.
Werner Sombart emeli ki, hogy a zsidék korében mily meghitt
hamgmqa vam a wtachlith® swnak, amely valamivek a céljat, értelmét
jelenti és keresi.

El6bbiek utén szitkségszerti, hogy a zsidésig mint szocidlis ka+
4egoria killon testkent helyezkedelt el az idegen térsadalmakban. A
wsidosag szdmara az dzolaltsig mindig céll volt s ez a cé] mindaddig
a javat szolgalta, amig elfoglalt helyét a termeldviszonyok védték Ez
a. pozicio sokaig szilardan allt. A kozépkor termelési-tarsadalmi vi-
szonyai azonban lassan kérdésessé tették. A kiozépkorban a birodalmak
helyére a szétdarabolt, féltékeny kis Gllamalakulatok keriilnek, s a
%kor gazdasagilag a mind merevebb elzarkozas felé halad. S mimél
atiitobb ez az igyekezet, annil jobban Osszezsugorodik a zsidok tar-
madalimi  szerepe, mignem -egyszerre az egész kategoria foloslegessé
valik, A nyvomas a 11 szazadban lép fol € az elhatarozo tragikus for-
dmlat a 14, szazad tajan kovetkezik be. amikor a kozépkori varosok a
fiemesseg gyamsaga aldél tobbé-kevéshé kikeriilve kis gazdasagi egy-
segekké alakulnak. Az 4j viarosgardasagok kitermelték a her: keres-
kedbpolgarsigot s a kotott eéhrendszert, Ez a kozépkori varosi keres-
Yedelem helyhez kototf, élénkebb vilagpiaci tevékenységet mem ismer,
‘hosszi ideig csak a varos omsziikségletének a kielégitése a célja. LA
helyi elzankozottsde kifelé, helyi tomoriilés befelé, - a falvakban a
Mark (foldkdzosségi szervezet), a varosokban a céhek testiilete jellem-
wik ezt a kort® (Engels: Amt:»Duhn‘tng‘} A magukba merevedett
.spro gazdaﬁagl egységek pérusaibam a zsidék pnem maradhatfak meg;
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hivatasuk — nyers erdszakkal is — mind foloslegesebb. Az arukozve~
titést fokonként elveszitették, s wersenytarsak vagy foloslegesek lei-
tek s ezzel megkezdbdtek a zsidék elleni tarsadalmi surléddsok. A ke-
vesztes hadjaratok zsidéiildozései s a 11. szdzad timeges almessidsai a
zsidok utjanak elsé kiléméterkovei. Ekkor s nem pedig ,amiéta csak
zsidé van a vilagon® kezd a zsidékérdés tarsadalmi jelleget olteni,
mert eddig zsidoiildozésekrdl — az elszigetelt alexandriai megmozdu-
lason kiviil — nem tudunk. 8 ha eddig omkéntes volt az izolaltsig,
ugy ett6l kezdve erdszakos: a kozépkor gazdasagi kotottsége minden-
féla tiirsadalmi feloldast lehetetlenmé tesz. A zsiddsdg kitaszitottsags.
egyre magyobb; rajuk kényszeriil — most méar akaratuk ellenére — a
ghetté-élet, a megkiilonboztetéd ruhaviselet, a sdrga folt, a fej. és wé-
delmiadé sth. Az drukézvetitésrél hovatovabb kizarélag a pénzkozve-
titésre, a kivlesomiigyletekre tolédnak at. A zsidok egy vékony rétege
ilyen minéségben is poziciéhoz juthat, ez azonban mar tarsadalmi
megbecsiiléssel nem jar. Igy jelennek meg az uw. n. ,ndvari zsidék™ és
pénzvialiék, a kis bankhazak tulajdonesai. A tobbséget kisszabdst
kijlestn iigyleteivel a falvakra szoritja ki a varos, hogy a hiibéresek,
Jjobbigyok sth. terheik fedezéséért mindig hozzajuk forduljanak pénzért.
Természetesen ez a tarsadalom alsé osztalyaiba is bedgyazta a zsi-
dékkal szembeni tdrsadalmi idegenkedést. Az uzsora ekkor lesz tiszte-
ségtelen fogalom, mert pl. a rémaiaknil még mnem volt az, miutdn
naluk az ideoldgiat diktilé uralkoddosztily is foglalkozott uzsori:
val. Az ezuténi zsidéiildozések mar az adbéssdgelengedés jegyében foly-
mnak le, Tipikusan ebben az irdmybam mozog a zsidésag ttja Németor-
saagban; a spanyolorszigi zsidéiildozések fileg az addéssigtol valé meg-
szabadulist célozzak. Az ezekkel a tiinetekkel parhuzamosan fejlods
kabbalisztikusimisztikus irdmyzat a zsidék amyagi életének szellemi
- visszatiikrozodése. Ugyanekkor a zsidék — alapjdban véve mindig
oplimista — szellemi €letében nagy helyet kap a fajdalom-kultusz.
(Jehuda-Halevy Cion keservei stb.)

A m1d63'é;g he?yzebenek kibzépkori valtozasa azonban mas kovet-
kezménnyel is jar. Amig azelott a zsidésdg torekvése arra irdnyult,
hogy a gazdasigi élet liiktetébb vonalait keresse ,ekkor méar beéri
azgal, hogy a fejletlenebb gazdasigi vidékeken keressen férdhelyet.
Igy keriilnek a zsidék tomegesen Keletre, A kezdetleges lehetéségelr
itt persze csak kereskedelmi, kiolesonkozvetitési szerephez engedik,
hogy azutin a gazdasigilag fejlédni képtelen és siiriisodd tomegek
késébb a satnya nyomunkezmuvesség felé forduljanak. Az dlmessidsok
(Sabbatai Zwi és Frank) a keleti zsidésig szocidlis helyzetébol sar-
Jadn‘u.k ki, s ebb6l a helyzethdl sziiletik meg kés6bb a chaszidizmus is.
- Amikor a kozépkor kotott wviszonyai oldédésnak indulnak, egy-
'Ideﬁi‘ileﬁ lazulni kezdenek a zsidésig tarsa«dalm:wawdasag: kitelékei is.
De csak annak a zsidésagnak, amely az 1j fejlédésbe, a tékés terme-
lésbe bekapesolédhat, A tékés termelés és szabadkereskedelem a vh:
rosok zArt g'azdaﬂég'a ellen, kiizdve fejiddott kil s a kirekesztebt zsiv
dék ebben az 1ij szabad érvényesiiléshen az elsé kbzt talalhattak meg
a helyiiket. Werner Sombart tiloz ugyan, amikor azt allitia, hogyv
ugyszolvan a zsidésdgnak koszonhetd mimden tarsadalmi fejlédés,’ ds
mégis helyes az a megéllapitisa, hogy ,a modern kapitalizmus jelen-
ths pésze torténelmileg a pénzkﬁ'ﬂcsﬁnnés‘hﬁh nétt ki (Juden und .das
‘Wirtschaftsleben 223. o) A zsidé pénzkdlestnzés pénzvaltokka, maid
esalddi bankhazakks, mig legkésShb pénzintézetekké tdgul, A zsidék
— a politikai emancipaciét jéval megeltzd gazdasigi egyenjogusitis
‘kivetkeztében — i1smét kidzvetlemiil vallalnak észt & magasabb foki
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-drukézvetitésben. Szerepiik ezen a fokon ugyan mér nem kivaltsagos,
~de a zsidésidg mégis a polgarsig alkatrészévé lesz. A koran virdg-
~zasnak indult Hollandia, Anglia, Hamburg stb. fiatal polgarsiagéban
.serényen munkalkodnak a zsidék is az 1j rend érdekében, A zsiddk
polgari emancipdléisa a polgarsiag iigye lesz, a zsiddk céltalanna és
.akadallyd valt izoldltsdgukat felbontani igyekeznek. A zsidésigmak a
. gazdanépek 1) uralkoddéosztilyahoz valé asszimildeiéja hihetetlen
@yors iitemben megindul, Helyenként roévid idé alatt sajatossigaibél
nem is marad mas hirmondé, mint par szocidlis helyzetébél eredd
_jellemkiilbnosség.

: Az asszimilaciéi megzavarjik ugyan azok a tarsadalmi ellemté-
-tek, amelyeket a {6kiés termeléssel jaré valsidgok felszinre hoznaki a
-polgérl fejlédés ideje azonban elegendé az asszimildcié teljes kifej-
- 16désére mindeniitt, ahol a tokés fejlodés idejében indult meg és az
asszimildeié normalis el6feltételel biztositottak. Kozépeurdpa polgari
- fejlodésémek rovid tartama erre sem id6t, sem médot nem myujtha-
tott. S nem myujthatott Németorszig sem, amely még kapitalizal6do
_azakaszaban sem tudott megszabadulni heterogén osszetételével jard
. egyenlitlen fejlibdésének tehertételétél, ami a belsé surlédisokat &al-
_landéan <ébren tartotta. Németorszdgban az el6relendiilt fejlédiésben
-sem tiinhettek el az atavisztikus népi-tirsadalmi ellentétek. Ezek miatt
az ellentétek miatt jelentkezett oly* nagy hévvel a német zsidésig asz-
- szimiliciés készsége s ezek az ellentétek valthattak ki a német népbdl
-az oly alaecsony befogadédsi hajlandésigot. Az a felfogis tehat, hogy
a »zsidésig asszimilatorikus és izolatorikus témyez6i koziil az izolato-
rikus kerekedik feliil* minden torténelmi igazoldst nélkiiloz; a va-
‘¥6bant nyugateurdpai és kell6 t6kés multtal rendelkezé &llamok zsid6-:
‘saganak asszimildcids torekvése megvalésulhatott.

A keleteurépail zsidéshg myomortomegei szaméra elesett a pol-
warsag iltal valé megoldas lehetosége. A gazdasigi-tarsadalmi Aalla-
potok merevsége itt alig cstkkent, s a maradl, félfendalis orszégok
tarsadalmi @talakitisit mar nem a polgirsiag végzi el. A nyugati pol-
wari fejlédés idejében megimdult a keleti zsidésag vamdorlasa a régi
“irdnyban, a gazdasdgi iitéerek, a nyugati centrumok felé, jéllehet itt
méar a keleti zsidoknak avval is be kell érniok, hogy csak mimt hér-
.munkéasok keressenek elhelyezkedést. A nyugat; zsidésdg is komeent-
ralédik, falurdl varosba szivarog, a varos viszont az asszimildciés fo-
lyamat hatékony eldsegitéje. ,,1910 kiériil a zsidésdg egyhatoda 10 nagy
wéaroshan lakik... s értheté okokb6l a nagyvarosok lesznek az asszimi-
laeid fofészkel” (Adolf Bohm.)

. Amikor a tékés termelésben a tékekomcentracié érezhetéwé valik,
tarsadalmi erjedést valt ki, a zsidék tarsadalmi surlédasai ismét elo-
térbe keriilnek — polgéri formaban. A polgarilag erdsebb teriileteken
— Franciaorszig (Dreyfuss-per) Belgium sth. — a jelenség atmeneti,
a surléddsok a tarsadalmi kérdés jellegét oltikk A tékekomcentrici6
ideje, a tulérettség stadiuma meginditja a hanyatlast s az ellentétek
kiélezodését. A szabadverseny visszaszorulasa a monopolisztikus t6-
rekvésekkel szemben szellemileg a liberalizmms térvesztését is jelemti.
-Ahal tehat az asszimildeié elkésett, ott a kellokép’ fel nem oldott
gs8idé rétegekkel szemben klfeﬂovdlk az aktiv antiszemitizmus. Ezt az
-antiszemitizmust kezdethem a régi erdk (neme-@s-ag, papsig) szitjik, az
ﬁgész rendszer hanyatldsakor azonban mar maga a polgari osztély
48 kiaknazza a ,zsidokérdést® s arra torekszik, hogy a .,zsidékérdést® a

~memzet* minden osztalyamak iigyévé tegye, s ezzel biztositsa tovabbra
8 vezetOszerepét. A zsidékérdésnek ez a felnagyitdsa esalhatatlan
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mértéke a polgari rend lejtére keriilésémek. A hanyatlis kisérbjelen-
‘ségei ezuttal is a zsidéellenesség (antiszemitizmus) tarsadalmi részrél,
©s ennek elhdritasai prébalkozasa, a cionizmus zsidd részrol. A kozép-
kor misztikus és esodatevd, megvaltd szelepei utan a zsidésag a ,,mo-
«dern” korban ,modern* forméban védekezik, s a védekezés ismét ki-
‘kapesolédis a tarsadalombdl, minek kiovetkeztében a vallalkozis nines
aranyban a probléma terjedelmével és fejlédésével. A zsidésig eddigi
nutja pontosan igazodott a tarsadalom utjahoz. Torvényszeriien ment
wéghe: szocidlis kialakulésa, szétszérddasa a vilagon, tarsadalmi el-
‘koresosulisa a ldiizépkmrhan, két részre (nyugati-polgéari és keleti-paupe-
rizalt-nemzetiségi) részre vald elkiiléniilés az ujkorban. Mai kritikus
‘helyzete szintén torvényszerti kovetkezmény, felolddsa tehat esak ma-
gasabb nivén lehetséges. A zsiddk millloenw kapesolata a tarsadalom
egéspével szitkségszerfien az egész tarsadalom sorsival hozza parhu-
zamba. A fejlédés is az egész iranyaba, el6re torekszik s nem vissza-
felé, mintahogy pl. az sem a fejlédés torvényének felel meg, hogy a
tiorténelmileg egyszer midr elintézett héber nyelvet mesterségesen (Ben-:
Jehuda) feltimasszak.

Napjainkra jellemz6, hogy a témyek egyforma megéllapitisa
elol mindkevésbé tér ki; hogy pl. még a katholikus orgimumock is
mnagytékeellenes hurokat iitnek meg: — tarsadalmi torekvéseket, moz-
galmakat azonban mem a megallapitisok ilyen vagy olyan: helyes-
sége szerint kell értelmezniink, hanem konkluzi6ik szerint, A cioniz-
mus is megallapitja és érvelési bazisul haszniélja fel a keleti zsido6-
sip szirnyli nyomorat, amélkiil, hogy annak &atfogd likvidalasa részé-
16l lehetséges volna. A maga javara konyveli el a hitleri antisze-
mitizmust, a .kapui megnyitasat* ajimlé Palesztina azomban: a né-
met zeidésdgnak ép° azt a részét fogadhatja be a legkevéshé (a szabad-
foglalkozastuakat), akiket a hitleri rendszer a legérzékenyebben sujt.
A cionizmus igéretei kizben a német zsidosig kénytelen szomord sor-
sfihoz alkalmazkodni és az adott lehetfségek kozt ugy-ahogy biztosi-
tani fovabbi fenmmaradisit. A német zsidék tobbségére mem varhat
ifs sor. A poligiri zsidésig ilyen kémyszerfi kiegyezésére a ,kurzus*
utani magyar zsidésag viselkedése €s helyzete vilagos példa. Az anti-
szemitizmus gyujtépontjain a zsidé polgirsdg megtaldlja a gazdasigi
megférés utjat, a paunperizilt zsidé tomegek kérdése viszont egybe-
esik az illeto gazdasagteriilet Osszes kérdéseivel. Utalunk itt a hit-
leri kormiény egyik rendeletére, mely 4llami rendelések feliilbirala-
sakor eltandesolja hiveit a szébajohetd cégtulajdomosok szirmazasa-
mak ,tulzott” kutatédsatél, ha azok fajnémet alkalmazottakat foglal-
koztatnak. A zsidé ﬂég'tulamdnnnsok persze felfiiggesztik népi szolida-
vithsukat és elboesajtjak zsidé alkalmazottaikat... -

A zsidékérdéshez sokban hasonlit az esmkameri;kai néger-prob-
léma (természetesen igen sokban kiillonbozik is attél. A négerek pl. nem
privilégizalt, hanem rabszolgasorsbdl jutottak mai helyzetiikbe, tar-
sadalmi rétegezbdésiik elosztottabb mint a zsidéké sth., stb.), mert
minden szocidlis kérdésnek épp az a kozbs vondsa, hogy tarsadalmi
jellegii s a tirsadalom wviszomyaival 4ll vonatkozAsban. A mégerek is
kisebbségben, nagyfoku faji és tarsadalmj elnyomdsban, ,idegenben™
élnek, a néger probléma megoldésat azonban mégsem a honnan szir-
mazds, hanem jelenlegi szoecidlis vomatkozasai hatarozzik meg. ,Csak
ha valamely adott tarsadalom egyiittes és kiilon kélesonvonatkozasai-
mak Osszességét objektive wessziik figyelembe, vagyis ha a sz6ban-
forgd tarsadalom &és més tiamsadalmak “kozti kélestnvonatkozasokat
tekintjiik, lehet helyes alapunk az elérefejlods osztély taktikajahoz.
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Ugyanekkor az Gsszes osztalyokat és orszdgokat nem statikdjukban,.
hanem dinamikajukban kell figyelembe venmiink, azaz nem merev al-
lapotukban, hanem mozgisukban (s ezeknek a mozgisoknak térvényei
minden osztaly gazdasdgi létfeltételeibsl erednek). A mozgést viszont.
nem a mult, hanem a jové szempontjabél kell mézniink, még pedig nem
az qevolucionistak® lapos felfogdsa szerint, akik csak lassu valtoza:
sokat latnak, hanem dialektikusan®. (WL Uljanov.) S amint vonatko-
zik ez a megallapitis az egyes tarsadalmakra ugymigy 4ll ez az egyes
tarsadalmi csoportokra és minden tdrsadalmi jelenségre. Barmely
szocidlis kérdés csak tarsadalmi kapesolatainak és fejlodési helyzetés
nek megfelelden itélhetd meg. Az pedig mem vitathaté el, hogy a
zsid6kérdés — minden specialitisa mellett — a tarsadalmi kérdések:
egészéhbe tartosk.

MAI ANGOL KOLTOK
2% Forditotta: FO_RGAGS ANTAL (Budapest)
WILLIAM BENNET: LEANY

Majusban még dolgozott,

fogai kozt cesikorgott a miihely ldgy pora,
Junwusban gyakran vért kopott,

Juliusban sargdn fekiidt a nyirkos gyoles kizdtt,
s augusztusban ragedés fold hullott red.

Szép volt-e, rit-e? Nem tudom!
Jo volt-e, rossz-e? Nem tudom!
- Szegényke husz évet élt, s tiz évet dolgozott.

ARTHUR DOUGLAS: EURGPA

Eurépal Szorpyii vildgrész!

A fiad vagyok én és-szégyenlem magamat. Lol
Mint Kkiélt férfi¢ oly rdncos az arced, - :

mint férfié, aki tudja, hogy nének

mdr a fiatalok, akik egy

hési napon félredllitjdk az utbol Of.

Friss népek késziilnek a viadalra, :

Azsia fénylé gyermekei, akiket mdr ;.
-nem kotnek torvények és lomha szokdsok :
mint oly' rabot a szégyenletes béklyé,

aki-vdgyddva néz fol a négyszogletes égre

és tudja jol, hogy ennyi csak, mi néki megmarads

Rabok vagyunk mi mind eurdpai népek,

s a rabok sorsq ez: ldnc és rossz kenyér!

JAMES FITZELL: VERS A KORCSMARGL

Mint a pék a szoba szigletében,

tgy bujik el a kis zugutcq mélyén 2
ez @ piszkos és szomori kilvdrosi korcsma.

A ldmpa dlmosan leng az aldzatos

- asztalok folott j6 mehdny esztendeje mdv, e
§ m'?’igmk-dombok ‘merednek o székek alutt, W
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Szomori férfiak iildogélnek itt,
megtirten nézik a padlét és merengenek
e céltalan és rosszizil vildgon.

Hervadt, csalddtalan férfiak 6k!
Sa.ﬂudm valék akdr a halottak,
és betegek mint a festett utcai lanyok.

Az egyik most a gydrrol beszé]
ahol nyolc évig dolgozott, a mdsik
caromkodik s csupasz okleit rdzza.

A KULTURA VALSAGA
3 Irta: KOVACS KAROLY (Pozsony)

1. A torténelem dialektikdjanak griméaszai kozé tartozik, hogy
éppen az a mozgalom fedj fel legszembetiinébben a kultura osztaly-
jellegét, amely a leghangosabban hirdeti az osztalyfelettiséget, A
fasizmus gleichschaltolé és totalizalé torekvéseinek memesak a gazda-
sagi és politikai élet terén van meg ez az eredmémye. Regressziv kultu-
ralis torekvései elétt kitigul a legsziikebb békaperspektiva is. Rohas
mos tempoban fejlédnek a meglatas felé a legbornirtabb hhszterek
vaskoponydl.

A kultura osztadyfezlettwég’et természetesen mar a ,,,dﬂmokrah—
zal6d6* kapltnllzmus idejében is sokan vontak kétséghe, Még az oszt
talyfelettiség és a krisztusi szeretet modern apostola, Tolsztoj is
azt vagta a polgiri miivészet szemébe, hogy ,alig akad széz ember,
koziil egy, aki élne vele”. S6t az 6 gondolatvilagiba egyultalan ment
illé intuicioval aast is ma-g'lrétta, hogy ,,a munkds, hacsak mines elro«
molva ¢s helyzetének szelleme meg van benne, keptelen lesz barmi
hasznot huzni miivészetiimkbél és semmit sem fog belble megérteni
Es ha véletleniil meg is ért beléle valamit, az amit megért nem
fogia nemesiteni a lelkét, hanem inkabh megmételyem“ (Tolsztoj: Mi
a miivészet? 52, 1) Mégis tagadhatatlan tény, hogy a polgari kulturs
osztalyfelettisége milliék és milliék tudatos vagy spontéan hitvallasa
volt. Két koriilmény magyarizza meg ezt a jelenséget.

: A polgirsig a kultura terjesztését is bevonta az drugazdélko-
d4s korébe. Trodalom, képzémiivészet, szinhdz ipardgakké alakultak
‘at, Képviseldi csekély kivétellel a polgérség‘ jol fizetett bérmunkd-
saivd valtak., Az irodalmi €s miivészeti termékek terjesztésénél egyre
inkabb a profitszempont adta meg a hangot. A polgarsag annél szive-
sebben ecsinalta ezt, mert myerészkedési érdekei egybeestek osztaly-
uralmi érdekeivel. BEgy-egy tueatregény, kuplé vagy esendéletpro-
dukeidé elterjesztése nemesak a kiadénak hozott milliés hasznot. A pol-
gari izlést és a polgdri gondolkozast ojiva be a széles tomegekbe, az
osztalyellentétek kiérésére is mmpitéam hatott Minél inkabb fejléd-

' MEGOKOLAS, Az essen; btrrésdg hdrom  vddlottat;
akif — dallitélag — megvertek egy S. A. dakulatba tartozét, két-
két évi fegyhdzra ztélt Az itélel, o mai német mzonyokhoz MET=
nagyon enyhe. Az itélet indokoldsa megmagya.rdzza, hogy

mzéﬂ ,,Te?cmtettel a megvetendﬁ cselekedetre, solkkal suf/yosabb
és is helyén volna. “torvényszék aeonban enyhité korils

ménynek vette, hogy a vddﬂotmkm nem wol rabizonyithats, hogy
ik a tettesek.”

14
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tek a témegkultura eszkozei: sajté, gramofén, mozi, radié; annsl ha-
talmasabb eszkozokre tett szert az uralkodé osztaly ideolégiai befo-
lyésénak kiterjesztésére és szilarditdsara. Pillanatig sem férhet két-
gég ahhoz, hogy a szinhéz, sajté, mozgd és radié sokkal erdsebb ideo-
légiai béstyai a polgarsignak, mint a katholikus egyhaz volt a feu-
dalis tarsadalom kezében. Ez a szamtalan irdnyu polgéri kulturhatas
koriilfogija a ma emberét életének minden percében és annak wvala-
mennyi mozzanataban. Ez az egyik oka annak hogy a liberalis és de-
mokratikus uralmi formék idejében viszonylag kevesen jutoftak el az
osztalyfolottinek mondott kultura valédi arculatianak meglitisaig,

A masik okot abban kell keresniink, hogy a munkasosztaly fol-

#zabadulé mozgalmat, vagy amj ezzel egyet jelent, az 1j kulturat kép-
wiselé szocidldemokracia maga is befolyésa ald keriilt ezeknek az al-
boleselkedéseknek, Nem jutott ez kifejezédésre olyan szembeitls for-
makban, mint a vilaghdbord utdn, amikor gyakran maga is szoligala-
taba all a kulturreakeiénak, (Konkorddtumok megszavazisa, cenzura
szigoritdsa sth,) Nagy engedmenyeket tett ugyan a vallasossignak is,
amikor ezt a parttal szemben .maganiigynek” deklaralta. A polgan
ideolbgia e]5trt:i behé6doléas sokkal finomabb, bar wugyamilyen fok-
ban veszélyes formakban tort keresztiil. Az idealizmus szabad propa-
galasa a szocialdemokrician beliil a filozéfia osztalyfolottiségének eol-
ismerése volt. Ezzel pedig megtortént a nagy ugras az ideolégia osg:
talyjellegének plattformjarél a hanyatlé polgérsag osztalyfelettinek
hirdetett kulturdjanak hazug sekélyességébe. A tobbi mar dnmagatél
Eovetkezett, Ha Adler Viktor és Schmidt Konrad kantizmust propi-
galhatott a II. Internacionalé - elméleti folyénratama:k hasabjain, mi
sem  természetesebb, mint hogy az egyszerfi parttag fovabb mehetett
és akar a legdurvabh babonanak is hddolhatott anélkiil, hogy ezért
feleldsségre vonhattdk: volna,
- Id6 kellett ahhoz, hogy ezeket a haté.sokat elsfsorban a konkrét
tapasstalatokra tamaszkodva leromboljak. Csak a hanyatlé kapitaliz-
mus kulturdlis siillyedése hozhatta kozelebb a tomegeket annak a tény-
nek vildgos felismeréséhez, hogy osztilytarsadalomban csak osztaly-
kultura képzelheté el. Bz a fasiszta kulturreakeiéban kiestesosodd
hanyatldas azonban valéban alapos munkét végez Gyotkeresen irtja ki
a tomegekben felgyiilt illuzidkat. A kbdzvetlen atélés pdtolhatatlan
oktatdsaval mutatja meg, hogy a kultura oszté.]y-feletti&égéneklés po-
litikamentességének jelszava, a hanyatlé polgari vilag egyik legsike-
riiltebb jelszava.

A SZOCIALIS KERDES MEGOLDASA: Aldbbiak szé8ze-
7, ‘ldézetek Dr, Robert Ley, német munkaiigyi miniszter fie
tébot, mely a h/watalos Deutschen Arbeitsfront kiaddsdban jelent
meg. A tudds jo, de nem a legfontosabb.” LAz ember nevdesét
mdr 3 eves Iomtiban meg kell kezdeni. Amant”a gyermek el kezd

adjunk nekrv egy kis kampdskeresztes zdszlocskdt.” —

,,A fa.g eredméuye fegyelem; a fegyelemé a mumka. A munls

fegyplem Katona é8munkds — ugyanazok.“ — ,.A 820~

is lérdés megolddsa égydltaldn nem gazdasdgi kérdés, hanem

a mevelés, az iskoldeds, o vildgnézeti megalapozotisig Ioerdese A

sz0cidlis kérdés megoiddst %yprﬂ Hogy valaki perancsol, a masik

pedig engedelmeskednt tartozik, ez mem tartozk ide. Nag“yon, 161

tudjule. hogy legf6bb vezérimk, Adlol.f Hitler s a tobb; vezér mind

égyanw , ertékel benniinket. A szocudlis Kérdésnek ez a megol-

Hase.” — ,Adolf Hitler egyszer azt mondtq mekem: ha wmegtehet-
wém., minden munkdsnak ojdndékoznék egy swmolangot.” ,
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A sokat emlegetett amerikai technokratik beeslése szerint,
ha minden tal4lményt felhasznilnianak, az HEgyesiilt Allamok lakossi-
ginak 25—40 éves korig naponta csupin 2 6rat kellene dolgoznia. Es
ezzel a jelentéktelen munkéval, amelyre a fizikumnak szitksége is van
ahhoz, hogy egészséges manadaon, tizszer olyan elldtéast tudninak biz-
tositani az orszidg egész lakosaag‘amaﬂr, mint az 1929, komunktura, év
ellatasa volt,

Kulonosen a vxlagh{tboru utini valsagok folyaman o6lt ez a tech-
nikai reakeié az egész emberi kulturat fenyegeté méreteket. Az egész
polgdri szaksajté a racionalizaldsi periddus ,,tulsdgosan gyors iitemii
fojlodésérol” sopankodik. Programnak akarjak kitiizni a kisiparhoz
walé visszatérést és az agrarizdlast. Leépitik a tudoményos intézete-
ket, vagy csokkentik azok hallgatéinak szimat, Ily mdédon akarjak
alérni a tudoméanyos és feltalaléi tevékenység alﬁhbhagyasat. Magasan
kvalifikalt technikai erék tizezrei keriiltek uccira, vagy kényszeriilnek
egészen alantas fizikai munkaval keresni meg a legsziiksdgesebbed.

A gazdasagi bazis Usszeomlasinak természetes folyomdnya a kul-
tura minden terén mutatkozé hanyatlis, Kon-fu-Csenek tulajdonitjak
azt a mondast, hogy az ember, aki tulsokat alszik, olyam, mint egy
sztiette tusko. Nem lehet belble szobrot faragni. A polgérsig ma egy
ilyen sziette tuskéhoz hasonlit, amelyb6l lehetetlen wvaléban mara-
dandé kulturértéket létrehozni. A kapitalista termelés Gsszezsugoroda-
saval nemesak arra valt képtelenné a. polgdnrsiag, hogy 1j utakat tér-
ion a kultura terén, Arra sem képes, hogy a mar egyszer elért szin-
wonalon tartsa meg magat, Vilagszerte cstkkennek a polgéri kultur-
etatisztikik pozitiv szdmsorai és movekednek a negativ tételei. Porosz-
orszagban egyediil 1932-ben 10.000 tanitét boesajtottak el. Az Egyesiilt
Allamokban, ahol 1920 és 1930 kozott 528-r6l 2024-re emelkedett a filo-
véfiai doktornﬁ avatottak szama, 1932-ben 3 milli6 gyerek nem ldito-
gathatta az elemi iskolit sem, — ruhazat. tanszerek és szabad idé
hianya folytin. Lengyelorszdgban ungyanebben az évben az iskolakéd-
feles gyerekek 35 szdzaléka mem tanulbatott meg irni és olvasni
ugyamnezen okok folybtim. Az eurdpai allamok koltséevetésében egyre
gsokken a kulturilis kiaddsok tétele a hadiigyi-, belilgyi és° mas koz:
vetlen hatalmj célt szolgalo kiadasokkal szemben. A’ kizoktatas leépité~
sével parhuzamosan terjed a babona és kuruzslés, Spiritizmus, gra-
tol6gia €s a modern okkultizmus mas wvalfajai a koz&,pkona emlékez.—
tet6- méretekben héditanak.” Németorszaghan egy Zeileis és egy Weis-~
senberg vendelojébe ezerszamra féodulmak a szellemi egyensullvyukat el-
wvesztett kliensek,

* Az intelligencia tultermelése fantasztikus méreteket oltott, Né-
metorszag talan al legérdekesebb példat szolgaltatja ezen a téren.
1980—1934-ig a filozdfiai fakultdsokon 18,020 1j tandar nyvert kiképzést.
Mivel azonban a 28 ezeren feliili tandri kar kiegészitésénél csak 4244
fij tamer6é valészinii elhelyezésérél lehet szd, 13.776 egvetemista a tel-
jes kilatastalansée kilatisaval folytatta “tanulméanyait. Az orvesi pa-
Ivara késziilék sem 4allanak jobban. A mintegy 48.000 gvakorlé orvos
mellett a lehetséges évi ntanpotlas 1500—1900 11j orvosra tehetd, Hzzel
szemben a foiskoldkbol 1927-ben 2465: 1928-ban 3322; 1929-ben. pedig

BT9T 0j orvos keriilt ki. Az 1929—30-as tanévben 15.644-en késziiltek or-

wosi palydra, Olyanfokni tultermelés ez amelyet nem: lehet néhany
8ziy nem-arja“ orvos eliildozésével megoldani: Csupan, mint az egésa
korszakra jellemzé tényt emlitjitk meg, hogy ugyanakkor a killon-

Dozé papnoveldéket 1929-ben 3464 j lelkész hagyta el. A sziikséglet
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azonban cca 4000 lett volna;

Az egyhazhoz és a vallashoz valé visszatérés a polgiri kultura
ha.nyafblasanak egyik leghmztma.bh kifejezoje. De a tudoményok terén
is feltiind a visszaesés. A kozgazdik a leghihetetlenebb zagyvasago-
kat vetik felszinre. A konjunkturakutatéd intézetek a legtokéletesebb
technikai apparatus ellenére mélkiilozik a legelemibb kivetkezetessé-
get és alapelvet. A filozéfia ismét az egyhaz hiiséges szolgaldleinya
lesz, amely hovatovabb utjaba 4ll az exakt tudomanyok fejlédésének
is. Neokantianizmus, Neohegelianizmus és miés elnevezések alatt az idealiz-
mus ma a polgarsig hivatalos filozé6fidja. Néhimy valéban megmoso:
lyognivalé kinbvése is van ennek a filozéfiai reakeiénak, Whitney
a General Eleetric Co, (U. S. A.) kisérleti laboratériuméanak vezetbje
felveti a kérdést, hogy mi vonza a vasreszeléket a méagneshez, A kér-
dés megvalaszolisit gyerekesnek tartani biint jelentene a gyerekak'
kimtudomasiu jozansaga ellen. ,Lodge azt 4llitja, hogy az egész miu~
denséget athaté, étertél kozvetitett eré. En pedng' azt mondom, hogy
ezeket a réezecsk'eket az isten akarata koti le” A szakkordkben jol
ismert német fizikus, Frank a kivetkezbéket irja: ,Még annak a
durva felfogasnak is meg van az értelme, hogy a természet angyalok
és ordogok szereplésének szinpada, foltéve hogy ismerjik az angyal
és ordog lelkének természetét. ,.Emnél tovabb mar mem is lehet menni.**
Mér ez tul vam azokon a hatédrokon, amelyeken beliil ma wvalaki =
tudomany emberének szamithat,

Ha a sz6 szoros értelmében vett miivészi élet felé fordulunk ha-
sonlé kép tarul elénk, A hires newyorki Broadway 80 szinhaza koziil
a prosperityt kiovetd valség‘ mésodik évében méar esak 10 muikodott.
Eurépa magyvéarosaiban is sorban esukjik be a szinhdzak kapuit. A
budapesti véros; szinhdzat, amely valamikor klasszikus szinmiiveket
latott dobogéin, a Labriola varieté bohécainak adtak ki. Jellemzé a
magyarorszigi valsag mélységére, hogy még ez is megbukott. Nagyon
érdekes, hogy a legutébbi id6ben sztrijkba léptek a briinni német
szinhaz mivészel. Osak ezen a kordbban hallatlan wton tudtik elma-
radt gazsijuk folyo6sitasit kikényszeriteni., A mozgészinhiazakban a
technika szédiiletes fejlédése dacara szembetiind az elsekélyesedés, A
hatalmas torténelmi filmeket filmoperetfek szoritottdk ki. Hovatovabb
a filmoperett az egyetlen miifaj, amely a mozgészinhdzak miisordn
szerepel. | :

" Osszefoglaléan azt mondhatjuk az imperializmus szakaszanak
kulturdagarél, hogy az a kor egész jeilegének megfeleléen hanyatls.
A fejlédé polgarsig kibonfakozé kulturdja a tudoményok minden
dgaban nagy lendiilettel tort elére. Ma visszaesett a mogé a szinvonal
mogé amit a klasszikus tudoméiny évazizadokkal korabban elhagyott.

A fejlédé polgirsidg hatalmas filozéfusokat adott a vildgnak.
Uttordi voltak ezek az egységes materialista vilagfelfogdsnak. Ma a
filozéfia  iires gondolatkérbdzéssel foglalkozik, vagy élén ‘-‘,peng]puni
a' Nyugati Vilag Pusztulasan sirdmkozik.

A fejlédé polgarshg hatalmas irékat és miivészeket termelt ki
soraibol, Ma a polgéri miivészet és irodalom elsekélyesedett, A régit
wmételgetu vagy Dada tehetetlen nihilizmusaba menekiili Nagyvon
szépen fejezi ki ezt a siilyedést Maxim Gorki, mikor azt mondja, hogy
a Babittek, Forsyték és Buddenbrokkok nem alkalmasak arra, hogy
hosbket mrmelhmk' ki soraikb6l. Azok, akik hoéstk és a kulturfejlédés
vezétdi akarnak lenni, ‘szembefordulnak ezzel a hanyatlé kulturdval,
Ennek’ a fordulatnak tempéja meggyorsul, aml.kor a polgari kultura
lassit hanyatlasat a fasizmus kulturreakeidja valtja fel.
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3. Mar a német imperializmus korasziilott filozéfusa Nietzsche
is azon sirdnkozott, hogy ., Hurdpdban feliilkerekedett & rabszolga-
szellem”, Rahszolgaezellem alatt természetesen a szocializmust értette.
BEgész oda vezet ez, hogy ,,a nék mir hajlandék hinni a férfi ,,maga-
sabb“ fajhoz valé tartozdsaban® A fasizmussal végre felszabadulhattak
ezek az oOriiletek. A mémet imperializmus ordité oroszlanjiban testet
oltott Nietzsche kollektiv Ubermensche, amely minden eddigi kultur-
vivindnyt folényes gesztussal tép le magarél. -A fajelméletek orgia-
kat iilnek. Lenz professzort a tudomany és bolesesség kutfejének
proklamaltak, A céri fekete szdzak uralmémak megddntése umtan tiz
mindoval az Elba és a Rajna partjairél indulnak kj a zsmdéuldu~

A fasizmus rombolésa azonban nem azonos Thomas Mann ,,des—
“4{ruetion organique“-javal, Az a szazezerné] tobb kitet ,amit Németor-
szaghan hivatalos iinnepségek kereteiben elégettek, nem a szerves
pueztitisnak esett aldozatul, hanem a pimi félelemben eszét vesztett
diith kitérésének. A bombasztikus autodafék minuszival szemben mem
4ll (nem is Allhat) egy olyan plusz, amely ezeket a méaglydkat bar-
mely kor embere el6tt igazolhatna,

Alig sziikséges azt boneolgatni ezen eikk kereteibem, hogy a fasiz-
mus kulturdlis termeléjében kit és mit illet meg a diszhely. ,,Rangot
ki kér magémak a pokolban?® A fasizmus az erdszakot allitotta oda a
politika; 6s gazdasigi érvelés eszkozének, Az er6szak azonban nagyon
kétes értékit kulturtényezd. Nem véletlen, hogy a nyilt fasiszta dik-
taturik orszigabdél nem lattunk még jelentékeny irodalmi vagy mii-
vészeti értéket kikeriilni. De mindenki el8tt ismert tény, hogy Ma-
gyarorsziagon egyre tobb az olyan kbzrendbr, aki dr.-t ir a meve elé
Németorszdoh6l éppen most jott a hir, hogy 30.000 fﬁlﬁkﬂlﬁst. fognak
‘beosztani a Schupoba, Ez mindenesetre nagyon radikélisan szegi ketté
az intelligencia {ermelésének gordiusi esoméjat, De nagyon kevesen
fogifik ezt az intézkedést a kultura fejlédésének vonaliban 4llénak
tartani, Bz a megoldds nem a fasizmus kulturdjinak pluszit, hanem
minuszdt mnoveli, Negativamok halmozdsa azonban nem vezethet
kounstrukeiéhoz. Vannak olyan destrukeiok is, amelyek a haladast
szolgalijak, Bzt a destrukeiét azonban nem esak nyomon kéveti, ha-
nem bizonyos értelemben meg is el6zi az épités. A fasizmus pusztiti-
sa; utin pedig mem konstrukeié kivetkezik, hanem a vizizbn.

Nines olyan nagy mester, akinek mfivét egy hamis eszme tinkre
ne tenné. Ebben Aall az tnmagukat elarulé tudésok és miivészek hir-
telen Osszeomlisinak magyarfzata, A fasizmus, amely a 20. szazad
kbzepén faji hovatartozdstél akarja fiiggdévé tenni a kozbleti szerep-

. 16st, amely a nét visszaparancsolja a hézi tiizhely ,szentségének®
bornirt rabszolgalégkorébe megtagadta azt a két legnagyobb kultur-
vivményt, amelyeket maga a polgiri fejlodés hozott létre, A fenye:-
geth Beszeomlistél megrettent polgarsdg szivesen csindlnd vissza hé-
rom évszfizad fejlodését. Bz azonban lehetetlen. Bzt sem a fekete- sem
a barna-, sem a zbldinges fasizmus nem tudja megvalbsitani. Az
 egyszer dletrekelt eszmének ©nallé léte van, amely mem foltétleniit
~ engedelmeskedik azoknak. akik liétrehoztﬁtk A tud. szoe. elleni
i %ne platformjin egyesiteni lehet a reakeiénak meglehetdsen széles
Imi rétegeit. De még nagyobb lesz azok szdma, akik eldbb
vy utébb szembefordulnak nemesak a fasizmussal, hanem azzal az
gldllyal is, melynek érdekében az id6t néhény évszﬁzaddla.r vissza
m forditani.
ﬁ-‘ﬂ Ebben a szembefordulisban pedig mar benme van a kulturforra-

D
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dalom eléjatéka. Nem 1j jelenség, hogy a tudomdnyos ¢és miivészei:
élet legkivalébbjai szembefordulnak a polgirsaggal. De a fasizmus
_kulturreakei6ja kiszélesitette enmek az elpartolasnak bazisit. Az @«
hare, amelyet a nemzetkodzi jogészbizottsag folytatott Dimitroff és
tarsainak megmentéséért a szé6 legvalodibb értelmében vett kultur-
hare volt, amely széles rétegekkel ismertette meg a fasizmus wvalodi
arculatat. Minden wj kultura harc kozben sziiletik meg. A kulturfor-
-radalom és az j_ kollektiv kultura knnd‘ulépont.]a is abban a hare-
han van, amelyet a hanyatlé polgari kultura és a fasizmus ellen foly-
tat a megyedik rend. '

4, A legut6bbi évtizedek fejlédése viligosan mutat}a, hogy a kul-
tura nines elszigetelve a gazdasigi, politikai és tarsadalmi élet egé-
szétél. A dialektikus materialista vildgszemlélat mér régen hirdeti
ezt az igazsigot. De esak a kozelmult sorozatos &talakulésm bizonyi-
tottdk be mindenki szdmara tapasztalatilag. Xs még egyre mutattak
réd ezek az események. Arra, hogy a kulturhaladés, a jove egyetemes
és kollektiv kulturaja elvalaszthatatlanul egybe van kotve a negye-
-dik rend sorsaval. Kiilonosen a kulturalis fejlédés polarizaciéja vetett
éles fényt az utébb; allitds helyességére, Tgyrészt a régihez wvalé
erdszakos visszatérés, mar meglevé kulturértékek lerombolédsa a par
excellance fasiszta - Németorszdghan, Masrészt a kulturfejlédésnek
azon valéban meglepd eredményei, amelyeket a habori utdni Orosz-
orszig mutat fel,

Nagyon érdekes az a kép, amit a kultura alapjat képezd gazda-
-sagi viszonyok oOsszehasonlitdsa ad. Az 0j kollektiv kultura képvise-
I6inek az az elgondolasuk, hogy csak a nép nagy tomegeinek jobb
gazdasagt viszonyok kozé jubttatdsival lehet a kulturit széles alapon
kifejleszteni. Izzel szémben a fasizmus felfogisa teljesen ellentétes.
Amennyiben egyaltalan felveti a kérdést elméletileg. az a mozgalom
egész jellegének megfeleléen regressziv, az o6kori rabszolgatarté né-
pek elgondoldsdhoz jir kozel, Eszerint a széles tomegek nyomoraval
kell eloteremteni azokat az eszkozoket, melyek kevés szidmu egyesek
minél tikéletesebb kifejlédéséhez sznksegesak-. Az idibermenschkultuss
groteszk, reakeiés tipusa: a Fiihrerkulfusz jbn igy létre, akinek hall-
gatva veti magit ala mindenki.

A két kiilonbizo felfogds gyakorlati megvalésitasa a tomegkul-
tura helyessége mellett sz6l. Nemesak azért, mert a legnagyobb szim
legteljesebb érvényesiilési lehetéségbe juttatisa olyan kétségkiviil ha-
talmas kulturvwma.nyokhoz vezetett, mint a 7 6rds munkanap meg-
valésitisa és az analfabétizmus 90 szAzalékos likviddlasa egy olyan
orszaghan, ameély még nem régen a vilig egyik legvmwamaradnttabb
teriilete volt. Azért is, mert a széles tomegek kedvezs kulturilis viszo-
nyok kozé helyezése: utan minden remény meg van arra, hogy sokkal
nagyobb szamban fognak kitermelddni a kollektiv iibermenschek az
emberi gond'olkoda.s és kultura élén haladé nagy emberek, A 7 éras
munkanap - és az analfabétizmus megsziintetése egymagiban véve is
mélyenszinté kulturforradalmat jelent.’

A tovabbi Osszehasomlitis még hatalmasabb amny&kbau dombo-
ritja ki az 14j, kollektiv kultura elgondolasinak helyességét, Az intel-
ligencia tiltermelésének csak ez a koncepeid adja a megoldisat. (Meré
nyilvdnvaléan nem -megoldas, hanem minden megoldisrél valé két-
ségbeesett lemondds az, ha a fiatal intellektuell generéeié kezébe gn-
mibotot nyomunk és odaallitjuk a forgalom szabdlyozasira.) Az 1j, kol-
lektiv kultura két irdnyban halad, Egyrészt a technika és kozegdss-
sbgiigy rohamos fejlesztésével nagy arinyokban bdviti ki a miiszaki



Kovdes Kéaroly: A kudtura vdlsdga 203

kadereket és orvosj kart. Kz természetesen maga utdn vonja, st fek
tétolezi egy folyton ndévekvd szdmi, magasan kvalifikilt nevelé appa-
ratus kialakitésat. Masrészt pedig olyan fokra fejleszti az egész la=«
kossag kulturnivéjit, hogy a munkaidé tovabbi leszdllitasaval az in-
tellektudlis és fizikai munkés és munkakér kozitti megkiilonbiztetés
fokozatosan eltiinik. Ezzel parhuzamosan alakulnak ki a miivészetek
kollektiv forméi, amelyek mem ismerik a sztarokat s amelyekbe fo-
kozatosan az egész nép bevonédik,

Fzek a célkitiizések magyarfzzak meg azokat az eredményeket,
melyeket az orosz kozoktatds az elmult esztend6k folyaman elért.
Alljon itt néhény szim ezeknek az eredményeknek szemléltetésére.
Mig 1914-ben 7 millié 236 ezret tett ki az elem;j iskolak latogaféinak
szhma_ az 1932—33-as tanévben mdar 19 millibt, A kozépiskoliknak
1914-ben' 564,000 novendékiik volt. De 1933-ban mér 4 miliié 350 ezer.

‘Az 1933—34. tanévben pedig mér 6,674.000 volt a beiratkozottak szdma.
-Az egyetemek 1914-ben 110 ezer hallgatét szamléltak, mig 1932—33-
‘ban mér !/, milliét. Még hatalmasabb aranyban nétt meg a kiilon-
‘hisiz6 szakiskolak és ezek résztvevOinek szima, Pontos adataink esak
<1932—33.r61 vannak. Ezek 1*/; millié hallgatét mutatnak ki az 1914-es év 267

‘ezrével szemben, De azéta ezen a téren ugyszélvan ngrisszerii a3
emelkedés,

A polgari kultura vdlsigdval szemben minden okunk megvan a
kulturforradalom elnevezésre, amikor ilyen hatalmas szamok tirulnak
elénk. Vegyiik még ehhez hozzd a kiadéi tevékenység oOridsi szam-
-adatait, Mar 1932-ben 38.000 0j kionyv jelent meg az Allami kiadok-
bam, 600 milli6 példdnyban. Ez felilmulja Anglia, az Egyesiillt Alla-
mok és Németorszag egyiittesen vett megfelelé adatait. A napisajté
é3 a folydirat drodalom hasonléan nagy szidmokat mutat. 1929-ben
12.500.000 példinyszimban jelentek meg, 1933-ban méir 36.500.000 példany._
szamban., A hdboru el6tti adatokkal szemben itt alig lehet helye az tsz-
szehasonlitasnak. Hiszen 1913-ban mindiossze 839 ujsag jelent meg,
daszesen 2 millio 150 ezer példanyban. Olyamn nyelveken nyomtattak
kinyveket és adtak ki folydiratokat, amelyeknek vivid idével ezelitt
abéeéje sem volt. Ha szembenéziink ezekkel a tényekkel, nem habozha-
tunk a fasizmus kulturreakecidéjamak €s az 1j, kollektiv kulinra torekvé-
siének erkilesi megitélésében sem. :

Ha mér most a kétirdnyu fejlédés wvalédszinii irinyat akarnok
megrajzolni, akkor még szembetiinébb lenne az #j kultura folénye, A
fasizmus kulturreakeiéjinak pusztitdsai most mar a kulturintézmé-
nyek ellen fordulnak, Az a szellemi sivirsig, amit Hitler uralomra-

‘jutésa utin egy esztenddvel mutat a német iredalom és miivészet,

'bé_tra.n allithaté oda prognézisként minden mép elé, amely a politikai
fejlédés hasenlé tutjara 1ép., A méasik oldalon a fejlédés egyre erd-
50d6 iiteme a kulturforradalom minden irdnyu elmélyiilésére, a kitii-
2ott eélok maradéktalan megvaldsitidsira enged kovetkeztetni,

) AZ ESZAKI NO: ,Az északi stili ledny tulajdonsdgen az eldradd
vagy, az asszonyé a gomdoskodds. Ennek q két megnyilathozdsnalk
_;élel meg a&fw n&esA ME mtg:tdhm a csendes, meghitt. . .

a nagy, wre voa A8 g tisztdn csak a germdnokndl fordul
a6 (Ludwig F. Claus: Nordische Seele.) &7 g



LI-FU-SZUN GAZDA ES CSELEDEI (VL)
Irta: REMENYIK ZSIGMOND (Budapest)

? A kiszaradt kut fenmekén talilkozom egyiigyii bdaecsikdmmal.
‘Mint ahogy emliteftem, nyomorult esalddom eltiinf, mintha = el-
nyelte volna ket a fold. Nem szekirozott hat senkisem, atkozott fele-
ségem se ragta fiillemet és tiszteletlen gyermekeim se bosszantotfak.
Szabadon kolfleményeim farigesélasdnak élhettem, elabrandozhattam
diesbséges gazdank, Li-Fu-szun esodalatramélté tettein, bamulatra-
mélté gondolatain és tiszteletremélté életén, Allandé lakidsom nem
wvolt, bevallom anmnak a szerzésétfl még ha moédomban is allg volna,
mér esak azért is tartozkodtam, nehogy ha éatkozott csaladom wujhél
megjelenik, valahogy megint a nyakamba varrja magab

Egy kiszaradt és félig beomlott kuinak a fenekén huzédtam meg
éjszakinként, a map legtobb részét is a kit fenekén toltottem és bol-
dogan dbrandozgattam. Uj klapanciimon izzadtam, a gaz semita cég-
vezeté Crausrd]l és mejérdl szolé kolteményemen, az egész vilag folya-
sarol és sanyari életemrdl sz6l6rél egydltalan, Esténként kitrappol-
tam a kikotébe, ahol meg halat puceoltam kis ennivaléért a jélelki
Csu-Pei-fang szakallas szakacsnak,

Egy este is, amint halpuccoldas utian hazatértem és leereszkedtem
‘a beomlott és kiszaradt kiutba, mar féluton lattam, hogy tavolléfem-
-ben valaki oda bevette magat, A kiszaradt kit fenekére érve nem kis
meglepetésemre egy torzonborz vastag rongyokkal betakart esavar-
26t taldltam oft, amint guggolé helyzetben, a falnak diitoétt hattal
aludt. Mezitelen labai diglesztéen parologtak, ruhaja térdig el wvolt
kopva és rongyokban légott le libszdrim. Hosszi haja szemébe hul-
lott és bhérén nagy rajokban méaszkaltak a rovarok, Igy, guggolé hely-
zetben is kivehettem, hogy szokatlan méretekkel rendelkezik az atko-
zott, aki magit tdvollétemben a kiszaradt kiutba belevette. Meghuz-
tam tehat magam, bilesen tartézkodva attol, hogy ezen odriast almabol
felzavarjam és ezaltal olyan kiovetkezményeknek mézzek elébe, aminek
esetleg mem tudok eredményesen helytéllani. Leiiltem vele szemben
tehat és esak bamultam arecat és szokatlan meéreteit a halaviny hold-
né], Mindjobban ismerdsnek tiint, mig eltorzult vonésai alatt és tor-
zonborz rongyai dacdra is megismertem benne béesikimat, a szelid
€8 egyiigyi Oridst, Lu-Den-ezit, '

Alig akartam hinmi szemeimnek, hogy keriilt biesikim ide, ezt
kérdezgettem magamtél. Mindjart sejtettem, hogy wvalami ninesen
rendben szénaja koriil, nagyon le volt rongyolédva, Bssze volt térve
és arcat fenmeketlen barfzdak fedték. Evek 6ta mem lattam, utoljara
is még Kantonban taldlkoztam wvele, ahovd is kivandorlasom didején
slirit kimnyhullatisok kozétt kikisért, 6 segitette ingyen hajéra rakni
kosaraimat és 6 volt az, aki pirtomat fogta nagyszaji feleségemmel
szemben, aki mar akkor is esak azért élf, hogy keseritse életemet.

. Hogy keriilt ide bacsikam, az aldott és tiirelmes Lu-Den-szi, az
orias? Ide és éppen ide, ennek a kiszdaradt és beomlott kitnak a fene-
kére, ahol csaladom el6l meghuzédtam a kiltészetnek szentelve - élete-
met, Nem tudtam vérni tovabb a kivanesisigtil, felkoltottem édes &l-
mah6l bacsikimat, aki rémiilten felriadt és amint megismert, egyii-
gyien csapta tssze két kezét.

" — Biztos helyen vagyok itt, Luis? — kérdezte bacsikim aggédva
és még jobban a kit fenekére huzddott. Tjedten tekintgetett szanaszét
és jAmbor szemeit Gssze-vissza forgatta, — Nem akarnim hogy meg-




Remenyik Zsigmond: Li-Fu-szun gazda és cselédei (V1) 205

taldljanak, inkdbb felakasztom magam semminf, hogy mégegyszer
megléncoljanak, Elég volt harom évig abbél' az életb6l, — mondotta
béesikam és joindulatiu egyiigyiiséggel tekintett ram,

Ismertem bécsikim természetét, tudtam, hogy malénal tiirelme-
sebb ember ezen a viligon nem él, kiesit félkegyelmii és egyiigyii
volt egész életében ugyan, de ez a tény még jobban novelte tiirelmét
és megbizhatésagit. Kvantung tartomanyban kis f6ldjének megmiive-
1ésébol éldegélt, allatot mem tartott szegénységében és hianyzo allatai
munkdjit is nagy erejével & maga konnyedén pédtolta, Ritkdn veszi-
sette el tiirelmét és hogy egy embert megiitott volna, arrdél szé sem
lehetett. Gyerekeket memzett és agg atyjat segélyezte. Részemre, aki
mér meglehetGsen meg voltam kenve mindenféle hajjal nyomornlt
kivandorlotti életembdl kifolydlag, anndl rejtélyesebbnek tiint a do-

log. Megnyugtattam tehat bacsikamat, hogy ne féljen senkit6l, itt biz-
“tos helyen érezheti magit és kérve kinyorogtem, hogy beszéljen,

mondjon el mindent életébdl, amirdl én még nem értesiilhettem. Hogy
keriilt Peruba egyaltalam, mi tortént vele, mi az ami 6t bujkilisra

“kényszeriti és igy tovébb.

— TLuis, — mondotta jambor egyiigyiiséggel béacsikim, Lu-Den-szi,
az Orids, — ez az ordogok foldje itt, Nem értem ezt az életet, Felesé-
gem meg gyerekeim kiilonbozé iiltetvényeken sinylddnek, amig le nem
torlesztettitk adéssigainkat. Egy hatalmas gazdianak tartozumk, Li-
Fu-szomnak, aki mindig vastag bottal a kezében jar. O volt az, aki en-
@em is kihozatott Kvantungb6l munkasinak, mindent pontosan felirt
és olyan dologhba ugratott bele, amit nem tudok neki sohasem letor-
leszteni, mégha ezer évig élek is. Nem mondhatok el meked mindent
sorjaban, mert gy hallom hogy mindenfelé keresnek a gazda embe-
vei, Szikéshen vagyok, Luis a eajamarcai duzzaszt6bdl, ahol hérom

“byen, at szenvedtem egy karéhoz lincolva. Sokat érek a gazdanak,

azort is tiizott ki dijat a fejemre €s azért is kerestet Ossze-vissza hit-
viny embereivel,

Kizelebh huzdédtam béesikdmhoz és tiirelmetleniil mndgattam,
hogy legalabb magyjab6l értesiiljek torténetérdl., Zsebeimbdl eldszede-
gettem walami kevés ennival6t, amire bécsikim révetette magat és
egy szempillantas alatt felfalta azt, HAaldsan tekintett ram, megto-
riolte szajit és roviden igyvekezett is kielégiteni kivanesisigomat,

— Hérom évvel ezel6tt kihozatott Peruba Azsiab6l a gazda és
amint partraszalltunk esalddommal egyiitt, mindjirt azzal bizott meg,
hogy dobaljuk a tengerbe a teli rizs, kavé és cukroszsikokat. Ez Lam-
bayqueben tortént. Nem voltunk mi ilyenhez otthon hozzészokva, mem
értettiilk az egészet, hit vonakodtunk is paranesinak teljesitésétol. A
gazda mi mést tehetett, j61 Gsszevert benniinket és kényszeriiséghil
4ttett Calladba, hogyha annyira szeretjiik az arut, hat 6rizziik rakta-:
raiban azt, Kiozben megjott az esziink, helyre akartuk bozni a hibat
és egy éjszaka alatt kiramoltuk az egész raktirt és a tengerbe ontot-
tiilk az oft felhalmozott rizst, kivét és enkrot, a lambayequi utasitis
szerint, Ennek az lett a kovetkezménye, hogy félholtra veretett ben-
nitnket, engem a cajamarcai duzzaszt6ba kisért személyesen, ahol is
hosszti linera veretett nehogy megint valami kart esindljak, Felesé-
gemet és esaliadomat meg széiszérta kiilonbozéd iiltetvényekre, porkol-

‘dékbe és darilékba. Ott éltem hirom esztendeig, de mar nem birtam
fovabb. Elfiirészelgettem a ldncomat és most székésben vagyok,

Falzavarom a védorioket, eltirik hitamon a puskatust — Ez
tortént velem, Luis Peruban, Li-Fu-szun gazda uralkodésa alatt, —
mondotta bhcsikim és a kiszAradt kut fenekén félénken dsszehuzddott,
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akir egy gyerek., Alig, hogy kipihentem magam, megyek is tovabb,
Bujdokolok €s meg mem allok addig mig meg nem taldlom esalade-
mat. Ossze-vissza bujkalok, hidba van dij kitiizve fejemre, meg hidba
keresnek az iiltetvényeken a gazda emberei. Héit neked hogy megy,
Luis? — kérdezte még béacsikam,

— En is a gazda szolgalatiban 4llok, — vélaszoltam kitérden és
ezer gondolat rajzott agyamban. De nyugodtan iildégéltem és piszkal-
gattam labujjaimat hosszi plajbaszommal,

— Nagyon faradt vagyok, Luis, — folytatta bicsikam és latszott
is rajta hogy majd leragadnak a szemei. Nekidilt a beomlott kat fa-
lanak, kitatotta sziajat és gyanitlanul rdmnézett, — Tebenned megbiz-
hatok, Luis, — mondotta, — te nem arulsz el, nem adsz védérok ke-
zére, hogy visszavigyenek Cajamarciba a zsilipekhez. Nem hiszem,
hogy ‘annyira megrontott volna tégedet a gazda szolgalata, — mon-
dotta még bacsikdm faradtan és ahogy mnekidiilt a kiszaradt kut fala-
nak, leragadtak szemei és azonmoéd el is aludt,

Latva ezt, haladatlan myomorult létemre nagyesendben klbmtam
a beomlott kit fenekérdl és myakam kozé szedtem labamat. Elkesere-
dett baesikam fenyegetései #aldottlelkii gazdink iranyaban még min-
dig oft zugtak fiillemben és a fejére kitlizott dij sem hagyott nyugodni.
Csak rohantam elére, szaporan kapkodva atkozott labaimat, amik
egyenesen a legkozelebbi Orszoba irdnyaba vitlek, Tokéletesen meg
voltam fertbzve, mem @tallottam bezorgetni az Orszoba ablakin és a
dij reményében feljelenteni a gazda haragja el6l bujkalé egyiigyii ba-
esikfimat, megjelolve a pontos helyet, ahol gyanutlanul szundikalt.
Nyomorult voltam, akar egy kutya.

Ziorgetésemre nagynehezen kmyltnlta,k az orszoba ablakit és a
sotéthen megjelent abban az 6rsvezeld. Szemei még félig le voltak ra-
gadva és alig tudta kidérzstlni beldliik a esipat. Szajabél, ahogy kinyi:
totta, esak ugy diilt & fortelmetes biiz és hosszi szbros kezeivel
nyoszorogve wvakarddzott,

— Uram — suttogtam- az o6rsvezetd felé a félig nyitott ablakon,
— itt a kozelben rejtozkodik egy helyen bizonyos Lu-Den-szi, az 6rids,
akit tiszteletremélté urunk, Li-Fu-szun, a gazda koroztet, dijat is tii-
zott ki fejére, itt volna az alkalom, hogy elfoghassik. Megszokott a
ecajamarcai duzzasztd zsilipektél és a gazdidmak azonkiviil hogy sok
borsot tiort eddig is az orra ala, tekintélyes tsszeggel tartozik,

Az Orsvezeto akkorat asitott, hogy - majd bekapta alaktalan
gombfejemet. :

- — Ha mindenféle szikott eselédet iiidozobe venmének, — mondotta
vastag borét vakargatva szoros - kezével az Orsvezetd, — egyebet se
esinalhatnank, mint ugrdlnank ki éjnek idején az agybol, Nem mon-
dom, ha eh'a.gta. volna raaddsul még a- tiszteletremélté gazda nyakat,
megérdemelné hogy kikullogjunk a tett szinhelyére.

— Eppen az &ll az 6rias sziandékaban, — erbszakoskodtam tovabb
és a magas dijra gondolva alivalé lelkemmel, mindkét kezemet Gssze-
kulesoltam a kényelemszereté Orsvezeld -el6tt. — Leghatarozottabl
szandékdban 4ll, hogy nemeslelkii urunk, Li-Fu-szun gazdink nyakat
elnyisnz-anta&, Most éppen alszik az oridas, — erészakoskodtam tovabb,
— ¢csak par lépést kell éppen-tenni és horogra keriil. ‘Magas dij van
kittizve feJere, —_ haJtogatt.a.m myomorult erészakoskoddassal, - hog'yha
ragondolok, még most is elént a szégyen:

Az Orsvezet6 litva, hogy . esokényds természettel bu.ntetett mﬂg-
az ég, fellarmdizta 'Ieg'anyelt,. akik bedagadt szemekkel magy. séhajto-
zasdk kizepette kikaszalédtak agyukboly tet6tél-talpig- feldltoztek, el-



l

Remenyik Zsigmond: Li-Fuszun gazda és cselédei (V1) 207

fogyasztottak ennivaldikat és kereszthevetették nyakukba a fegyvert,
Fzalatt én kint az udvaron tiirelmetlenkedtem, egyik labamrél a mi-
gikra allottam és a bacsikdm fejére kitiizott szdaz fontrél abrindoziam:.

— No szép lassan mehetiink, — szélt az Orsvezetté és viallin ke-
resztbevetett puskdjaval, kezében egy vastag doronggal megindult
nyomomban Jegényei kiséretében., Kezeimet dorzstlgetve ugraltam
elottitk a poros ufon, minduntalan moepgsértve mezitelen labaimat a=s
utra hajigalt cserepekben, lukas tédlakban és patkészegekben. Az Ors-
vezetd is végigesett egy arkon, két legénye pedig Osszeszurkilta ma-
gat a kntat koriilvevé bokros tovisekben,

— Ebben a kiszaradt kitban alszik az 6rids, — suttogtam és le-
mutattam a beomlott kut fenekére, ahol a hajpali sziirkiiletben latni

lehetett valami ormétlansagot. A kit fenekérdl fajdalmas szuszogis

és elhalé nydszorgés iitotte meg fiiliinket, — Alszik, — suttogtam, —
most el lehet fogni, Osszekdtozni, nehogy kart esindljon valameny-
nyitinkben.

Az brsvezeté méhany legényével lemészott a kiszaradt kut fene-
kére, kitelekkel keziikben és hangos orditozéssal rivefették magukat
a kit fenekén szuszogd alakzatra. Keziikben vastag kitelekkel joll ose-
szekotozték, miutin hosszu ideig minden erejiiket megfleszitve kiiz-
kiodtek vele. Ekkor az Orsvezett felmaszott a kiszaradt kat fenekérdl
és a veritéket tordlgetve homlokardl, leszélt a legényeinek:

— Gyujtsatok valami vilagossigol, akiarhova is tegyélek ezb am

“Oridst, jol meg kellett kiizkédni vele, Habot vert a szdja és kemény

labaval tgy oldalbarugott, hogy két hétig fogok utana santitani.
Mindnydjan a kiszaradt kit koré sereglettiink, esak én huzédtam
kissé szégyenembe tavolabb, médfelett resteltem volna ha félkegyelmii
bacsikam igy megkitézve ramtekint és bizomyossigot szerez afeldl,
hogy én voltam elaruléja és esendOrkézre juttatoja. A tobbiek a kat
kiré sereglettek és lent a kit fenekén egyik legény meggyujtott egy
szdl gyufat. Lassan vilagosodott is kiilonben, tgy hogy a kut feneks
most méar mindenki elott, aki belétekintett, meglehetts vilagossag-

‘ban éllott.

. — Te atkozott myomorult, — kidltotta éktelen haraggal, egészen
lilara valva az Orsvezetd, fijés derekat tapogatva szoros kezével, —

‘miféle hazugsiggal vertél ki benniinket dgyunkboél, Hol itt a szokott

cseléd, amikor a kit fenekén csak egy torottlabu Gszvér fekszik, akit
rdadasul mi még Ossze is kotoztiink, Igy félrevezeini a védérséget, te
alavalé kutya, — orditotta az Orsvezetd és felémsujtott vastag botja-
val, ami éppen fejemen taldlt és ott kettétort, — Majd megmutatom

én neked, igy elbolonditani az embert, éjnek idején kingratni az agy-

bol, esak azért, hogy egy torottlabi szamarat Osszekitbzziink, Atko-
zotf kutya, — kidltotta és verni kezdte fejemet a puskatussal, amit
nem restellett levenni wallarél.

A toébbi legények is kikaszdlédtak a beomlott kit fenekérél, szid-
tak akir a bokrot, agybaf6be vertek, atkozott kutyanak és kiltészettsl
eszétvesziett léhiitonek neveztek, Harom puskatust tortek el hatamon,.
a lTovat a kit fenekén hagytdk és keziikben a torott puskatusokkal
hangos atkozdédasok kozepette eltavoztak.

Amire magamhoz tértem, méar dél felé lehetett. Magasan a kisza-
radt kut folott allott a nap, rengeteg légy rajzott a kit koriil, kivér,
zoldhata és csipfsharapasi legyek. Fejemet tapogattam és megszégye-
miilten nybszorogtem, Bacsikamnak waléban hiilt helye volt, észre-
vette nyilvan, hogy eltivoztam, 6 is rosszat sejtett és nyaka kozé szedte-
labait, Mig én az Orszobaban erdszakoskodtam, valami  elszabadult
dsavér beléesett a kutba, ott kitorte labst és & kit fenekén az szuszo-
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gott. Most is ott hever a godor mélyiben, most mar doglotten, koriil-
‘véve éhes zold legyektol,

: Hogy igy sikeriilt a dolog, azon szandékomért, hogy el akartam
“drulni egyiigyii béesikimat, médfelett resteltem magam. Fejemet és
hatamat tapogatva a bokrok kozé vetettem be magamat és ott hevertem
nyoszorogve igen hosszi ideig.

Li-Lii-Pi, megmondja a véleményét a gazdirél. A gazdinak szo-

k4sa volt, hogy esténként miutian besbtétedett, 6 maga gyujtotta fel
‘istélléiban a villanyt 6 inditotta el ha kellett a vizesapot és ha jo-
szagai éhesen bogtek, 6 maga nyitotta ki a kamrikat és a raktirakat
ahol az eleséget tartogatta, Ezt a szokdsit mem engedte At senkinek,
b téle fiigegott a vilagossag, a viz, a tiiz és az élelem. 6 volt udvarai-
‘ban és miihelyeiben az isten, akinek kezében vamnak az élet Osszes
eszkozel. Ha elvégezte szokisos kirutjat esténként, 6 maga is meg-
evett, utdna beédztatta kezeit és libait illatos hiis vizbe, lefésiilte ha-
jat és bajuszat és vastag bottal kezében végigidrta a varos prosti-
‘tnédltjait, hogy azokkal kedvesen elszérakozzon, Minden loty6t ismert
%8 6t is minden lotydé ismerte, Nagy vala kozottik a szimpatia,
b Felgyogyuldsom utin én magam is ezen a kornyéken bukkantam
‘T4 egyizben, éppen a hires neves Li-Lii-pit6] tdvozott és vigan fiityd-
részett, Tekintettel arra, hogy esetlez kényelmetlen kivetkezmények-
kel jéarhat részemre ez a talalkozas, a falhoz lapultam és megvartam
‘mig el nem tfinik a hosszi ueeiban a sapadt holdfény alatt, Akkor
bujtam esak az drnyékbél eld, amikor mér befordult a mozsartor6
gyar mellett, amely szintén az 6 kizdrélagos tulajdonat képezte.' Es
tiszteletteljesen megemeltem kalapomat az élelmes prostitualt el6tt,
‘akinek koztudomas szerint nagyon nagy volt a hatalma. Akkora
wvolt a hatalma, hogy azzal még nemes gazdimkra is képes wvolt be-
folyast gyakorolni.

— "Tiszteletremélté Li-Lii-pi, — mondottam az élelmes prostitnilt.
nak, — te boldog tiindér, aki eldiesekedhetsz hogy derék nagy urun-
kat olykor vendégiil lathatod, 6t elszérakoztathatod kezeidbél etethe-
ted és melleden babusgathatod., Te vagy a legholdogabb az asszonyok
kozott tiszteletremélté Li-Lii-pi, és én vagyok a te legaldzatosabb szol-
gid, Ne bosszankodj kotnyeleskedésemen hogy kifiirkésztem titkoto-
kat 6s tanuja voltam boldogsigodnak, amikor lattam hogy éppen
tet6led tavozott istenitett gazdank, életiink és boldoguldsunk min-
denhaté ura.

Li-Lii-pi, az élelmes prostitudlt esak kitatotta szajat és vigy tekim-
iett rdm akar egy bolondra. Szoknydaja ald nyulkalt és lelégd haris-
myajat huzogatta. Kis cigaretta l6gott szdjiban, amit most hirtelené-
hen bekapott és rdgni kezdte hatalmas fogaival,

— Miér megint miféle bolondokat beszélsz Bsszevissza Luis? —
mondotta a tiszteletremélté Li-Lii-pi, — latszik hogy ko6ltd vagy, mert
oliment az eszed. Nem errdl a vén keeskérsl beszélsz talam, akit éppen
most rugtam ki annyi hidbavalé kiizkédés utan. Te egészen zavaro-
man litod a dolgokat és folyton esak holdviligrél meg a csillagokrsl
abrandozol, azért is nem viszed semmire,

— Természetesen nemes gazdankrol beszéltem, — wvalaszoltam a
tiszteletremélté prostitudltnak kissé sértédotten, — nemes gazdankrél,
Li-Fu-szunrél, akit éppen most lattam tAvozni boldogsigos arculat-
tal oromet rejté hajlékodhbol.

— Hat ez egy vén kecske, dregem, — mondotta az élelmes pros-
4itudlt végtelen megvetéssel hangjiban és undorodva a foldre kopitt.
— Nem is tudom miért forszirozza annyira a dolgot, amikor az egésa
wgy fraszt sem ér., Mar a konyokomon né ki allandé kiizkGdésével,
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otromba viselkedésével és zsugoriskodésival, De hat sok mindent el
kell tlirném a forgalom kedwéért, — mondotta a tiszfeletremélté Li-
Lii-pii és lenyelte a mar Osszeragoit és levétél megfosztott bagét.

== Ig\r van ez és nem masként, — folytatta az élelmes prostitualt,
— ez a vén keecske még annyit se ér, mlnt akarmelyik fiatal bérese.
ezt nekem elhiheted, Luis, Egyﬁltalén gy 4ll a dolog, hogy tébbet
ér egy gyakornok mmt egy cégiegyzd vagy egy vezérigazgaté. Az a
szerencsétlen fické, akit a mult héten labdmal fogva felakssztottak.
tobbet ért mint a védorvezer De ezt ti, amig a vilag 4ll sem lesztek
kepeaek megérteni, Az Iegalébb érti a murcoskodast, ha vekonypenz.u
akkor is tobbet ér az efféle vén keeskénél, vedﬁrvczémel 68 cégiegy-
z6mél. 1gy beszél az én szivem, de sajnos, az eszemre is kelll néha hall:
gal’t:nm;a, nehogy megeiafoljam élelmességembe vetett hititket az embe-
rekne

— O mily tiszteletlen beszéd ez, bolrlogs.a;gm Li-Liispi, a te esze-
det is elvette a nagy boldogsag, — kiadltottam és nem akartam himni
fileimnek. A boldogsig elvette az eszedet és méar mem is tudod, hogy
mit beszélsz,

— Amit mondtam azt megmondtam', — valaszolta a tiszteletre-
mélté Li-Lii- p1 és hatalmasat kopott ujra a levegébe, — egy fabatkat
se ér az egész er6lkodés, Bs mondom neked hogy nines unalmasabb
dolog mint egy ilyen vén kecskét elszérakoztatni. Hisz' egy ilyennet
mér akkor elmegy az embernek a kedve, mielétt elkezdené a dolgot.
Hogy ezen azutan mi a tiszteletremélté, azt meg én mem tudom meg:
érteni, Az ilyen vén hiilyét én esak utélni tudom, akéar a moeskof. -

A tiszteletremélté Li-Lii-pi még egyet kopott végtelen megvetés-
sel és utdlattal az elbttiink folydoghlé esatorndba, megfordult és be-
tette hata mogitt: az ajtét. Mélységes gondokba meriilten én is fel-
maéasztam egy hiztetore, és a kifeszitett, szdrad6 fakarék alatt meg--
huzédtam, hogy ott eltoltsem az éjszakét.

(Vége a kivetkezd szdmban)

=10 H-A-V3
Irta: SALAMON ERNG (Brasov)

Elérkezett a lagyhavu hénap, Oket nézem, veliik jarok kedvvel
ideje lett kacagdsnak, jonak, harcolnak szijakkal, kerekekkel,
acélokkal, koresolyikkal sallnak  olajoznak, meghajolnak, barha
jégre parok s vigan kirbe jarnak, - rosszul hajlik a hat janusdrba,

Mellemet beteg meleg fereszti, Meghiil teste nonek és gyereknek,
szeret a fagy, — ingem beereszti; betegséggel telnek a fejek meg. :
szeret a h6, — labam heereszti; Sokat visz el nagyon driga art szed,
mellemet a kohogés feresazti. par deszkara lekopog a pér szeg.

Koresolydzni jarnak jégre pdrok, A munkisnak belegség a bére,
koresolydakkal én jégre mem jarok, ha oregszik félre dobjik, félre;
fizetésem egyezer és dtsziz, félre dobjik, félre, mint a rongyot,
arrajarok, hol velem kohog szaz. rihatnak az anydk s a porontyok.

Munkaslakas, kefrecek és pajta Igazuk van! Jobban tette volna,
beteg  népek betegednek rajta, . dolog helyett, ha tekergett volna;
hajnalba 5 gyirakba kijarnak, akkor is esak ez volna a bére, .
éhes rabjai az éhes gyarnak, csak éppen hogy joggal dobjaik !élre.,
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A TERVGAZDALKODAS KERDESE ANGLIABAN '

Ha az angol kozgazdasigi tanok lassu viltozasait valamivel ki-
zelebbrol vessziilk szemiigyre, gy méar hosszabb ideje a dogmatikus
iiberalis felfogastél valdé elszakadas tiinetei tapasztalhaték, ha nem ‘s
antiliberalis de mégis aliberalis allasfoglalds dnimyaba. Nem le-
het céltalan egyszer a mai tervgazdalkoddsi gondolatnak erre a gyo-
kerére is utalni. Angliabam is felfedezték pl, hogy a szabadverseny
ez Allami monopolinmok célszeriibb Aarpolitikiajaval szemben korant-
sem a legjobb eredményekhez vezet. Ennek a kivetkezménye volt,
hogy Amglidban a momopdliumok elméletét olyanmyira kiépitették,
Kiilbnben is a gazdasigi élet bizonyos elemeinek célszeriiségét és ha-
“tasat megallapitandé szitkség volt a megkizelitéen egyértelmii és leg-
alabb latszélag magatél értetddé mormlak kidolgozisiara. Bz meg is
tortént a Marschall réven folvetett .30léti gazdasigtan™ kiépité-
‘@ével. Enmek az irdnynak a klasszikus eredménye Pigou Economics
of Welfare cimiit munkaja. Ebben a munkaban, mint Pigou egyéb mi-
veiben egész arzenalja talalhaté azoknak az értelmezésekmek, hogy bi-
wonyos (szocidlpolitikai termwészetii) beavatkozéisoklkal miként fokoz-
haté az Osszesség joléte. Pigou tudomamyos elgondolisinak eszméje
fehet alapvetden hibds s egész villalkozasabdl lehet, hogy nem sok-
kal tobb deriil ki, mint egy a mai gazdasigi élethez illeszkedd szocidlis-
liberalizmus, mégis mem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy tevé-
kenységével egy alapveté bedllitédast s ezzel egyiitt az elemzd esz-
kozdk egész sordt teremtette meg, ami a mai tervgazdalkodisro6l
82016 vitdk szempontjabol igen fontos. Természetesen enmek az isko-
lénak még a leghaladottabb képviseldje is a 'bervgazdalkodsats kérdését
& magintulajdon megtartasinak eléfeltevésével tArgyalja, hiven
Marshall jelszavihoz. (Natura non facit saltum.) Hang'sulvomunk kell
dzonban, hogy ezeket az eszkozoket szocialista theoretikusok is hasz-
naljak (pl Dalton és Dobb), mint ahogy azt is le kell szogez-
niink, hogy a Manrshall altal meginditott elméleti formalizilias szoro-
sabb érimtkezést tett lehetévé a hivatalos és a szocialista kozgazda-
!}a.g kozott, mint példaul Németorszaghan. Schumpeter ennek az
iskolinak (Edgeworth, Pigou és Keymes) miiveiben nemesak
a tudomdnyos alapjait latja egy .kapitalista fervgazdalkodas® szi-
_midra, hanem . tgy wvéli, hogy ez e]meletlleg' tisztazo s a gazdasigi éleb
kényszerii  technikai, ga.?,dmam és- tarsadalomlélektani valtozasaihoz
illeszkedo gazdasagpolitika eredmémye talim sokkal lénvegesebb haj-
téerd egy szocialista rend kialakuldsihoz, mimt a szocialista politikai
mozgalmak. (Josef Schumpeter: Kreditkontrolle. Archiv fiir Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik. 54. K. 289. o.) Tt

~ Keynest -illetoleg Schumpeter Keynes pénz- és hitelpolitikai ja-
vaslatait emeli ki. Bzt a problémakort Amgliaban nagyon erésen ki-
dolgoztak. Bbben a vonatkozdshan az angol kizgazdiszok magyom régi
~fradiciéra nyulhatnak vissza. Hzenkiviil az angol pénzelmélef techni-
kai tekintetben olyan tokéletesen kialakult, hogy a hitelellenérzés oly
akiuédlis probléméja sokkal komolyabban targyalhato, mint bérhol a
vilagon. Mar pedig ez a probléma barmely tervgazdalkodisi wita koz:
pouti kérdése. Ha tekintetbe vessziik a hitelelmélet fejlddését s te~
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kintetbe vessziik tovabba, hogy a Bank of England nagyobb befolydst
gyakorol orsziga gazdasigi életére, mint barmely més kozponti
Jegybank s hogy az utolsé évtizedben tulajdomképpen az angol gaz-
dasg-politika szoros kapesolatban 411t a hitel és wvaluta politika-
val ugy érthetd, hogy a szocialista hitelpolitika probléméja, s a bank-
szoeializalas kérdése ngyanesak kiozpontjaban lill az amgol szocialista
gondolkodiasnak s a szocialistak ebben messzemenden Keynesre hivat-
kozhatmak.

Ha az angol nemzetgazdaszok &lldspontjat prébaljukl jellemezmi
& tervgazdilkodés; kérdésekkel kapesolatban a hérom legfontosabb
angol egyetemen uralkodé dramlatok szerint, gy ez a kivetkezt-
képp alakul: a tulnyoméan liberalis londomi School of Economics éle-
sen szemben 4ll a Cole s mas fiatal szoeialista altal befolyasolt
Oxfordi csoporttal szemben. Kozbiil Cambridge foglal he-
Iyet, ahol a kapitalisztikus magéntulajdon elhanyagolésiaval (elvi
megtartdsa mellett) jelentés szimplitiaval kisérik a jelen gazdasdgi
rendre iranyulé messzemen atalakitdsokat, tgyhogy felfogisukat ké-
vetkezményeikben mérsékelt szocidlreformer szinezetii kapitalista terv-
gazdalkoddsi kisérletnek kell jeldlni. £
. Az angol gazdasagtudomany Hramlatai szoros kapesolatban all-
aak az angol politikai aramlatokkal. Ami a Lloyd George-féle szocidlis-
liberalis iranyt illeti, amimt azt az 1928-ban kelt Britain's Industrial
Puture jelentés igazolja, ( s amelynek készitésében szinte minden je-
lentés cambridgei szinezetli nemzetgazdész részt vett) liberdlis szem-
ponthél véve jelentés engedményeket tett a ,tervgazdilkodisi™ irdny-
ba, féleg masodik és negyvedik részében; ahol egy, legalabb a nyilvi-
mos hitelgazdalkodas szaméira szolghlé Natiomal Investment Board
foliallitasat, tovabba tervszerii kozmunkdik Altali lekiizdését s egy a
Committee of Natiomal Development vezetése alatt 4116 széleskiiril, az
ango]l gazdasigi élet mimden fontos agit magiba foglalé allami eaz-
dasigpolitika bevezetését koveteli. A Labour mozgalom hosszu idin
keresztiil pontosan fedte — pillanatnyi célkitiizéseiben — a liberali-
sok gazdasigprogramjat. A gazdadiigi krizis s a reformizmus vere-
sége, mely a mésodik Labour-kormény bukdisakor lett myilvanvalé, a
szocialista magatartis radikalizalédasihoz vezetett, A probléma, ami
elé a Labour-pért tagjai s a mozgalom theoretikusi keriiltek abbam
all, hogy egy radikalis. de mégsem sziz szdzalékos szoeialista aktundlis
programot fektessemek f6l, amelyben komolyan veszik a szocializmus
keresztiilvitelét s ennek megfelelden a gazdasie és politika hatalom-
szerii elofeltevéseit vilagosan felismerik. Az 1j tajékozdédis e folyva-
mata még egyaltalim nem zérult le, amennyire azomban a Thelyzet
attekinthet. nagyon el6rehaladt. Tlyen koriilmémyek kozitt érthetd,
ha az angol tervgazdalkodisi agitécié sokkal kézvetlenebb aktudlis
jelentéséggel s részben életlriizellel is bir, mint barmely mas tokés
orszaghan.

Angliaban, mint mindeniitt a tokésrendszeri orszigokban. a vo-
litikai mozgalmakon kiviil /s, a . Planning® a valsig megolddsaként
szerepel: még a tékés vallalkozék korében is. Anglidbam is, ugvantgy
mint az Hgyesiilt Allamokbamn, ezalatt az egész kérdéskdrnek csak
egy bizonyos szakaszat értik, nevezelesen: az ipar kartellekbe és {rosz-
tokbe valo szervezését. Kétségteleniil ez a probléma Anglia szémdira,
amely egész sor sulyosan elavult ipari teleppel' rendelkezik s a vildg-
gazdasiiy megrizkoddsa folytin rendszeres megujitdst, illetve terme-
lési apparitusamak atalakitisat igémyli, remdkiviilien siirgets. Ebbe
az irdmyba mér térténtek kezdeményezések, ha valamermyi meg is
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feneklett. Eltekintve ezektdl a gazdasagi okokté]l politikai meggondo-
lasok is sziiksbégessé teszik a szabad konkurrencia korlatozésdval je-
lentkez6 tervgazdéilkodas eszméjét, az u. n, kapitalista tervgazdailko-
dast, mint a szocializmus elleni védbeszkozt. Példa ezekre a kapitalisz-
tikus tervgazdilkodés; torekvésekre a Sieff és Lindsay altal
életrehivott PEP-csoport (Political und Eeconomic Planning), amely
ujabban egy kéthetenként megjelend lapot ad ki. (,Planning®). En-
nek a csoportmak az eszméi: troszt- vagy kartell-szerii ,ipari onkor-
manyzat", amelyben a munkisok képviselete is szerepel. Erdekes, hogy
a szervezést a kereskedelemnél kezdik és onnan halad tovabb. Sieff
ugy véli, hogy a nagy kereskedelmi szervezetek mészérél torténd ren-
delés célszerii elosztisa racionalizilis és koltségesokkentést jelent, ez
pedig a vasarléeré mivekedését, végeredményben a vilsig orvoslasif,
illetve megkeriilését eredmémyezheti. (Bizony kissé primiiv kon-
junkturaelmélet ez!) Az allam beavatkozasat a gazdasigi szervezetek
ég iizemek életébe energikusan wvisszautasitja ez a csoport: az Allam
esak a megorgamnizidlas inditékait adhatja meg. Kiilonben e magat
szigoruan politikamentesnek tarté csoport még a raciomalizalis és azm
adminisztréacid kérdésével foglalkozik. Filosleges itt bévebben bizo-
myitani, hogy ezek a torekvések, ha egyaltalan még ecsak esekély
ﬁnvzgn;éhweketg is elérneki, komoly fervgazdalkodds szamba nem jé-
etnek.

Ezek volnimak kériilbeliil azok a torekwések, eltekintve bizonyos
fasiszta tendeneciatél, amelyek Anglidban valamilyen értelemben a
tervgazdilkodédsra irdnyulnak s kézben még mindig elég erds libers-
lis vonasokkal rendelkeznek.

(London) G. M.

A NEMZETI SZOCIALIZMUS PROPAGANDAJA ES A
KAMPOSKERESZT

A német nemzeti szocializmus az SA kereteibe nagyon hamar be-
terelte azokat a magyrészt fojtottan forradalmar érziiletii ugyanak-
kor azonban tekintélyi (antoritdr) beallitottsagu munkésokat, akik
f6leg a munkanélkiiliek s a politikaj tapasztalat nélkiili ifjusdg koré-
b6l toborzodtak, Ezért, a legkiilonbozébb rétegek igényémek megfele-
léen, a memszeti szocialistik propagandaja tele volt ellentétekkel. Am
a tomeg mmztlkus érzésének kezelésében ez a propaganda mmd‘.eglg
kivetkezetes és egységes maradt.

Nemzetiszocialista parttagokkal s foleg az SA tagjaival folyta-
tott beszélgetésekbdl egybehangzéan kideriil, hogy e timegek megnye-
résében a domté tényezd a memzeti szocializmus forradalmi kidltozte-
tése volt. Akadtak nemzetiszocialistak, akik tagadtdk, hogy Hitler a
tokét képviseli. Voltak SA tagok, akik a legsilyosabb fenyegetéssel
illették Hitlert az esetre, ha a ,forradalom® iigyét elarulja. Hallottunk
olyan nyilatkozatokat, hogy Hitler a német Lenin. Mindazok, akik a
szocialdemokracia és a kozéppartok soraibél mentek it a memzeti szo-
cializmushoz, olyan forradalmasitott elemek voltak, akik azel6tt vagy
nem foglalkoztak politikdval vagy pedig politikailag tdjékozatlanok
voltak. A kommunista partbél Atpartolt gyakran proletar-forradalmi
beallitottsagii elemek azok sordbél keriiltek ki, akik a KPD ellentétes
értelmit politikai rendelkezéseit mem tudtdk megérteni, s olyanokbol,
akiknek a tisztanlitésat a Hitler-part kiils6ségei, a katomai jelleg, a
tomegerd fitogtatdsa sth, megzavartak.

A nemzetiszocialista propaganda szimbolikus eszkozei kozt i’eltuno
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mindjart a zaszlé szimbolum:

Wir sind das Heer vom Hakenkreuz
Hebt hoch die roten Fahnen,

Der deutschen Arbeit wollen wir
Den weg zur Freiheit bahnen.

Bz a sziveg érzelmi tartalmat illetleg kétségteleniil forradalmi.
A nemzetiszocialistdk tudatosan hasznaltak kommunista dallamokat,
amiket 6k méas szivegekkel énekeltek, Megfelelnek ehhez azok a poli-
tikai formuldk, amiket szézdval taldl az ember a Hitler-féle lapok-
ban. Pl.: ,,A politikai polgirsig a torténelem alakités szinpadarél épp
most van lelépében. Helyére az okol és a homlok dolgozé népének ed-
dig elnyomott osztdlya, a munkéssig lép, hogy torténelmi kiildetését
betdltse,*

Az iigyesen osszeallitott zészléban a nemzeti szocialista tomegek
ideolégidjanak szubjektiv-affektiv jellege teljesen érvényre jut. Hit-
ler irja a zaszlérél: ,,Mint memzeti szocialisték zaszlonkban a prog-
rammunkat latjuk. A voros szinben mozgalmunk szocialista gondolatat
latjuk, a fehérben a nemzetit s a kampoéskeresztben az arja ember
gyozelméért valé hare kiildetését s ezzel egyiitt a dolgozé munka gon-
dolatanak pybzelmét, mely orokké antiszemita volt és orokre antisze-
mita lesz.* (Mein Kampf. 557. 0.) -

Hogy a voros és a fehér szin a kispolgdri ember ellenmondésos
strukturajara hatast gyakorol, az egész fermészetes, Tiﬁzbémwtly.n ed-
dig az a szerep, amit a kampéskereszt az érzelmek vilagaban jatszik.
Miért oly* alkalmas ez a szimb6lum a sotét érzések provokélasira?
Hitler azt mondja, hogy a kampés kereszt az antiszemitizmus szim-
boluma. A kampds kereszt esak nagyon késdn lett ez, s kiilonben is ez
még mindig nyitva hagyja az antiszemitizmus affektiv tartalméanak
kérdését, Az antiszemitizmus egy részét a fajelmélet irracionalis tar-
talmab6l magyarazhatjuk meg, s ez a szennyes-szexudalis-érzéki affek-
tive visszautasité értékeléséhdl all, Ebben az osszefiiggésben a zsidd
¢s a néger 1ugy a mémet mint az amerikai macionalistik felfogésdban
egy vonalon helyezkedik el. Megbizhatd értesiilések szerint Amerika-
ban a négerek elleni faji hare tulnyomdéan a szexudlis védekezés tala-
jan mozog: a négert érzéki disznémak tekintik, aki erészakot kivet el
a fehér nékon. A Rajmavidék szinesek altal tortént megszallasirél
Hitler a kovetkezdket irja:

»Mar esak Franciaorszigban van — ma inkabb mint valaha —
benséséges megegyezés a bbrzét iranyité zsiddk szandékai s a sovi-
nisztikusnak bedllitott nemzet; Allamvezetés 6hajai kizott. Mar egye-
diil ebben felmérhetetlen veszedelem rejlik Németorszagra, Epp ebb6l
az okbél kifolydlag Franciaorszag a legfélelmetesebb ellenség volt és
marad. ¥z az elnégeresedésnek mindinkabb éldozatul es6é nép a zsidé
viliguralom eéljaihoz valé kitottségében lappangé veszedelem Eurépa
fehér faj 4llomanyara. Az Eurépa szivében fekvé Rajnavidék néger-
vérrel valé elpestisezése ngyanigy megfelel soviniszta Osellenségiink
perverz-szadista bossziszomjdnak, mint a zsidék ama jéghideg meg-
fontolasanak, hogy ezne az uton az eurdpai kontinens elkoresositisa a.
kézpontban kezdetét vegye s a fehér faj alél az alacsonyabb rendii.
emberség beinficidldsival az onuralkodé 1ét talajat kihuzza.® (Mein
Kampf, 704—705. o0.) :

Energikusan gyakorolnunk kell magunkat abban, hogy pontosan
megértsitk azt, amit az ellenfél mond s nem elintézni azzal, hogy az

15
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ostobasag vagy szélhimossig. Ennek az iildozési manidnak hato el-
méletnek az érzelmi tartalmat jobban értjiik, ha a néptest megmérge-
zésének elméletével egyiitt tekintjiik. A kampds keresztnek is van az
érzelmi élet mélyeinek felkavardsira alkalmas érzelmi tartalma. Min-
denesetre ez a tartalom egészen més, mint amire Hitler ecéloz.
Nemrégiben a kampoéskereszt szimbolumot megtalaltak a szemi-
tiknal is, mégpedig a granadai Alhambra Myrtus udvarin, Herta
Heinrieh az Edd-Dikke4 zsinagéga romjai kozt akadt ra a Ge-
nezareth-t6 melléki Kelet-Jordamiaban. Itt a kévetkezo a formaja: *

[le-

! ——

A kampés kereszt gyakran rutival (négyszeg) egyiitt fordul eld,
8 az egyik a férfi, a masik a m6i principium szimboluma, Percy
Gardmner megtalilta a gorogoknél Hemera jelzéssel mint nap-
ezimbolumot, ami ismét{ a férfi principinmot jelenti? Lowenthal
leir egy 14. szazadbeli oltarteritém el6fordulé kampéskeresztet, (a
Soest mezei Mdria), ahol a kampédskeresztet volva és kettés kereszt
disziti. Itt a kamposkereszt a viharos ég szimbolumaként szerepel, a
ruta pedig mint a termékeny féld jelképe. Smigorski megtalalta
a kampobskeresztet az indiai Svastikakereszt formajaban mint
mégy iranya villimot hédrom-harom ponttal mindegyik nyila kériil, a
kivetkezokép':

. «® e
e l

o

.®

Lichtenberg taldlt olyan kampéskereszteket, ahol a hirom
pont helyén fej szerepell A kampoéskereszt tehat eredetileg szexudlis
szimbolum, mely idék folyaman kiilonbozo jelentést vett fol, tobbek
kozt — késbbb — a malomkerekét is, mint a munka szimboluma., Mi-
wvel pedig a munka és a nemiség az érzelmi hangsulyozottsigot illets-
leg eredetileg ugyanazok voltak, érthet6 Bilman és Pengerot
indogerméan 6sidokbél szdrmazé lelete, ahol a kampéskereszt a kovet-
kezb felirassal szerepel: ,,Hala néked Fild, emberek amyja, novekedj
Isten olelésében, toltsd el gyiimélecsal az embert hasznara.”

Itt a termékenységet az anya-fold nemi aktusa az isten-apaval ab-
réazolja. Oindiai lexikografusoknal, Z el e nim szerint gy a kakas mint
a kéjenc neve svastikas (kamposkereszi).

Ha méar most mégegyszer megnézzitk a fels6 sarokbam rajzolt két
kampoéskeresztet, gy kideriil, hogy a kampoéskereszt két egymaisba
fon6dd emberi alak sematikus rajza. A baloldali kamposkereszt a
nemi aktust fekvd, a masik allé helyzethen abrazolja.

A kamposkeresztnek ez a hatdsa az ontudatlan érzelm; életre fer-
meészetesen nem ok, hanem csak erdteljes segédeszkoz a fasiszta tomes
propaganda sikerében, Kiilonbdz6 koru, memii és tarsadalmi helyzetii
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személyekkel tortént ellendrzé probak igazoljak, hogy csak igen ke-
vesen nem ismerték a kamposkereszt értelmét; a legtébben hosszabb
szemlélet utin elébb-utébb kitalaljak. Feltételezheté tehat, hogy ez a
két egymasbafonédsé alakot Abrézolé szimbolum a l'el'k;:iek mély, iint;’l-..
datlan rétegére igen nagy ingert gyakorol, s ez az inger annal erd-
sebb minél kielégitetlenebb, s tudatosan vagy ontudatlanul szexualisan
vagyakozobb a hatasanak kitett, Ha ezenkivill még e szimbolumot a
becsiiletesség és hiiség jelvényeként prezentaljak, ugy még a monrdlis
én tiltakozd torekvéseit is kikiiszobdli s még hatékonyabb.

Wilhelm Reich

PARISI UCCA. A Szajna partjai revolverek és gépfegyverek ro-

pogasatol, pancélantok szagulddsatél hangosak. Mar Franciaorszag-
ban is? Ha a polgari kozvélemény rémiiletét minden tekintetben in-
dokoltnak tartjuk is, meglepetése és csodalkozésa teljesen alaptalam.
A parisi ueea tradiciéja mem a béke, hanem a habori, Nem a csend,
hanem az uccai harve. Franciaorszag a nagy forradalomtél a mult sza-
zad kozepéig, par excellance a haladas és forradalom orszagimak sza-
mitott. Igaz, hogy ennek a forradalmisignak hordozéi a valtozé idék-
kel alaposan megviltoztak. A korszak elején a polgirsig volt, a kor-
szak végén azonban egyre inkdbb a ,la classe la plus pauvre et la
plus nombreuse“-hél kezdett kikeriilni. A kispolgiri demokracia ope-
rettszereplése utin pontot tett a 48-as juniusi barrikadhare, Paris ko-
vetkez6 megmozduldsa 1871-ben mér a negyedik rend torekvéseinek
jegyében folyt le. Sok patesszal, nekilendiiléssel és ,dicstséges visz-
szavonulissal® volt teljes ez az idd. De olyan orszigbhan, melynek osz-
talyai egy mozgalmas mult ezer lelkesité hagyomdamyatél és gatlé
‘ballasztjatél terhesek, mem is lehet masként. 4

Az 1870—T71-es ,guerre victoriense mais perdue“ utan, a gazdasagi
¢€let mélyében észrevétleniil, de annil alaposabban szantott a késziildé
1j forradalom. Az elszenvedett csapasok felraztik a francia kapitaliz-
must, Az eurépai kiizd6teret Bismarcknak engedte at. 6 maga gyar-
matok szerzésére vetette magit. Riovid néhany évtized alatt olyan ten-
gereninli birodalmat hoditott, mely messze folillmulta az elsé esaszar-
sig legnagyobb kiterjedését. Kibontakozott a francia imperializmus.
Tizzel parhuzamosan fel nem tartéztathatéan nédttek meg azok az erék,
melyek Franciaorszigot ismét a haladds eloretolt nyngateurdpai bés-
Tyvajava tehetik,
. Ennek a valtozdsnak eleinte esak negativ oldalai mutatkoztak.
A nagy francia bankok hatalmas szivattyukka lettek. melyek felgyiij-
totték a kisemberek harisnydban osszekuporgatott frankjait, erélyes
tokeexportot folytattak és ot vilagrészhél szivattyuztak az extrapro-
fitot a francia polgarsig zsebeibe. A héditéhdborik jorésze a Ban-
que Imperial Ottomane, a Banque de Syrie és a Société Générale egye-
mes érdekeit szolgdlta, melyek valamennyien a mindenhaté Banque
de Paris et de Pays Bas ellenérzése alatt allanak. A szivattyu pom-
pasan miikodott. Az extraprofit részeeskéi besziviarogtak a munkéas-
osztaly felsébb rétegeibe is. A M. Brebis-k és Mabiche-ek nmemesak a
pc:]ngé.rsé.g_ hanem =a jobban szitualt munkasség soraiban is az ebéd-
elotti apéritif meg az ebédutani szereté j6 megvalasztasiban lattak
az ¢let legfébh értelmét és eéljat., Tsmerték Franciaorszaghan a nyo-

* Herta Heinriech: Hakenkreuz Vierklee und Granatapfel.
{Ztschrft, f. Sexualwissenschaft 1930, 43. 0.) — ? Valamennyi felhozott
adalékot illetbleg ldsd John Léowenth al: Zur Hakenkrenzsymbo-
1ik. (Ztschrft. f. Sexualwissenschaft, 1930, 44. 0.)
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mort is. De ez a nyomor amolyan festéi szinezetii nyomor volt. Neny
terpeszkedett el az ueccdn. Szerényen huzddott meg a trikoloros de-
mokracia arnyékdban,

A franeia imperializmus a legteljesebb mértékben ,,vimszed6“ volt.
Alig van orszég, ahol ez a jellege annyira éreztette volna hatését,
mint itt. Sziikségtelen wvolt az ipar fejlesztése. Dolgoztak az afrikai
és Azsiai gyarmatok szines elnyomottainak tizmilliéi, A belféldi és
kiilféldi polghrsiag luxusigényeit kielégité ipardgak terjeszkedtek
ugyan valamelyest. De ezek sem magy-, hanem kibzép-ipari alapon. A
kisipar olyan erds pozicidkat Orzott meg, mint sehol egyebiitt. Csu-
pan a fegyverkezést szolgilé Creusot (Schneider) ért el impozins
méreteket. A kis- és kbzép-ipar, a parazita imperializmus korrum-
palé hatisa alatt kifejlédstt miniszterializmussal parosulva a mun-
késmozgalmat szindikalista sikra terelte. A kispolgari forradalmisag
hamishangt deklaméeciéi 1j életre keltek az uton-utfélen lanszirozott
.gréve générale” jelszavakban. Ezeknek a frazisoknak értékét mi sem:
bizonyitja jobban, mint az, hogy a szindikalizmus legismertebb pré-
fétaja, Hier vé a szocidldemokirata vezetSkkel egy sorban, lobogd
zaszlokkal ment a4t a franeia imperializmus haboris uszitéinak té-
boréba.

©  Csak a vilaghédbort folyamam és a békekdtések utan ment végbe
ay az atalakulas, melynek visszhangjai a Place de la Concorde sortii-
zeib6l most a esoddlkozdé Eurdpa felé elindultak, A francia imperializ-
mus vamszedd jellege ugyan a habord utan sem sziint meg. So6t, az
utédéllamok révén egy egész sor 1j poziciét szerzett magénak. Cseh-
szlovdkidban a Zsivnosztenszka Banka a Schneider koncern (le Creu-
sof); Jugoszlividban a Bangue Franco-Serb a B, de 1'Union Parisienne
kezében vannak. Ezeken keresztiil, ha a politikai befolyastél el is {e-
kintiink, hatalmas nyereségek foly.nak a péarisi bankok péncélszekré-
nyeibe. Maga az a tény, hogy a Banque de France aranykészlete 1928-
«~ban 1136 milliérél 1931-ben 2296 milliéra, 1932-ben pedig 3216 millié
aranyfrankra emelkedett, minden érvnél meggy&z6bben beszél. A ha-
bort alatt és utan azonban erds fejlodésnek indult Franciaorszégbam
a-nagyipar is. Elzisz és Lotharingia visszaszerzésével a francia kapi-
talizmus vasérchez jutott, ami lehet6vé tette a nehézipar és gépter-
malégt. ezzel egyiitt a banyaipar nagyaranyu fejlesztését, A Renanlt
¢s Citroén, Paris és Lyon més hatalmas gyarai a legutébbi két évti-
zed produktumai. A francia iparban magyaranyd koncentracié és cen-
tralizdeié ment végbe, mely a munkissig Osszetételével egyiitt a
munkasmozgalom jellegét is megvaltoztatta,

1920-t6]1 kezd6dik a szindikalizmus hanyatlisa és a céltndatos
munkéas baloldal kialakuldsa, A legutébbi évtized eseményei minden-
kit meggydzhettek arrél, hogy csak a kdriilmények megfeleld osszeta-
lalkozdsara van sziikség és ez a baloldal milli6s témegeket fog meg-
héditani. Franciaorszighan gyorsan mennek az #atesoportosulasok.
Mindenki varhatta azt a mapot, amikor ez a baloldal a francia politi-
kai élet donté tényezdjévé lesz. A gazdasigi vilagvilsig valéban ki-
termelfe ezt az atmoszférat. Az elmmlt hetek eseményei azonban egy-
alore csak halvany fényt vetettek az atesoportosulis mélységére. Mert
a Staviszki botrdny nem oka, hanem csak kirobbantéja azoknak a
ravargasoknak, melyeket a legtekintélyesebb francia lapok neveznek
polgdrhaborinak, Az erdk, melyek most megmozdultak, évek 6ta van-
nak kialakuléban. Csak az alkalom hianyzott ahhoz, hogy felszinre
torjenek. Egy példatlan gazsfegnak kellett kirobbania, egy igazsagiigy-
miniszternek kellett a szélhdmosok kozé keverednie, hogy az erjedés:



Kulturkronika _ 217

mélysége mindenk; elétt nyilvanvaléva legyen. Egyuttal azonban ép-
pen ez a koriilmény meg is neheziti az események helyes Osszefiiggé-
sének megértését. Hiszen a felszinen a ,kozélet tisztasigarol szaval-
nak, Izzig-vérig konzervativ és regressziv politiknsok dgalnak a kor-
rupcids rendszer ellen, amelynek szennyétdl a szocidldemokrata Paul
Boncour sem tudja magit egészen tisztira mosni. Az események va-
16di arculatat az is elhoméilyositja, hogy a mozgalom elsé fazisanak
iitberei royalista, fasiszta, de legaldbb is kifejezetten jobboldali szer-
vezetekben futottak Ossze. Kétségtelen tény, hogy figy a Chautemps,
mint a Daladier kormany ellen az Action Francaise fujta a riadoét.
Erre a zenére sorakoztak a Camelots de Roi monarchistai, a Nemzet!
Frontharcos Szdvetség, a Kékingesek és az egyetemi aranyifjusag
aszervezeteinek fasisztdi. De csak g mozgalom elsé fazisiban, Amig ezek
a szervezetek adtdk meg a mozgalom alaptémusat addig az nem is
lépte tul a kioztarsasigi rend és nyugalom kereteit. A kiilomben mar-
oona és brutdlis parisi flic-ek ndvarias hangon tessékelték haza oket.
Véletleniil sem keriilt sor komoly sebesiilésre vagy letartéztatdsra. A
helyzet akkor valtozott meg, amikor a baloldal esatakidltdsaitél lett
hangos a Palais Bourbon kérnyéke. PAr nap lefolyisa alatt a tiinteto
tomegek oOsszetétele minéségileg hatalmasan megviltozott. Az Action
Francaise didkocskdinak helyét egyre nagyobb tomegekben foglaltik
ol Paris és kornyékének iizemi munkéisai.

Daladier radikédlis szoeialista korményanak o6ridsi felkésziiltsége,
40.000 rendér és csendér osszevondsa, a Garde Républicaine bedltoz-
tetése, a fehér és szines helybrség készenlétbe helyezése mar nem a
jobboldalnak szélt, hanem a baloldal ellen irdnyult. Az a tény, hogy
az uceai harcokban ledtntdétték Jeanne d'Arenak, minden rendi és
rangi franeia nacionalistdk balvinyanak szobrit, félre nem érthetben
bizonyitja, hogy a Rue Rivoli és a Gare de 1'Est barrikidjait ngyan-
azok épitették, akik 1871-ben is séncokat emeltek Paris megvédelme-
zésére a versaillesiakkal szemben. A jobboldal alaposan elszamitotta
magat. Azt hitte, hogy az eurdpai fasiszta hulldm hatan 6k is meg-
f6zhetik a maguk kis levesét. De siralmas 16n a kidbrandulis. A to-
megek, melyeket sajatjinak wvélt, melyeknek szazezer f6b6l allé hul-
lamén akart behajézni a fasizdlt Franciaorszidg révébe, hirtelen ellen-
aégmek bizonyultak,

A Szent Egység korménya és az ellene kitort altalinos sztré.}k
ast jelentik, hogy a legkozelebbi ©sszecsapidsok mér magasabb sikon
fognak mozogni és tisztultabb helyzetet fognak teremteni, Kétségte-
len, hogy bizonyos partok csak a témegek kegyéért versenyzé mano-
verbdl csatlakoztak az 4ltalanos sztrajkhoz Le fognak szakadni arr6l
(s enmek a jelei mAr ma is mutatkoznak), mikor a hare komolyabb
formakat 6lt. Blum és a mogbdtte 4ll6 szocifldemokrata partnak egy-
ségfront mandverét ugyanigy kell értékelniink. A vizbefulé a szalma-
sza1t6l is menekiilést reméli. A szocidldemokratik kezéb6l lassan kezd
kicstiszni a tomegek vezeiése. Az egységfront jelsz6val, melyet senki
sem vehet komolyan, olyan tampontokat akarnak szerezni, melyeken
jb6l megvethessék a labukat. Tartésan ezt aligha remélhetik ma,
amikor a német szocidldemokrécia olyan csufosan hullott szét. A szo-
cialdemokricia tomegbefolyésinak megsziinése azonban kérdésessé
teszi a korményok tartés létezését. Hasztalan foglalnak helyet benme
a mneoszocialistik, A szocidldemokrécidnak ez a nyilt fasiszta szarnya
mem képvisel tomegeket. Az 6sz Doumergue remegb kezei képtelenek
lesznek a francia imperializmus hajéjat @j utakom, a régi célok ira-
nyaban korményozni. A francia polgirsig egyvensulya a Szent Egy-
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ség kormanyanak dacéra is megingott. De Franciaorszig nem az &
féld, ahol az elindult lavinék egykdénnyen megéllanak. A gazdasagt
valsig kiélezodésére, a lakossag életszinvonalinak elsé csokkenésére
olyan orkén tamadt, mely elél hidba dugjak fejiiket a homokba a
politikai élet vezérei, A Staviszki ligynek méar ugyszélvan semmi koze
sines a vélsaghoz. Ez a botrdny mozditotta ki az elsé kivet. De ezzel
a moér meg is tette kotelességét. Chautemps lemondisa utin dj jel-
szavak hangzottak el. Es ezek a jelszavak a francia viszonyok teljes
atformalésit kévetelik. Pillanatnyilag a jobboldal el6retért. De a
nyilt fasiszta diktatura hivei hatalmas vereséget szenvedtek, Min-
den jel arra mutat, hogy Franciaorszaghban a balodali ibrekvéseknek
er6s tampontjai vannak a tomegekben és az a vihar, mely heteken
keresztiil cikazott Paris folott esak azért lanyhult el, hogy rovide-
sen megujult erdvel térhessen ismét ki. Eppen ezért korai volna a
francia események mérlegét osszedllitani. A véres ueeai harcok leg-
fébb eredménye az, hogy felboritottik azt az egyensulyt, melyre félszi-
zadnal tovabb szilardan épiilt fel a francia imperializmus. Megterem-
tették azt az atmoszférat, melyben csak a bizonytalansig abszoluts
csak az elkeriilhetetlen valtozds érzése bizonyos. Ks ebben az orszie-
bg_li%m.ér nagy dolgokat lattunk a bizonytalansig kdoszabél mep-
sziiletni,

(Pozsony) Kovies Kiroly

ROMAN EKORPORATISTA IDEOLOGUSOK a korporaciés al-

lam megvaldsitasdt a fennalld tarsadalmi rend keretein beliil,
progressziv reformok ttjan, minden razkédtatas nélkiil vélik. A moz-
calom vezér ideolégusa, Mihail Manoileseu iria: ,,...a korpora-
ci6s rendszer... a val6ségban.., elharitasa azoknak a robbandsoknak
s forradalmaknak, amelyek a tarsadalomra nézve a legszornylibb za-
vart jelentik. Kiilonben pedig az az 4llamgazdasigpolitikai altalénos
irAnyvonal, mely At van hatva a kapitalizmus jelenlegi hatranyainak
s javité torekvéseinek a tudatatél, anélkiil, hogy bevezeiné azokat az
abszolut kollektivista mddszereket, melyek az egyéni nyereséggel
egyiitt az egyéni iniciativat is kizariak® A korpordeidos allam meg-
szorvezését a roman korporatista ideolégusok olyan sorozatos alkot-
manyreformok tutian képzelik, melyben a parlamentet szintén a kor-
poréeidk helyettesitik. Ugy a korporacidk, mint annak sejtjei, a &zin-
dikatusok a termelés autonom szerveivé vallnak. A tokés magéanvéalia-
latok tovdbbra is megmaradnak, megmarad véaltozatlan formaban a
kisipar, a nagy- €s kbzép-birtok. A korporaciés allam célja ezek sze-
g 2 magéintulajdon konzervaldsa, s az osztalyellentétek ,kikapeso-

A roman korporatistik programja memesak sok hasonlatossigot
mutat a Carta del Lavoro-val, de fépontjaban valtozatlan mésolata iz
annak, A romén 4llam eszerint 8 korporéeciéhél (3 agréar, 2 ipari, 2
kereskedelmi és 1 szabadfoglalkozasu) és 1 kollégiumbél 4llna. Ma-
guk a korporéciék hirom elv szerint épiilnének ki. Es pedig: 1. A tar-
tomanyi elv az Osszes tartoméanyi elemek korporaciéinak Osszetételét
hatdrozna meg. 2. A specialitis elve lehetbvéd tenné az Osszes tartoma-
nyi elemek korporéecidinak felosztéisit. Es 3. az egyenloség elve: ide-
tartoznfinak a vallalkozék és alkalmazottak kézti jogegyenléség alap-
jan szervezett vallalatok is.

A korporfcibs 4llam gazdasagi missziéja a roméan ideolégusok
szerint 1. gazdasigi téren: ,szervezni és harmonizilni a nemzetj ter-
melést”; 2. tdrsadalmi téren: a vallalkozdk és alkalmazottak kozt fel-
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meriilt ellentétek megolddsa ,békés megegyezés alapjan™: 3. politikai
téren pedig a,nemzeti élet politikai kiegészitése®, hogy az egy ,ma-
gasabb nemzeti egységben“ oldédjon fel.

Mihail Manoilescu az amerikai neokorporativizmus cimii tanul-
manyaban (Lumea Noua, 1933, aug.) Roosevelt kisérletét ,mérhetetle-
niill kozel® allonak nevezi a maga elképzeléseihez, ,Az ipari kodexek
maximalis munkaidét és minimélis bért, valamint egy a termelést
ellen6rzé rendszert irnak eld...”* Hogy ezeknek a meggondolisoknak
mennyi az illuzié tartalma s hogy ez az illuzitkeltés els6sorban kikért
torténik azt mar — elméleti vonatkozasban — szimos alkalommal ki-
tejtette a Korunk ! (F. L)

TUDAS ES A HALADAS TELJESITMENYEIL 1934. Minden ol-
A dalrél arrdé]l panaszkodnak, hogy a tudds és a haladds munkija
évek oOta sziinetel. A lapokban megsziintek a nemrég még oly* diva-
tos rovatok, amelyek 1j folfedezések és 0 taldlményok hirét szértak
szét a vilagba. A kutatas és a tudomény munkéja megalit. A ba:rbar-
izmus napjai jottek. A napoknak nincs tudoményos eseménye. Ninese-
nek nagy kinyvek, nagy kulturflis vivmanyok. Az események ma:
hogy az egykori nagy konyveket elégetik, s hogy mindeniitt a kultu-
ralis események visszalya, a torz és hamis elméletek mindenkor fegy-
verekre tamaszkodsé larmdja dul. Teljesitmény és eredmény ma esak
egy téren Allapithaté meg. Ezen a téren azutin naprél-mapra. Ez a tér
a héaborts talalményok, hadieszkozok tere. Angliaban pér héttel ez-
el6tt konyv jelent meg, mely a jové hdbora lényegével és technikai
lehetoségeivel foglalkozik. (What would be the character of a new
war?) A konyvet BEurépa, Amerika és Japin legjelentsebb katonai
szakértdi irtak. A kbnyv nem szépit és nem hallgat el semmit, Ful-
ler angol tidbornok, az angol nagyvezérkar fagja, a tank jelentosé-
o6t emeli ki. A tank a jovo habernjanak donto fegyvere. Minden to-
vabbi gyalogsigra vonatkozé kibltségkiadist haszontalan pénzkidobis-
nak mintsit. A hadseregek, felfogisa szerint, teljesen géperejii sere-
gekké vialnak. Bra tt angol 6rnagy a vasutaktél fiiggetlen mozgist
hadsereg mellett dont. A régj haborirél az ngyancsak angol Growes
tabornok szamol be. Nagyon érdekesen irja le a legutolsé London fe-
letti €jjeli repiilé hadgyakorlatof. Véleménye szerint a varosok repii-
lotimadas elleni védelme lehetetlen. A sweizi Gertrud Woker
a héborus kémia 1j taldlméanyait sorolja fiél. Megemlit egy gynjto-
bombat, amely robbandsakor kétezer fok hoséget fejleszt. Korzetében
minden megful és elolvad, Lord Haisbury az 1j difenylynarzén
.elényeir6l” értekezik, Ebb6l a gézbiol 40 bomba elegendé London tel-
jes elpusztitiasira. Ezt a miiveletet 40—50 repiilégép jatszva véere
hajtja. Rendszerint azt mondjék, hogy a haditechnika fejlédésére = a
gazhabort szornyliségeire vonatkozé hiraddsok hazaarulék és mdnia-
kus pacifistak kitalalasai s nagyon sokszor tagadiasba veszik ezeknek
a puszité szereknek €s eszkozoknek a létezését, s6t létezhetését,
Mitchell tibornok, az amerika; légihaderék féparancsnoka egyik
chikagéi folybdiratban (Popular Aviation) megallapitja, hogy a repiilés
terén mi minden valésult meg — gyakorlatilag. Miftchell fantasztikus
méretii bombakkal tortént gyakorlatokrél szémol be s megemlit egy
olyan tengeralattj torpedét, amely ontevékenyen taldlja meg a cél-
jat. Erie S, Milton amerikai mémok osszeallitotta a haditechnika
uj taldlményainak a listdjat. Ezen a listdn szerepel: 4gyi, amely 400
km. tavolsdgra 16; grénat, amelynek a silya két tonma: van latha-
tatlan robbanés; zajtalan, éranként 500 km-rel haladé repiildgép: giz-
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és langszoro-szerkezettel felszerelt uszé és elmeriilé tank; szoveten @t-
hat@ méreggaz; percenként 70 srapnelt kitiizeld elharitéagyd sth., stb.
Amint ]Jathaté a tudés és a haladias munkéja nem 4llt meg; esak épp
nem a tudias és a haladds, hanem a rombolas és a visszafejlodés ira-
nyaban dolgozik.

(Briinn) - Balazs Miklos

AKOB WASSERMANN ES A LELEKTANI REGENY. Jakob Was-

sermann német iré nem emigréciéban, hanem egy cstndes Steyer-
orszdgi faluban halt meg, ahol évtizedek 6ta lakott. Konyveit kiilon-
ben elégették Németorszaghan, valészinfileg azért is, mert nem ké-
vette Arnolt Bronnen példijat, aki, amikor szorongattak zsidé
szArmazisa miatt, odanyilatkozott, hogy é&rja eredetii édesanyjdnak
kereszténnyel tortént ballépésébdl szirmazik, Nem kévette Gerhardt
Hauptmanmn példijat sem, aki sietett finnepi jatékkal kedveskedni
Németorszag 1j urainak. ¥Ez azonban mem jelenti azt, hogy Jakob
Wassermann szakitott volna régebbi iréi gyakorlatival és vilagnéze-
tével, amely korantsem volt polgéri- vagy toke-ellenes. Wassermann a
lélektani regény egyik legjellemzébb képvisel6jének tekimtheté. A le-
lektani regény, ha legkorabbi és legjelentékenyebb képviseldire (Flau-
bert, Jacobsen) gondolunk egyaltalan mem véddirata, hanem megle-
hetosen éles ellenzéke a kapitalizmus ,rossz* és ,lélekérlé® vilaghnak.
A tovabbi fejlodés folyaman azonban, killondsen az imperialista sza-
kaszban, a tokés vilag ellenmondésainak a nivekedésével ez az ellen-
zékiség mindinkabb vesztett régebbi elfogulatlanségibdl. Az erre a
vonalra tartozé gondolkodék és irdk latjdk ugyan a nagy polgari kéz-
miivel6dés kiilsé jelenségeit, a tokésrendszerii Aruvilag balvany (fetis)
jellegénel kabulatdban azonban nem ismerik fel a jelenségek igazi
tdrsadalmi gyobkereit,  hanem azok eredetét tévesen a modern techni-
kaban, az évr6l-évre hatalmasabban el6nyomulé mechaniziléddsban
észlelik: s a gazdasig és technika gépies vilagdval szemben a kinfat
a lélekre vald eszmélésben keresik, amely szerintitk minden dolog kez-
dete, vége, eredete és célja. Bz a fejlodés titkrozédik vissza irodalmi-
lag a pszichologizmus alkot6é mobdszerében. Enmek a pszichologizmus-
nak a hatarai koziil Jakob Wassermann se tudott kivergédni. Hzt az
alapveto fogyatékossigit még pozitiv tulajdonsagai sem teszik jova,
bamulatramélté mesélé készsége, természetes, minden osszetettséget
keriilé stilusa, jellemébrazolé képessége, realizmusra wvald torekvése
(legalabb is a részletek és kiilsGjelenségek visszaaddsiban,) mindezek
nem fatyolozzak elébb emlitett hibajat. Erthetd ezek utan, hogy Was-
sermann lélektani beallifottsdga kovetkeztében a fasizmussal szem-
ben, ami tgy politikailag mint ideolégiailag a monopolkapitalizmus
terméke, csak magyon feltételes ellemzékiséget wvallalt, Antifasiszta
magatartdsinak korlatozottsaga vilagosan kideriill abban a tanulma-
nyaban, amit multév szeptemberében a Die Sammlung cimii folydirat
els6 szdmaban iréi gyakorlatiarél kozzé tett. (Meine Landschaft, Hus-
sere und innere.) Ebben a tanulményaban az az egész irracionalizmus
é.f miszticizmus, amelyben Wassermann régéta élt, bimulatramélts
viladgossiggal jelentkezik. Viszont kozben az irracionalizmus gendo-
lati terfileteit a Harmadik Birodalom misztikaja mar teljesen ma-
gaéva tette! Igy Wassermann akartlanul is veszélyesen kozel keriilt
a fasiszta ideoldgidhoz, amikor a koltok ,eléd- és vérélményérsl” ir
A“Imok €s vizibk cimii irdsdban, ahol a népek és egyének természetét,
86t egész cselekvését kozvetleniil a természet, a f6ld, az otthon &5 a
t4i befolyasaira vezeti vissza, s amikor ,minden erkdlesi szabalyt,
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minden valldsos rezdiilést s minden szellemi Aramlatot” az ember
smelygyokerezettségii torzsi élményébol” vezeti le. A ,,vér“, a ,taj" és
a .torze" e fasiszta mithoszaiba valé szinve teljes elmeriilés utin a
memzeti szocializmus elleni pér bétortalan tiltakozéisa természetes,
hogy hatéstalanul hangzott el. Mindenesetre Jakob Wassermann szub-
jektiv becsiiletessége nem tagadhaté. Amikor a német irondalom ista-
potasdra alakult birodalmi szervezet a Sammlung munkatarsainak
boykottjat rendeli el s Déblin, Sehickele, Stefan Zweig
& a még ma is nagyon tulbecsiilf Thomas Mann a Sammilungbél —
nyilvinosan — kiléptek, Jakob Wassermann nem csatlakozott hozzé-
juk. Legalibb szubjekfive — megtartotta a tavolsigot halaliaig maga
€s a mai Németorszdgban tombolé uralom koézott. Ezt kételességiink
elismerni barmennyire alkalmatlanok is voltak objektive médszerei.

(H. &)

VILAGPOLITIKAI PROBLEMAK

A MAGYAR-OROSZ MEGEGYEZES HATTERE

A magyar politikai életnek kétségkiviil rég nem volt olyan nagy
eseménye, mint az az ,egyezmény”, amely Magyarorszig és Oroszor-
szig kozott helyredllitja a diploméeiai viszonyt., Nem volt ugyan i-
tok, hogy Magyarorszig és Oroszorszig kozott mér tobb izben voltak
kizeledési kisérletek, mégis a megegyezés hire mondhatni bomba gya-
nént hatott.

A rémai egyezmény megitélésénél mindenekel6tt azzal kell tisz-
tiaban lenni, hogy annak mostani megkitése iranydban a kezdeménye-
zés esak magyar vagy més részrol, de semmiesetre sem Oroszorszagtol
indulhatott ki. Nem mintha Oroszorszignak nem fiiz6dhetnének bizo-
nvos érdekei ehhez a kapesolathoz, hanem azért, mert Oroszorszag
mindig hajlandé volt diploméaciai kapesclatra lépni minden &4llammal,
¢ igy Magyarorsziggal is.

Mint az MTI félhivatalos kbzleménye most hangsulyozza, ,az
Osztrak-Magyar Monarchia az oroszorszdgi szovjetkormanyt a Breszt-
litovszkban kotott békében elismerte”, Maga is hozzaflizi azonban,
hogy ,a diploméciai viszony helyreallitasa végett 1924-ben Berlinben
folytatott targvalidsok végleges eredményre nem vezettek™ Folveto-
dik teh4t a kérdés, hogy miért torténik most meg az, amire akkor
nem keriilhetett sor; milyen valtozasok mentek végbe, amelyek indo-
koljak a hivatalos Magyarorszdg 1j ailaspontjat.

Ha az Esti Kurir fitymdlja a rémai megéllapodas gazdasdigi je-
lentéségét, gy kétségkiviil nines igaza, ,Eddig is voltak moédjai a
magyar-orosz aruforgalom lebonyolitisanak”, — irja a magyar libe-
r§lizmus orgAnuma, — ,...a valésighan nagyon kevés olyan érint-
kezési pont adddott az orosz és a magyar gazdasag kozott, amely a
kereskedelmi kapesolatot sziikségessé tette volna” Ez nem felel meg
a témyekmek. Helyesen &llapitja meg a Magyarsig, hogy a szovjet-
kapesolat létesitésére tortént kisérletek mdar 1924-ben js fokép olyan
sazdasiagi elgondolasokbdl indultak ki, amelyek igen elényts ma-
gyar-orosz kereskedelmi arucsere kialakulasival keecsegtettek® Ké-
sohb, az otéves terv meginduldsa idején természetesen még nagyobb
lehetéségek nyiltak a magyar tokések szdméra, akik akkoriban mem-
csak nyersterményeket és Allatokat, hanem gépeket is jelentés meny-

- myiségben szallithattak volna Oroszorszagnak. Most, a mésodik otéves

terv elején persze mar jéval kevesebb lehetéség van erre, mert hiszen
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Oroszorszag ma mAar megteremtette nehézipari bazisat és gépsziikség-
letének tulnyomé részét immar a belféldrél tudja fedezni. Ez azonban
nem valtoztat azon, hogy Magyarorszig szempontjabél elég komoly
gazdasagi kapesolatokra van méd ma is. Nem szabad figyelmen kiviik
hagyni, hogy éppen a tbkeszegény magyar kapitalizmus aligha tud
oly esébité hitel-kedvezményeket nyujtani az oroszoknak, mint sok
konkurrense és igy éppen magyar viszonylatban ngilvan elég nagy
szerepe lesz a kompenzacids szovjet-iizleteknek. Magyarorszig tehat,
‘nemesak az eladé, hanem a vevd gazdasdgi kapesolatat is felveszi
Oroszorszaggal. Még pedig nem is csupa kényszeriiségh6l. Az Est {a-
lan tulzottan elétérbe allitja a felveendd gazdasigi kapesolatoknak
ezt az oldalat, amikor azt irja: ,Benzin, petréleum, sé, manganércek,
szorme — ezekkel békiiltiink ki...” De sok igazsig van szavaiban, A
Szovjetunié ki is szorithat mdas eladékat olesébb araival. Elég utal-
nunk a Pesti Toézsde egyik legutébbi cikkére, amely belefuj a riadé-
kiirtbe, kozolvén, hogy ,az osztrak, cseh és roman fatermelék a ko-
zelmult napokban aldirtdk a kartellegyezményt és ezzel a Magyaror-
szag korili fatermelék valésaggal vasgyiiriit alkotnak a magyar piae
kihasznalasara®, Siirgds cselekvésre is szolitja fel a kormanyt: ,tel-
jes sulyunkat és kiilkereskedelmi appardatusunkat latba kell vetni,
hogy a harom orszagra szbélé fojtogaté fakartell nyoméasa alél
szabaduljunk.” Annyi mindenesetre bizonyos, hogy éppen Jjelenlegi
valsagaban fokozott figyelemme] kell lennie a magyar kapitalizmus-
pak minden iizleti lehetbéségre. Az pedig mem is szorul bizonyitasra,
hogy a diplomaéciai kapesolatok felvétele elésegiti a kolesénds arufor-
galom kifejlesztését. Komoly kereskedelmi forgalomra két orszag ko-
zott — kiillonosen ma, a kotott devizagazdalkoddas idején — csak a dip-
lomédciai kapesolat talajan létesitett kereskedelmi szerz6dés ad meg-
felel6 modot, s ehhez jarul éppen orosz viszonylatban az allami garan-
cia pziikségessége, amelyet Magyarorszag is aligha keriilhet el

Gazdasiagi elonydk kétségkiviil haramlanak tehdt a magyar ka-
pitalizmusra az orosz diplomadciai kapesolatb6l. A kérdés csak az, mi
lehetett mégis az oka annak, hogy régebben, amikor még kizvetlenebb
kellett hogy legyven a Szovjetunié gazdasigi vonzéereje., mégsem ke-
riilt sor a diplomaéciai viszony felvételére, s 1924-ben, amikor konkrét
torekvések is irdnyultak erre, s6t, mint a Magyarsag nyiltan meg-
irja, .akkor Berlinben német tamogatias és befolyds alatt folytatott
magyar-orosz targyalasok” voltak, ezek a targyaldsok mégis ,végle-
ges eredményre nem vezettek“, mi tiobb, egyesek szerint azok buktat-
tak meg az akkori magyar kiiliigyminisztert. A Magyarsag azt irja,
hogy a proletardiktatura emléke Aaltal kivaltott ,altaldnos felzudulis
allta utjat az egyezmény jévahagydsanak®, s helyvesen tessziik, ha ezt
az elsé pillantasra tulontul ideolégiainak latszé magyarizatot nem
vetjiik el kozelebbi megvizsgalas nélkiil.

Avagy véletlennek mondhaté-e, ha egészen a Jegutobbi hetekig
mar jéforman csak Magyarorszig és Bulgaria zirkozott el mereven
a Szovjetuniéval valé diplomaciai kapesolat elol? (Most mér bolgir
lapok is arrél irnak, hogy helyesen tenné kormanyuk, ha szintém
feladna tagaddé allaspontjat) A kisantant allamai tudvalevileg mér
régebben szeretnének diploméeciaj kapesolatra lépni a Szovjetunidwval,
8 hogy ez eddig még nem tortént meg, annak csak az az oka, hogy
Roménia, amely Beszaribia bekebelezésével Oroszorszaggal is ,revi-
zibs“ ellentétbe keriilt, bizonyos aggodalmakat taplal. De minden jef
arra vall, hogy végiil is sikeriil olyan megegyezési formulat talalni,
amely lehetivé 1eszi a diploméaeiai kapesolatok felvételét, — esetles
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nem a kisantantallamok mindegyike és Oroszorszig kozott kiilon-kii-
- 16n, hanem a Romdéniat is magdban foglalé kisantant, mint Allamszs-
vetség és a Szovjetunié kozétt, Hogy a francia diplomécia el6bb--
utébb rébirja erre a kisantantot, azt méar hosszabb ideje befejezett
ténynek tekintik, A Szovjetuniém kiviil (Kina egyes tartomanyaitél és.
Finnorszagtél eltekintve) eddig csak Bulgdria és Magyarorszag pol-
garsiga 6rezte a sajat bérén, miben kiilonbozik az oroszfajta uralom
a szocidldemokrata partok gy6zelmeitél és még azon sem kellene ok-
vetleniil esoddlkoznunk, ha az ily keserves tapasztalatok forrdsaib6l tap.
lalkoz6 osztalyilluzié erésebb lenne a komoly osztdlyérdekeknél.

A valésag azonban az, hogy az Oroszorsziggal valé gazdasiei
kapesolat mem az egész polgirsignak, hanem ecsak egyes — habar
igen jelentés sulyn — t6kés rétegeknek jelent kozvetlen hasznot, wvi-
szont nem egészen folosleges az az aggodalom, hogy ennek a diplo-
méeiai kapesolatnak felvétele olyan tényezd, amely bizonyos mérté-
kig moveli a forradalmi tendenciak &tiité erejét.

A magyvar kormany érezte is elére, hogy ez az ellenvetés el fog
hangozni. Félhivatalosa, a Budapesti Hirlap mar a megegyezés nap-
jan igy siet a polgarsig megnyugtatasara: ,A szovjetkormany maga
szokta hangoztatni, hogy neki, mint felelés allamhatalomnak, tisztan
csak barati kapesolatai vannak a bolsevizmust propagald Harmad:k
Internaciondléval,.. A polgari élet és kiilontsen a nyugati demokri-
cidk mas elettormuk kozt elhelyezkedé kereteiben sehogyan sem fudta
a helyét megtalalni (t. i. a bolsevizmus) és tgy tengédiott és tengddik
ma is, mint valami politikai fantasztikum. Az erételjes és egészséges
nemzeti érzés meg éppen eskiidt ellensége a bolsevizmusnak, .amely-
nek semmi reménysége sem lehet a gy6zelemre a nacionalizmus erd-
ivel szemben, Az orosz szovjettel felvett diploméciai kapesolat a leg-
kisebb wvialtozdst sem jelenti a bolsevizmussal szemben eddig vallott
és teljesen elutasité alldspontunkon.” De vajjon milyen stlya lehet
ennek a megnyugtatisnak, amikor pl. ugyvanebben a hasabban -azt
irja maga a B. H. a szovjet vezéreirél, hogy ,személyiikben is legfébb.
agitdtorai voltak a bolseviki eszméknek?” Es nem kell-e igazat ad-
nunk az Esti Kurirnak abban a felismerésében, hogy ,elég propa-
ganda mar maga a tény is, hogy a megegyezés létrejott s a szoviet
kbovete nemsokdra megjelenik, mint egyenrangu fél, a budapesti kiil-
képviseletek vezetbinek elokeld tarsasagiban?®

Mert errdél van szé., Nem onnan fenyegeli veszedelem a magyar
polgéri tiarsadalmat e megegyezés kapesin, hogy Oroszorszidg majd
megszegl igéretét és agitatorokkal araszija el az orszagot. A propa-
ganda egyarant folyik minden orszdghban, szovjetkbvetséggel, vagy
anmélkiil, s6t legalitdsban, wvagy illegaltiashan., Maga a kényszerfi
megegyezés ténye a propaganda, s minél késébb és kényszeredetteb-
ben jott létre, anndl inkdbb .Nem walami kapitalista nagyhatalomnél,
hanem a 8 milliés, kicsiny és szegény Magyarorszagon jelenik meg-
egy 160 milliés, hatalmas, kineses munkas és parasztkoztarsasig kép-
viseléje, aki — nem mosolyog ezen, aki ért a tomeglélektanhoz —
fizikailag érzékelhetbvé teszi, hogy a szovietbirodalom — van. S ha o
szovjetkdvet mem is fog el6addsokat tartani Budapesten a magyar-
kapitalizmus kikeriilhetetlen bukésdrél, viszont a magyvar sajtéban
:31:3] folyhatik majd oly zabolatlan szov;etellenes propaganda, minb

g.

Szinte szAnakozé mosolyra fakasztjdk az embert azok a jelek,.
amelyek méris elérevetik ennek a helyzetnek Arnyékat., Gondoljuk:
csak meg, a félhivatalos B. H. ime ezt kénytelen irni a szovjetkap--
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-.csolatot bejelenté cikkében: ,,A szovjet otthon gyidkeret vert és meg-
er6sodott, mint az orosz talajnak és az orosz léleknek, gy latszik, kii-
lonosen megfelelé politikai rendszer és életforma® A tisztes Pester
Lloyd: ,Ma az oroszok 160 milliés birodalma Eurépanak komoly poli-
tikai tényezdje, amelynek akaratas minden nemzetkoézi politikai akeid-
ndl magy sullyal esik latba.” S a Korut nagy sajtékonzernjének ve-
zeérlapja az Az Est, minden fiirge taldlékonysdga ellenére is ezzel az
~enyhité korilménnyel” igyekszik menteni a helyzetet: ,Lenin —
Trockij — hol van mar az!? Ez a Sztalin Oroszorszaga, ahol a kisér-
letekbe és elméletekbe mAar rég beleszélt az élet.” Ennek a ragyogéd
érvnek esak egy szépséghibdja van: hogy ugyanez a lap egy-két év-
vel ezel6tt még Lenint, a NEP (halott) politikusat diesérte belaté 1é-
leknek, s a pjetiletkds és kollektivizdlé Sztalint Atkozta nyakas és
wéres szocialistanak...

A szemmellathaté gazdasigi elonydkkel tehat elég komoly bel-
politikai aggéilyok allottak és dllanak szembe és eddig még nines, ami
elhallgattatnd az emberben a felkidltdst: ,Welche Wendung durch
Gottes Fiigung!® Csakhogy a hivatalos és nem-hivatalos kommentidrok
nem i8 az eddig felsorolt momentumokra vetik g fésulyt. ,A két or-
sz kozott kiilpolitikai differencia nem volt és ma sines® — jelenti
ki az MTI — ,viszont a kiilpolitikai érdekek tobb tekintetben egye-
zbk, vagy parhuzamba hozhaték.” A B. H. méar emlitett cikke még to-
~vabb megy ennél a kissé Ovatos fogalmazasnil. ,A balkani-paktum
megkotésével kapesolathan olyan hirek keriiltek forgalomba, mintha
ennek a paktumnak megkotését Moszkva kivaAnta volna és igy
Oroszorszag, ha kdzvetve is, lekdtotte volna magit a reviziét ellenzd
hatalmak mellett. Semmi sem bizonyitja jobban, ,hogy a ezovjet kiil-
politika semmi ilyen egyoldalu kotelezettséget nem vallalt, mint hogy
myomban a balkdn-paktum parafildsa utan létrehozta(?) a diploma-
wial viszony felvételét a : Magyarorszggal.” Bs lej-
iebb még ezt fiizi hozza: ,Sz6 van tovabba arrél is, hogy Oroszorszag
tagja lesz a Népszivetségnek, szava sulyosan eshetik latba minden
eurépai probléméanal, igy a mi megolddsra vAré nagy problémaink
felmeriilége esetén is.”

Ennek a gondolatmenetnek erbszakoltsiga szembeszok6. 1924-ben,
amikor Berlinben ,német tamogatds 6s befolyas alatt® folytak tar-
gvalasok Magyarorszdg és Oroszorszag kozitt, a Szovjetunié valéban
i6forman esak a reviziés Németorszaggal 4llott szorosabb viszonyban,
akkor tehat még némi joggal lehetett volna beszélni ,reviziés® Orosz-
orszdgrél. Eppen most azonban Franciaorszig kizeledeit a Szowjet-
unidhoz, amely ugyanekkor eltivolédott a hitlerista, s ceaknem nyil-
tan Ukrajnara spekuldlé Németorszigztél. 8 Litvinov szavaira hifba
Livatkozik a BH., mert az az ,érdektelenség”, amelyet — nem az an-
firevizi6, hanem — a revizié kérdésében nyilvanitoth, mér esak azért
sem a revizionistak bétoritdsat szolgdita, mert a Szovjetunié éppen
annak kinyilatkoztatisira taldlt most mér t6bb izben is alkalmat,
bogy az imperialista békeszerzédéseket nem irta ugyan ala, de a re-
viziés mozgalmat sem timogatja,-mert az — habortis mozgalom. Vagy
azt hihetjiik taldn, hogy Oroszorszag revizi6s allamm4a lett azért,
amiért Magyarorszag volt olyan szives vele folvenni a diploméeiai
itapesolatot? Ha a humor torzitéséval is, akkor még mindig igazabb
wépét adja az erdviszonyoknak egy pesti ujsigird tréfas felkidltéma a
megegyezés hirének elterjedése utén: ,Végre elismertek benniinket!..”
Helyesen irja tehdt az Esti Kurir: ,A Balkén-paktum aldir6éi kéebtt
gzerepel példaul az a Torokorszig is, amelynek a szovjettel valé kap-
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esolatai kozismertek, tehat bajosan fogidk a magyar-orosz megéllapo-
dast barhol ugy felfoghatni, mint diplomaéciai tamasztékot Magyar-
orszag szaméara akar a négy szébanforgd balkani Allam, akdr mas
kiilpolitikai érdekesoportok ellen.” Akarnak d&szinte szét hallani? Az
Est egy kozvetlen fordulat kedvéért annak stilisztikai utjan kifecsegi
az igazsfgot: ....HEs azutdn vannak itt dolgok. Valamivel felelni
kellett a kisantantnak, valamivel vélaszolni Kkellett a Balkan-pak-
tumra.” Ez az! Valamit felelni kellett. Valasztas nem wvolt. Mas kér-
dés, hogy mi ennek a feleletnek objektiv értéke a magyar kapitaliz-
mus sSzAmars, :

Tisztan Magyarorszag és Oroszorszig szempontjabol tekintve, a
kir bezarult. Lassuk a mérleget. ;

Oroszorszag kis nyereséggel gyarapodott. Nem kell tulbecsiilni a
diploméciai szerzédések, plane a puszta normdlis viszony értékét
ahhoz, hogy mégis ldssuk: a jelenlegi japan-orosz fesziiltség idején kel-
lemes Oroszorszagnak, hogy diploméciai viszonya van egy ujabb eu-
répai allammal.

Magyarorszig bizonyos gazdasagi kildtasokra tett szert — cse-
rébe maga ndveszli az orszdg szemében a Szovjetunié és annak
‘rendje  tekintélyét, Kiilpolitikailag: ,valamit vilaszolt® a kis-
antantnak — de annak a Szovjetuniénak utjan, amely a jelenlegi ha-
tarok imperialista, polgari reviziéjat nem kivéanja.

Ismét folvetédik a ,kérdés: ha tiz évvel ezel6tt nagyobb gazda--
shgi elénydk ¢és tisztabb értéki kiilpolitikai érdekkapesolatok mem
birtak r4 a hivatalos Magyarorsziagot a Szovjetunié tényleges diplo-
maciai elismerésére, miért tette most meg, kétesebb értékii nyereségért?”

Két okbdl. Az egyik gazdasigi; 4m j6 oka van r4d a magyar saj-
téonak, ha mélyen hallgat réla, noha, mint lattuk, sok lap a legkino-
sabb erdfeszitéseket teszi, hogy realpolitikai érvekkel igazolhassa &
megegyezést. Csupdn Bethlen Istvian gr6fnak egy régebbi nyilatkoza-
taban tortént utalis erre a szempontra, de ott is esak egyik részére.
A magyar kapitalizmus nemesak a jelen pillanat gazdasdgi lehetd-
ségeire, hanem a kiiszobbnallénak vélt japén-orosz habort hadiszalli-
tasi kilatasaira is spekuldl. Elsé pillantdsra ugyvan ez sem tiinik jé
szdmitdsnak. Csupan agrartermékekkel habori esetén sem esinalhat
bombaiizleteket Magyarorszdg Oroszorszigban. Ha Amerika példaja-
nak méreteit idézi maga elé a vilsighan vergddd eurdpai tokés, az
illuzié. Amerika hitelre szillitott, s oda is veszett majd minden k&-
vetelése. Am van a dolognak még egy oldala, A békeszerz6dések ki-
mondottik, hogy a legyo6zitt dllamok mdas szdméra sem gyérthatnak
fegyvert. Ennek az attorésére -
lesi az alkalmat Krupp, de a Weiss Manfréd-gyar is; lesi a magyar
imperializmus is, amelynek hasznit nem kell messze keresni. A japan
orosz héboru lehet az a kritikus pillanat, amikor Magyarorszdgon is -
alszakadnak a gatak: a fegyvergyirak kierbszakolhatjik iizemeik ki-
tarasit a profit kedvéért, s az allam kier8szakolhatja ugyanezt —
azért, hogy legyenek teljes g6zzel miikodé fegyvergyarai.

Ez az egyik rejtett oka annak, hogy Magyarorszig éppen most
latta elérkezettnek az id6t az orosz kapesolat felvételére. Am ez az ok -
— amelyre persze csak kovetkeztethet az, akinek nem lehet bepillan-
tisa a tOkés diploméecia titkos aktdiba — a kisebbik ok, Elvégre a
hadiszallitis e materialis és imperialista szempontjai Japan felé is
terelhetnék Magyarorszdg érdeklédését, ha a jo dunai viziut geopoli- -
tikailag Oroszorszg szamdira is teszi kivédnatosabbda a magyar gaz-
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dasagi kapesolat kimélyitését, A hdbortra spekulalé kapesolatnak is
melyebb magyarazatit nyujtja a masik, az igazi ok. A lapokban is
meglittatja egy-két kommentdr, hogy esak Magyarorszdg szemével
nézve nem lehet egészen megérteni ezt a megegyezést. ,,Tisztan raj-
tunk mult, hogy el6bb nem tettiik meg s talan nem egészen rajtunk
amult, hogy most megtortént” — eélozgat szemérmesen az Ujsig.

Mindenesetre a politikai realizmus beecsiillendé megnyilatkozasa,
ha ez a polgiri ujsag ezuttal nem hamisitja meg azt a tényt, hogy
Mussolini szdmara a magyar revizids torekvés esak az olasz impe-
rializmus egyik sakkfiguraja. Es itt nekiink is meg kell allanunk. A
‘Giornale d‘Ifalia-ban G ayda, a lap f6szerkesztéje ezekkel a szavak-
kal tidvozli a februar 6.-i romai megegyezést: ., Nem kivanhatunk maést,
mint azt, hogy barataink kozott kolesonds megegyezés jojjon létre..”
Az olasz imperializmusnak valéban kiilpolitikailag is, gazdasagi-
lag is maradéktalan érdeke a magyar-orosz megegyezés. Olaszorsziag
a legnagyobb mértékben rda van utalva Oroszorszigra, esak attél kap-
‘hat aranylag védett utakon kéolajat az olasz hadihajéraj szamsra,
‘Olaszorszag a magyar piaci és kiilpolitikai lehetéségekkel, s a szovjet-
presztizs ujabb novelésével kedveskedik Bakunak.

De miért engedelmese Magyarorszig az olasz imperializmusnak? Az
imperialista kapesolatok sajatsigos esete ez. Nem gazdasigi kapesok
flizik Magyarorszigot Olaszorsziaghoz, hanem sajat imperialista to-

- rekvései, amelyek — az adott vildgpolitikai konstellaciéban elsosor-
ban Olaszorszaghan lelhetnek tamogatéra. 1924-ben a magyar revi-
Zi6s imperializmus még nem volt annyira agressziv, mint most, s
nem szolgaltatta ki az orszagot egészen Németorszagnak. Ma? Elég
idézniink azt a tervet, hogy , Meecsér Andras, volt 6rnagy, az .ira-
myitott termelés® kormanybiztosa. Dilnoki Kovies, vezérkari ornagy,
az egyesitett kozlekedési iigyek allamtitkara® (Egység, 1934 januari
®zdm,) S minthogy ez az imperialista késziillodés is a legkisebb ellent-
allas irdnyaban halad, a német revizidés torekvésektél lehetéleg elkii-
16niti magit és inkabb az olasz imperializmusra iparkodik {amasz-
kodni. Viszont ahogyan erdsodik a vhlsag Magyarorszigon és mind
parancsolébban mutat az egyetlen tékés kiut, a revizidos habori felé, .
gy valik Magyarorszag mind erdsebben vazallusava imperialista pat-
ronusanak, Olaszorszagnak.

A mai magyar imperializmusnak bizonyos tragikuma bontakozik
it ki. Most éppen az oroszokkal valé megallapodishan jut kifejezésre.
E megallapodis haszna a magyar imperializmus szamara eléggé vi-
tathaté. Am ennek az imperializmusnak patrénusa. Mussolini, mégis
kényszeritette és kényszeriteni tndta ra.

*

Eey megjegyvzést kell még tenniink, amely sok tanulsiggal szol-
gil. .. Szinte felesleges is szébahozni ezt a dolgot, mert hiszen Oroszor-
szag alig néhany nappal késébb tortént diploméeiai elismerése olyan
esattané valasz az Egység cikkiréjanak megallapitasira, amely mar
t6hb, mint orvendetes, Avagy a cikkird egy diplomaciai kapesolat fel-

HITLERIZMUS, ES A.ROSENBERG A PROFETAJA: ,Ahogy
140 évvel ezelbtt Franciaorszig volt az, mely a zsidék emancipdldsdt
bevezette, gy ma s Franciaorszig all Eurépa feketékkel valé be-
moeskolasdanak az élén — Az o-testamentumot mint vellds; kézi-
konyvet egyszer és mindenkorra félre kell tolni. Ezzel azuldn végleg
elharitjuk az utolsé két évezred ama hidbavalé kisérletét, hogy szel-
Yemileg elzsidositsangk benwiinket.” (Alfred Rosenberg: Mythos des
XX Jahrhunder{s. Ausgabe, 1938.)
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vételében annak biztos jelét litna, hogy a két orszag éppen elérkezett-
nek litja az id6t az egymdas boérére vald hiaboriis szervezkedésre?

A ,Revizié és osztdlyharc” cimii cikk még a magyar-orosz meg-
Allapodas elott szitletett és a cikk iroja persze nem lehet wvitesz, De
éppen errdl van szé, Nagyon méltanyoljuk, hogy az Egység cikkiré-
sanak kellemes, ha ,sikeriil kimutatnia®, hogy ime az #ilnok magyar
imperializmus is Oroszorszig létére tor,

Minden kiilpolitikai tevékenység ennek a fotorekvésnek wvan
aldrendolve, amelyet a legvéltozatosabb ufon-mddon iparkodik szol-
gdlni. A diplomdciai kdrtyajaték lapjait mi sem ismerhetjiik; esak
elemezhetjitk azt, amit polgari megnyilatkozisok elarulnak és ossze-
vethetjik marxista tudoményunk eredményeivel. S ha valaki egyes
jelenségekbdl kivetkeztetéseket igyekszik levonni a magyar imperia-
lizmus pillanatnyi eszkozeinek és diplomaciai taktikdjanak megéalla-
pitdsara, kétszeres Ovatossiggal kell eljarnia, mem szabad szolgai ko-
vetéjevé valnia olyan jelszavaknak, amelyeknek igazsiga mem mindig
az adott pillanatban és az adott jelenségekben rejlik, — de mindenek-
elott: nem szabad eredményeit mint megddnthetetlen igazsagokat jos-
las gyanant kikiirtblnie, Mert ‘ez nem a tudomany, hanem sarlatin
tenyérjosok modszere, akikre gyakran méar masnap racafol a torté-
nelem és az élet.

{Budapest) Balint Endre

VILAGGAZDASAGI KERDESEK

A MASODIK OTEVES TERV

A midsodik otéves terv Oroszorszigot ,Burépa legfejlettebh ipari
orsdigava” akarja tenni. (,Amerika behozdsa és felilmuldsa® nyil-
vanvaléan a harmadik obtéves terv feladata.)

A masodik 6téves terv idétartama 1933—1937. A terv egyitdd ré-
sezében mar letelt, s mar esak négyotod része van hiatra. A terv suly-
pontja a fogyasztisi javak termelése. A konnyt ipar termelését évi
atlagban 21.9 szazalékkal emeli, Ez tobb mint amennyit az elsé otéves
terv maga elé iranyzott, s tobb mint amenmyit a mehéz ipar néveke-
dése a masodik terv folyamédm kitesz, 1937 végén minden orosz allam-
polgar ,kétésfélszer, hiromszor” annyi ipari arut és élelmiszert kell,
hogy vasarolhasson, mint amennyit jelenleg vasarolhat.

A cflt a nép tartozik elérni. Az elsd terv ,bizalmat® jelentett .a
30vobe”. Ma a materidlis és kulturalis szinvonal emelkedése , kizéno-
lag® a munkasok és kollektivizilt parasztok altal végzett munka ,kva-
litasatol és kvamtitdsatol® fiige. Az elsé terv olyan gépek termelését
szorgalmazta, amelyek gépeket hoznak létre és olvan javakét, ame-
lyvek se nem eheték, se nem hasznalhaték, sem a fogyvasztis részeit
wem képezik. Az elso lerv folyaman ezért az egvéni kezdeményezés-
nek mesterséges inditékokra volt szitksége. Mivel Oroszorszig az elso
terv nehéz esztendeiben mégis oly' magy méretii gazdasigi elohaladdast
tett, ezért az oroszok megvamnak gybzédve, hogy most amikor min-
den egyes munkis munkajanak eredménye a sajat maga életszinvona-

HITLER TEGNAP ES MA: , A némef nép legeliceseredettebh
ellensége Franciaorszag volt és marad.” (Adolf Hitler: Mein Kampf.
Ausgabe 1933. 699. o.) A nemes jgazsdagérzet jelének tekintem,
hogy a francia miniszterelndk legutolsé beszédében wmegtaldlta o
megértés szqvaitl, exzért a németek szdmitalan millii dszintén hdldsak
neki (Adolf Hitler egyik legutolsé beszédébél.)
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lanak allando feljavitisat jelenti, kétség sem férhet a méasodik terv
sikeréhez,

Ez a feltevés az 0j tervet sokkal megkapdébba teszi mint az elsé
volt. A feladat kolosszalis. Az elsé Gtéves terv wégén, 1932 december
31-én az orosz ipar arutermelési kapacitisa 43 billié rubel értékii volt,
az 1926—27-es tobbé-kevésbé stabil alapon. 1937-ben ez a szam ugyan-
ezen érték mellett 103 billiéra emelkedik. Ennek az osszegmek tobb
mint a felét — 55°0, 54 billi6 értékben — fogyamﬁési' javak képezik.
Kortlbeliil 175 millié lakosra elosztva — ennyire becsiilik 6vatosan
1937-re az orosz osszldkosség‘ szamiat — minden egyes orosz allampol-
garra 308 rubel értékii ipari ard esik. Bz nagyon kevésnek hangzik,
ha azonbam tekintetbe vessziik, hogy ebbe a szamba bele vannak véve
férfiak, asszonyok, gyerekek, vérosi és falusi lakék, moszkvaisk és
noméd kozakok, sarkvidéki szamojédok és félig civilizalt ja'kutok. -
vagyis olyan néprétegek, amelyek alig véisarolnak valamit — akkor
az atlag magas; koriilbeliil 280 szédzalékkal tébb a mainal. Ezenkivil
ea a 308 rubel csupan a . féiparagak® termelvényeire vonatkozik, Va-
lésziniileg az olyan dolgok, mint ceruza, koresolya vagy gallérgomb
nimes beleszamitva. Nem tartoznak a kalkulieié korébe a helyi gya-
rak sem, amelyeknek a munkajit egy idében meg'a'lnadé.lylozté,k, most
azonban kotelességiik, hogy termelésitket a legkozelebbi négy évben
megharomszorozzik.

A mezigazdasig hozama megduplazédik. Egyediill a buza 110
millié tonnara emelkedik 1937-re. (1933-ban 89, 1932-ben 60 millié tonma
volt). A techmikai kultura (gyapot sth.) és a tejtermékek értéke tobb.
mint a kétszeresére kell, hogy emelkedjen. Ha a haszonhozé foglal-
kozassal biré személyek élelmiszerrel, ruhédzattal és haztartdsi tar-
gyakkal mar el vannak latva, akkor keresetiik foloslegét jobb lakasra,
szorakozisra, utazésra stb, wagyis olyasmikre forditjak, amiket a
masodik ttéves terv e'lﬁn'inyoz.

1937-ben Oroszorszig évente 40,000 komplikalt fémesztergapadot..
167 ezer 15 léerds traktort (1933-ban 73 ezret produkilt), 25 ezer mezd-
gazdasagi combinet, 2900 mozdonyt, 200 ezer automobilt (1933-bam
50.000-t.) 38 billié kilowatt villamosdramot, 152 millié tonma szemet
(1933-ban 76, 1928-ban 36 millié tonnat termelt) 18 millié tomna nyers-
vasat (1933-ban 7 millio 250. ezer tonna volt a termelés, vagyis mar is
fliillmulta Amgliat) 19 millié tonma acéli (1933: 6 millié 920 ezer, 1928:
4 millié 280 ezer tonmét) 47 millié tonna petrélenmot, 155 ezer tonna
réz és 43 millio6 kobméter fa kitermelését irdnyozza eld.

Még hatdsosabbak a terv 1j épitkezései. A figyelem maximumat
forditja a terv a kizlekedési eszkozokre, az orosz ipari lanc leggyidn-
aébb szemére. 5000 kilométer wvasuti vomalat villamositanak, 9500 km-t
mésodik sinparral latnak el, 8500 km. hosszi szarnyvonalat €s 11000
km. 0j fovonalat épitenek. Az orosz vasutak hossza igy 1988 januir
1-re az 1933 janudr 1-i 83.000 km.-r6l 94.000 km.-re emelkedik. Befejezik
a munkat a 127 km. hosszii Volga-Moszkva esatormdn, amely wvallal-
kozas Valeri Mezhauk szerint a kiterjedését és a nehézségeket
illetéleg ‘magyobb mint a Panama-esatorna. Meginezdtek a 100 &m.
hosszit Volga-Don esatorma épitését, amely egész Kozéporoszorszigot
osszekoti a Fekete, illetve a Fold]mm tengerrel. 1937. évben az Eszaki
" Jegestenger hajéi Oroszorszig szivén keresztiil Perzsidba és Lenin-
eradbdl Komstantindapolyba hajéznak.

Az autébuszok szima jelenleg 75 ezer, a méasodik 6téves terv vé-
eén 580 ezer. Hogy ezek a koesik gyorsabban kbzlekedhessemek 210
ezer km, hosszi 1j miintakat épitenek. 87 ezer km. rendszeres légi-
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kozlekedést rendeznek be. S hogy végiil az embereknek lehetdvé te-
eyék, hogy ugyanolyan jél mozogjamak a fold alatt, mint a fold fe-
lett, befejezik a moszkvai foldalatti vasutat, amely elsé ebben a mem-
ben Oroszorszighban. Vomnatait menetrendszerfien 1934 november 7-én
adjak at a forgalommak.

A Nisnij-Nowgorod-i Ford gyar iizemeit kiszélesitik, hogy a mai
100 ezer automobil helyett 300 ezret gyarthasson, Hasonléképp a
moszkvai Amo miivek termelését 50 ezer koesirdl 80 ezerre emelik.
Ufa és Stalingrad iizemeit egy-egy .gighsszal® latjak el, ugy, hogy
évente 100 ezer 3 tonnds koesit gydrthassanak; Samariaban uj gyarab
rendeznek be 25 ezer 5 tommés koesi gyartasira. Tervezik 79 helyi
vizieromidllomds létesitését. 178 1j szénbinydat nyitnak, 4000 km. hosz-
szu esOvezetéket huznak a petrélenm szdméra, s a petrélenm finomi-
tok magy szamat tervezik, 4 nagy kohészat kezdi meg miikddését s
végnélkiili szdma a gyarakmak. 15 gydrat rvendieznek be a gyapotter-
mékek feldolgozésara, koziilik mindegyik tébb mint 200 ezer orséval
rendelkezik, 10 Kozépdzsidban, a nyersanyag bazis kizelében; s 12
szovogyar, amelyek kozill mindegyik 8—15 millié méter anyagot ter-
mel; 11 selyemszovéde és 21 cipbgyir. A terv nagyon sok cukor, his,
konzerv, keksz stb. gyar felallitasat irja eld.

A legszemléltetébb kommentar, amit a mdasodik btéves tervhez
flizhetiink az a megallapitis, hogy az épités eddig megszokott ,vad®
tempo6jat esak a terv mésodik felében — koriilbeliill 1935 kozepén —
fejti ki. Az 1933-as év relativ ,szélesendjét tehids meghosszabbitja
1934-re. A magy miivek sorat, amit még az elsé terv elején kezdtek
meg, befejezik, mielétt nekiladtnak a masodik terv ,gigaszainak® Igy
pl. az 0j s a régi auntomobil gyérak kiszélesitését nem kezdik meg
1935 el6tt. A legtdbb .dj binyéat dgy 4allitottdk be a terv mésodik ré-
szébe, hogy azok teljes iizemiiket esak a harmadik (1938—1942) peri6-
dusban fejthetik ki. 1934-ben a kormimy minden erejét a csatormik,
vasutak és utak épitésére, a hérom 6ridsi vas- és acél-mii berende-
zésére, egy 100 milli6 rubelbe keriilé s a kisérleti orvostan céljaira
szolgald intézet feldllitdsdra, a jaroslavi Volga-gat elkészitésére és
mindenekelétt a fogyasztasi javakat el6allité gyarak iizembehozata-
lara Osszpontositja. 1983 és 1934 ezek szerint ,lélegzetvétel”, amit a
nehéz iparba valé viszonylag kisebb tékebefektetés s a kiémmyliipar
meggyorsitott movekedése jellemez; hogy a lakossig mapi sziikségleti
targyak utdni éhségét kielégithesse, a rubelt stabilizdlja, s hogy az
orszag ,kifujhassa® magat. Mindemesetre feltételezik, hogy a varos
és falu kizti artdcsere 1937-re mar elegenddékép’ szabalyozast nyer.
hogy az ujabb gyors felépités mimden tovibbi inflicié s az elsd terv
oridisi emberildozata nélkiill lehetévé legyven. Ha a vilaggazdasigi
krizis 1937-re semennyire sem hagy aldabb s Oroszorszig nem szamit-
hat kiilfsldi hitelre s a kilfoldi gépek felvasarlisa céljabél nem ex-
portialhat — tgy vélik — az orosz ipar ha mehézségekkel és igy kva-
litasbeli Aldozattal is, de képes lesz a sziikséges anyagokat Gnmaga
szl lftami,

Bz a meggondolds minden szempontbdél okos, mert a terv féfel-
adata az életszinvonal azonmali emelésében &ll. Hogy a terv a maun-
kanélkiiliségmek még a leghalvanyabb lehetéségét is kizdrja, a mun-
kasok és alkalmazottak szamat 80°/,-kal emeli. A kiskereskedelmi #ra-
kat 35—40 szazalékkal cstkkenti, a redlbéreket megkétszerezi. A kul-
turdlis, nevelési és szocidlis intézményeket az orszdg megnivekedett
gazdasigi lehetéségeinek megfeleléen tovabbl épiti. Hogy mindezek
nem esupan iires igéretek, ammak garanciija a mehézipari épités At-

meneti korlatozasa.
16
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A megelégedett lakossig, amely tudatéban van életfeliételei al-
landé javuldsanak, a legjobb védelmi fegyver barmely kivilrél jovo
tamadassal szemben. Az oroszok ismerik ezt a paraszt igazsigot. Tud-
jak azonban azt is. hogy a modern hadsereg fegyverei a gyarak. Igen
nagy jelentéségli azonban ezeknek a gyaraknak az elhelyezése, A
mésodik tervben eldiranyzott ipari telepek elhelyezése jorészt elarulja
amit az oroszok titokban gondolnak. Leningradon, Moszkvaban,
Fehéroszororszaghan & Ukrajnaban nem helyeztek el egyetlen egy
nehézipari vallalkozfist sem. Odessza pl. nagyon elémytelen hely volna
egy mozdony vapy egy autéomobilgyar sziaméara; az ellenséges flotfa
nagyon kionnyen mindemt rommé léhet. Moszkvaban egy masodik Na-
poleon alaposabb mumnkat végezhetne mint az elsé. Ukrajna nagyon
gazdag természeti kinesekben, (pl. a kurski érintetlen mangéanére te-
fep) de még a Domec medence is, Oroszorszéig leggazdagabb szénte-
lepe bizonyos fokig elhanyagolt: 1932-ben az orszag szenének 75 sza-
zalékat onnan szerezték be, 1937-re ennek a teriileinek a szizalék része
65-re esik s vele szemhben megfeleléen emelkedik a szibériai termelés.
Tényleg 1937-re Oroszorszag szinte egész nehézipara a Volga mel-
lékére s az Ural-szibériai vidékekre koncentralédik, mert ezek a te-
riiletek az ellenséges tamadéisok szaméra kevésbé megkozelithetok. A
masodik oOtéves terv Ussztokebefektetésének egymegyvedét egyediil az
Ural-Kuznetzk korzet veszi igénybe. Ez a teriilet 1937-re az orosz
nyersvastermelés egyharmadat, az Osszszéntermelés egynegyvedét s a
géptermelés egytizedét tartozik szallitani, A hidirom 14j antomobil
gyvarbél ketté a Volga mellett, egy pedig Szibériaban fekszik. Az ot
Ui vasuti foévonalbol négyet Azsidban épitenek. A mésodik ttéves terv
nagy villamossagi telepeinek a Volga a kozpomtja. Kétségteleniil ezek
a teriiletek o6riasi kiaknazatlan nyersanyag telepekkel rendelkeznek s
nagyon helyes a kiakmazisuk. Az sem wéletlen, hogy a kormlimy egy
mésodik kohiszati bazist rendez be & hogy vasuti halézatat Szibéria-
ban fejleszti. A Kozép-Volga vidék megteremti a Tavol Kelettel vald
osszekottetést. Nyilvanvalo, hogy az oroszok szémitdsaikban nem fe-
tedkeznek meg a haborn lehetoségérdl. Erzik, hogy a torténelem egy
vagy két olyan habordt még tartalékol, amelybe Oroszorszag még be-
lekeveredhet. A myugati hatdruk nem oly myugtalanité; a nagyebb
veszely a gyomgébb keleti szdrnyon femyeget.

Ebben a vonatkozashan a méasodik otéves terv a kérdés egyik ol-
dalat, az emberit nem veszi figyvelembe. Az orosz ipar és lakossag
sulypontja kikeriilhetetleniill Azsidba tolodik, Koriilbeliil azt jelemti
ez, hogy Oroszorszig torténeti missziéjat Kelet elnyugatositasaban
{61ti be; a munkéasok szdzezrei, mérnoktk, taniték, tudésok telepednek
'Azsidba vagy keletre az Uraltél. Nem titok azonban, hogy egy lenin-
gradi vagy moszkvai embernek az igéretek 6zonét kell megtenni, mi-
eldtt hajlandé Szibéridba telepedni. Ezt a szandékit esak akkor hajtja
végre, ha két harom év utin févarosi lakésaba visszatérhet, amit a
korméany kézben fontart sziméra. Ezért nem is érhefi ket szemveha-
nyas. Az oroszok nem szivesen cserélik fol egy modern varos szimha-
zait, konyvtirait, tanulasi lehetéségeit és Kpmfortjat egy szibériai
feieppel A miésodik 6téves tervnek egy Swerdlowsk szovjet Chika-
gbva vagy egy Stalingrad szoviet Detroitd valé atvaltoztatasaval
legalabbh annyi elonyt kellett volna biztositani, mint amennyit a f6-
varos vagy Leningrad nyujt. Kétségteleniil az 1j tbéves terv végte-
leniil sok laké hdz és varos épitési tervet tartalmaz. Hiamyzik azomban
egy masodik ipari f6varos kiépitésémek a gondolata s ez magyon ko-
moly tévedésnek bizonyulhat.

(Newyork, Nation, 1934,) Louis Fischer
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TECHNIKA ES KULTURA, SZUKSEGSZERUSEG ES SZABADSAG

F.I Jaroslav ,Ertelmiség és marxizmus® cimmel most meg-
¥elent munkaja hirom el6adasénak az anyagat foglalja ossze, (Pho-
nix kiadasa, Budapest, 1934.) Az els6 a technika és a kultura ossze-
Tiggését targyalja, a méasodik a térsadalom ideolégiai feliilépitmé-
nyének a kérdéseit, tébbek kozitt a sziikségszeriiség és a szabadsag
viszonyat, a harmadik az intelligencia szerepét az emberiség fejlo-
désében. Az utébbi kérdés feldolgozdsit tartjuk a legsikeriiltebbnek.
Minthogy nines médunkban itt kimeritben foglalkozni a szerzé allés-
pontjaval az altala érintett osszes kérdésben, esupan két fontos kér-
dést ragadunk ki az egész anyvagbél.

Technika és kultura. — J. szerint a kultura alapjat a technikai
fejlédés képezi, amely a kulturfejlédés hajtéereje. Technika alatt a
produktiv tevékenység miiszaki oldalat érti, ,,A technika fejlettsége
egyértelmii a szerszamok és a gépek fejlettségével.” Hs szerinte az
ember az allatvilaghdél is a szerszamkészités Altal emelkedett ki,

Bzt a felfogist ,technicizmus“-nak nevezték el a torténeti ma-
terializmus felfogésival szemben, A térténeti materializmus felfogi-
sa@t6l alapjaban tér el azzal, hogy a termeléerdék fogalmat, —
amelyek a kultura teriiletét a valésagban végsG fokon meghataroz-
zik, — megsziikiti, amikor a technikira korlatozza oket. Es ugyan-
akkor az allati és emberi 1ét mindségi kiilonbségének a marxista fo-
galmaval is szembehelyezkedik, Egyébként ez a felfogas amellett,
hogy egyaltalaban nem uj felette elterjedt is. A termelGeréknek a
technikara valé korlatozasiaval mar a régi Kauntskymal talalko-
vunk (Ethik und materialisfische (Geschichtsauffassung) és felleljiik a
mai Kautskynal is — idealisztikus iranyban ,tovabbfejlesztve* —
ezt a felfogast (Die materialistische Geschichtsauffassung), Ugvanigy
megtalaljuk Bogdanovnal és kiilléndsen Bucharinmal, aki
Bogdanovot kovetve, a technikdban latja a tarsadalmi valtozasok
elemzésének a kiindulépontijat (Theorie des historischen Materialis-
mus). Rajtuk kiviil polgiri és mai orvosz kizgazdasagi iréknal (igy
Rubiunal) is talalkozunk ezzel a felfogassal, amelyet marxista irék
munkédiban a vulgirmaxizmus egyik tipikus megnyilvanulasanak
tekinthetiink,

Az embert nem els6sorban a szerszamkeészités emeli ki az
allatvilaghol, Marx az embernek ,szerszdmkészité Aallat“-ként vald
Franklinféle meghatarozasat nem azért vetj fel, mert a szerszam-
készito lény mar nem 4allat, hanem azért, mert jellemzoen yankee-
felfogasnak tekinti (Kapital I. 290. 13.) Ez a felfogas, kizardlagosan
az objektivhez tapadva, durvin elvonatkoztat a szubjektivtdl, az Osz-
tonis tudatnak az allati 16tt6] az emberi létig eéltudatos értelemmé
vald fejl6désétél, — amelyet persze a létért valé kiizdelem, tehit az
objektiv viszonvok hataroznak meg. Marx szerint azonban: ,,Ami mar
eleve megkiilonbozteti a legrosszabb épitémestert a legjobb méhtél,
az az, hogy az épitémester mar elébb felépitette a sejtet fejében,
mieldtt viaszban kidolgozna.” (Kapitai I, 140.) Vagyis Marx szerint
az embert az allattél az kiilonbbzteti meg, hogy mig az allat tevékeny-
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sbge, igy meghatarozott fajokmal méar adva lévé munkatevékenysége
is esupan osztbnszerli, addig az emberi tevékenység s igy az alapvetd
emberi tevékenység, a termeld emberi munka is céltudatos: az
ember munkéjival ,,a természetiben egyben céljat valésitja meg,
amelyrol tud...” (u. 0,) Bgyes allatfajoknal is megtalaljuk a munkat.
80t csirajaban a szerszémok készitését és hasznalasiat is, de azért az
allati munka osztonszerii marad s egyediil az emberi munka céltuda-
tos, amelyet azutin a szerszamkészités és hasznilas is kiilonlegesen
jellemez. Az ember céltudatosan cselekszik, céltudatos tevé-
kenységgel bonyolitja le cseréjét is a természettel és elsdsor-
ban tevékenységének, munkajanak céltudatos volta, amely kizaréla-
gosan emberd, kiilonbozteti meg az allattél s nem a szerszamké-
szité6 munka, amely esirijdban egyes allatfajoknal is feltalalhaté.

A termelberéket nem lehet azonositani a szerszamokkal és a pépek-
kel, a ,technika®“-val. A szerszamok és a gépek is a termelderdk kozé tar-
toznak, de tavolrél sem az egyediili termeldersk, Marx nem hatarozza
meg a termelberdk fogalmat s ez a fogalom kétségteleniil a marxizmus ne-
hezebb fogalmainak azegyike. De miivei alapjin meg lehet allapitani, hogy
mift ért termeléerdk alatt s ezen az alapon azt latjuk, hogy Marx a ter-
melderdk kozé sorozza a szerszdmokon és gépeken kiviil az emberi
munkaerét, a munkaiigyességet, a tudoméanyt, a munkaszervezetet, —
mint az egyiittmiikédést és a munkamegosztiast — és a termelésben
hasznositott termeészeti anyagokat és erdket, Mindezek a termelberdk
kolesonosen hatnak egymésra és, mint a termeléméd tényezéi,
egyiittesen hatiarozzik meg, a termeldviszonyok kdzvetitésével, a
tarsadalmi felépitményt s ennek elemei kozott a kulturat. Bizonyos,
hogy a szerszamoknak és a gépeknek, a technikdinak nagy jelentosé-
giik van a termelberék kozott, De nagy jelentdségiik mellett sem lehet
eltekinteni a tobbi termelSer6tdl és a termeléer6k fogalmat a technika
fogalméval azonositani — amint ezt W. I. Uljanov is hangsilyozta
Bucharinnal szemben. — és igy azutian a kulturit sem lehet végsé
fokon egyediil a technikara visszavezetni. A természeti és tarsadalmi
torvények amiugy is elkeriilhetetleniil leegyszeriisitik a valésagot, ami
érvényességiiknek és alkalmazhatésagukmak korlatokat allit, Ha az-
utin ezeket a torvényeket a szébanforgé médon még tovabb is ,egy-
szerlisitjik®, egy amigy is tokéletlen eszkoz alkalmazhatésiagat nehe-
zitjiik csak meg s tessziikk egyes esetekben egyenesen lehetetlenné, a
marxizmus minden ellenségének magy oromére. E mellett éppen a ter-
melberéknek a technikdval valé azonositésa tovabbi veszélyekkel is
jar. Az antidialektikusan gondolkodé ,technicista” esakhamar felveti
a kérdést, hogy mi hatirozza meg az egész feliilépitményt meghaté-
roz6 technikat? Bs a valasz, amit erre a kérdésre ad, az, hogy a
technikét a tudomémy hatirozza meg. Igy azutin végsé fokon, —
mint Kantsky — eljut a tarsadalmi fejlédés idealista magyarézati--
hoz, vagyis feje tetejére allitja a térténeti materializmust.

Sziikségszeriiség és szabadsig, — J, idézi ebben a kérdésben En-
gols ismert tételét, amely szerint a szocializmus ugras a sziikségsze-
riiség birodalmébdl a szabadsag birodalméba, B tétel szerint tehdit a
szocializmusban a szabadsig uralkodik és mem a sziikségszeriiség, —-
a kapitalizmussal szemben, amelyben viszont a sziikségszeriiség ural-
kodik, De mésrészt J. utal ugyanakkor arra a meghatarozésra is,
amelyet Engels a szabadsagrél ad, s amely szerint a szabadsig-
osupan a szikségszeriség felismerése. Ha azonban a szabad-
sag mindossze a sziikségszerfiség felismerésében all, akkor a szocializ-
mushan sem a szabadség uralkodik, hanem ugyanesak a szilkségsze—
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riisbg és az egész kiilonbség ebben a tekintetben a kapitalizmus és a
szocializmus kozott esupéin anmyi, hogy mig a kapitalizmus a ,vak®
wzlikségszeriiség uralma alatt all, addig a szocializmus g felismert
szitkségszerliség uralma alatt. ¥s igy a marxizmus két ellenmondo,
egymast kolesomosen kizaré bételével {aldljuk szembe magunkat eh-
ben a kérdésben. Az els6 tétel szerint a szocializmusban a szabadsag
uralkodik, a mésodik tétel szerint pedig a szabadsag ellentéte, a sziik-
ségszeriiség.,

Azonban az ellenmonddsnélkiiliség esupdan a formélis logika sze-
rint kritériuma az igazsidgnak, A dialektika szerint két ellenmondd,
egymast kolesonosen kizadrd tétel is igaz lehet egyidejiileg s ebben az
asetben az igazsig nem méﬂ mint a két ellenmond6. egymast }nzaro
tétel elvéalaszthatatlan egysége. Es az adott kérdésben éppen ez a dia-
lektikus szabaly érvényesiil. S8 amint a formalis logika igaz-
sig-kritériuma az ellentétek merev felfogisan alapul, tgy viszont az
igazsag dialektikus kritériumanak az alapja az ellentéteknek viszony-
lagosak, egymésba Atmenék gyamént valé felfogésa, Az adott kér-
déab(m a formalis logikédn alapulé felfoghs szerint a szitkségszerfiség
¢s a szabadsig egymast mereven kizard ellentétek, E felfogas szerint,
ahol sziikségszeriiség van, ott nem lehet szabadsig & ahol viszont
szabadséig van, ott nem lehet sziikségszerfiség. A dialektikus felfogas
szering azonban a sziikségszerfiség 6és a szabadsig, ez a két ellentét
Atmehetnek egymiésba, egybeeshetnek és a szocialista tdrsadalomban
<ppen ez a helyzet all eld,

A szabadsigot kizar6 sziikségszeri{iség uralménak az alapja a kapi-
talizmusban az embereknek ,csupin atomisztikus magatartisa térsa-
<dalmi termeléfolyamatukban® (Marx, Kapital I 59.) és egyaltalaban
a tdrsadalmi életben, Ennek kovetkeztében ungyan ,az emberek ma-
2uk csindljak torténetiiket, de., nem kbzos akarattal, nem kézos terv
szerint. ., , Torekvéseik keresztezik egymést és mmdﬁn ilyen tarsada-
Tomban eppen ezért a szitkségszeriiség uralkodik, amelynek kiegészi-
tése 6s megjelendsi fﬂrm-ﬁ;a. a véletlen.” {Engals] Jgy .szamtalan,
ogymast keresztez6 erd wvan adva, az erdparallelogrammok wégtelen
csoportja, amelyek kélesonhatasanak eredménye azntin a torténeti
esomény, amelyet megint egy’ egészében dntudatlanul és akarat mél-
kiil miiktdé hatalom termékémek tekinthetiink, Mert, amit minden
egyes akar azt a tébbiek megakaddlyozzdk és ami behbve'tkemk olyan
walami, amit senki sem akart.“ (Engels.)

A kapitalizmusban g tdrsadalom sziikségszerii fejlédése az egyé-
nok egymasts]l fiiggetlen, véletlen, egymést keresztezé cselekedeteinek
w2z eredményeként érvényesiil, A fejlédés sziikségszerfi eredményét az
egyének nem akarjik, nem latjak elbre s az szdémukra ennyiben is a
véletlen alakjiban jelenik meg., A sziikeégszeriiséget az egyének nem
ismerik fel, az ,vakon“ érvényesiil, mint idegen, objektiv hatalom
miive az egyéni akaratokkal szemben. A tArsadalmi fejlédés sziikség-
szerfisége uralkodik az embereken, az egyémi célkitiizések meghitsul-
nak, a torténet az egyének szdméra meglepetésszerii, varatlan esemé-
nyek lancolata, az emberdk a szitkségszerfisbg. a ,,végzet” jatékamnak
kiszolgéltatott bédbok, minden ezabadsig, thrsadalmi sorsuk Sntuda-
tos iranyitdsinak minden lehetsége rélkiil. Tlyen sziikségezerfiségei
a kapitalista tarsadalomnak a termelési dgak ardnyossiga, amely a
termelék akaratitél fiiggetleniil, mintegy hatuk megett, értékrombo-
lasok 4rdn valésul meg, a tarsadalmi sziikséglet kielégitése a tarsa-
dalmi termelés 4ltal, ami a profitért valé kapitalista termelésben nem
akartan és az utébbitéd]l akadalyozva kivetkezik be, m profitrita eme-
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lésére valé térekvés mellett annak nem akart siilyedése, a periodikus
valsdgokban kirobbané ipari ciklusok torvényszerii menete,

Kzze] szemben a szocializmusban a szabadsig uralménak az alapja
a tarsadalmi fejlédés kozos akarattal vald, tervszeri iranyitasa, A
tarsadalmi sziikségszeriiségek, mint a termelési agak ardnyossiga, a
tarsadalmi szitkségletek kielégitése a tarsadalmi termelés altal, a szo-
cializmusban is érvényesiilnek ugyan, de tébbé nem ,,vakon“ hanem
tudatositva, az egyének kozis cselekvésének az eredménveként, Az em-
berek felismerik a tarsadalmi sziikségszerfiségeket és ezek alapjan
céljaik szolgalataban kbzés erdvel, tervszeriien iranyitjak és szabdi-
“lyozzak a tarsadalmi fejlodést. A tarsadalmi fejlédés az emberek on~
tudatosan akart, elorelatott, kbzos miive lesz és a maga sziitkségszerii-

en is az emberi célokat valésitia meg. Az emberek tarsadalmi
sorsuk uraivia valnak, felszabadulnak a végzetszerii sziikségszerfiség
69 az azt kiegészité véletlen uralma alél, uralmuk ald vetik a sziik-
ségszeriiséget éppen azaltal, hogy tudatosan &li vetik magukat a
felismert szitkségszeriiségmek, és ezaltal megvalésitjik a szabadsag
uralmat a tarsadalomban.

Igy a szocialista tdrsadalomban — a kapitalista tarsadalommal
szemben, amelyben g sziikségszerliség uralkodik, — a sziikségszeriség
érvényesiilése egybeesik a szabadsadg uralméval, a szitkségszeriiség és
a szabadsdg, a két ellentét egybeesnek és a szocializmus val6ban a
sziikségszeriség birodalméabél a szabadsig biredalméiba valé ugrasnak
bizonyul, ngyanakkor, amidén megmarad a sziikségazeraséy Orvénye-
stilési teriiletének, ‘

(Budapest) Jeszenszky Erik

EAN RICHARD BIOCH UJ KONYVEBEN még inkabb, mint

szépirodalmi miveiben elemzé értelmiségi, aki mindig és minde-
niift a szavak kikristdlyosodott értelmét s a szavak alatt az életet, az
&let mozgaté rugdbit keresi, Nyugalmas foglalkozds ez. S ényleg: J.
élet mozgaté rugdit keresi, Nyugalmas foglalkozés ez, S tényleg: J.
R. B. nem partember; ezek ellenére azonban politikai vonatkozasu
iré4sai mégis messze érok, konkretizalni tudja benniik szellemi életiink
vitas kérdéseif. Irdsainak legujabb gyiijteménye,* komoly gondolko-
zasra készteli még azokat is, akik tulsagosan biznak valamely iskola-
san elsajatitott rendszerben., Masrészr6l J. R. B, irésaiban jellemzbem
allapithaté meg az a nyugtalansag, ami a maj keresztuthoz ért fran-
cia eértelmiségiek kozott oly Altaldmos. Bloch sorra veszi a kiilonféle
félprogressziv francia partokat, kiilonisen a szocifldemokrata pértot, &
megillapitia réla, hogy kivéniilt az id6b6l. Ez a megallapitas arra enged
kovetkeztetni, hogy J. R. B. magiéva teszi a marxizmust. El is ér ide.
S6t: az egyént valahogyan belé szereiné ,integralni® ‘a marxizmusba.
Elfogadja a marxizmust médszernek; vilagnézetileg azonban megma-
rad az ,egyéni“ aAlldsponton. Ebben a vonatkozasban, ami szemében
dontd az az Egyén. S ezt az egyént megakarja menteni, vgy az allam,
mint a forradalom elnyomésa el6l. Az egyéntdl azonban megkéveteli
a ,belsé harcot az igazségért”, vagyis azt kivania, hogy a gydkeres
valtortatist az egyén Snmagéban kezdje. Ennek hianyéaval magyarfizza
a munkéaspartok vereségeit s a fasiszta partok elore torését. Az utéb-
biak teljes egyéni szabadsdgot igérnek, s vezetdik igy is cselekszenek.
Bloch gondolatmenete ezen a ponton valik vitissa. Az egyén kihangsu-

! Jean Richard Bloch: Offrande & la politique. (Les Fditions
Rieder,) : i
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lyozéisa ezen a ponton valik veszélyessé. Jelszava: ,A partizdnok cse-
lekednek, mig a hadseregek varmak.” Keétségteleniil: Franciaorszig-
ban a partizan harcok mindig népszeriiek voltak, de vajjon elegen-
dé-e a francia baloldali pértok partizin harca a fasizmus ellenében?

(Paris) . Loffler A.

FISCH.‘BEIN KELNI AKAR. Ezesetben kereskedni nem lehet szél ellen,
kereskedni, csalafintasagokban torni a fejet, mégha az egy olyan
elsbrangn és istent6l kimondottan kereskedésre teremfelt f6 is az,
mint Aron Fischbein koponyéja. Ez a szél a regény elején esak bi-
zonytalan szellbeske, sok port, szemetet és fondksigot felkavaré, de
Fischbein és egyéb fischbeinek o6vatos tojastianca dacara is vészesen
erdshbodd, A szellbeske széllé novekszik, majd viharra dagad, ellenall-
hatatlan viharrd, kijatszhatatlan orkéanné, megfékezhetetlen tornd-
dov4, magdval sopdrve gy a sajit maga dltal felkavart szemetet,
mint az ellene emelt 6eska paldnkokat, A regény végén a szélmalom-
harenak is vége. Fischbein leteszi a fegyvert, ha alkalmatian egy be-
esitletesebh, elgondolasdban Kkonzekvensebb @életre, tigy elmeriil, po-
kolba sipri a szél, ha pedig beldtéan abbahagyja a szél ellen vald fii-
tyorészést, (ezesetben NEP. kereskedelmet, dolldrokkal valo iizérkedést,
ravasz megkontreminalasit a produktiv munka értékeinek, sth.) ey
még lehet belble énekes halott. Egyiitt fiityiilhet a széllel, természe-
tesen a szél hasznara, mert az 6 [ityiilése altal is esak erésidik és
sokasodik a szél.

Bz a szél, akar szimbolikusan vessziik, akar redlisan haté forma-
jaban, valéban nem mindennapi jelenség, Nem afféle romantikus
szelléeske ez, szerelmesek szivét langyosan bizsergettd, aggok erdtlen
tagjait felfrissité, gyerekek bodros hajaval jatszadozo, hanem pon-
tosan olyvan, mint ahogy azt Pudowkin Sturm iiber Asien ¢, filmjé-
ben bemutatta, Bz a szél volt az, amelyik Zugyint is elsopirte, az ér-
demes Zugyint, Rodionov Csokoladéjdban. Zugyin esetében komoran
bombélt a szél, sotétséget kavarva fel maga koriil, sotétséget, kételyt,
véres sarat és halalt. Sotét fakat razoit és a dolgozék tépett rongyait.
Ellenség zaszlajit és sziirke felhdket a varos folott. Zugyin idejében
ilyen természete volt a szélnek. Hogy ¢lmult a tél, a szél, ha més hu-
rokat nem is, de méasképpen penget. Kiényedébben, [dlényesebben, ere-
#ének biztos tudatdban jatszibban, emberibben wvaridlja a dallamot,
érdemes Zugyinok helyett érdemtelen Fischbeinek laba aldl fujja ki
a talajt, természetesen az Oket megilleté moédon. Elképzelhetetleniil
kellemetlen helyzeteket teremtve, helyzeteket, amelyek mar még be-
csiiletesen sem kibalanszirozhaték. Kéiségbeejté helyzoteket, ame-
Iyveknél esak a beléjiikkeveredett Fischbein tragikomikusabb.,

A tragikomédia magva éppen abban a tényben lelhetd, hogy
Fischbein, Roesmann regényének hése kordntsem agyaligyult ember,
maédfelett ravasz, korunkban divatjabél kimenendd tirsadalmi beren-
dezkedésekben elsérangtan érvényesiilni tudé, afféle spengleri raga-
dozé haziallat, kereskedd, kufar, aki jelenlétét a tdrsadalomban in-.
dokolatlanu] komolyan wveszi, Ak; foldrengés, vizaradas, égszakadis,
toldindulas alkalmabél is pedansan feldltézkodik, salt kot nyakiba
és cip6it korrektiil befiizi. Amikor mér sorsa beteljesedett, a GPIU.
tandesara Krimbe utazik, még erre az ftra is kiilénfillkét bérel és
utravaléul izes ennivalékkal latja el magit. Egy ragadoz6, amely
Jobb hijjan még a sajit maga elpusztult testrészeibe is beleharap.

me a regényben egy jelenet, amely Fischbein tarsadalmanak min-
den kéiségbeejtdségét, iszonyatossagat és borzalmassigit a napnal is
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vildgosabban érzékelteti. Fischbein gonosz indulati, félkegyelmii kolté
fia sziileinek kényszerit6 hatdsa alatt megeskiiszik Karaszik doktor
lanyaval, Bertoeskaval. Az eskiivé pompésan sikeriil, a fiatalok is
visszavonulnak, amikor magabél kikelve, halékéntosben, mezitelen
labbal kiszalad a ndszhdlészobab6l az ifju férj, €s kétségheesetten be-
szdmol az eskiivon még jelenlévéknek arrél, hogy a felesége myomo-
rék, hianyzik a jobb melle és mentsék meg 6t rémes helyzetéb6l, Koz-
ben a két apbés mar egymas kozott elintézie a hazassig iizleti részit,
a hazassigkozvetité samesz is megkapta jutalékit, a vendégek felfal-
tak minden felfalhatét, a fiatalember kétségbeesett kialtdsait nem
részesitik kello figyelemben. Ez a jelenet lehet kritika a kereskedelem
targya és alanya folott, lehet kritika Fischbeinék tarsadalmanak ha-
zassag; szokasaif illetoleg, de akérmilyen tdrsadalom akdrmilyen meg-
nyilvanuldsa folotti kritika is ez, kritika a legjavabél, fellebezhetet-
len és megmasithatatlan. Fischbein is érzi ezt, a regény utolsé sorai-
ban mem hidba mondja: ,Mikor Moszkvaban eloszor kimondtak Lenin
nevét, az Osszes céhek Osszes kereskeddi €16 holttestekké valtak. Jot-
tiink, mentiink, iizletesdit jatszottunk, szidtuk a kommunistakat, de
annyi tekintettel se voltak rdnk, mint koesis a lovara., Igen, a munkés-
osztaly az esakugyan osztaly, De mi, prébald meg egyszer, kialtsd el
magad; egész vilag kereskeddi egyesiiljetek! — mi lesz ebb6l? A kon-
kurrencia kedvéért el fogjuk harapni egymds torkat, az egyik fel
fogja falni a masik beleit. Itt van, ez az egyesiilés. Rélunk kényve-
ket kell irni, minket mutogatni kell a szinhdzban, a muzeumban, kii-
tonben nem fogjak elhinni, hogy ilyen emberek élnek, sokasodnak és
azt képzelik, hogy nélkiiliik ténkre megy a vilag...”
o-dgy a regény végeredményben derék és rokonszenves hése: Fisch-
bein, Akinek egész végzete szimbolikus nevében Gsszpontosul, Fisch-
bein: halesont. Mert hidba is elasztikus, hajlékony és koénnyebb fajsu-
lyu dolgokra pompésan alkalmazhaté a halesont, nem sokra képes
olyan’lanyagokkal szemben, mint példdul a cement, a wvasbheton és
az acél, .
(Budapest) Remenyik Zsigmond

A ZSIDOKERDES. Megelégedéssel kell regisztralnunk Marx zsidé-
kérdésrdl széléo tanulmanyanak magyar nyelven tortént megje-
lentetését (Phonix-kiadds, Budapest, 1934.), mert orvendetes, hogy a
gyvér magyar nyelvii Marx-irodalom uj kotettel gyarapodott. Igaz,
hogy, mint az eldszé is megallapitja, mir harmadik onallé kiadéasat
éri meg A zsidékérdés magyar forditdsban, azonban sem a Husza-
dik Szazad kiilonlenyomata, sem a Bécsi Magyar Kiadé kiadasa nem
hozzaférhet6 a magyar olvasokozonség szaméra, Masrészt éppen a mai
id6kben, amikor a fasizmus sokfelé az antiszemitizmust is bedllitja
agiticios eszkozei csatasoraba, igen sokan wvannak, akiknek véagya,
hogy napjaink e nagy problémdjat a marxizmus roéntgensugarival
vehessék szemiigyre. Ebb6l a szempontbdl az elészé iréit, Ujvari Lasz-
16t és Imrét illeti meg a dicséret, akik helyesen ismerték fel az eld-
sz6 céljat, amikor azt a feladatot tiizték maguk elé, hogy Marx ez
ifjukori miivét, mely ugyan a maga torténeti keretében a langész
megnyilatkozisa volt, de mégsem mai értelemben vett teljes ,marxista®
elemzése a kérdésnek, kozelebb hozza a felesigézott igényi olvaséhoz,
aki az esetek tulnyomé részében nyilvidn nem a kérdés tirténeti és
Marx fejlédésének irodalmi dokumentumit, hanem az antiszemitizmus
problematikédjanak mély, s az igazi Osszefiiggéseket feltaré kereszt-
metszetét varta. Jol lattak meg feladatukat az Ujvari fivérek, mikor a
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rendelkezésitkre allé ardnylag sziik helyen athidaltik a Mehring
egvebként nagyértékii bevezetdje, s a napjaink kozotti teret és — el-
s6nek a magyar szocialista irodalomban — kis birdlatat adtak Szabé
Ervin, tovabba Kautsky a zsidéokérdésben elfoglalt A4llaspontjanak,
végiill pedig egészen a fasizmus antiszemitizmusiig vezették el a torné-
netet és a tedria fejlodését. Végsd soron persze Marx Zsidokérdeése a
Jegkitlinébb elészéval sem adhatja meg azokat a részletekbe mend fel-
ismeréseket, amelyeknek reményében a kevésbé tajékozott olvasd ke-
zébe veszi a konyvet, — méar esak azért sem, mert hiszen az elészd
természeténél fogva csak az eredeti mii interpretélisara szoritkozhatik
De ha gondolkozik az olvasottakon, talin igy is felkél az olvaséban
az a meggybzédés, hogy j6 irdnyban kereste a probléma helyes elem-
7656 és annal nagyobb érdeklédéssel fogad majd olyan nagyobb mii-
vet, amely mér teljesen onélléan és a fasizmus napjainak szemszogé-
b6l veszi vizsghlat ald a zsidékérdés kinzé tarsadalmi betegségét.
(Budapest) Bilint Endre

AZ UJ FOTOGRAFIA cimii konyvében Roth Ldaszlé* a fotografidt
mint a felépitmény egyik tartalmat nem veszi ki a tdarsadalmi,
illetve gazdasagi és politikai vonatkozdsok ©Osszegéb6l, hanem minden
vonatkozashban azok fiiggvényeként mutatja be. A kényv mér azért
is hézagpo6tlé, mert a fényképezést minden irdnybdl tvigy a fejlodés,
mint a technika oldalarél, bemutatja; szakszerii felviligositassal szol-
gal a fény €és a viligitds, a mozgds szerepérdl; tajékoztat a fénykép
s a Kkilonbdzé korjelenségek viszonyairdl; beszél a pszichoanalizis és
szuggeszeié mesterségbeli alkalmazéisardl; ismerteli a fénykép fajait,
(portré-, divat-, rekldm-, riport-, szocié-fotoé és filmfotogrifia) min-
dent és mindenkor a szilird vilagnézeti allasfoglalas szemszogébdl.
Thhen az osszefiiggésben azutin elemzés ald veszi a polgiri vasari
fényképezést 8 a dokumentumok soraval bizonyitja igazat a Vaei
ucea s a Kirtner-strasse markds szalonfényképészeivel szemben, akik
a .liszta miivészet™ jelszavival a pornografikus revii-fényképezést
vezették be és tették Aaltalinossid. Ilyen kériilmények kiézt mem ma-
rad adés a kiovetkezmények levonasdval s a fotografiat mint osztaly-
miivészetet méri le. Ebben az értelemben R. L. szerint a foté lenecse
miivészi és torténelmi feladata: a valtoztatds szolgilata, — Emlitésre
melték a konyv fotd illusztréeidoi, melyekben R. L. elméletileg kifej-
tett allaspontjat waldsitja meg maradék nélkiil,

(Cluj) M. N. J.

LAPOK, FOlYéIIl.AIOI(

ROMANIAI HANGOK

Goga Octavian lapja a TARA NOASTRA a jobboldali, ,antide-
mokratikus® arral sodrédva irja: .Szdznegyventt éve, amiéta a fran-
cia forradalom vildggaropitette az Emberi Jogok Deklaracidjat.., a
demokricia bebizonyithatta.., hogy egyszerii hazugsig az elgondolas-
ban és vaskos lehefetlenség a gyakorlatban. Egyetlen nép, egyetlen
Allam se fejlbdott abban a gyorsitott tempdéban, shogy azt eleinte el-
képzelték és mem volt képes megteremteni a maga szdméra azt a cse-
kély lelki nyugalmat és rendet, amellyel joga lett volna ahhoz, hogy
kielégitett és boldog lehessen,“ Majd: ,,... a demokrécia &ltaldnos

* Roth Laszlé: Az 1j fotografia, Vietoria, Timigoara, 1933.
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eszméje mar a mult szdzad folyamén tarthatatlannak bizonyult. . .
nem tudott semmiféle alkoté kiizdelem eszméjévé lenni — sb6t ellen-
kezdleg — oszalyharcokat sziilf, erkélesi barrikadikat emelt egyazon
nép tarsadalmi kategéribi kozé és igy a tonk szélére juttatta az em-
beriséget.“ Az osztalyharcok, mint a demokricia biinei? Ugy latszik
az okozati Osszefiiggések osszezilalédnak. — Mit irnak viszont a de-
mokracia hivei? ,Azok akik a Cuvéntul Liber-t olvassik, nagyon jol
tudjak, hogy mi, itt, a két szélséség: a jobb- és bal-oldali szélstségek
ellen irpunk. Folyéiratunk eime — program: a C. L. (Szabad Sz6) nem
tehet szabad sz6° ecsak egy a demokratikus szabadsagjogokat tiszte-
letben tarté rendszerben. Sem Moszkvéban, sem Berlinben, sem Ré-
maban a sz6 nem szabad tobbé. Visszautasitunk tehat mindenféle dik-
taturat, a proletariatus diktaturéjat épp tugy, mint a .duece” vagy a
JFiithrer” diktaturajat.” , ... az a demokracia, amelyet mi védelme-
ziink, Réma, Moszkva és Berlin haldlharomszigébe van fogwva.'™
Ugyanez a sz6lam vonul végig a gazdasagi liberalizmus folydiratan,
a LIBERTATEA-n is, amelyben M.Sanieleviei harcol, a jobb és bal*
ellen, ,Semmi sem lehet szérnyiibb egy miivelt. .. ember szimdra, mint
a maganélet szocializaldsa, Fz azonban dgy a bal-, mint a jobboldalrdl
egyarant fenyeget., — Mi a teend6? Ugy hissziik, hogy a leglogiku-
sabb... alljunk ellen idejében a szocialista utépidnak... és ne hagy-
juk elesabitani magunkat, ama latszélagos idealizmus &ltal, amit tar-
talmaz ... Ne engedjiik, hogy a demagégia olyan aranyokat ©6ltstn,
amelyek a veszélyeztetett farsadalmi esoportot brutalis reakeiéra
kényszeritik, olyasmire aminek aztin sem a jozan észhez, sem ideal-
jainkhoz nincsen semmi koze. Egy liberilis gazdasig az egyediili,
amely prosperalni képes; mérlegelt szocialpolitikatol segitve.. . A
gazdasagi liberalizmus utolsé mohikanjai, még a monopoltéke min-
den liberalizmussal felszamolé korszakaban is kitartanak, ,Az a naiv
és logikatlan elmélet — mondja a Libertatea ugyanazon szaméban A n,
Gusti, — amely szerint a diktaturak kiilén biralandék el... nem
vehetd figyelembe, Minden diktatura lényegében jobboldali“ — Ez a
tizetesen dltalanosité, megkiilénbbztetésekkel szemben tiirelmetlen hang
mas teriileteken is tiizel. Scarlat Callimachi, egykori fronthar-
cos irja a Cuvantul Liber februar 17.-1 szaméaban: ,.Ma a Tavolkeleten,
akarcsak Eurépiban, a politikusok, nagyiparosok és finanectokések egy
1) mészarlast készitenek el6... A japan imperializmus biztosité sze-
lepet keres a kinai vagy orosz teriiletek elozinlése #ltal. A revins-
gondolatokra, fajgyiiloletre és ultranacionalista képzelgésekre épiilt
hitleri Németforszag a versailesi békeszerz6dés revizidjat akarja...®
+Az mar kissé késo, hogy helyzetiink megjavitisat a esédot eredmé-
nyezo okok felderitése dltal kiséreljiik meg; manapsig méar nagyrészt
ismerjiik az elkovete® hibakat... gyégyirékkal nem megyiink sem-
mirve, radikilis cselekvésre van sziikség. Ehhez azonban a pénz-poten-
tatok egész osztilyanak feldldozdsa volna sziikséges, ami a jelen pil-
[anatban megvalésithatatlan... A habori ki fog {orni. Sem az allam-
szovetségek, sem a genfi szép szénoklatok nem fogjak tudni megaka-
dalyozni...* Konkluziéi viszont frontharcos-romantikaba falnak:
«Csak azok, akik részt vettek az 1914 —18-as mészarlésban, tudjak meg-
akadalyozni egy 0j véres konfliktus kitorését.” Milyen kiilonds. hogy
ez & joindulati hang ugyanoda konkludéal, ahova Goring frontharcos:
kormanyokat kiveteld nyilatkozata, 1

A ,valédi nacionalizmus® hivéinek egyike Enric Otetelisann a
LUMEA NOUA hasabjain a Nemzeti-Korporatista-Liga megalakita-
saval kapesolatban leszogezi: ,jénak taldltuk, hogy a Liga elnevezé-
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sthez hozzacsatoljuk a ,nemzeti” jelzé6 is... Nagy hiba volna azou-
ban Osszetéveszteni- a mi nacionalizmusunkat, ama politikai partok
altal gyakorolt nacionalizmussal, amelyekt6l mindenben, még nacio-
nalista tanunkban is kiilénboziink.," — A ,,nemzeti-korporatizmusbol™
az emelkedettebb érzések sem hidnyozhatnak: ,Az egyhaz autonémiaja
— irja Mihail Manoileseu, a Lumea Noua ugyanazon szamaban — a
nemzeti-korporatizmus szimara nem programpont, hanem hit, A
korporatizmus, amely minden tdrsadalmi funkeié ondllésagat - elis-
meri... meghajlik... a legrégibb s a legnemesebb funkeié elott...
az Allamnak az Egyhazzal valé szovetsége kor-paranesolat, A’ holnapi
idedlis 4llamnak az Egyhazzal valé szovetségébol indul majd ki az
anyagiassiag elleni szellemi mozgdsitas, ..

(Cluj) o (Ks.)
A MAGYAR BABEL

Nagy vihart kavart Horvath Arpadnak, a Nemzeti Szinhaz DMa-
déach elbadésarél sz6lé tanulméanya, amely a NYUGAT-ban jelent_ mes.
Igen figyvelemre méltéak ezek a megallapitasai: ,,A magyar szinpad,
az eur6épai modern szinpadfejlodéssel szembedllitva kihagyasokat
mutat, Szinészetiink még mindig kizarélag tilsullyal jarja a realizmus
ntjat. Utolsé szinpadi forradalmunk, a szézad elején, a Thalia volt,
amely a pathetikus deklaméciés stilussal szemben, (ami legfelljebh
technikai virtuozitdasokban tudott frissiilni,) a maturalizmus felsza-
badité bettltését hozta el a magyar szinjatszés szamara. Azoéta éppen
csak véletlen vagy kényszerii beszivargis, de nem program és studium
form#jaban érvényesitd hatds az, amit az eurdpai fejlodés a mi szi-
nészetiinknek juttatott, holott a magyar szinész anyag, — a vilaguak
ogylk legelsobb komédids-matéridja, — tudna s tudott volna az élen
is baladni., 8 amikor Madéeh a génius maj megszélaltatisinak fele<
18s86gét ragdrditi a mai szinpad lelkiismeretére, éppen az 6 kultuszi-
nak tradicié-tiszteletében kell lehajlanunk fejiinket s arra a 30 éves

fejezetre gondolnunk, amit a korszerii szinpadstilus fejlédéshianya & . -

mai magyar szinpad szaméra a mult légiires tereként hagyott.”

Supka (éza a SZAZADUNK-ban Georges Sorelrdl, ,.a modern
dikftaturik apjarél” ir tanulmanyt. Foglalkozik benne Leninnek és
Mussolininek Sorelhez fiiz6dé kapesolataival. ,Lenin és Trockii —
irja — Svajchan valé tartézkoddsuk idején, a habord alatt tanulma-
nyoztik Sorelnek az erdszakrél irt kinyvét. Hivatkozds torténik an-
nak foként a kivetkezd passzusara: — Az egész emberi torténelem me-
netében egyetlen nagy & komoly {ényez6t ismeriink s ez az eroszak,
feltéve, ha az orsztdlyharc brutdlis és kozvetlen kifejezését képviseli.
Csak er6szakbél sziilethetik emberhez mélté nagy dolog. Csakhogy
ennek az erdészaknak nem igy, mint eddig: feliilrdl lefelé, hanem lent-
r6] felfelé kell majd ezutdn hatni* Ahogy a tanulmany ezt az idéze-
tet felhasznélja, kinnyen vezethet félreértésre, mert a cikkiré nem
emditi, hogy az osztalyhare nem az egyéni erdszakot jelenti,

Supka foglalkozik Mussolini és Sorel kapesolataival is.

Mussolini még 1914 nyardn — kizli a tanulméany — a hires an-
conai szocidldemokrata kongresszuson, mint a part hivatalos- lapia-
nak az Avantinak fiatal szerkesztdje, eléadast tartott Sorelrél és az#
kbvetelte a partt6l, hogy térien le a demokratikus parlamentarizmus-
sal 'vaﬂki foly-'t,c?r_xps megalkuvasok utjarél és lépjen végre a kidzvetlen
akoidk mesgyejére, Ennek a beszédének kivetkezménye volt aztéan,
hogy szakitani kellett partjadval®

A cikk a tovabbiakban elmondja, hogy Sorel 1921-ben levelet irf
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Mussolini lapjahoz, a Popolo dTtalia-hoz. :

A ,fasisztak bebizonyitottdk — irja Sorel — hogy a maguk erb-
azakos fellépésével igen elényosen pétolhatjak az 4allami  hatalmat,
smely nyugodtan eltlirte, hogy a szocialistik vadul leterrorizaljék a
polgarsagot. A fasisztakat az az ihletett gondolat toltdétte el, hogy
onmagukat Allitsak az Allam helyébe a szocialistak ellenében s hogy
igy védjék meg és tartsik épségben a Garibaldi Altal megszerzett

-memzeti szabadsagot. A fasizmusban olyan mozgalom kiinduldsinal
tartunk, amely sziikségképp lefogja rombolni a napr6l-napra mind
haszndllhatatlanabba valé parlamentarizmus egész épiiletét.”

A cikkiré a fentiekb6l aztin levonja a maga és tarsadalma hibés
konkluziéjat, hogy ,a tulzé nacionalizmus kozott mindig is wvoltak
hizonyos kapesolatok,”

A PROTESTANS SZEMLE-ben Harsdnyi P4l ecikkezik Szabé Pil
magyar irérél és ez alkalommal ezeket az altaldnos érdekfi megilla-
pitisokat teszi: ,,Az {ré nem kotelezhetd tarsadalmi reformok hirde-
tésére, de joga van a nyilt ostorozé széhoz. Azért, ha valaki észreve-
#zi a papsig korében terjedezni kezdé gyingeségeket, a tornyosulé
problémakat: még nem feltétleniil egyhézfelforgaté és istentagadé.
Azért, hogy valaki sz6lni mer a hitbizomanyi birtokok éridsi nyom4-
£4ro6l, embersors nehezité kihatdsairél, még nem feltétleniil bolsevista,
De természetes, ha wvalaki reformalni, javitani akar, nem hizeleghet
Grokké. Nem &rt ha az ir6k beszéde néha-néha tgy csendiil mint a
tarsadalom lelkiismeretének szava.”

__ Felekezeti lapban ennyi szabadelviiség mindenesetre tiszteletre-
mélt6, a baj csak az, hogy az a tarsadalmi lelkiismeret — amelyben
2z iré hisz — maga is problematikus,

(Budapest) (m. 1)

FASISZTA GONDOK, FASISZTA TANACSOK

Az OGGI az iddsebb generdcitéval polemizal, akik azt mondjdk &
fiatalokrél, hogy 4rtatlanok és ugyanazt akarjak, amit a sziildk, nagy-
apik és iikapak akartdk fiatal éveikben: megvaltoztatni a vilamot. Az
olasz fiatlok ellenvetéssel élnek: ,,A modern fiatleig nem heviil, nem
4Allitja, hogy ,megvaltoztatinuk a vilagot®. Inkabb ezt allitjdk: ..Az
idék gyokeresen megvaltoztattik életiinket, tudomsst kell szerezniink
arr6l az njdonsagrél.” Es mi ez az njdonsag, — kérdezik., Felelebiik: LA
radié, a repiilégép, a tavird, a tengeralattird, a tavolbaldtas. .. amik-
nek nem esupan technikat értékiik van, hanem, — 6és mindenekfelett!
— spiritualis értékitk; olyan értékek ezek, melyek megakadalyozzak
2 fiatalt abban, hogy ismert romantikuse mondatdt hangoztassa: ,Meg
akarok mindent véaltoztatni® Az ifjd kényszeritve €érzi magat, ha ko-
molyan akar élni, hogy megfogadja, hogy tudoméast szerez errét a va-
I6ban transzformalt wildgrél. Sziikségességhdl kell megvetnie az érett
-pedagogus szavait. Mélyen kell a mai ifjinak megvetnie azokat, mert
nem egy fékezhetetlen fiatalsig entuziazmusibél, hanem ebbél a va-
léban 1j korbél ered.”

Az TL SAGGIATORE egy a mivészet hivatisfrél irott _oi'kkéban
olvashaté: ,,Ma az individuum nem foghaté fel bnmagdba izoléltan,
banem mint a tarsadalom npészese; ma, amikor az egyén érdeke az
Altalanossal van Oeszendve, nem lehet egy spiritnalis individualiz-
must elképzelmi, mint nmaganak céljit. A tevékenység mindgn terii-
letén, a politik4té]l a koltészetiz, a gazdasagtél a boleseletig, nines hg-
‘ive marazindividudlitisnak, amennyiben csupén csak az.“ Az OGGI vé-
tasza erre: ,Tetszik nekiink ez a megéallapitds, Az individualitis
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~amennyiben esupin az“, nem alkothat semmi jét: az emberi tevékeny-
ség minden megmozdulasit egy zart korbe szoritja, Az élet pedig
esere; a muveszet, miutan az élet egyik manifesztacidja, (a kifejezd)
egyestdl elindulva tartozik elterjedni s konkrét értéket képviselni z
tarsadalomban., Az én papai a filozéfidban, a kritikdban, a mivé-
szotben a dekadencia, az eltompult kulturdlis érzék képviseléi. Csak
az az igazi intellektualis tevékenység, amelyik minden méas tevékeny-
séggel versenyezve az élet felépitéséhez hozzdjarul *

A QUADRIVIO ,Bizonyossag® cimen vezércikket kozol: ,A Quad-
rivio Réméaban sziiletett a fasizmus tizenkettedik évének eldestéjén,.
hogy szorgalmasan formalja a vilag térténelmét. Ha igaz, amint koi-
toien egy filozéfus mondta, hogy az emberiség torténete isten gondo-
lata az emberek f6ldjén, akkor ez azt jelenti, hogy Réma még ma is:
isteni formula, mely felé univerzilisan igazodnak, ha nem is teljes
ontudattal. Felfedni mindenki elétt — olaszok és idegenek elétt — ezt
az 1j romai ragyogast, interpretilmni azi a gondolatot,mely keresztiil-
hat virdgosan a ma ezer nyomorusigain, hogy az emberi kreaturi-
nak kevésbé hélatlan hazat adjon, mily mélié feladat egy irodalmi
lap részére, ha abszolut bizonyossigot akar terjeszteni, amif mar-
azért is lehet, mert az mar meg is van.”

A regényiras krizisérél kozol cikket az OGGL A zavaros és fer-
mészetesen zavart okozni is akard tanulményban tobbek kozt a ko-
vetkez6 igen jellemzd sorokat olvassuk: ,Az ,osztily® fogalma meg-
halt; vagy legalabb is megsziint tengelyszerepe, mely koriil az élet
forog. A polgarsig is, mely egy osztalydoktrinabél nétt ki, meghalt:
de mem azért — és ez a bolsevizmus legnagyobb tévedése — mert egy
misik osztaly kelt a helyettesitésére; hanem, mert a tarsadalom min-
den valasztofala leomlott, dtadva helyét egy nagyobb értékmek: a kol-
lektivitasnak, s a modern vilag esak ebben litja tnmagit, céljait és
kotelességeit. Az osztily fogalménak dekadenciajaval egyidejiileg fei-
16dott ki az individualitas értéke; s ez nem azért lépett fol, mert a tar-
sadalom tdg aréndjiban mindegyik individuum megtalalta sajat he-
lyét, joganak és feladatanak teljességét, hanem, mert az individualis
értékekhez azért kellett folyamodni, hogy rendet, akaratot, hangot
biztosithassanak a tomegeknek.” S miutan cikkiré tovabb wvezeti,.
most mdar konnyen elképzelheté médon ,tudominyos® levezetését, sze-
mére veti a fiatal olasz irégenerdciénak, hogy azért mem tud valébam
fontos regényt produkélni, mert ,az olasz regényirék még nem vet--
ték észre, hogy megvaltozott a fény és hogy egy olyan klimaban él-
nek, mely mar hiromnegyedrészben az 1ij korszaké. ..™

Kozelebbrsl érdekel minket a SAGGIATORE egyik cikke, mely &
magyar ifjusig orvientdciéjarél szamol be: ,Az oreg liberdlis mitho-
légia megbukott a vilig legtikéletesebb ifjusiganak szeme elGtt. Ar-
16l van most sz6, hogy a jov6t készitsék el6 uj 4llamok és szerveze--
tek alkotasaval. Es ez alkalommal, merre szandékszik haladni a mai
magyar ifjusdg? Azt felelni, hogy .jobbra“ vagy ,balra“ lehetetlen,
s ez a terminolégia nem is felel meg tébbé a kornak, nem meriti ki
a politikai lehetéségeket... Egy forradalmi megoldas téavol &ll a mai
magyar ifjusig temperamentumatiél és lehetdségeitsl. Ottlik Gyongy-
irja, hogy esak a sulyos belsé visszaélések s a nemzetkozi politika su-
lyos megaliztatdsai tolhatjak a fiatalsigot egy forradalmi procesz-
szus felé: ebben nem is kételkediink, Valéban: a magyar nagyon fe-
gyelmezett és nagyon hazafias, igen j6 katona, akkor is, ha ecivilben
van, hogy az erdszakhoz nyuljon, kivéve az extrém eseteket: a forra-
dalom temperamentum és elhatarozas, azonkivill, hogy la kbriilmé-
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nyek kérdése; a forradalom gyors és erdszakos processzus a radikilis
helyettesifés érdekében: forradalom alkplmavh]l 1j politikai osztaly
tép fel és az allam kozepébe 1j politikai formulat allit, Mindennek
nines lehetosége a kozel jovében Magyarorszagon. Inkabb egy evolu-
ciora lehet gondolni, az uralkodd osztélyok egy megliataloddasaban
tehet bizni & a politikai programok felfrissitésében. Mar 1932-ben ol-
vastuk}] Gombos miniszterelntk programjat, melynek szamos pontja
mentes a liberalis koncepcioktél. Bs amikor olvassuk, hogy ,az 1j ge-
nerieié részére a magantulajdon nem valami szentség, esupan oppor-
tunus valami“, megallapithatjuk, hogy az 0] eszmék athatottik a ma-
gyar ifjusiag lelkét is.., Ha Ottlik azt irja, hogy egy megoldis a
»naeik® mintdjara — és itt fel kell tételezniink, hogy nem disztingval
a memzeti szocializmus és a fasizmus kozott — nem latszik lehetséges-
mnek, mert Magyarorszigon nem lehet fellelni azokat a motivumokat,
‘me!yek a nemzeti szocializmust hatalomra segitették, evidens, hogy
Gsszetéveszti a nemeeti szocializmus mély igazsigait forradalmuk
okkazionalis motivumaival. Az 1j rend sziikségessége mindeniitt mu-
tatkozik: hianyozhatnak, mint Magyarorszagon is a viharos fellépés,
vagy a fegyveres felkelés okai, vagy az erdszakos reakeid lehetoségei;
«e 10j intézményeket szitkségts alkotni: errdl a fiatalok elébb, vagy
utébb meg fognak gyoézédni, ha még eddig nem gy6zédtek meg...*
(Miland) (. 1)

A BECSI ESEMENYEK

Mussolini gybzelme. ,A memzeti szocialistik elleni wvédekezésre
két theoria alloft Ausztria rendelkezésére. Az egyik a francia wolt,
mely azt mondta, hogy habar Ausztridban jelenleg demokratikusan
kormanyozni nem lehet, a demokracia fundamentumit minden aron
meg kell 6rizni és hogy ezt a védekezési rendszert csak a szoecidlde-
mokratak és keresztényszocialistik egyiittmitkbdése biztosithatja, Eez-
Zel szemben az olasz thedria azt mondta: Ausztria esak akkor tart-
hatja magdt, ha az Osszes partokat szétveri és magat egy tiszta auto-
ritativ rendszerre bizza, A francia tézist, mint minden mést, ami
francia részrél jott, a korményok csak félvallrél kezelték, de annil
mohéban az olaszi, mely most végre gyozelmet aratott.” (DAS NEUE
TAGEBUCH.)

Egy partnal tobb veszett.. .Mért njonganak a reakeio osszes té-
boraiban az oréomtél a béesi munkédsok vérzé szenvedésén? Csak azért,
mert a kozépeurdpai marxizmus kénytelen volt egyik utolsé pozieid-
yat feladni? Nem. Ezeknek a felkelés leverése tobbet jelent. Amit a
‘Curia védencei Béeshen bsszedgyuztak, az nem egy part, nem egy idé-
hoz kotott politikai alakulat; ami ift elpusztult az egy egész korszak
szellemi és politikni eredménye... A térténelem folyamian ujra és
ujra bebizonyosodoit: aki a reakeid taboréban kiizd. az a ma gyéziese,
aki azonban a haladisért és a szabadsagért hareol, még akkor is a
holnap gyoztese lesz. ha ma el is esik, Az utolsé sz6 joga nem az agyu-
kat, de mindig az eszméket illeti* (DIE WAHRHEIT.)

Eskiiszegik munkaban. .Ritkan lafni olyan tisztan a jog és jog-
talansag vialasztévonalat, mint itt. Dollfuss és miniszlerei az elndk
engedélyével az alkotmanyra tett eskiijitket egyszeriien semmisnek
nyilvanitottdak. ami ilven hitbuzgd férfiaknal kissé meglepd, Bz az
eskiiszegés tette lehetdvé, hogy az orszig legnagyobb partjat marél-
holnapra semmisnek nyilvanitsak és ha ma a felel6sséget a szocialis-
takra akarjdk héritani, akkor jél tudja mindenki, hogy ez hazugsig,
mert az altalanos szirdajk utolsd és kétségheesett védekezd vélasz volt
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a korméany nyilt alkotményszegésére.” (BASELER NATIONATIZFEI-
TUNG.)

Kileneven kobméter levegoért! ,A béesi munkashiazakban asszo-
ayok és gyermekek konyhakéssel védték azt a kilencvenkGbméter le-
weght, amit nekik a vorés Bées adott. Béesben nehéz tlizérség vonult
fel a hirdetési adoék ellen, melyeknek jovedelmébdl gyermekotthono-
kat épitettek... A héboriban még a német vezérkar is gondolkodott
egy-két napig, miel6tt békés varosok hazsorai kizé livetett, A keresz-
tény és hazafias osztrik kormanynak nem voltak ilyen aggalyai: ok
361 ismerték a terepet és tudtdk, hogy a villdk a létavolsigon tules-
nek, Az osztrak vezérkariak humanitisa a Cottage-nal kezd6dott: oft
laknak a bb6rzehiénak és az osztrak ébredés zaszloszivelszdllitéi. Ok
esak a munkashazakat 16tték grandtokkal.., pedig a munkdsok semmi
mas nem esinaltak, mint védekeztek a hdézaikba benyomulsé betbrék
ellen, akiket a kormAny parancsolt ilyen aljas munkara. (DIE NEUE
WELTBUHNE.)

Témjénfiist. . . . Dollfuss ellenzéke a nemzeti szocialistik koré fog
csoportosulni, akik a zsidégyiilslet felmelegitésével a legnépszeriibb
agiticiés eszkbzzel rendelkeznek, Az 1j Ausztria, a ,keresztény német
rvendi allam* — szegény és gyenge lesz. Ez az dllam a régi osztrak
tradiciékat fogia apolni €és a katholikus vilag eloharcosa akar majd
lemni, akaresak a nagy Monarchia. Legyen Ausztria hatalmas wvagy
kicsi, csaszarsig vagy koztarsasig, vilaghatalom, vagy vilaglelenc:
egyben Ausztria egyforma marad és ez magyarizza meg a legjobban
minden politikai megmozdulasat: Ausztria a katholikus mozgalmak
kézpontja marad és ma, amikor a katholicizmus Németorsziagban el
van nyomva, ebben a szerepben még jobban tetszeleghet tnmagénak.
Ausztriat még ma is Seipel gondolatai iranyitjak. BEs biztos, hogy a
Dollfussok, a Schmitzek, Schuschniggok, akik ma a seipeli eszmék
képvisel6i, jobban értik meg Ausztriat, mint a zsakményukat elkapa-
rvitani akaré Habicht” (PRAGER TAGEBLATT, 18. II.) (F.)

A MEGOLDAS FRANCIA RECEPTJEIBOL

A francidk mindig individualistik wvoltak., Innen magyariazhato.
hogy még ma is nagy részitk a marxi elvekkel szembe helyezi a
Proudhoniakat, Szerintiik nem a marxi kollektivitids, hanem a szindi-
kalista megoldds a jovo utja, Hallgassuk meg, miket mondanak: ,A
fiatalsig a kétségbeesés nyomaéasa alatt cselekszik. — Irja P. Ganivet.
— Oroszorszagot kivéve mindeniitt veszélyben érzi magat. Vagy ami
meég rosszabb: halalra itélve... a kapitalizmus, a hagyvominyos pro-
fit-gazdasig altal” — Europa minden orszdgaban azzal a kifogassal
szoritjdk hattérbe a fiatalsigot, hogy nincs hely: a fiatalsig kész a
legrosszabbra. 8 a déntd pillanatban a félrevezetés dldozata® — A
cikk pontrél-ponira halad. Az iparrél ezl irja: ,.Az é16 ¢s mozgo dol-
gok. .. koncentrilisdval az iparositds megzavarta az emberi munka
feltételeit, a gondolkozis és az érzés hagyominyos formait, A mult
szazadbeli ipari forradalom ulolsé gyiimélese, a koncentralis kompro-
mittalassal fenyegeti a tudoméanyos technika és a raciondlis munka
legszerencsésebb eredményeit. — Meglepbek a parasztsferol iroft so-
rok: ,Szerintiink nem vették eléggé figyelembe, hogy a habori 6ta, az
osszes forradalmi mozgalmak, melyek valamj eredményt értek el 1é6-
aly&giikbfm paraszt-mozgalmak voltak. S mig a szervezett ipari mun-
kassag 4ltal taplalt és alatdmasztott altalanos sztrijkok, fegyveres
telkelések, passziv ellentdllasok kudarcot vallottak, addig az eurépai
parasztsag elérte azt, hogy radikélisan felforgatta a kizgazdasig alap-
jait €és erbsen behatott az események folyasira... A nemzetkbzi pa-
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rasztsdg a foldmegoszlds Gj jogi tételezését és 1) gazdasigi rendszert
kivetel; a foldbirtok hagyoményos rendszere nem felel meg a kor
gazdasigi kovetelményeinek; ezért az oroklési torvények, a bér, a £5ld-
jaradék s mndezen rendelkezések radikalis megvaltoztatasat kovete-
lik, melyek hol elésegitik, hogy hatalmas foldbirtokok egy kézen le-
gyenek és mint Spanyolorszagban, megmiiveletlenek maradjanak, vagy
feudalis mdédon kezeltetnek mint Porosz- és Magyaroszigon; a fold ki-
hasznildsit a paraszt kizosségekre kell bizni.* — Amint lathaté esak
egy kivezeté 1t van, a szindikalizmus: ,,A szindikalizmus... Osszeté-
telénél, iranyanal fogva, s mert egyben az Osszes termeldk kozti kap-
ecsolatok kozpontja, s mert egyetlen gyujté pont ahol egy nj Humaniz-
mus értékei ki formalédhatnak... kiilondsen hivatva wvan napjaink
probléméainak helyes megoldasara... — ,,A munkéssagnak vigyézni
kell, nehogy a félrevezetett és fejétvesztett kozéposztily ellene for-
duljon .. A munkissig és a kozéposztily kozti szovetség kérdésével. ..
(1850-ben) mar Proudhon is foglalkozott.* — ., A szindikalizmusé a
jovo. .. Az BEgyesiilt Allamokban Roosevelt kisérlete egyiitt jar =
szindikatusok kiépitésével.” (L. Hommé Réel.) Szerz6 elképzelhetetlen
rugékonysiggal hasznélja a szindikalizmus fogalmat, s ez nagyon
gyengiti érveit,

Jean Richard Bloch is a kivezeté utat keresi mikor ezeket irja:
~Szamos eldjel bizonyitja,” hogy a pénz uralmérdl a munka uralmara
valé atmenet megindult. Példanl Oroszorszagot és az Egyesiilt Alla-
mokat veszi. ,De — teszi hozzd — naivsdg lenne feltételezni, hogy ez
az Adtmenet minden ellenallas nélkiill megy végbe, Egész a filozéfia
teriiletéig hatolé energikus eréfeszitések torténnek a kapitalizmus
életének meghosszabbitasa ceéljabol, hogy megszabaditsak eddigi tul-
kapasaitsl és osszeszedjék utolsé erdit.” Jé példa erre az Egyesiilt Al-
lamok: ,A technika azon van, hogy az ember vallarél a terhet a
gépre tegye at.* A technokratik elképzelése szerint .a tarsadalmi
kérdés a multé, Olyan kérdés ez, ami a technokratdk sziamarp mar
nem létezik.“ A technokratik a bibliai mondasbél indulnak ki, mely
azt mondja: ,homlokod wverejtékével kieressed meg a kenyered” =
ettd6l a bibliai Atoktél akarjak megszabaditani az embert. Az oroszok
egy masik bibliai mondasbol indulnak ki: ,,Aki nem dolgozik az ne is
egyék.” De mig a ,technokratdik meg vannak szillva“ ettsl az atoktol,
addig az oroszok ,6nmagaban valé dologként veszik a munkéat, Mint
egyakorlati adottsigot fogadjak el.“ A kiilonbség a két ,munkafilo-
z6fia* kozott vilagos: ,Ha arrél van szd, hogy a munka terhét esbk-
kenteni kell, akkor egyet értenek, de mikor ebbdl a technokratak azt
kdvetkeztetik, hogy az emberiség teljesen munkanélkiill fog élni, az
oroszok ezt nem fogadjak el. Mert a munkat a végtelenségig médosit-
hatom, de sohasem torélhetem el teljesen.* — Mindaz, amire az orosz
intézmények tanitanak és a tanubizonyitékok, amiket a mai Oroszor-
szigrol mondanak, arrél gy6znek meg, hogy az orosz vezetd férfiak
pozitivebb és redlisabb szellemet tanusitanak, mint a Brain Trust
(Agy Trust) ideologusai.“ (Europe.)

Altalaban az amerikai kisérletben nem nagy a bizalom. Paul
Friotirja a N. I. R. A.-rél: ,Amint a szovjetrendszer, vagy a fasiz-
mus, gy ez sem mas mint kisérlet a nemzeti gazdalkodésnak a mai
élet feltételeihez valé mijaszervezésére,, hogy megsziintesse az anar-
chiat. .. helyredllitsa a normalis feltételeket és szervezze az eloszfist.
Eredetisége abban 4ll, hogy sem politikai, sem ideolégiai felépitmé-
nye nines.” — S felteszi a kérdést: ,Vajjon sikeriilhet-e politikai dik-
tatura nélkiil Roosewelt terve?® (La Grande Revue).

(Paris) (Léffler A}
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