SZEMLE

SZELLEMFRONT HITLER ELLEN

Hitler Németorszdgan az elsd vést a Barnakonyv iitotte. A leg--
hamarabb a konyvméglya bosszulta meg magat. Amszterdam, Ziirich,
Parizs és Priga német konyvkiadéi egyre masra jonnek a gytldlet
é3 nosztalgia harei konyveivel. Lothar Frei kiényve (Deutschland
wohin? Europa Verlag, Ziirich) egyforman szamadas és utmutatis
akar lenni. Ertéke: friss, dramai pergetése, tkonomikms anyagbeosz-
‘tisa. Az ember egy iiltéhelyben mégegyszer végigélheti az elézmé-
nyeket, melyek nyilegyenesen mutatnak Hitler felé. A Gleichschal-
tung minden vonatkozasidban (4llam, nép. egyhdz, kultura, munka) fa-
nulsdgosan van felvdzolva, Ha igy egyszerre és egyiitt latja az ember,
hogy mit mfivelt a Hitler-Goebbels-Goring tridsz, akkor kell, hogy
kétsép fogja el: Lehet-e valtoztatni még itt, ahol a méreg, egy infer-
nalis propagandagépezet segitségével, mir annyira a mélyre hatolt?
Frei sokkal optimisztikusabb: komzekvencidkat von, a mellére iit;
harera, harera, harcra, Minden neki nem tetsz6 dolgot el akar taka- -
ritani a nagy roham 1tjabél, kategorikusan, cafolhatatlanul jelenti ki
sHitler utjat Wells és Thilmann egyforman egyengették.” Ilyen be-
allitds a femébe kergeti a meglevd partokat, hogy igy almodozhasson
egy 1uj front lehetdségérdl, mely nem més, mint . hare a szabadsag-
ért“, (A nemzeti szocializmust csak olyan szocializmus tudja athi-
dalni, melynek féismérve a szabadsig™) Frei nagy szélamokkal dolgo-
zik, optimizmmsa értheté, ha azonban kozelebbrél vizsgaljuk ezt a
harei riadét, akkor nem mds ez, mint nagy-nagy mosztalgia, emig-
ransvagy, séhajtds az otthon, a haza: Németorszag felé, Szocidlis jo-
gon, szabadsigjogon, németjogon? Frei igényét a frontharcos joga-
val igazolja: ,,Ep* mi frontharcosok latjuk, hogy a mai Németorszic
druldst jelent a frontbaritsig szempontjabél®, Bz a frontharcos, ez a
bajtarsi beallitds (Bajtarsak mi azért is visszaszerezzilk magunknak
Németorszagot!) gyengiti és szigetelt a konzekvencia végmegallapi-
tasait, melyeknek igy elvész atiit6erejiik,

Frei kbnyvében megallit egy korszeri terminus technicns: Gesin-
nungsinflation. Frei igy a legnagyobb veszélyt jelzi a Gleichschal-
tanggal kapesolatban: itt torhetd 4t a legkénnyebben a fronf, mert a
meggyozodés: jellem dolga. A jellemet megtdrni, megdolgozni: a néei
propagandagépezet tudja, hogy hol van a kutya eltemetve, ,,A marxiz-
mus szétverése utidn a jellem az az ellenfél, melyet a nemzeti szocialis-
tak a legjobban iildoznek.” Van Freinak még egy masik megallapi~
tdsa: ,,A szellemre, gondolkoddsra valé appellata kellett, hogy 'cs6diot
mondjon egy parttal szemben, mely els6sorban irracionéalis erokre ta-
maszkodik.”“ Hogy ez a Gesinnungsinflation a legderekabbakat is ki-
kezdi, hogy irracionélis erdk valdsdga létezik és végiil, hogy a tiszta
mzellemi kiizdelem, kell hogy ecsédot mondjon egy hitleri rendszerrel
szemben azt Ferdinand Brueckner uj draméija Die Rassen (Verlag
Opprecht & Helbling, Ziirich) bizonyitja.

Helén egy gazdag zsidé gyéros lanya, otthonrdl elundorodva,
méar két éve & egyiitt egy ,fajtiszta® &rja digdkkal: Karlannerrel. A
sorvitézbol embert faragott, De jon a meggydzddésinflacié, jonnek az
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irracionalis erdk: az utak szétvalnak, a szivek megszakadnak, De amig
tart a sor, amig a faklydsmenetek és lobogék irracionalizmusa dolgo-
zik, addig Karlanner feszes vigyazban fogadja és teljesiti a paran-
csokat: zsidébojkott, szimatolds, gyalazkodas, Az ébredés: haldl,
iAmikor a lany veszélyben van: 6 szalad 6vni, figyelmeztetni: mene-
khiljon, Itt ebben az utolsé talalkozésban, ahol guny és fajdalom, sze-
relem és torténelem, sirds és megismerés marjak, marcangoljik egy-
mést, itt eltlinik a zsidé6, el a német, itt tiszta emberiesség esendiil ki
kés6n, de megtisztultan — halalra, hogy mégis élet lehessen beldle.
Karlannernek, az ,Arulénak® binhédni kell: a feme végez vele. Bruck-
mer emberi hangon beszél: Goebbelsék kénytelenek kikioziositeni. De
mert egy német kolté Ziirichben igazsidgot beszél: a vilag kénytelen
4 felfigyelni. ,,Ebben a pillanatban igazsigrél beszélni: nem német
dolog®: ezt a mondatot az el6adisok kozinsége minden este és min-
deniitt végigtapsolja, igy szolgaltatva elégtételt Brucknernek, Helén-
nek, Karlannernek, a megtaposoft véresre gyilkolt, sorrel lelocsolt em-
berségnek, mely ezt a szot: ,fai“ nem ismeri. Bruckner az embertelen
wvalésaghoz a legfinomabb eszkozoklkel nyul. Ez a mddszer mir egy-
maga is tavolsagot szakit a gyilkos német val6sidg és az emberlelki-
ség kozé, Ez a distancia a gyiilidlet Atokfortéjanal is tobbet beszél és
jobban pellengérez. De vannak jelenetek, amikor az ember érzi: ezt a
valésidgot okollel kell megragadni, ezt a walésiagot mem lehet, nem
szabad szellemi régidkba emelni, ezt a fisldon kell elintézni nyersen.
durvén: szemet szemért, fogat fogért. Bruckner draméjiban a szellem-
emberség, hadakozik, Nem véletlen, hogy hordozdéi egy zsidd nd és
egy lathatatlan szellem: ,,A Hang"“. Bruckner dramajaban a zsidésag
Hitler elleni harea kristdlyosodik szellemfegyverré. Csak igy lehet
zsidé drama, mert ez a harci forma a zsiddsig kiildetéses lényege: a
letipart szellem fanatikms hites azértis kiizdelme, mely még a gyilkos
valésag ellen is szellemwviértezetben kiizd, Hogy ez mennyire igy van,
azt a zsido szellemiségnek két olyan embere igazolja, mint Lion
Feunchtwanger és Arnold Zweig, A Streitchriften des Euro-
pitischen Merkurs (Paris) sorozat elsd vitairata: Die Aufgaben des
Jndentums hozza tanulmanyaikat, melyeknek megéillapitdsai olyan tisz-
tdk és beesiiletesek, hogy fejet kell hajtani ekkora kiildetéshit el6tf.
Fenchtwanger a zsidésag kiildetését igy hatirozza meg: Az igazi zsidé
naeionalizmus eélja az anyagon és szellemen vald keresztiilhatolds.
Ide a kidvetkez6 megallapitasokon 4t jut el: a zsidd naecionalizmusnak
a fajelmélethez semmi koze, a zsidésag nem kozos faj, nem kozvs ta-
laj, nem kozbs életforma, nem kézos nyelv, de igenis kizis mentalitas,
kbzos szellemi 4llasfoglalds. Es ez a mentalitds nem més, mint hit:
vallas a szellem mellett. Bs az igazi zsidé mentalitis minden eélja el-
érésére tisztdra szellemi eszkiizoket hasznal fel, Az ellenfelet nem le-
gy6zni akarja, de meggyézni. Arnold Zweig hasonlé megallapitisra
jut: Az antiszemitizmus lealacsonyit, Nemesak a zsidét alacsonyitja
le, de éppugy, s6t nagyobb mértékben a nemzsidét, aki a befolyésa ala
keriilt... Az a behozhatatlan el6nyiink van, hogy az emberisée fény-
1-5'_bb fegyvere, a szellem viligossiga 63 az sz — a miénk!* Miecsoda
irigylésremélté magabizés. De micsoda naivsag is egyuttal: a gyilko-
sok ellen a szellem fegyverével kiizdeni, az ellenséeet: eoy Hitlert, egy
Goebbelst, egy Géringet nem lecyézni, de megeybznil A tiszta szel--
lemfront nem hozhat valtozast, ha elszigetelve kiizd Hitler ellen, ha
nem kapcsolédik bele a témegroham, a hare, a gyiilolet kézis frontidba.

(Stész) Fabry Zoltin



