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szembefordul a eseh imperializmussal s Berlin, illetve Budapest felé
gravital, Stribrny horogkeresztesei szektaszerii ecsoportoeskik, ame-
lyekre a polgdrsig nem timaszkodhat.

A fasiszta tomegpart hidnya folytan a koaliciés kormdany maga
kényszeriill atvenni a fasizmus megvaldsitéjanak szerepét. A esehszlo-
vak belpolitika Iegutébbi két évének torténete minden kétséget kizd-
réan a parlamenti demokracia nyilt diktaturiaba valé atnovésének tor-
ténete. Hzalatt a két esztenddé alatt a korméanyrendeletek és torvények
cwbész halézata jott létre, amelyek tudatosan ertsitik a kozponti hatal-
mat és fekozatosan kikapesoljak a parlamentet, Emellett a cseh pol-
cirsdg gondosan iigyel a demokratikus kiilszin megévisara, nehogy
a széles szociildemokrata, nemzeti szocialista és agrar tomegekben ko-
rai elégedetlenséget keltsen és igy siettesse azok levalisat a polgarsig
uszalyarol,

A szeptember folyaman életbelépett felhatalmazisi torvény mesz-
szomené gazdasigi intézkedések rendeleti uton valé életbeléptetésére
jogositja fel a kormanyt. Ezt a térvényt annak idején a szé szoros ér-
telmében véve keresztiilhajszoltak, hogy a londoni vildggazdasigi kon-
ferencia elétt a parlament megkeriilésével léptethessék élethe egy se-
rer vamtétel felemelését, Most egyre gyakrabbam beszélnek arrdl,
hoey ezt a torvényt politikai intézkedésekre is ki kell terjeszteni,

A mésik nyilt fasiszta eléretorés az u. n, pértok feloszlatdsaril
sz0lé torvény elfogadisa. A eseh polgarsag taktikdzni kénytelen belsd
ellentmondéasainak orvényében, A demokracia megvédésének jelszavi-
val lép fel a ,jobb és baloldali diktatorikus torekvések” ellen. A jobb-
oldali torekvések elleni harea azonban csak a nemzetiségek polgarsi-
ginak elszakadasi torekvései ellen iranyul. Igy a partok feloszlatasi-
6] sz6lé torvény latszatra az északesehorszigi horogkeresztes mozga-
lom lekiizdését intenciondlta. Tulajdonképpeni rendeltetése azonban a
haloldal lekiizdése. Ezen a téren kiilénben maéar eddig is nagyon sok
tortént. Betiltottik az egész baloldali sajtot. Olyan lapok sem keriilték
ezt el, amelyek kéztudomasulag kulturlapok woltak. A kunlturszerveze-
‘Ll:.‘k&t is feloszlatjak, Az egész baloldali munkismozgalom f6ld ald szo-
ritisira is meg van mir a torvényes alap. A fordulat marél-holnapra
bekovetkezhet. — A nemzetiségi politika terén is félreismerhetetlen a
regressziv eléretorés, A nemzetiségi vidékeken napirendem wanmak &
monstre tomegporok, A belpolitika e jobbratolidsaval gondelja ketté-
vagni a cseh polgarsig a vilsig, a nemzetiségi ellentidtek és a revizids
torekvések gordiusi esoméjat. Az utolsé tartalékok felvonultatiasarél
van sz6, Sikeriilni fog-e, vagy pedig az egyre er6soddé antifasiszta
aramlat keriil ki a harehdl gybztesen azt a jové mutatja meg. Egy két-
ségtelen, Ennmek a politikdnak sikeriilt valamennyi &koaliciés péartot
megnyerni. Fenntartds nélkiill engedték magukat befogni a szoeialde-
m'okrataa partok is. A ,kisebb rossz® politikdjanak ez a csehszlovak
viltozata azomban a német tapasztalalok utdn szitkségszertien nagy
ellentallast valt ki a part témegeiben. Ez az ellenzéki mozgalom, pa-
rosulva a kizéprétegek és a nemzetiségek elégedetlenségével az egész
helyzet kulesa is lehet,

(Pozsony) Kovies Karoly

HUMANIZMUS ES A RACIONALIZMUS ELLEN. A hitlerizmus
felszakitott minden irraclomalis erdt Németorszdgban, A mémet
kathider filozéfia, mely még az utolsd évek folyaman is halomszamra
gyartotta a filoz6fia temetd értékeit népszerfisité miiveket, levetette
akademikus kontosét s a hitlerizmus 4ltaldnos szellemrombolé hadjara-

10



134 Kulturkrénika

taban garmadaval megjelemé konyveivel és komyveeskéivel a huma-
nizmus és a racionalizmus ellen indit rohamot az 1djmak, eredetinek
és lényegesnek mondott irraciondlizmus érdekében, Ne beszéljiink ar-
16l, hogy @a racionalizmus €s irraciomalizmus szembeallitisa valéjaban
csak arra j6, hogy a tdrsadalmi, politikai és szellemi torténések val6di
jatékat s az igazi fromftokat leplezze, hanem nézzitk meg, hogy miféle
meggondolasokat tartalmaznak ezek a frontbavetett komyvek.
Heinrieh Forsthoff (Das Ende der humanistischen TIllu-
sion. Furche-Verlag, Berlin, 1933) osszehord mindent, amit az 1iJ
Soletformak® atvilagitisara alkalmasnak wél, Forsthoff a vilag jelen-
legi krizisét ama ,humanizmus® krizisének tartja, amelynek alapelve
szerint a torténések kozponti szubjektuma az ember. Fz a girogik
altal életrehivott humanizmus uralkodik kétezer éve, Eszerint a hu-
manizmus szerint az ember elsésorban gomdolkodé lény, (a ,,gondolko-
dés elébbre valé mint a 16t%), a vildg maga viszont valami légiires
térben torténé ész-spekulaeié terméke, S mert ,maganvalé® gondol:
kod6 én, amelyen a valsdg épiil, nines, hanem csak konkrét én, ezért
az egész vilag — ebben a gondolatrendszerben — mem egyéb fikeidnal;
a gondolat problémai ,latszat problémak®, fogalmai Arnyszerit kirvoe-
nalak, amiknek nem felel meg semmiféle realitds. Minden tudés igy
csupasz illuzi6, ,A valésdg mem ismerhet6 meg esak elismerheté. A
létezbket csak a tapasztalas kozvetiti® — mondja H. F. ,.Kauzalis ¢s
teleologikus tendencidk és motivomok a valésfighan minesenek, S mim-
csenek ortékiiilonbségek sem, A gondolkodas formalis fumkeidja az
osszehasonlitasban, a megkiilénbbztetésben és az elrendezésben mieriil
ki. A megismerésre valé igény feladdsidval a valésag darabokra hull,
de korantsem osszefiiggésnélkiili kaoszra, mert szamunkra a vilag
onmagaban véve mégis olyan Osszefiiggésekbd] all, amiket elismeriink.”
Tlyen osszefiiggés pl.: a esalad. A csalddban a sziildk egymiashoz vald
wviszonya & a gyvermekek egyméskizii viszonya s a szillok és gyerme-
kek kolesonos viszonya: valésig., A rokonsdeg, ugy a természetes, mint
a szgellemi; a vér, m fold, a nyelv, a nép mind valésdgos jellegil Ossze-~
fiiggések., A humanizmus és racionalizmus megrontott emberének ezek
felé kell megtaldalnia a visszavezeté utat s ezekben kell beteljesiilnie.
Azt a humanisztikus ,inflaciot® és ,illuzi6t®, amely az dlet minden
szakaszat athatotta, radikalisan le kell épiteni, Az ember ismét az
isteni v'laguralom objektuma, ,az dsteni konyorilet tiargva® legyem;
»ie 0 rendelkezzék, hamem 6 vele rendelkezzenek®. H. Forsthoff a he-
lves kiindulisbél igy érkezik el a mai német diktatura kozponti kéve-
teléséhez. H. Forsthoff mindenesetre ezt a kiovetelést filozofiai, so6i
theolégiai leplekkel maszkirozza, — e leplek azonban mem patyolatol.
Teli tévedésekkel, Alapvets tévedés pl., amikor a gorog filozéfiat teszi
feleléssé a maganvald, megismeré énért, amit a gorogsk egyaltalan
mnem ismertek, Hasonléan vaskos tévedés, amikor azt mondja, hogy a
tudomidnyoes szoeializmus ,,a tiszta ész szférajaban mozog® s ,,a min:
den, ember egyenléségénelk elvét® allitja 61, S mit mondjunk arrél,
an}ikcur azt &llapitja meg, hogy a ,humanista® intellektuelek szellemi
exisztenciaja .napjaink munkanélkiilieinek kiilsé exisztenciajavall ha-
sonflithatd Bssze. A munkamélkiiliek az allami munkamélkiili biztositas
S a biztositéo intézetek révén kiilsé exisztencidjukban annyira bebiz-
tositottak, hogy annak a bazisnak a torékenysége, amelyen exiszten-
cldjuk myugszik, egyaltalan mem okoz mekik fejfajast, tiey, hogy hely:
zetitk bizonytalansiigara és veszélyeztetetitségére egyaltalin mem is
gondolnak.”* — Viszont me kdveteljiink H. F.-t6]1 semmit, hanem ve-
gyik annak, ami, Ekkor viszont felmeriil a kérdés, hogy mi marad
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meg mint ,,valésig® H. F. szdmara ha majd minden életszakaszt racio-
nalis 6s humanista ,illuzié“nmak mond. ,,Illuzié nélkili wvalésignak
tekinthetjillke azokat a természetes kozosségeket, amelyek a vér és a
f6ld alapjan moének: mimt, ecsalid, rokomsag, torzsi dsszetartozas, a
myelv €s az erkoles kozossége, a nép, Az ezek altal a kbzosségek altal
létrejott vomatkozisok nem raciondlis ftermészetiiek, hanem wvaldsigo-
sak, Ezek a kozosségek ezért mint minden valésig, probléma nélkii-
liek." H. F. szerint tehat a rdcid ellenfogalma az igazi valdsdg s ennek
az irvacionalis® karaktere az, ami annak az 1j szellemi magatartéis-
nak az alapjaul kell, hogy szolgiljon, amit H, F. a humanista megis-
merés helyére proklamal:: az autoritativ hit. BEzzel az autoritativ
hittel természetesen szembe keriil az egesz filozdfia, Platétél Heideg-
gerig, de szembekeriil a weimari alkotmany, a Népszovetség, stb., sth,
is 8 lesz végiill a tudikos kimyv a tipikus népgyiilési maciszélamok
filozéfial 1gazoldsa,

Bgész mas irdanybél allitja frontha munkajit Edgar Dacquié
{Natur und Erlosung. Verlag R. Oldenburg, Miinchen, 1933.) a racio-
nalizmus ¢s a mechanisztikns intellektualizmus ellenébe. A konyv
négy fejezete négy kiilombozé pontbél irja le az 10j ,természetismeret™
fogalmat, A mechanisztikus természettudomannyal szemben, amely
a dolgoknak csupin a kiilsejét ragadja meg, az igazi természetismeret
a dolgok kiilsejét esupam a valédi, ,thdlnan valo® , valésiaguk” hason-
lataul, szimboluméau] fekinti. Az igazi természetszemlélet E. D. szerint
az orok ,.0sképek”, a dolgok ,ideait® mézi; az oGsképii vilagotr, ahogy
az, isten alkotésaként a paradicsomi &séllapotban létezett, mig azutan
a biinbeesés révén az emberrel egyiitt az egész természet istentol elfor-
dult ,.démonikus” &llapotiaba keriilt, amely egészében a megviltisra
war. Ilyen vonatkozasokban persze a természetismeret esetében ,mem
valamely tudomémnyos vizsgalédésrél van szé, hamem valami végsé
soron belélink valé kozos kikialtasarol, valami mindannyiunkbél be-
Tilr6l jovo, de érthetetlen® megnmyilvanulds hirlelésérdl, amibbl az-
utin Edgar Dacqué valamiféle ethikat vezet le, ami végeredményben
szintén mépeyiilési maciszélamok filozéfiai sikba valé emelése, Hogy
a Harmadik Birodalom életmozgasanak ellenszenves mapjaiban a filo-
zofus a dolgok ,belss terérdl®, s minden 1ét ,teremts Osalapjarél® be-
szé] egy 1] ,élet- és megélési-érzelem® propagilasa érdekében, ez témy-
leg kaprazatosan félrevezets. A kozépkori kivégzési formikat vissza-
Allité Németorszag hatterében ilyen kegyes gondolatok virulnak.. .

(Berlin) Szeremley Laiszlo

ISERTETEK A NAPON. A Prager Tagblatt térvényszéki rovatai-
ban olvassuk ,,Kar] Kraus helyreigazitasi pere” eimén a kiovetke-
zoket: ,,A Gegenangriff november 26-i szamaban ,,Végszo Karl Kraus-
ra® cimen ,,Arnold” aldirassal cikk jelent meg, mely kozli Karl Kraus
legutobbi Fackelben megjelent kolteményét., Ebben a cikkben a kél-
temény visszaadisa annyiban volt hibas, hogy egy vonatkozdénév-
mas el 6] hidnyzott a vesszd, .. Karl Kraus pragai iigyvédje, dr. J, Tur-
novsky révén kovetelte a kovetkezd helyreigazitast: ,Helytelen, hogy
a vers otédik sora igy hangzik: , Kein Wort das traf“; helyes az, hogy
a sor igy hangzik: ,Kein Wort, das traf®. Az iigyet a torvényszék
osaktegnap,a harmadik targyaléds alkalméval tudta diil6re vinni...
Dr, Turnovsky tobbek kozt kifejtette: ,,A helyreigazité kozlemény meg-
dllapitja, hogy Karl Kraus a Fackel legutolsé oldalan hallgatasit
ligy énekli meg, ahogy az az idézet szerint a szébanforgé koltményben
eléfordul, Az idézetet, mint olyant, kettéspont és idézbjel tiintette fol.



