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‘zik hajlanddésig, Vagy izlik a tej, mert j6 és akkor nem értem ezt a
caﬂmnybssegat vagy pedig nem izlik és akkor érthetetlen el6ttem
'hog'y mégis visszajon, Nem értem, — orditotta a gazda kétségbeeset-
‘ten s mindkét kezét zsebébe dugta.

. — Tessék adni tejet, — kialtottak az udvart megitolté gyerekek,
monyo-k és breg emberek. — Tejet késtolni jottiink, tessék adni tejet

mar ide tetszett benniinket es6diteni az neca masik végibél, akar-
b ilyen keveset is, de most mar tessék tejet adni.

- — Nem adok ki tobb tejet, — kialtotta hatérozottan a gazda és
agadt homlokérél é&llandéan tordlgette a lecsurgé veritéket, —
i mehet haza, esak az kap tejet, aki meg is remdeli. Vége a
‘h%tolésnak, — orditotta magdbél kikelve és varazslatos arcén pa-
akokban folyt le a veriték, (Folytatasa kivetkezik)

EN ES A SZUKSEGSZERUSEG A TORTENELEMBEN (1)
Irta: JESZENSZKY ERIK (Budapest)

mult évi szamaban vita folyt Horner Miklos és
elobbi vﬂﬁ@o}mkai fa;teg'etésez alapjin, ame-

( tényleu azonban dogmam-
pontot foglalt el. amely a
a polgiri térténetszemléle-
vitdban, hogy kifejezésre
politikai kérdésekben a helyes
r mellézte a marxizmus elmé-
: nézeteivel szemben. Az utébbi
utassunk itt, a felmeriilt kérdések ke-
; sikra attolva, a dialektikus tortémeti ma-
m fontos tételére.
a vitdbél kitiing torténeti felfogésit a kovetkezbkben
e: a torténelemben nagyon kevés dolog torténik sziik-
nt véletlenek déntenek benne, egyének és a jb
olitika véletlenjei, nem a sziikségszerii gazdasigi érde-
azokrél alkotott véletlen vélemények, a vélt gazdasigi
ezért a torténeti fejlédés is csak igen kevéssé lathato
ti !e;l&&éatﬁrvénysk felallitasanak nincs sok értelme és
keztében még az is kétséges, hogy a politika egyaltala-
inthetG-e? A véletlen uralma egészen tig terfi-
: ﬁiiet&égaknek. Igy példdul az is lehetséges,
rendszer szocializdlni fogja a termels-
§ egy anarchisztikns és chaotikus és ugyan-
ealista politikai vilagképet Allit fel s ekként
¢ mutat be, amelyben a helyes vagy helytelen té-
nnélfoeva eselekvés is véletleneken fordul meg, .
a felfogdsnak az kiolesbnoz létszélagos jogosultségot,
t minteey az antitézis egy csalhatatlan biztossiggal
n dogmatikus torténetszemlélettel szemben, mésrészt pe-
a torténetben latszélag valéban a véletlen nralkodik. Ha
 dialektikus materializmusnak valéban semmi kozoesége
. merev dogmatikus torténeti felfogéssal, azért még nem té-
. jelenségek feliiletét belsejiikkel, a véletlent és a sziik-
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ségszeriit nem tekinti egymést mereven kizér6 ellentéteknek és nem
mond le a sziikségszerii, az események eldrelatdasat és igy az eredmé-
nyes cselekvést biztosité torténeti fejlédéstorvények felismerésérol.*
Ellenkezéleg, éppen ,ezeknek a vassziikségszeriiséggel miikod6é és ér-
vényesiilé torvényeknek® (Marx) a felkutatasat tartja legfontosabb
feladatanak a torténeti elmélet teriiletén: ,Mert a felilleten latszélag
itt is (a torténetben €p' dgy mint a természethen) a véletlen uralko-
dik. ...A torténeti eseményeket ekkép latszatra szintén nagyjiban a
véletlen uralja. Ahol azonban a feliilleten a véletlen iizi is jatékat,
ott is mindig belsé rejtett torvények uralkodnak, esak fel kell fedezni
ezeket a torvényeket.“ (Engels: ,Feuerbach* 45,

A torténeti esemény az egyének cselekedeteibél és ezek kioleson-
hat4séb6l jon létre. De a torténet elméletének azért nem felada”ts.
hogy az egyes meghatarozott egyének cselekedeteit torvényszeriien
.megmagyarazza és eléreldssa. Ennek a feladatnak a megoldédsat, az
egyéni élet sziikeégszerliségeinek a felkutatdsit az egyéni lélektanra
bizza és szamira az, hogy a meghatérozott egyén milyen motivumok
hatédsa alatt, hogyan cselekszik, a véletlen kérdése., Ami tehat az
egyémi lélektan szdmara sziikségszerii, az a térténeti elmélet széméira
véletlen és igy a sziikségszerli és a véletlen ellentétes meghatirozisai
mar ebben a vonatkozdshan egybeesnek. A torténeti elmélet tdrgya
,nagy tomegek, egész népek és minden népben ismét egész osztalyok™
fEng'ela) cselekedeteinek a térvényszerli megmagyarazasa és elbrela-
tisa, Itt azutan a térténeti materializmus mindenekel6tt megéallapitia,
hogy, ha egyes meghatirozott egyének cselekedeteinek hajtéereje més
is lehet, az egyének nagy tobhsége, tehat a tomegek, osztdalyok, népek
‘cselekedeteinek a belsé hajtéereje, a feliileten mutatkozé igen kiiltn-
b6z6 inditdokok megett, elsésorban a gazdasigi érdek. Ebben az tesze-
filggésben ismeri fel a toérténeti materializmus a politikai, ideolégial
torténet alapvetd sziikségszeriiségét, tehat torvényszeriiségét. S mint-
hogy ez a sziikségszerii tomegeselekvés tényleg az egyének véletlen
cselekedeteib6l 4ll, megéllapitja, hogy itt a sziikségszeriiség ecsupa
véletlenb8l van Osszetéve. Azutin egyben enmek a legéltaldnosabb
sziikségszeriiségnek mindjart konkrétebb tartalmat is ad. Az emberek
torténetiiket ,,adott, azt meghatirozé kirnyezetben, készen talalt, tény-
leges viszonyok alapjan ,esindljak“. (Engels.) Ezek a tényleges vi-
szonyok kiilonb6z6k a termelémédok kiilonbézdségei szerint és kiilon-
boznek az egyes termelémdédokon beliil az egyes osztalyokra mézve is.
Ennélfogva kiilonbozd konkrét tartalma wvan a tarsadalmi, — az osz-
talyeselekvést meghatiroz6 gazdasigi érdeknek is kiilonbozé termeld-
médok mellett és Kkiillonbézé osztdlyokra nézve, Ezenkiviil bizonyos
termelémédok, igy a t6kés termeléméd, mellett, az utébbiak antag
nisztikus -szerkezeténél fogva, az egyes osztilyok gazdasagi érdekel
ellentétesek is, ami harera vezet kézottiik, Igy azutdn példaul a kapl-
talizmusban, antagonisztikus felépitésénél fogva, a torténetnek az n
legaltalinosabb térvénye, sziikségezeriisége, hogy a témegcselekveés
hajtéereje a gazdasigi érdek, a tokésosztdlyra, mint egészre nézv
annak a sziikségszertiségében nyilvanul meg, hogy az értéktsbblet
mennyiséget a munkésosztillyal folytatott osztélyharchan, ennek r
vasara novelje, a t6kések koziitti versenyben az egyes tékésekre néz
annak a sziikeégszerfiségében, hogy az egész értéktobbletmennyiséghil
reajuk esd részt a tébbi tékés rovasara néveliék, a munkésosztalyr
nézve annak a Jlegfébb sziikségezertiségében, hogy a tékés termel
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- méd megsziintetésére torekedjék, Persze, ,,mmdannek ami az embere-
%ot megmozgatja, tudatukon kell keresztiil mennie” (Engels), az em-
b ek fel kell ismernitk gazdasigi érdekiiket, hogy ez cs;lekvésnk

-'téerejévé valhassék s ennyiben kozvetleniil nem a konkrét torté-
gazdasagi érdekek, hanem a réluk alkotott vélemények a tomeg-
ﬁnlek'vés hajtéeréi. Ez azonban egydltaldban nem jelenti azt, hogy
 ennek folytidn a torténeti események meghatéarozisanal a gazdaaagﬂ-
mégszeriiségek helyébe ideolégiai véletlenek lépnek, hogy ezeknek
véleményeknek a fejlédése, Hegel médjara szélva, az egyik véletlen
4sb6l a maésik véletlen masba valé, a valédi gazdasigi érdekkel
pmben mintegy kézombos Atmeneteliikben Allana, hogy tehat a va-
gazdasigi érdekek és a réluk alkotott vélemények merev ellenté-
yanant keriillnének egyméssal szembe. Ez a tény csupan a gaz-
érdekek szitkségszeri érvényesiilésének meghatiarozott, saiik-

] formélt allapitja meg, A gazdasigi érdekeinkre vonatkozé

pteink is ép'igy sziikségszerfien objektiv gazdasagi érdekeinket

vissza, folyton tikéletesedd szubjektiv formdban, amint egy-

n a szubjektiv ismeretek sziikségszeriien folyton tékéletesedd

tiikkrézései az objektiv Muefﬁggésaknek. Igy példdul a mun-
osztilydntudata nem més, mint az a sziikségszerii folyamat,

ek a sorfn a nmnkésmtﬁiy mind teljesebben, mind szélesebb
terjedden felimm sziikségszeri gazdashgi érdekeit. Tehat

i 4t a sziikségezerli gazdasigi érdekek hat-

hogy a gazdasigi érdekek-
tokéletlen felismerése, at-

ok az érvényesiilését,
nek az alapjan azon-

Qm_ en cselekedetek iranyi-

c¢élja is a profit antagonisz-

cél megvaldésitasira valasztott esz-

A véletlentél fiigg, hogy az egyes

et termelnek és milyen mennyiség-
tarka jdiékukat az Artdtermelk és ter-
kﬁlﬂnbﬁx& tirsadalmi munkadgak kozott.

A laaﬁlwémmerﬁ gazdasdgi érdek véletlen egyéni

ul meg,

ént véletlenek 0jb6l megint csak a sziikségszerii-

torvényszeriiség épitékivei. ,,Az emberek... torek-

sadalmakban) keresztezik egymast és minden ilyen
an éppen ezért a sziikségszeriiség uralkodik.“ (Engels).
uralma a termelGerdk elosztésin az egyes termeldigak ki-
koriilmény, hogy az egyes tokések a tobbire valé tekintet
melnek és igy torekvéseik keresztezik egymaist, a kiilonbdzé

- k| ardnytalansagénak a kifejlodésére s ennek folytin

vezet, a valsdg kiovetkezménye pedig a termelbagak viszo-

arinyossig iranyfdban vald visszafejlédése. Bar tehat a

gak ardnyossiga igy csak ardnytalansaguk folytonos kifej-

n és visszafejlédésében, tehdt az ardnyossig ellentétének, az
ansig folyamatdnak az alakjaban érvényesiil, ebben az alak-

bgis 1igy hat, mint ,,az artdtermeldk szahﬁlytadan onkényét le-

tgrméez.etx szﬁkségamrﬁség“ (Marx: ,T6ke* I. 325.), mint oly
rejtett torvényszerfisége a tékés termeldmédnak, amely az en-
felszinén lejatsz6dé arénytalansagi folyamatot, korlatok kiozé

, szabélyozza, Bs ezt a sziikségszerfiséget az egymaést keresz-

egymésra kolestnbsen haté egyéni véletlenek hozzak létre.
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A politikdban a sziikségszertiséggel osszefolyé véletlen még na-
gyobb szerepet jatszik, mint a gazdasagban: ,Minél tAvolabb van a
gazdasagtél az a teriilet, amelyet éppen vizsgilunk, és minél kozelebb
a tiszta elvont ideolégidhoz, annal inkabb azt fogjuk taldlni, hogy
fejlodésében véletlenségeket mutat, annéal szabalytalanabbul halad
gorbéje. Ha azonban lerajzoljuk a gorbe atlagtengelyét, azt fogjuk
talalni, hogy minél hosszabb az attekintendé idoszakasz és minél na-
gyobb az igy megfigyelt teriilet, annal inkabb megkizelitéleg par-
huzamosan halad ez a tengely a gazdasigi fejlédés tengelyével.” (En-
gels levele a ,,Soz. Akad.“-ben.)

A politikai fejlédést sziikségszeriien a gazdasigi fejlédés hata-
rozza meg. De a véletlen hatraltathatja ideig-ériig a szitkségszerii po-
litikai esemény bekiovetkeztét és, ezen ful is, mindenesetre megszabja
-megjelenési formajat. Igy a sziikségszerli esemény bekivetkeztének
idépontja, bizonyos idébeli hatdron beliil, és egyaltalaban megjele-
nési formaja a véletlentdl fiigg., Napoleonnak, a katonai diktdtornak,
vagy, kozelebbi példat véve, Hitlernek, Németorszig fasiszta diktato-
ranak, ezeknek a meghatarozott egyéneknek a torténeti megjelenése
természetesen véletlen. De ez a tény egyaltaldban nem allapitia meg
a torténeti elmélet korlitait, mert a torténeti elméletet legkevéshé
sem érdekli az a kérdés, hogy miért lettek Napoleon vagy Hitler, ezek
a meghatérozott személyek és nem maéasok, diktdtorok és hogy Napo-
leon és Hitler miért lettek éppen diktatorok és nem masok, példaul
zeneszerzok? A torténeti elmélet azt Allapitja itt meg, hogy a francia
forradalmi osztdlyharcok kiélesedése és ezzel pérhuzamos kiilsé héa-
bordk sziikségszeriileg maguk utan vontak Franciaorszagban az ural-
kodé osetily gazdasigi érdekei alapjan, a burzsodzia katonai diktatu-
réjanak a felallitasat, ép° igy amint Németorsziagban, a kapitalizmus
altaldnos valsiga és az imperialista ellentétek kiélesedése folytdn, a
munkésosztdly Atmeneti gyengesége mellett, sziikségképpen létrejott,
az uralkodé osztaly gazdasigi érdekei alapjan, a monopoltoke fasiszta
diktaturdja, Napoleon vagy Hitler személyének a hianya vagy egyéb
véletlenele, mint pértvezeték politikai iigyessége, vagy hibai, legfel-
jebb csak késleltethették, esetleg siettethették volna ezeknek a dikta-
turaknak a sziikségszerii létrejottét, de nem akadalyozhattak volna
meg. Bs Napoleon vagy Hitler személyétél és mas véletlenektsl emek-
nek a diktaturdknak csak a megjelenési forméija fiigg, de nem szilk-
ségszeri lényegiik. Ha tehat a politikaban a wéletlen nagyobb ezere-
pet jatszik is, mint a gazdasigban, azért itt sem a sziikségszeriiség-
t6l fiiggetleniil hatirozza meg a fejlédést, hanem itt sem méas, mint
a belsé sziikségszeriiséz megjelenési forméaja a feliileten.

Masrészt, ami az egyik torténeti Gsszefiiggésben véletlen megje-
lenési forma, az, a maésik torténeti Osszefiiggésben, sziikségszerii 1é-
nyeg. A kapitalizmus dltalanos valsiginak a korszakidban, az oszidly-
harcok kiélesedésének megfelelé fokan, a burzsoAzia sziikségszerii po-
litikai forméja a fasiszta diktatura. Ennek a torténeti- sziikségszerfi-
ségnek a szempontjabdl a fasiszta diktatura kiilonbdzé torténeti meg-
jelenési forméai Németorszdgban és Olaszorszagban csupan véletlenek,
véletlen kifejezései a sziikségszerii lényegnek, De ha egyediil a német
burzsoazia fasiszta dikfaturajanak a szerkezetét wvizsgéaljuk, akkor
ennek egész sor olyan: tulajdonsigira mutathatunk ra, példanl az
antiszemita demagégiara, amelyek, ha a fasiszta diktatura altalénos
szerkezete szempontjabél véletlenek is, a németorszigi lényeges tér-
sadalmi viszonyok lényeges termékei. Végiil a torténeti ismeretek, &
tudomany fejlodésével addig véletlennek tekintett torténeti események
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. is sziikségszeriivé mindsiilnek at. Az 1920-as évek elején a fasiszta
~ diktaturat még esetleg véletlen polgari uralmi formanak lehetett te-
'i{ntem. ma mér azonban hatdrozottan felismerjiik, hogy a kapitaliz-
mus 4ltaldnos valsdginak a korszakiban a polgari uralom sziikség-
. torténeti formaja az osztdlyharcok kiélesedésének megfelelo
na
Osszefoglalva, megallapithatjuk a kovetkezoket: Téves az a tétel,
a torténetben nagyon kevés esemény sziikségszerii és a legtabb
ny wvéletlen, De éppen ilyen téves volna az ellenkezd tétel is,
e ly szerint a torténetben a legltbb esemény sziikségszerii és a veé-
Ine eaekély szerepe van benne, Mindkét tétel azért téves, mert a
it és a véletlent egyarant merev metafizikai ellentétek
esupAn mennyiségi tilstilyuk szerint megkiilonboztetve te-
‘Wﬁénetl esemény meghatirozdsainak, Ezzel szemben, ha atte-
; ti Osszefiiggéseket, a sziikségszeriit és a véletlent min-
#laszthatatlan kapesolatban talaljuk egymassal, mindeniitt
ek a véletlenbe, a véletlennek a sziikségszeriibe valé
latjuk, azt, hogy ,amirél azt allitom, hogy sziik-
tlenb6l van Osszetéve.., és a vélt véletlen ecsak
égszeriiség rejlik®, (Engels: , Feuerbach®
tlen ,asanosak hogy a véletlen sziik-
életlen”. (Engels: ,,Marx-En-
tan éppen olyan joggal
_ i uralkodik, mint
benne. Mert a feliileten
. sziitkségszerfiség megije-
: eriiség csupin a vé-
A szitkségszerii és a vélet-
b a éppen ennek a két el-
tlan ecﬂége s abban ellenmonda-
1 ellett,
ridkban, metafizikusan gondolkodé tor-
a Ilé;tsza.tban, a jelenségek feliilletén,
fizi jatékat®, ikertestvére a polgari vulg‘hr&konémla
amely .,aaupé.n a latszélagos Osszefiiggésben mozog.”
1. 47) B8 amikor ez a torténetszemlélet, a dogmatiz-
pk az iiriigyével, hangsulyozza a tt'irté'natben a véletlen

- Allaspontjat fejezi ki, amely mem ismerhet fel sziik-
t a torténetben, mert elsésorban a sajat pusztulisinak
sziikségszeriiségét kellene felismernie s amely a torténet-
véletlent lathatja meg, mert egyediil a véletlen hosszab-
meg a sajat torténeti létét,

Auﬁk&mﬁ és a veletlen dialektikus fogalmait ismertettitk mar
orunk julius-augusztusi szamaban ,Az ellentétek azonossiga*
' ben. Itt tehat roviden esak annyit errél a kérdésrol,
dialektikus felfog&a szerint a kivétel nélkiil okszeriileg meg-
események ( etarmlmzmus) annyiban sziikségszeriiek, tor-
K (a kettd e éyet jelent), amennyiben a jelenségek felfedett
phez tartéznak viszont anﬂ'srlban véletlenek, amennyiben a
ok lényegtelen, vagy bar lényeges, de bonyolultsﬁguk miatt
eriien le mem vezetett, elére nem lathaté mome.ntumalt ké-



