462 Dési Huber Istvin: A magyar kipzomivészet i) szakasza

Visszatérve a kiallitiasra: két megallapitas kivankozik tollunk ala
az ott tapasztaltak nyoman: 1. Az aj iranyok vitathatatlan folénye a
mult szizadvégi akadémikus ¢és impresszionista iranyok folott; 2. ennek
ellenére a modern iskola mindinkabb el6térbe 1épd stagnicidja. Be-
érkezett miivészeink mintha ¢sak egy istenaldotia boldog szigeten élné-
nek, tudni se akarnak a koriilléttiik tombold viharrol. A dolgok lestéi
léte, érzelmeiknek lirvai, sokszor e¢sak szentimentdlis kiteregetése: ez
minden, amit adni {udnak s igy — ellenére tehetségiiknek és lelkésziill-
ségitknek — inkabb esztétikai, mint dokumentativ  erejii  alkotisok
keriilnek ki kezeik aldl. (Hol van a magyar pikturiaban a tirsadalmi
embernek egy olyan kemény kritikdja, mint Goya, (vagy akar Picasso
1903, koviili) munkaiban?) A fejlédésmegkivania emberi dllasfoglalias
helyett valami tompa rezignaltsag hangulata il munkaikon, a min-
denmindegy hdngn]dll Tobhé-kevéshé ugyanez all a Fiatalokra is.
Jorészitk esak éveik szamdra fiatal, szellemiik, fogalmi vll.iguk tirek-
veéseik esak folytatdasa az eldbb Jcl]vmmttekrwk vagy — ami még rosz-
szabb — az olasz novecento iires, hideg neoklasszicizmusanak.

Mindent dsszefogva: ez a kiallitas is, mely a habord utani idok elso
nagyaranyu kiallasa, megerdsiti  azt, amit Kallai megallapitott:
»Pikturank magyar, de polgirian magyar miivészet. Sem a magyar
paraszt, sem a magyar munkas élete, gondolat-, érzés-vilaga nem alt
testet benne.”

Reank, a feltordé munkisosztaly latal Testoire var e hiany potlasa-
nak a feladata.

AZ ELLENTETEK AZONOSSAGA
Irta: JESZENSZKY ERIK (Budapest)

LAdialektika az arrol szolo tan, hogy miként lehet-
nek az ellentétek azonosak és miként azonosak (mi-
ként valnak azonosakkd), —milyen feltételek mellett azono-
sak egymasha Atmenve, — miért kell az emberi értelemnek
czekel az ellentéteket nem halott, merev ellentétek, hanem
eleven, Ipltotvlm. mozgékony, egymasha atmend ellentétek-
ként felfognia. (W. J. Uljanow: Jegyzetek Hegel
»Wissenschaft der Logik“-jahoz,)

A formalis logika és az azon alapuldé ,jozan emberi ész" szamara,
az ellenmondas logikai torvényénél fogva egy dolog, vagy egy meg-
hatarozott vagy valami m as meghatiarozott dolog, de nem lehet egy-
szerre az egyik is 6s a masik is, nem lehet 6nmaga ¢s ugyanakkor on-
maganak azellentéte. Egy dolog vagy A vagy nem-A, mindaketto
egyszerre nem lehet, Egy ember vagy férfi vagy n6; nem lehet egy-
szerrve férfi is ¢és né is. A formidlis logika szerint A és nem-A, a férli
és a no egymast kizdro merev kiilonbozoségek, ellentétek. Ha valaki
A-nak ¢és nem-A-nak, a férfinak és a nonek, ezeknek az ellentétek-
nek az azonossagat allitja, a formalis logika szerint énmagiban
ellenmondd tételt allit fel. Es a formalis logika szerint az &n-
maganak ellenmondo tétel hamis tétel, amely a valosagot helyteleniil
abrazolja, amely nem alkalmas a valosagban valo eligazodas elosegi-
tésére, mert a valésdgban ninesenek, nem lehetnek — az adott értelem-
ben — ellenmondasok.

Ezzel szemben a dialektika szerint minden ellentétes dolog
ugyanakkor, amikor egymassal ellentétes, egyben egymassal azonos is.
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A és nem-A, a férfi és a n6 nemesak ellentétesek, hanem azonosak
is. A dialektika szerint, ahelyett, hogy az ellenmondasndélkiiliség volna
a valésag helyes abrazoladinak a feltétele, a wvaldsig helyes fel-
ismerésének és a benne valdé eligazodasnak éppen az a [leltétele, hogy
felismerjiik ellenmondisos lényegét. A valdsag helyes felismeréséhez
¢s az abban valé eligazodishoz nem ellenmondasnélkiili logikira van
szitkség a dialektika szerint, hanem ellenkezdleg, az ellenmondisok
logikajara, amelynek az ellentétek azonossiga éppen alaptétele.

Az ellentétek azonossaganak a dialektikai torvénye nemesak az
ellenmondas logikai torvényével helyezkedik szembe, hanem ugyan-
akkor szembe helyezkedik a formadlis logika masik alapiirvényével,
az azonossag torvényével is. Az azonossig torvénycénél fogva minden
dolog azonos onmagival: A—A, egy meghatirozott ember mindig
azonos onmagaval, Az ellentétek azonossaganak dialektikai {Orvényé-
bil azonban az folyik. hogy A sohasem —A-val, egy meghatirozott
ember sohasem azonos énmagaval, hanem A mindig ellentétes is A-val,
egy meghatiirozott ember mindig kiilonbozik is énmagitél. Az ellen-
tétek azonossaginak dialektikai torvénye ugyanis, amikor a kiilin-
hiizok, az ellentétek azonossagat allitja, magaban foglalja egyben azt
a tételt is, hogy az azonos és az ellentétes, minthogy maguk is ellen-
tétes meghatarozdsok, egyben azonosak is. Ennélfogva nemesak
az elleniétes dolgok egyuttal azonosak is, hanem az azonos dolgok is
egyuttal ellentétesek.

A dialektikinak az az allitasa is, hogy az ellentétek azonosak s
viszont az azonosak ellentétesek, hogy A=nem-A és A nem=A, hogy a
férfi és a né azonosak, de egy meghatirozott ember nem azonos in-
magaval, kétségteleniil beleiitkozik a .jozan emberi ész‘“be. Azonban:
»wA mindennapi polgari ész merevlabu taligislova {ermészetesen zavar-
tan hékil vissza az elott az arok el6tt amely a Iényeget a megjelenéstol,
az okot a kivetkezményektdl elvalasztja: ha azonban valaki az elvont
gondolkodas igen szaggatott talajin akar haitdovadaszatra indulni,
éppen ne iiljon taligaslora. (Engels, Beszimolé Marx Kritik der
Politischen Ockonomie“-jaral.)

A jozan emberi ész, a formalis logika mevevlaba taligaslova alkal-
mas bizonyos mértékig a mindennapi élethen felmeriild feladatok meg-
oldasara, sot bizonyos tndomanvos feladatok kezdd fokon vald meg-
oldasara is, de annak mar, aki ma a tudomany feladatait az elérhetd
legteljesebb pontossiggal akarja megoldani, a dialektika paripajira
kell feliilnie.

A valosag milyen osszefiiggéseinek a felismerésén alapul az ellen-
tétek azonossaganak a dialektikai térvénye?

Ha képszeriien vetitjiitk magunk elé a valosigot, ahogy azt Hegel
ota latjuk, a kévetkezoé kép bontakozik ki el6ttiink: ,Egy folyd és a
vizeseppek ebben a folyoban, Minden egyves esepp helyzete, viszonya
o tobbihez; dsszekottetése a tobbivel; mozgasanak az irdnya; sebesség;
a mozgis vonala — egyenes, gorbe, koralaku, sth. — felfelé, lefelé. A
mozgisok Osszege. A fogalmak, mint a mozgas egyes oldalainak, egyes
cseppeknek (dolgoknak). egyes sugarak-nak, sth. abrazolasa. Iariilbeliil
ez volna a vilag képe Hegel Logikaja szerint, persze a jo Isten és az
abszolut nélkiil.”?

A folydonak és vizeseppjeinek a képe a valosig két, bhenniinket
érdeklé alapvetd vonatkozasat fejezi ki. Az elsé abban all, hogy minden

t [z az idézet, éppligy, mint a tovibbi, fo;r_ﬁsgu_kr'a. I!é?:vt}, kii}ii)] meg
nem jeldlt idézetek W. I. Uljanovnak a filozofiai irasaibél valdk



464 Jeszenszky Erik: Az ellentétek azonessiga

dolog, tehat minden ellentétes dolog is, épp gy beletartozik egy
nagyobb egységbe, amint a folyd vizeseppjei beletartoznak a folydéba.
A masik abban 4ll, hogy minden dolog — é8 a dolgok magasabb egy-
ségei is — épp ugy folytonos mozgasban, valtozdsban vamnak, mint a
foly6 és a vizeseppjei,

Nézziik kozelebbrél elébb az elsé vonatkozast. Az a tétel, hogy
minden ellentétes dolog egy magasabb egységbe tartozik, forditva is all:
minden egységes dolog ellentétekre hasad szét. ,,Az egységes széthasa-
dasa és ellenmondé alkatrészeinek a felismerése a dialektika... lénye-
gét ... teszi® Hzt a kett0s osszefiiggést, az ellentétek egységét és az
egységek ellentétekre valé hasadisat, fejezi ki az ellentétek egy-
ségének dialektikai torvénye, amely ,a dialektika magva®, a dialek-
tika alaptorvénye, mert kifejezi ,,az anyagi folyamat mindenoldalusagdit
és egységét.” Minden dolog, jelenség, targy tehat bels6 ellentétek, ellen-
mondé6 torekvések, erdk, oldalak osszege és egysége. Minden dolog egy-
mastél elvalaszthatatlan és mégis egymést kizard ellentétek egysége.
Ennek az egységnek azutin az a kovetkezménye az ellentétes dolgokra,
meghatarozasokra, mindségekre, oldalakra, tulajdonsagokra nézve, hogy
ezek nemecsak kolesonosen osszefiiggenek egymassal, hanem atmennek
egymdsba, egymaésba hatolnak, dthatjdk egymast, kélestnisen egymasba
olvadnak, dtesapnak egymasba, tsszeesnek egymassal, feloldodnak egy-
mdésban. Az ellentéteknek ezt az utébbi sajatossagat fejezi ki az ellen-
tétek azonossaganak a dialektikai torvénye, amelyben eszerint
az ellentétek egysége nyilvanul meg. Az ellentétek azonossigénak a tor-
vénye azt a megdllapitast foglalja magaban, hogy minden ellentét esak
viszonylagos, az ellentétes dolgok, ugyanakkor, amidén ellentétesek, fenti
sajatossagaikndl fogva egyben azonosak is.

Az ellentétes dolgok tehat nemesak egy méas dolog magasabb egy-
ségébe tartoznak, hanem egyhen, magasabb egységiik alapjan, viszony-
lag azonosak is, vagy masként: ellentétességiik esak viszonylagos.
A dialektikiaban tehdt az ellentétek egységének a torvényét kiegésziti
az ellentétes dolgok viszonylagos azonossiaganak, roviden: az ellen-
tétek azonossdaganak a torvénye. W. L. Uljanovnak a kovetkezd
megallapitdasai ennek az utébbi térvénynek az elismerését foglaljak
magukban:

~Nemesak az ellentétek egységérdl van szd, hanem minden meg-
hatarozis, minden minoség, minden vonés, minden oldal, minden tulaj-
donsag atmenésérél minden méasba (az ellenkezibe).” — Az ellentétek
egysége annyi mint az ellentétek tsszeesése, azonossdga, hatis-
egyenlosége.”

JA fogalmak kolesints fiiggbsége az elllentéteki azonos
sagaig terjed.— ,Minden fogalom, kivétel nélkiil, kélestindsen aAtmegy
egymasba ... A fogalmak ellentétessége viszonylagos, a fogalmak kozott
fennallé ellentétek azonosak® — ,,A fogalmak minden oldal
felé valé egyetemes hajlékonysiga, amely az ellentétek azonos-
sagiaig terjed — ez a lényege.” — (Az aldhuzasok a szerzétol szar-
maznak).

Nem elegendd tehat az ellentétek egységének a torvényét fel-
ismerni, hanem az ellentétek azonossaganak, vagyis az ellentétes dol-
gok, fogalmak, meghatiarozasok, min6ségek, vonasok, oldalak, tulajdon-
sagok viszonylagos azonossiganak, ellentétességiik viszonylagossaganak
a torvényével is tisztdban kell lenni. Az utébbi térvényt, amely az
elobbin alapul, néha Pleechanov hatasa alatt szem eldl tévesztik,
illetve nem ismerik fel, hogy az ellentétek azonossiginak az igy értel-
mezett torvénye csupan az egymdast kolestnosen athaté ellentétek
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daltaldnosan ismert dialektikai torvényét fejezi ki a formalis logika
merev ellentétességi és azonossagi fogalmai tagadasanak az alakjaban,
de semmi Osszefiiggésben nem dll az ellentétek azonossiginak az
idealisztikus filoz6fia altal felallitott formidl-logisztikus elvével (amely
pld. Schelling-gel a tudat és a lét, az alany és a targy teljes
azonossagat tanitja).

Az ellentétek azonossiga az egyes konkrét esetekiben kiilonbozé, —
fogalmilag megkiilonboztethetd, de a valésaghan szintén egybeolvads —
forméakban, fokozatokhan fejezb6dik ki. A legegyszeriibb eset az, amidén
az ellentétes dolgok ellentétes tulajdonségaik, meghatarozottsigaik
mellett, egységiikb6l toly6é azonos tulajdonsigokkal, meghatarozottsa-
gokkal is rendelkeznek. A és B ellentétes meghatarozottsagai két dolog-
nak, Minthogy azonban mindkét dolog egyformédn beletartozik egy
C altal meghatarozott dolog Oket Gsszefogé magasabb egységébe, mind-
két dologhoz hozzatartozik a C meghatarozottsag is. Az egyik dolog igy
A C, a masikh B C. Férfi és né ellentétek, ellentétes tulajdonsagok
osszegei. De férfi és n6 egyarint emberek, egyarant bele tartoznak az
ember magasabb egységébe, igy a férfinak nemesak a néével ellentétes
férfias tulajdonsagai vannak, hanem a néével azonos emberi tulajdon-
sagai is, Tehat férfi és né azonos ellentétek, vagyis ecsak viszony-
lagos ellentétek, ellentétes tulajdonsigaikat kiegészitik azonos tulaj-
donsagaik,

Az ellentétek azonossaginak egy mésik formaja, méasik fokozata az
amidén az ellentétes dolgokban azonos meghatarozottsagok kiilonbozo
mértékben talalhaték fel s éppen az azonos meghatarozottsagok kiilon-
bozé mértéke allapitja meg ellentétességiiket. A és B, két dolog ellen-
tétes meghatirozottsaga itt az 4ltal kiilonboznek, hogy az ket atfogd
magasabb egységnek a meghatarozottsaga, C, Kkiilonbdzé mértékben
talalhato6 fel A-ban és B-ban. Ttt A=CC, B=C. Férfi és n6 azért ellentétek,
mert azonos emberi tulajdonsiagok, pld. a logikus gondolkozasra vald
készség vagy az érzelmi visszahatas ereje kiils6 hatdsokra, Wiilsnbozo
mértékben vannak meg a férfiban és a nében, De éppen ezért azonos
ellentétek.

Vagy A és B meghatarozottsigok egyes elemei, a', a? a® és b, b,
b* koziil némelyek helyet eserélnek az A-val és B-vel meghatirozott
dolgok kozott, mert egyariant a magasabb egység C meghatiarozotisaga
ala tartoznak. Itt A példiaul = at, h', b® lesz és B = b?, a? a’ Hgy férfi-
ban tulnyoméak lehetnek a néies lelkitulajdonsigok és egy ndében tul-
nyomébak lehetnek a férfias lelkitulajdonsagok, mert a férfias és a néies
lelkitulajdonsagok egyarant emberi tulajdonsagok, Férfi és né itt olyan
ellentétek, amelyekinek az azonossigiat a mindennapi élet is felismeri,
amidén néies férfirél és férfias nordl beszél,

Ebben az esetben A és B meghatarozottsagok polaris ellentétek
lehetnek abban az értelemben. hogy a valdésighan tisztan nem is létez-
nek, hanem itt esupan fogalmilag feltételezett elemeik at, a2, a® és bt, h?, h?
keverednek kiilonboz6 aranyokban. A itt esak azért A, mert tulnyomdak
benne a fogalmilag A-hoz tartozé elemek, mert tartalma a?, a? b'. Férfi
és nd polaris ellentétek, mint kizarolagos ellentétek a valésagban tisz-
tan nem léteznek és a férfit esak azért nevezziik férfinak, mert tul-
nyomo6ak benne a férfias tulajdonsigok a ndies tulajdonsiagok rovasira
és a moét ecsak azért nevezziik ndnek, mert tulnyoméak benne a nbies
tulajdonsdgok a férfias tulajdonsigok rovésira. Ttt az ellentétek, az
emberi azonossiag alapjan, esupdn az azonos emberi tulajdonsigok
kiilonb6dz6 kombinédeciéjaban léteznek.

Az ellentétek azonossiginak legmagasabb foka az, amidén olyan



466 Jeszenszky Erik: Az ellentélek azonossdga

viszonvban allanakl, hogy teljesen feloldodnak egymasban, 1tt az egyik
ellentét a masik allitmanyava valhatik: A véges végtelen, az egyes
sok, a kiilinis altalanos.” (Hegel példai, Logik. 1. kitet, 495. oldal.) Néz-
zitk ezt az altalinos és a killinigs, az egyes cllentéténél, amely egyrészt
C és masrészt A és B, az atfogd egység és oldalainak az ellentéte:
JIkként az ellentétek (az egves ellentétes az dltalinossal) azonosak: az
egyes esak abban az Osszefiiggésben létezik, amely az altalinoshoz
vezet, Az dltalanos esak az egyesben, az egyes altal létezik. Minden
eeves (egy vagy mas maodon) altalanos. Minden dltalinos részeeskéje
vagy oldala vagy lényege az egyesnek.® A [érfi, az egyes, a kiilonis
ecsak abban az osszefiiggéshen 1étezik, amely az altalinoshoz, az ember
hez vezet, férli esak emberben létezik. Az altalanos, az ember, esak az
cgyeshen, a érfiban és a ndében, az egyes altal, a Térfi és a nd altal
Iétezik, Az egyes, a Férli altalanos: az az ember is. Az ember, az altala-
nos, egy oldala az egyesnek, a férfinak, Tehat ember és [érfi azonos
ellentétek, az altalianos killiindgs és a kitlindgs altalanos.

Mindeddig az ellentétek azonossigiat esak a dolgok fellételezett
nyugalmi allapotaban, statikus vonatkozisiaban tekintettiik. Az ellentétek
azonossaga azonban épp gy érvényesiil, ha a dolgokat folyvtones moz-
gasukban, vallozisukban, tehiat dinamikus vonatkozisban vizsgaljuk.

Minden létezd létmodja a mozgis, a viltozds: Ninesen anyag moz.
gas nélkiil”, mondotta mar Hegel (Naturphilosophie), Minthogy minden
folytonosan valtozik, minden dolog minden pillanathan mas, ugyan-
ak'for, amikor megmarad 6nmaganak. Egy meghatarozott ember minden
pillanathan mas, ugyanakkor, amikor megmarad onmaganak. Tehit
azonos Onmagaval, de egyben ellentétes is onmagaval. Az azo-
nosak tehat ellentétesek. A nem = A, hanem = nem A=B. Ezen
az oOsszeliiggésen alapul az azonosok ellentétességének a dialektikai
torvénye.

A mozgis, a valtozis, ,a fejlédés az egységesnek egymist kizard
ellentétekre valo szakadiasaban ¢és czeknek kilesimos vonatkozasaban®
all. Az ellentét, az ellenmondas ,minden mozgis és elevenség gyiokere,
minden c¢sak annyiban mozog... amennyiben dnmagaban ellenmondas
van” (Hegel), A fejlodést azoknalkl a belsé ellentéteknek, ellenmondo
tirekvéseknek, erdknek, oldalaknak a kibontakozisa, harea hozza létre,
amelyekre az egységes széthasad. A tarsadalom egysége pld. ellentétes
érdekil osztalyokra hasad szét és ezeknek az osztélyoknmak a harea a
fejladés hajtoereje. A fejlédés  vonatkozasdaban az egyik ellentéfes
negacidja a masik ellentétesnek, a pozitivnak. Es a fejlodés-
ben a negativ ellentétest ennek az ellentéte kioveti, a negacio
negacidja, Az ember életfejlodésében a felnoétt negacidja a gyer-
meknek és az agg negacidja a felndétinek, tehal a negieié negiaecioja.
A fejlédes tehat ellentétekben jatszodik' le s ezért ,.a negativitds... a
bhelsé forrdasa minden tevékenységnek, minden eleven és szellemi n-
mozgasnak, (a negativitas) a dialektikus lélek.” (Hegel: Logik). A nega-
tivitis ,a dialektika sava.”

Azonban ,a negativ tételre... vonatkozélag a dialektikus felfogas
megkiveteli az egvség felfedését, azaz az dsszefiiggés felfedését a pozi-
tiv és negativ kozott, a pozitiv feltalalasit a negativban®, mert a
Lhegicio az osszefliggés mozzanata, a fejlédés mozzanata a pozitiv meg-
tartasaval®:

»Az egyetlen dolog, hogy a tudomany haladasat elérjitk — és ami-
nek az egyvszeri belatasara lényeg szerint torekedni kell — annak a
logikai tételnek a felismerése, hogy a negativ éppen annyira pozitiv
is vagy, hogy az oénmaginak ellentmondd nem oldodik fel az elvont
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semmiben, hanem lényeg szerint esak a maga kitlonleges tartalma
nak a negiciojaban vagy, hogy az ilyen negacio nem akarmilycn
negicio, hanem annak a meghativozotl dolgoknak a negiacioja, amely
feloldodik, tehat meghatarozott negiacio, hogy tehat az credményben
Itnyey szerint bennfoglaltatik az, amibol ered.” (Hegel).

A pozitiv és a negativ, az ellentétek Osszeliiggése, kilesonis vonat-
kozisa a fejlodésben abban all, hogy mindketten egy cgységes dolog
fejlodéscenek belsd mozzanatai: a fejlodés ngyanannak a dolog
nak .az ellenkezdbe valo atvaltozasa®, ,,a fejlodés ellentélek egysége™
Es az ellentétek egysége itt is abban nyilvinul meg, hogy az ellentétek.
a pozitiv ¢és a negatliv azonosak, Az ellentétek a fejlodéshen is esak
viszonylagosak; a [ejlodés ellentéles mozzanatai, ugyanak'sor, amikor
cllentétesek, egyben azonesak is, nemesak isszeliiggenck egymassal, ha-
nem kalesonosen athatjik egymast, eloldddnak egymasban. A negiacio
nem semmisiti meg egyszeriien a negalt ellentétet, hanem atvaltoztatja
es megtartja megvaltozott alakban: ,az eredményben lényeg szerind
bennfoglaltatik az, amibél ered®; — az eredmény, amely egymast ki-
zir cllentételet egyesit, azonos ellentétek Gsszege, a régi benne van az
ujban, Es a negacido negacioja allal a fejlodés visszatér a pozitivhez,
mert a dindektikns mozgas éppen L0ly mozgas, amely visszatér kiindnldo-
pontiihoz*; — a negdcid negacioja azonos a pozitivval. De viszont ez
az azonossag Lavolrdl sem teljes azonossag, hanem egymiast kizaro ellen-
tétek azonossiga, mert o negiceid negacidja esak viszonylagosan azouo:
a pozitivvaly a negieio negicidoja magiban foglalja megvaltozott alak-
ban mindazokat az ellentéteket, — a pozitivot és a negativot épp ngy,
mint a sajat kitlonleges vonasait,—amelyeken a dolog a fejladés soran
atment. Minden teljes visszatérés a régihez esak latszat, a Teltamadl
regi teljesen aj elemeket Tfoglal magiaban, Es a [ejlédés szemléletéhen
nem az azonossagok a lényegesek, hanem az ellentélek, nem az ellen-
tetek azonossiiga, hanem az azonosak ellentétessege, Ugvanakkor, ami-
dén az ellentét, az ellenmondas .minden mozgis és elevenség gyvikere,
az azonossig vele szemben esupan ... a holt 160 (Hegel).

A gyermek ¢és a felndtt ellentétek, a felndtt a gyermek, a pozitiv
negacioja, De a gyermek és a felndétt egy oket atfogd magasabb egy-
ségnek, az cmber életfejlodésének az egymast kioveld mozzanatai, 10s
ennélfogva a gyermek, a pozitiv és a leln6tt, a negativ egymist athato.
egymashan feloldadad, azonos cllentétek. A felndtthen benve élnek meg
valtozott alakban gyermekkorinak osszes benyomaiasai, osszes tapasz
talatai, a felndétt egycéniségében gyermeki vonasokl is tovibbélnek., Az
agg a felnitinek, a poziliv negaciojanak a negdcidja, az aggsie ,,miso-
dik gyermekkor®, visszatérés a gyermekségbe, a pozitivhoz, a kiindulo-
ponthoz. A gyvermek és az agg azonosak, De azonossiguk esak ellen-
tétek azonossiga, mert a gyermekkorba visszatért ageastyvan  mas,
mint a gyvermek, aki volt, a gyermeki vondisok megvaltozoti alakban
ujulnak meg benne és az utébbiak alakjat meghatarozza a felnott kor
minden benyomasa is. Es az emberi egyén egész életfejlodése az dlet-
kovok ellentdétjeiben vald mozgashban all, amelyhez az cgyéniséy
az0nossaga esupan egységes alapot szolgaltat.

A valésag vizsgalata egyarant igazolja az ellentélek azonossigi-
nak a dialektikai torvényét a formalis logikaval, a ,jozan emberi ész"-
szel szemben, akar statikus, akir dinamikus vonatkozisban szemléljiik
a valésagol. A rigi metafizika szimara meghaladhatatlan ellentétek™.
6l ma mar tudjuk, hogy ezek az ellentétek esak viszonylagosan érvénye-
sels. (Engels: Fenerbach 41, o) Kérdés azonhan, heey milyen viszon: -
ban allanak egymashoz az ellentétek azonossiginak a dialektikai (or-
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vénye és az éllenmondds formal-logikai térvénye, amely a valdsdgban
merev, meghaladhatatlan ellentéteket 14t? —— LA kutatis és a gondol-
kodds régi modszerének, amelyet IHegel metafizikainak nevez, amely
legldkiént adott, szilard allagoknak, dolgoknak vizsgalataval foglalko-
zott és amelynek nyomai még mindig kisértenek az elmékben, a maga
idejében meg volt a komoly torténeti jogosulfsaga.” (Engels:
Feuerbach 4, o.)

A formalis logika kidolgozasa alacsonyabb, bar sziikségszerii fokit
képezi annak a folyamatnak, amellyel az ember a vilig valdsagara esz-
mél. Az ember, az érzéki benyomésoknak reazudulé tomegébdl, amelyek-
nek az osszessége visszatiikrozi a konkrét és tényleg egységes valdsagot,
eldszor csak az azonossigokat ismeri fel, amelyeklet merev ellentétbe
allit a nem-azonosokkal, a kiilénboz6kkel és a kiilonbozoket kiszakitja
egységes Osszefiiggésiikbol, az azonosakat elszigeteli a folytonos vilto-
zas folyamatabél. A megismerés folyamatanak ez a szitkségszerii elsé
lépése. Ugyvan az emberi elme, a megismerés fejlodésével, felismer
egves egységeket, amelyekbe az ellentétek beletartéznak és felismeri
egyes azonosak valtozdsait. A valdsig megismerésének, a tudomanynak
a fejlédése a konkrét tiargyak ismeretét mindig ujabb altalinos meg-
hatArozottsagaik felismerésével gyarapitja és minden ilyen lépés a
konkrét targyat Gjabb és ujabb egységek ald vonja, ami altal mindig
1iijabb és 1jabb ellentétek vondédnak egy egység alda. A férfi és a né
emberek; a férfi és a nd, az ember, az dllatvilaghoz tartozik; a férfi s
a nd, az emberek. az allatok élélényel, — mindezek a tételek, ujabb és
njabb meghatarozisaikkal, més és mas ellentéteket vonnak magasabb
egység alid. A mindennapi élet is felismeri fokozatosan egyes ellen-
tétek azonossigaf, aminek a pdldait lattuk a ,néies férfi“, a ,férfias
né”, az aggstg, mint .masodik gyermekkor* kozkeletii fogalmaiban.
A formal-logisztikus és a dialektikus gondolkodds sem merev ellen-
tétek, melyek koziill az elsé véget ér ott, ahol a masodik kezdédik,
hanem szintén kélestndsen athatjak egymast az egyének és a korok
gondolkodasaban, Es a dialektikus logika szabalyait is lehet épp tgy
ontudatlanul alkalmazni, mint a formalis logika szabalyait. De mint-
hogy ezt az elérehaladé folyamatot ezen a fokon nem kiséri még
logikai eldéfeltételeinek a tisztazdsa, minthogy logikai eléfeltételei itt
még nem #&ltalanosulnak tudomanyos alapon s az egész szellemi folya-
mat a formadlis logika kategéridaiban jatszédik még le, a gondolkodas
kivetkezményeit sem wvonja még le egésziitkben és a jelenségek egész
teriiletén. ¥z azutan arra vezet, hogy a gondolkodis végiil is fennakad
egyes meghaladhatatlan ellentétekben, az ellenmondasokat keriilve,
megoldhatatlan ellenmondasokba bonyolddik, hamis kérdések és hamis
megoldiasok utvesztGjében tévelyeg., ¥s a dolgok. a vilig egységét,
amelyet a sziikségszerit kezdd fokon egymistdl elszizetelt, ellentétes
elemekre vilasztott szét, nem képes tibbé helyreallitani, vagy ha
helyreallitja, széjjelszedett darabjaibdl kiilsélegesen allitia esak dssze,
tehiat a részek elkiilonozését tényleg tovabbra is fenntartja ahelyett.
hogy a részeket, egyetemes belséd Osszefiiggésitkben, egymis dthatasa-
ban, az eredeti egységbdl vezetné le. ,,A nehézséget mindig egyediil a
condolkodas (mddja) okozza, mert a tdrgynak a valdsagban
iisszekapesolt mozzanatait megkiilonbéztetésiikben elvalasztia
egyméstdl.,” (Hegel: ,Geschichte der Philosophie®, 1. kitet, 296. o.)

WA ,jézan emberi ész° a formalis logikanak ezen a kezdd fokan all
még, ezen a logikai alapon fejléddtt ki Newton-nal a mechanikai
természettudomany. Ezen az alapon allott az idealista metafizika, a
mechanisztikus volgiirmaterializmus, itt tart még ma is a polgari tar-
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sadalomtudoméany, a polgari vulgiirtkonémia, a polgiri — és benne a
szoeialdemokrata — politika és a modern természettudomany sem szaba-
dult fel még a formalis logika kategéridinak uralma aldl. S6t a for-
malis logika ma egyenesen polgari osztalytan jellegét oltotte fel,
amelyet a polgéari gondolkodds nem is képes végérvényesen meg-
haladni, mert a formalis logika az azonos, tehdit valtozatlan dol-
~ gok tana s ennélfogva a viltozatlan tdarsadalom tana is és igy meg-
haladisa a polgari rend szellemi meghaladasaval egyértelmii, A for-
malis logikdban valé megakadas igy csak egyik megnyilvanulisa a
polgiri gondolkodis osztilyérdekben gyikerezé altalanos képtelensé-
gének arra, hogy a tudoményt egy bizonyos fokon til fejlessze.

A formalis logika esupan addig alkalmas eszkdz a valésagban valo
eligazodasra, ameddig a kitiizott feladatok megoldisahoz elegendd a
dolgokat esak mint azonosakat és csak mint ellentéteket tekinteni.
Az azonossig és az ellentétesség tényleg a valosag elemeit képezik s
ezért addig, amig a kitizott feladatok megoldasat nem befolyasolja az
ellentétek azonossaga és az azonosok ellentétessége, ezek a feladatok
megoldhaték. Ha arrél van sz, hogy egy orszigban csak a fértia-
kat illeti meg valasztéjog, teljesen tisztiban lehetek ennek a jog-
szabélynak a kivetkezményeivel, ha nem is tudom, hogy férfi és nd
esak viszonylagos ellentétek, Mihelyt azonban a kitiizott feladatok
helyes megoldasinak feltétele az ellentétek azonossaganak vagy az
azonosak ellentétességének a felismerése, a formalis logika mar alkal-
matlan eszkozzé valtozik at, mert kategériai csak tokéletlenil, le-
egyszeriisitve, széjjelszakitva, durvin dbrizoljak a valdésagot. Ha egy
elsbrendii logikai készséggel rendelkezdé munkatirsra van sziikségem
és mindossze abbd6l indulok ki, hogy a lagikai készség ,férii-tulajdon-
sag®, ki vagyok téve annak, hogy egy kivalé néi munkatarsrél fogok
lemondani egy értéktelenebb férfimunkaerd kedvéért, Az ilyen termé-
szetlt és plané az elvont, bonyolult tudoményos feladatok kielégitd

megoldisahoz elkeriilhetetleniil sziikséges a — hegeli idealista formi-
Jabol talpara allitott materialista — dialektika, amely helyreallitja az

élo, a mozgas folylonossigit, az Osszekapesoltak egységét, amelyeket
a durva, leegyszeriisité formal-logikai fogalmi abrazelis széjjelszakitott.

Mindebbdl azonban az is kivetkezik, hogy a dialektikus felfogis
nem tekinti egyszeriien a formadlis logikat hamisnak, a dialektikus
logikat pedig igaznak., A dialektikns felfogis szerint, mint minden
egyéb dolog, ,az igazsigfolyamat® is, esak véges része a megismerds
végnélkiili, elérehaladé folyamatanak: ,(A megismerésnek) ez az elére-
haladasa tgy hatarozdédik meg, hogy egyszerit meghatirozisokkal
kezdédik és a kovetkezdk mindig gazdagabbak és konkréteb-
bek lesznek, Mert az eredmény magaban foglalja kezdetét és létre-
jotte 1j meghatarozissal gazdagitotta, Az altalanos az alap; ezirt
az elérehaladdst nem gy kell tekinfeni mint haladast az egyik mistol
a masik m 4 s-hoz. Az abszolut mddszernél a fogalom fennmarad
mas voltaban, az dltalanos a kiilénésben, az itéletben és a valdsig-
han; koriabbi tartalmanak egész tomegét felemeli a tovabbi meghatiro-
zas minden fokdra és dialektikus el6rehaladdisaban nemecsak semmit
el nem veszif, hanem minden mozzanatit magaval viszi és dnmagiban
Eél;da?udik és siiriisodik.” (Hegel: Wissenschaft der Loaik® TT. kiéter,
2, 0,).

Az igazsag fejlodésére is az &ll, ami minden létezd fejlédésére; a
dialektikus fejlodésben a régi nem tiinik el nyom nélkiil, hanem fenn-
marad az 1ujban masvoltaban, A formalis logika is a vaﬁség elemeire
timaszkodik, esupan egy durvin leegyszeriisifett, til altaldnos, nem
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eléggé konkrét valésag elemeire. A dialekfikus logika pedig, amely a
honyolult valosag mélyebb, konkrétebb ismeretén alapul, ,magaban
foglalja kezdetét”, a formalis logikat, amelyet ,1ij meghatarozasokkal
gazdagitott’, a maga konkrétségében magaban foglalja a formadlis
logika altalanossagait amint minden kiilonos magéiban foglalja a hozza-
tartozé 4ltalanossagokat. A dialektika az igazat és a hamisat sem
tekinti egymast kizdré merev ellentéteknek, hanem esupan oly‘ ellen-
téteknek, amelyek egyben azonosak is: ,/Tudjuk, hogy az ellentétek esak
viszonylagosan érvényesek, hogy a ma igaznak megismertben benne
rejlik a kés6bb megnyilvdnulé hamis oldala, éppen tugy, mint a ma
hamisnak megismerthen az a része, amelynél fogva az azel6tt igaz
volt.” (Engels: ,Feuerbach® 41. oldal.)

(Befejezése a kovetkezd szamban) | 2/

FRIEDRICH ENGELS: TIDMANN UR
— O dan népballada —

Koran reggel, hogy kélt a nap,
Tidmann ur oltozik dgya eldtt,
csinos ingét veszi, nézi magat.
Ez tetszik a siiderieknek,

Csinos ingét veszi, nézi magat,
sZép, zold volt rajta 2 selyemkabat,
keeskehor esizmadja, abbabujik,
ez tetszik a siiderieknelk.

Keeskebor csizmaja, abbabujik,

esatolja aranyos sarkantyuit,

a siiderharde-i thingbhe * ugy
megyen.

Ez tetszik a siiderieknek.

A siiderhardei thingbe ugy
megyen,
szabad parasztokon hogy adot
; vegyen.
Minden eke utin hét véka rozsat.
Ez tetszik a siiderieknek.

Minden eke utian hét véka rozsat,
a makkos erdibol negyedik koeat,
Filalla erre az oreg.

Kz tetszik a siiderieknek.

Flili_lia erre az oreg.

*Thing = gyiilés.

Koziiliink senki nem adja meg.
S mielétt az adot odafizetjiik,
ez tetszik a siiderieknek.

S mieldtt az adot odafizetjiik,

a thingbe’, férfiak maradjunk

: egyiitt!

Ti siiderharde-i parasztok,
alljunk karikabal

Ez tetszik a siiderieknek.

Ti siiderharde-i parasztok,
alljunk karikaba,

Tidmann urat élve nem viszi liba!

Az elsi iitést az dreg iitotte.

Bz tetszik a siiderieknek,

Az elsi iitést az oreg iititte,
vele Tidmann urat a féldre titotte,
Ott hever Tidmann ur, vére

omolhet,
ez tetszik a siiderieknek.

Ott hever Tidmann ur, vére

dmaolhet,
szabadon jar cke fekete fildet,
zzabadon jiarja a koea a makkost.
Ez tetszik a siiderieknek,

Némethol: Jozsef Atilla




