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MEGHIVO




A MAGYAR KARSZT- ES BARLANGKUTATO TARSULAT 1962. év
janudr ho 21-én, vasarnap délelott 11 orai kezdettel tartja évi rendes és egyben
tisztjitd6 KOZGYULESET a Nehézipari Minisztérium disztermében (Bp., V.,
Szemere-u. 15), amelyre tagjait és munkank irdnt érdekléddket szeretettel
meghivja az ELNOKSEG

(Kérjiik tagjainkat, hogy érvényes szavazati joguk igazolasara tagkonyveiket
hozzak magukkal.)

Napirend: Elnoki megnyito

Ugyvezetd tarselndk és gazdasagi titkar beszamoldja

Szamvizsgalo bizottsag jelentése

Jelolo es szavazatszedd bizottsag kikiildése

Szavazas

A szavazatok 6sszeszamolasa alatti sziinetben vetitett képes élménybeszamolok
Szavazas eredményének kihirdetése

Megvalasztott 1) tisztikar bemutatkozésa.
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B.M. Budapesti Rendérkapitanysag Biniildozési Osztaly Eletbiztonsagi
Osztalyatol a Magyar Karszt €s Barlangkutatd Tarsulat elndksége a kovetkezd
levelet kapta:

A Budapesti Rendérfokapitanysag Eletbiztonsagi Alosztalyanal tobb esetben
jelentették be sziilok, kirdnduld gyermekeik eltlinését. Ezekben az esetekben a
gyermekek kirdndulésaik soran kiilonbozd budai és Pest kornyéki barlangokban
eltévedtek és bennrekedtek.

A gyermekek felkutatasa és megmentése érdekében alosztalyunk rendszeresen a
Dr. Dénes Gyorgy elvtars vezette barlangkutatd csoporthoz fordult, akik minden
esetben készséggel allottak rendelkezéstinkre. (Itt nevek felsorolasa kovetkezik).
Féradsagot nem ismerd, aldozatkész munkdjukkal és bator helytallasukkal sok
esetben hozzgjarultak ahhoz, hogy az ¢életveszélybe jutott emberek
megmenekiiljenek és épségben visszakeriiljenek aggddo szeretteikhez.

A barlangkutatok kivalé munkajaért ezaton is kdszonetet mondunk.

Budapest, 1961. november 30.
Korbélyegzd Budapesti Renddrfokapitanysag Biinlildozési Osztaly felirattal
Fekete Istvan r. 6rgy. sk. alosztalyvezetd



(Megjegyzeés: Sok évi €letmentd munkank elsé hatosagi elismerése ez a levél.
Az MKBT vezetdsége ezzel kapcsolatban szeretné Osszegylijteni azokat az
ismert, vagy ez ideig ismeretlenségben maradt tagtarsak neveit, akik az utobbi
¢években Magyarorszagon embereknek barlangbol valo megmentésében részt
vettek. Kérjiik az érdekelteket, még inkdbb a bgkcs-ok vezetdit, kozoljék vellink
kik, mikor, hol és kit mentettek barlangokbol)

Vezetdség)

EGY KIS KONGRESSZUSI STATISZTIKA

Az alabbi tablazatban szemléltetd mdédon mutatjuk be a bécsi III. Nemzetkozi

Szpeleologiai Kongresszusra bejelentett eldadasokat témakoronként €s
orszagonként csoportositva.
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Beplesiolt olésdésok szdm
Fizikal Recens eon= Gyakor-

azpeloolé~ fauna tolé~ lati

Ovy sz ég gla és féra gls én szpele- Osszesen
archeo- ol6gla
légla és ogyéd

Auextria 13 2 2 9 26
L engyelorszdg 14 2 - 4 20
Szovplapiéd 13 2 2 2 19
Franclaorszdg 3 7 1 1 12
Némeotorazdg 3 2 1 5 11
Roménia 4 3 - 3 10
Magyarorszdg 1 1 - 6 L}
Anglia 3 2 - 2 7
Olaszorszég 2 i i 3 7
Svéje 5 1 - | 7
Jugoszidvia 3 1 2 6
Spanyolorszdg 1 1 4 6
Bolglum 3 1 1 5
Gordgorazdg 1 - 2 - 3
Cachazlovdkla 1 1 2
Marokkd 1 1 2
Kongé - 2 - 2
USA 2 2
Svédorszdg 1 1 ;4!

Japén - I

A fenti 0Osszedllitishoz meg kell jegyezniink, hogy a kongresszuson a
ténylegesen elhangzott eldadasok szama lényegesen kevesebb volt. fgy pl. a
Szovjetunid, Lengyelorszag és Romania tobb bejelentett eldaddja nem vett részt
a kongresszuson, ugy, hogy a magyar delegacid6 kongresszusi ,,szereplése”



szamszerl statisztika alapjan kozvetleniil a fejlett ,,karsztos” allamok, Ausztria,
Franciaorszag és Németorszag utan kovetkezik.
Balazs Dénes
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A MATYASHEGYI-BARLANG FELFEDEZESENEK KERDESEHEZ.

A Téjékoztatdo mult havi szdmaban olyan kozlemény jelent meg a Matyashegyi-
barlang felfedezeésérdél, amely konnyen félreértésekre adhat okot, ezért
sziikségesnek tartom az alabbiakat kdzolni.

A ma Matyashegyi-barlangnak nevezett barlang bejaratat — amit a kdzlemény
szerint csak 1938-ban bontottak ki — mar az 1930-as évek elején ismertiik és
ismertiik a barlangnak azt a szakaszat, amely a kozlemény szerint , Kristaly-
terem”-nek lett elnevezve. (Ebben nagyméreti kalcitkristalyok vannak.)
Utobbirol a barlangot Kristdlybarlangnak is nevezték. Ilyen néven irja le a
Thirring-Vigyazé: Budai hegyek c. 1934-ben megjelent utikalauza a barlangot a
Palvolgyi-barlangok ismertetésénél. A kalauzban a kovetkezdket olvashatjuk:
»A Kristaly-barlang az autout talso oldalan levd kofejté aljan nyilik. Alacsony
nyilasan hason csuszva, majd tobb izben leereszkedve 60 m hosszi folyosoba
ériink, melynek végén hatalmas kalcitkristalyok taldlhatok. Ebbdl a folyosobol
veszelyes, omldsos kiirton felméaszva a barlang bonyolult felsé emeletébe
jutunk.”

A barlangban, bar akkor még nem ismerték az egyetemi turistdk altal Mohos
Béla vezetésével 1948-ban feltart Centenaris szakaszat, mar akkor is tobben
eltévedtek és a tlizoltosag is tobbszor kivonult megmentésiikért. A barlangot
ezért ,, Tlzoltdélyuk”-nak is nevezték és bejaratat a Pannonia Turista Egyesiilet
tagjai kovel eltorlaszoltak. Ebben a barlangban rendezte be azutan 1944-ben a
Futura légoltalmi 6vohelyét.

A barlangot tehat joval 1938 el6tt ismerték a Kristalyteremig.
dr. Kessler H.

HOZZASZOLAS

a T4jékoztatd 1961. novemberi szamaban megjelent Vizalatti barlangkutatas c.
cikk ,,alapvet6 szabalyai”-hoz.



Eloljaroban bejelentem, hogy én magam is ,,vizalatti barlangkutaté” vagyok,
tobb ilyen iranyl munkdban részt vettem (pl. a Tapolcai tavasbarlang also
vizalatti barlangrendszerének felfedezése). Ilyen akcidkat szerveztem ¢&s
vezettem 1is, ezért ugy érzem valamit értek a kérdéshez. Mindemellett nem
¢rzem hivatva magam arra, hogy ,,alapvetd szabalyokat” alkossak. A szoban
forgo cikkel kapcsolatban azonban kénytelen vagyok észrevételeimet megtenni,
tekintettel arra, hogy a szabalyok azért vannak, hogy azokat betartsak, (vagy ha
netan tévesek, akkor helyesbitsék dket, mieldtt nem kivanatos kdvetkezmények
szarmaznanak betartasukbol).
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Miel6tt az egyes pontok analizaldsara térnék, meg kell mondanom, hogy vita
targyat képezd ,alapvetd szabalyok” — véleményem szerint — jok lehetnek
esetleg egyes esetekre, de altalanos érvénylinek nem fogadhatok el, mivel a
feladat szabja meg, hogy adott esetben milyen szabalyt kell alkalmazni, ha
egyaltalan besz¢lhetiink szabalyokrol. Meg kell kiillonboztetniink ugyanis a
feltételezett feladat szempontjabol: szifonmunkat €s barlangjarati munkat, €s
mindkeét esetre vonatkoztatva kiilon felderito- és kiilon felméré munkat. Ilyen
szemszOgbdl nézve, folytatom a tovabbiakban a ,,szabalyok” kritikajat.

A felsorolt ,,szabalyok™ ellentmondasaira kiilon nem akarok ramutatni, azok
még laikusok elott is feltlinnek.

Els6é ¢és alapvetd hibaja a ,,szabalyok”-nak az, hogy megalkotdjuk altaldnosit.
Kétségtelen, hogy vannak altalanos érvényli szabdlyok, azonban szerzé azon
szabalya példaul, hogy ,,Sohase meriilj egyediil!” — nem altalanos szabaly, mint
ahogy az f/ pontban foglalt ,,szabalyok™ els6é sordban a cikkiro is az ellenkezdjét
tanacsolja. Ha alapvetd szabalyt akar az MHT. Vizalatti Kutatdcsoport Vezetdje
alkotni, inkabb a kovetkez6t tanacsolndm: Vezetdkotelet mindig vigyél
magaddal és azt soha, semmilyen koriilmények kézott ne engedd ki a kezedbdl!
Vagy példaul: Repiildorvosi engedély nélkiil meriilni tilos! (Igy kevésbé
valoszinii, hogy a buvar ,,idegei felmondjak a szolgalatot™)

Az a/ pontban foglaltakhoz a kovetkez6t flizném: Az iszap felkavarodasa
gyakorlatilag elkeriilhetetlen, nem veszélyesebb azonban, mint barmi mas egy
vizalatti barlangban, — inkabb kellemetlen.

A b/ pont allitasa nem ,,mindenképpen” érvényes az Ora, mélységmérd ¢&s
iranytlire vonatkozoan. Véleményem szerint ezek a segédeszkozok igen
fontosak a felméréseknél, az oOra pedig ezen kiviil a hosszutdvi jaratok



felderitésénél. Egyébként csak akadalyozzak és lekotik a felderitd figyelmét, ha
ezeket is hasznalni akarja.

A ¢/ pont kitétele, a barlang legtdvolabbi sarkdban elalvd lampara vonatkozoan,
gondolom nem alapvetd szabdly.

A d/ pont ugy emliti az ismeretlen €s veszélyes jelz6t a barlangokra, mintha
ismert és veszélytelen barlangok is lennének. Véleményem szerint egy barlang,
kiilonosen viz alatt, sohasem eléggé ismert és veszélytelen. Kovetkezésképen
mindig vezetokotéllel kell és szabad meriilni. Lehet, hogy t4jékozatlan vagyok,
de nem ismerek ,,normal” vezetokotelet, ellenben mindenféle vezetokotélnél és
allandoan (hasznalat kdzben persze) fennall a sériilés veszélye. Ennek ellenére
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sem merném 4allitani, hogy ,,vékony drotkotelet kell alkalmazni”, s6t inkabb azt
javasolnam, hogy vékony perlon kotelet hasznaljon a buvar, meégpedig ugy,
hogy a vezetOkotelet ne hlizza maga utan, hanem a végét kint hagyva, — a
gombolyagot vigye magaval. A drotkotél ugyanis kemény, szalkas, nehezen
kezelhetd €s kiilondsen hosszabb tdvra éppen ugy alkalmatlan jelzések érhetd
tovabbitdsara, mint barmely mas kotél.

Nem merném alapvetd szabalyként kinyilatkoztatni, hogy — a mertilésvezetd, ha
oka van ra — ,,a buvart kiméletleniil vissza kell huzni”. Kétségtelen, hogy modot
kell talalni az esetleg velten, vagy ténylegesen veszeélybe keriilt buvar
visszaforditasara, azonban inkabb azt ajanlandm, hogy a biztositd menjen utana
¢s hozza vissza, minthogy ,.kiméletleniil” jarjunk el, mikor nem is tudjuk, hogy
a merlild milyen helyzetben van. Inkdbb néma csendben figyeljik a buvar
1égzéseének tlitemet, mert ebbdl majdnem mindent megtudhatunk arrol, ami a viz
alatt torténik.

e/ pont: A barlangjaratok, a szifonok meg kiilondsen ritkan alkalmasak arra,
hogy két vagy tobb buvar egyszerre dolgozz¢ék benniik. Ha mégis oly tagas
jarattal talalkozunk, ahol ez lehetséges, semmi esetre sem javasolnam, hogy
kossék egymashoz magukat, mert: 1/ egymas jelzéseit ugysem értik meg; 2/ a
zavaros vizben nem latjak egymast; 3/ a beakadt kotél miatt vélt, vagy tényleges,
de érthetetlen jelzés csak megzavarja a buvarokat, — elkezdik egymast keresni;
4/ 0Osszegabalyodnak és legjobb esetben is abba kell hagyniok a munkat.
Tapasztalatom, €s ebbdl szarmazo javaslatom az, hogy két buvar egyiitt soha ne
meriiljon (mégtobbrél — minden iranyba szétszéledokr6l — helysziike miatt a
gyakorlatban szerencsére sz6 sem lehet). Ha mégis ugy adodna, mindegyik
buvar o0nall6 munkaval, egymastél a lehetd legtavolabbi helyen legyen
foglalkoztatva és szigortian egymastdl fliggetleniil dolgozzanak.



Az f/ pontot, mint alapvetd szabalyt, az eddigiek alapjan (és belsd
ellentmondasai miatt is) véleményem szerint el kell vetni. Egyébként
buvarfolyosokkal altaldban nem talalkozni, relé-allomasokat pedig a tobbiek
mellett azért sem lehet 1étesiteni, mert a legidealisabb folyosd is elébb-utobb
némileg el6fordul, falai pedig nem tiikorsimdk, ezért a dorzsolodd kotelek
jelzései eltorzulndnak, ha egyaltaldn sikeriilne is helyesen felvenni az el6z6
,relé”’-tol jovo lizenetet.

ad g/ Levegdkupola helyett gy hiszem megfelelne levegds kupola is, kiilondsen
ha legalabb 200 m3 tiszta levegdt tartalmaz €s legalabb 200—250 m-re
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van a bejarattol. Kisebb kobtartalmua terem véleményem szerint nem elegendd
egy litoképes bazis kiepitésehez, igy is csak akkor, ha kelld oxigén-utantoltésrol
tudunk gondoskodni és nem kell tal hosszt ideig (2—3 fének maximum 3 o6ra)
hasznalni. A bejarattdl ennél sokkal kozelebb esé bazis kiépitése ugyanazt a
faradsagot igényelné, azonban gyakorlati haszna nem lenne. A barlangi
vizekben ugyanis, — legalabb ha tavolsagi meriilésrél van sz6 — nincsenek nagy
mélységek. Igy a levegéfogyasztds, ha egyébként az elérehaladis nem
kiilondsebben akadalyozott, 14 liter 150 atmoszféras (induld6 nyomas) levegdvel
5 méteres atlagmélységben legalabb 500 méter utra biztositva van. Nem vitas
azonban, hogy egy tavolsadgi bazis igen hasznos lehet, az sem baj, ha erds
fényszorokkal van kivildgitva (de hogyan?) — bar ez a visszatérd buvart
legfeljebb az utolsé 5 méteren tajekoztatja (tobbek kozott a zavaros viz miatt, —
ha egyébként egyenes jarat lenne). Vitds azonban, mégpedig nagyon, hogy
faklyat nem hogy végsziikségben, hanem egyaltalan szabad-e hasznalni, amikor
ugyis kevés és elhasznalodott a levegd. Inkabb azt javasolnam, hogy végsziikség
esetén, ,kiméletleniil” el kell hajitani a faklyat, hogy véletleniil se lehessen
hasznalni. (Lehet, hogy éppen a hasznélata okozna végsziikséget, nem azért mert
elkddositik, hanem mert... dehat ezt mindenki tudja).

A h/ pontnak viszont minden soraval egyetértek.

ad i/ Viz alatt érintkezni — legalabbis vizalatti barlangban — sem az el6z6
»eloirdsok™ kozott szerepld kotélrelé—koteél modon, sem ,,megfeleld fényjel-
beszédben” sem akusztikai jelekkel, de még masfele moédon sem nagyon lehet,
noha kétségtelen, hogy jo lenne. Nem lehet pedig azért, mert mint mar elébb is
emlitettem, egyszerre csak egy buvarnak ajanlatos egy helyen dolgoznia, mert a
viz pillanatok alatt zavaros lesz €és a fényt megtéri (no meg a kanyarok!)
azonkiviil a hangot csak egész kozelrdl és torzitva lehet meghallani.



ad j/ Helyesen tanacsolja szerz6, hogy a siker sose adjon okot a k6zonyosségre.
Mifelénk ugyan masként reagalnak a buvarok, amennyiben siker esetén, 6rom,
esetleg elbizakodottsag, kudarcnal pedig talan csiiggedés jelentkezhet naluk.
Ezért engedje meg a szerzé és a buvarok nagy csoportja, hogy a j/ ponthoz
hozzaflizni ajanljam: Barmilyen eredménnyel végezted is el a feladatot, sose
ragadtasd el magad.

A k/ pontra vonatkozo észrevételemet hozzaszolasom elején megtettem.

Az eddig elmondottak miatt, de nem utolsé sorban a hivatkozott cikk utolso
bekezdésében lerogzitett mindsités, — mely szerint ,,Csak az a buvar, aki ezeket
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a szabalyokat betartja...” késztetett hozzaszolasra. Mégpedig azért, mert
Wunder Laszldé mindazt a — szerintem téves — elkeépzelést €s utasitast, amit a /—
k/' pontokban felsorolt, ,alapvetd szabaly”-ként nyilatkoztatta ki, téves és
megalapozatlan elképzeléseibdl pedig arra a belatasra jutott, hogy jogaban all a
buvarmunka teriiletén barkit is mindsiteni.

Lehetséges, hogy hozzaszolasommal sikeriilt néhany téves ,szabaly”-t a
helyesebb iranyba terclnem, bizonyara az én tapasztalataim sem mindeniitt
helytalloak, azonban remélem, hogy hozzisz6lasom ha masra nem, de
vitainditdsra megfelel. Es ha igy van, maris eredményes volt, mert ezzel
bizonyara sikeriil elébbre segiteni a vizalatti barlangkutatas években ugyan
rovid, de sikerekben mar eddig is gazdag utjat.

Hortolanyi Gyula

OSZI EXPEDICIO A METEOR-BARLANGBAN

A Voros Meteor Barlangkutatd Szakosztaly 1961. november 4-9-ig a nyari
kutatasai soran felfedezett bodvaszilasi Meteor-barlangba twjabb expediciot
szervezett. Ennek sordn megkezdtik a barlang felmérését, legjellegzetesebb
képzédményeinek lefotografalasat, az expedicid utolso két napjan pedig tovabbi
feltarasra irdnyuld kisérlet tortént. A Titdnok csarnokdnak egyik nagy
szakadékaba leereszkedd kutatdink tagas, vizszintes, cseppkdképzédményekben
rendkiviil gazdag folyosoba jutottak, melyben mintegy 50 métert haladtak eldre,
amikor egy fiiggdleges szakasz tovabbi hagesd és kotél felszerelés hidnyiban
megallasra kényszeritette dket. A tdgas folyosd azonban itt lathatdlag tovabb
folytatodik. A tovabbjutdst januar masodik felében tervezziik, ha addigra
rendelkezésiinkre allnak a sziikséges felszerelési targyak és ¢életbiztosito
eszkozok.



Dr. Dénes Gyorgy

Kaptuk az alabbi levelet:

MHT. borsodi csoportjdnak Karszt- és barlangkutaté szakosztalya Miskolc,
Vorosmarty-u 16. Foldtani cs.

Targy: A bodvarakoi cseppkdbarlang dokumentacioja
ligyintézd: Borbely

Magyar Karszt- és Barlangkutat6 Tarsulat
BUDAPEST

Boédvarakd hatardban, az ostromosi kdbanya legfelsé szintjén, meddo-
letakaritdsi munkdk kozben a Banyaszati Foldkotro  Vallalat egy
cseppkdbarlangot tart fel. A barlangot szakosztilyunk tagjai bejartak ¢&s
munkaékat tovabb kellett folytatni, igy a barlangot be kellett robbantani. A
barlangrol késziilt dokumentacié egy peldanyat mellekelten megkiildom.

Jo szerencsét!

Juhdsz Andras szakoszt. EInok

(Koszonjiik a megkiildott jelentést. Annak szoveges részét — kdvetendd
példakeént — folytatolag kozoljiik)

A BODVARAKOI CSEPPKOBARLANG

A Borsod-Abauj-Zemplén megyei Bodvaraké kozség E-i hatardban 1évé
Ostromos hegyen évtizedek ota folyik banydszkodas. Eleinte vasat, kés6bb és
napjainkban is a kozépsO tridsz wettersteini mészkovet banydsszak. A hegy
legfels6 szintjén a Banyaszati Foldkotré Véllalat medddletakaritési
munkalatokat végez a banya részére. Ezen a szinten a mészkd erdsen repedezett,
terra rossaval (vOros agyaggal) szennyezett, igen sok kisebb repedésben kalcitér
kitoltés talalhato.

1961. szeptember 29-én a Banyaszati Foldkotré Vallalat dolgozoi a legfelsd
szinten robbantasokat végeztek. A lerobbantott mészko eltakaritds kozben egy
ureget taldltak. Juhdsz Tibor és Sebdk Laszl6 bemadsztak a megnyilt
barlangiiregbe €s az els6 tormelékes szakasz utan meglepddve tapasztaltak, hogy



gyonyorii cseppkdves barlangot tart fel a robbantds. Az esetet jelentették
Csaszar Janos miiszakvezetdé banyasztechnikusnak, aki oktober 1-én
megtekintette a barlangot és latva annak szép képzOdményeit felhivta az
,Eszakmagyarorszag” napilap szerkesztdségét és kérte, hogy az esetet hozzik a
barlangkutaték tudomaésara.
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A TIT és az Eszakmagyarorszagi Intézé Bizottsag felkérésére Varszegi Sandor
barlangkutatd munkatarsunkkal felkerestiik Bodvarakon Csaszar Janos
munkatarsat, akinek kiséretében bejartuk az 0y barlangot. A barlang az Ostromos
hegy csucsa alatt mintegy 15 m-el mélyebben képzodott, nagyjabdl E-D-i
irany(l hasadék mentén. A robbantas eldtt zart volt, Juhdsz és Sebdk
munkatarsak voltak az els§ emberek, akik a barlangot eldszor bejartak.

A barlang bejarati része tormelékes, a terra rossatdl voroses szinll. Innen egy
elég sziik részen, mozgd kétombokon keresztiil kell lemészni a tulajdonképpent
barlang I. termébe. (1. a mellékelt rajzot). Ez a része 14 m hosszl, mintegy 6-8 m
magas, alul-feliil elkeskenyedd, kdzepe tajan kb. 3 m széles terem. A Ny-i falan
hofehértdl — rozsdabarndig szinezddott, gazdag, kelvirdghoz hasonlo,
borsokaképzddmeényeket talaltunk. A K-i falon megfagyott vizeséshez hasonlo,
tobb szinben csillogo, cseppkOképzédmény ragadja meg figyelmiinket.
Kiilonosen szép a képzddmény aljan 1,0 — 1,5 m magas — a josvafoi Vass Imre
barlang ,,Narancs-zuhatag”-ahoz hasonl6 — narancs szinli, a lampafényben
csillog6 cseppkdbevonat. Az als6 termet egy hatalmas cseppkéfiiggony zarja le.
Innen — az elsd bejardk altal kitagitott kis nyilason atbijva jutunk a II. terembe.
Mielébb az 1.70 m magas, sima mésztufa bekérgezddésen felmasznank,
megkapjak tekintetiinket a terem igen gazdag cseppkdképzédményei. Az volt az
érzésiink, hogy a természet az I. teremben bemutatta a szép képzOddményeit, de a
,fliggbny” utan, a II. teremben még szebbet, még valami rendkiviilit tartogatott
szamunkra. Sokaig néztiik a keleti falon a vaskos, hofehér cseppkdoszlopot,
mellette a kiilonb6zd szinekben pompazo kisebb képzdédményeket, majd kisseé
feljebb, a fiatal bambuszerdéhoz hasonld, karvastagsagi, kb. 2 m magas,
cseppkdoszlopok tomegét. Tovabb rdzsaszin sztalaktitok pompaznak a
mennyezeten. Ovatosan lecsiszunk a tufabekérgezddésen és megddbbenve
vesszilk tudomasul, hogy puha talajon jarunk. Hozzaérink a Ny-i fal
cseppkoveihez, elhajlanak, nem tornek el. Megszoritjuk ezeket a puha
,cseppkoveket”, vastagon spriccel ki a viz bel6liikk. (L. a felmérés, metszet, II.
terem, szaggatott vonal alatti rész.) Latszatra teljesen olyanok, mint a ,;rendes”
cseppkovek, de talan még sem ,,cseppkd”? Egyeldre nem tudjuk. Ezt még alapos
vizsgalatnak kell eldontenie. Erdekessége, hogy a talpszinttdl kb. 1,0—-1,20 m-ig



,puhdk” a cseppkovek, folotte mar teljesen kemény, ,normalis”
képzédményeket talalunk.
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A barlangnak ennyi volt a feltart és bejarhatd része, 0sszesen 28 m. Varszegi
Sandor munkatarsunk tiz korémmel megbontotta a végét. A ,,puha” cseppkdvek
kozott erds ,,huzatot” €szleltiink, tehat a barlangnak folytatdsa van. Valdszindi,
hogy alsobb szintnek, vagy szinteknek kell még lennie és igy a II. teremben csak
alfené¢ken jartunk. Sajnos az 1d0 siirgetett. HozzavetOlegesen felmértiikk a
barlangot és néhany fényképfelvételt készitettiink 2 db sorba kapcsolt 12 voltos
akkumulatorral és egy drb autoreflektorral. (A gyenge vilagitas meg is latszik a
felvételeken.)

A barlang, barmennyire is szép ¢és gazdag cseppkdképzédményekben,
idegenforgalmi szempontbol nem jelentds. Inkdbb tudomanyos kutatas
érdekében lett volna célszerli megtartani, kiilonésen a ,,puha cseppkovek”
eredetének tisztdzasara. Neépgazdasagi érdekbdl azonban tovabb nem lehetett
megtartani ¢s még aznap berobbantottak.

Haélas koszonet illeti Csaszar Janos banyasztechnikus munkatarsat, aki felhivta
figyelmiinket a természeti ritkasadgra és €rdekességre, valamint a Banyaszati
Foldkotré Vallalat ott 1évé dolgozoéit, akik oOnzetleniil segitségiinkre voltak,
kiilonosen a fényképezéshez sziikséges vilagitas elkészitésében. Ha minden
ember ugy gondolkodna, mint 6k, talan tobb természeti kincsiink megmaradna.
Borbély Sandor

VASS I. BARLANG KATASZTERI ADATAINAK MEGKULDESE

Az ezévi nyari kutatomunka fontos feladata volt a Vass Imre barlang jobb,
részletesebb megismerése, s ennek kapcsan olyan jellegli adatgytijtés elvégzése,
amely a barlang kataszteri feldolgozasat is lehetdvé teszi. Ez a munka f. év
oktoberének végére fejezodott be. Az adatgyiijtés nagy részét az Asvany és
Foldtani Tanszék Barlangkutatdo  Csoportjdnak tagjai  végeztek. Az
osszeallitashoz Csicsely A., Cser F., Fejérdy 1., Cz4jlik 1., Palyi Gy., Sarvary 1.,
Szalontai Gy., meglévl kutatdsi, mérési eredményeiket, ill. adataikat (geodéziai,
barlangfelmérési) adatok, vizelemzések, cseppkdszinezddeés) bocsajtottak
rendelkezésiinkre. A katasztert Maucha Laszlo nagyon értékes Utmutatésa
alapjan, egyiittesen allitottuk Ossze.



Meg kell jegyezni, hogy az adatgyiijtés és a kataszter a barlang jelenlegi
helyzetét, megkutatottsagat és kiterjedését vette alapul, igy tovabbi tudomanyos
vizsgalatok meginditasa, Ujabb barlangrészek felfedezése természetesen a
kataszter sziikségszerii modositasat kovetelik meg. Eppen ezért a Kutatoallomas
feladatai kozé felvettiik a kataszter allandd és folyamatos kiegészitését, ill.
finomitasat.

-12 -

A fentiek eldrebocsajtdsa utan mellékelten megkiildom a josvaféi Vass Imre
cseppkdbarlang kataszteri adatait, tovabbi felhasznalas veégett.

J6 szerencsét! Toth Jozsef gondnok
(A barlangok adatainak ,,index” feldolgozasi modjaként kozoljiik a jelentést)

1/ Geodéziai-foldrajzi adatok

1.1 A barlang neve: Vass Imre barlang

1.2 Kozség neve: Josvafo

1.3 Tanacshaztol, ill. a kozség kozepétdl valo fekvése. Irany: EENy, tavolsag
1,6 km.

1.4 Barlanghoz vezetd tt: kocsitt, dsvény

1.5 Tengerszintfeletti magassag: 273, 278 m.

1.6 Koordinatai: X =+23 220,43 Y =— 110 082,25

2/ Szpeleoldgiai adatok

2.1 Barlang fajtaja: cseppkoves inaktiv patakos barlang

2.2 Bejaratanak jellege: Arvizi forraskiirtében kiépitett, kdvel biztositott 7 m
mély fliggdleges akna

2.3 Bejéarat helye: vakvolgy végén

2.4 Bejarat helyzete: meredek lejtd tovében nyilik

2.5 Barlang fé4ganak csapasiranya: ENy—Ny

2.6 A barlang féaganak hossza 800 m, szélessége 3 m, magassaga 4 m,
emelkedés 70 cm/100 m

2.7 Eldorado-ag csapasa ENy, Ny, hossza 45 m, szélessége 3,5 m, magassaga
6,5 m, vizszintes. Fekete-ag csapasa K-Ny hossza 70 m, szélessége 1,5 m,
magassaga 2,0 m. Kezdete €s a vége kb. azonos szinten van, a jarat mélypontja
ettdl 5 méterrel mélyebben van.

2.8 Cseppkovezettség:

2.8.1. A barlang 94%-a cseppkoves. A 32-350 méteres kdzben nincs cseppko.
2.8.2. A cseppkovek fajtai: sztalaktit 15%, sztalagmit 3%, bevonat, lebeny,
74sz16 72%, tettarata 2%, excentrikus (gorbe) csepp. 1%




2.8.2.1. A cseppkovek szine: fehér 37%, narancs 43%, barna —, rozsa 4%, voros
14%, fekete 1%, zold 1%

2.8.2.2. A cseppkovek feliilete:

sima 18%, apro krist. 34%, durva krist. 48%, korrodalt -
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A kristadlyok méretei: max. 5 cm (Gyémanttavi ag)

A kristalyok alakja, lapindex: (1,0 —1,1)

Novekvo cseppkovek 98%

Cseppkovek allapota: ép 92%, repedt 5%, torott 2%, leddlt 1%

2.8.2.3. A cseppkovek maximalis méretei: Legnagyobb cseppké a Baradlai
cseppkdoszlop. Atmérdje a talpon 1,1 m, kézépen 0,7 m, fenn 0,6 m, magassaga
4m.

2.9. Vazlatrajz, alaprajz, fényképek kiilon mellékelve.

3/ Geologiai adatok

3.1 Az alakit6 tényezok kiértékelése: tektonika 79%, er6zio 14%, korrdzid 7%
3.2 A barlang kora, keletkezésének ideje: pliocén vége, kb. 1 millié év

3.3 Asvanytani adatok.

3.3.1. Milyen asvanyok keriiltek el6 a barlangbol? Kalcit a barlang egész
hosszdban cseppkoves alakban, ezen kiviil fenndtt kristdlyok a Gyémanttavi
agban. Limonit a Narancs szifon utani viznyel6bdl. Lublinit a Ciklopszok
csarnokdbdl. Montmilch Ciklopszok utja és csarnoka. Dolomit ¢és kvarc
homokban, a Sivatagb6l ¢és a Gyémanttavi agbol. A begyiijtott dsvanyok a
Kutatéallomason, az Egyetem Asvany és Foldtani Tanszékén és a Barlang-
Muzeumban talalhatok.

3.4. KOzettani adatok

3.4.1. A barlang kézetanyaga: mészko.

3.4.2. A kOzet kora: Ladini/k6zépso tridsz, Wettersteini facies

3.4.3. A koézet szine nagyon valtozo: fehér, sziirkésfehér, kékessziirke, sziirke,
sOtétsziirke, barndssarga, barnasvords, fekete

3.4.4. A kozet feliilete: érdes, vetotiikorben sima.

345, A koézet szovete: tomor, tomott, cukrosszovetll, kriptokristalyos,
kalciterekkel atjart

3.4.6. A barlang anyakdzete nem réteges, nem pados, hanem tomeges
kifejlodési

3.4.7. A kézet kémiai Osszetétele atlagosan: CaCO3 93,0%, MgCO3 2,0%,
FeCO3 3,0%, Si02 0,8%, Al203 1,0%, Na20+K20 nyom, H20 0,1%, Oldési
maradék 0,1%

3.4.8. A kozet agyagtartalma. Az oldasi maradékban visszamaradt agyag atlagos
asvanyos Osszetétele:




-14 -

Kvarc 20,0%, Csillam 15,0%, Foldpat 2,0%, Kalcit 1%, Dolomit 0,2%, Illit
30,0%, Montmorillonit 20,0%, Kaolinit 8,0%, Klorit 2,0%, Egyéb 1,8%

349. A koézet mechanikai tulajdonsdgai: Nyomoszilardsag: 1300 kg/cm?2
Fagyallosagi vizsgalat még nem tortént.

3.5. Oslénytani adatok: koviiletek nem keriiltek el a barlangbél

3.6. Hegyszerkezeti (tektonikai) adatok.

3.6.1. Torések iranya, gyakorisaga, szakaszonként: 0-165 m-ig uralkodé EENY-
DDK csapasa 90 fokos ddlés, 165-385 m kozt K-Ny csapas, délésirany D,
dSlésszog 75°, 385-800 m csapas ENy-DK ddlés EK, d6lésszog 85°

Gyakorisag: sorrendben 22-62-16%

3.6.2. Koétiikor helye: Ciklopszok csarnoka. Mérete: 40 x 10 m. Csapas 315°,
dolésirany: 45°, délésszog: 83,5°

4./ Meteorologiai adatok

41. A barlang levegdjének atlagos homérséklete: 9,5°C. Homérséklet-
valtozasok 8-11° kozott.

4.2. A barlang levegdjének parateltsége: 99%.

5./ Hidrolégiai adatok

5.1. A viz mennyiségének valtozasai, a leggyakoribb vizhozam, a vizhozam max
¢s minimuma, folyoviz sebessége:

A barlangban csak idészakosan, nagy csapadékok idején, hoolvaddsok utdn van
viz.

Leggyakoribb vizhozam 0 1/p

Maximalis vizhozam 30 000 1/p

Minimalis vizhozam 0 I/p

Vizsebesség szélesen valtozo

5.2. A viz hémérseklete atlagosan 10°C, Max: 11°C min: 8°C

5.3. A viz atlatszoséaga: —

5.4. Vizkémiai adatok: A barlang vizeinek atlagos Osszetétele forrasvizsgalatok
alapjan:

BWAGAV s s

ték %
Kataion mg/l egyenérték ¥ Anion mg/l egyenér
| crr 4,6 1,67
E‘f i s HCO, 4325 90,65
Ca' " 111,8 71,58 S0, 20,0 768
Mg 25,8 26,88 NO, - -

% L i
Mn' " NHZ , valamint NOS’ PO4 és S  nincs jelen a vizben

Feﬂ’ nyomou)bﬁ.



PH = 7,3. Oldott oxigéntartalom foly6 vizben 75% (relativ)
Osszes keménység 21,55 nkf

Kalcium keménys. 15,65 nkf

Magnézium kem. 5,90 nkf
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5.5 Hidrologiai adatok: A barlang kézete:

tomott (Sivatagtol Norma teremig) 3%

repedezett (Ciklopszok csarnoka) 5%

Kis hézagos (a barlang fennmarado részein) 90%

Likacsos (Dzsungel) 2%

Vizmegjelenési modok:

Szivargas, csepegés: A Dzsungel kivételével mindenhol van csepegés, szivargas.
Legerdsebb a Ciklopszok utja és Ciklopszok csarnokaban.

Patak: csak iddszakosan. A vizes dgnal jelenik meg, €s a Fekete szifonnal tiinik
el.

Tavak: Eldorado agban a Voros to kisebb tavacskak sorozata. Fekete szifon tava
1-2 m2 feliiletii, 0,5 m me¢ly.

6/ Hasznosithatdsagi adatok.
Csak barlangkutatok latogathatjak, ovohelynek alkalmas.

7/ Osrégészeti adatok.

A barlang kijdratanak bontdsanal halstatti kultirdja ornamentikds cserépedény
toredékek, kohosalak, valamint patics darabok kertiltek eld 1-2 m kozotti
meélységbdl, lejtétormelékbdl. A leleteket a Kutatéallomason 6rzik.

8/ Irodalom
Kilon mellékleten.

9/ Jelenlegi kutatoi:
Kiilon mellékleten.
Jelenlegi kezeld: Toth Jozsef gondnok Josvafo, Kutatoallomas

HIREK

Az Asvany- Kozettani Szakbizottsagunk igen értékes eldadast tartott az ELTE
Oslénytani Tanszékének eldaddtermében. A nagyszamu hallgatosag szamos




hozzéaszo6lasa, kérdése mutatta milyen nagy érdeklddéssel hallgattdk Cser Ferenc
eldadasat a kalcit-aragonit kérdésre vonatkozo kutatasi eredményeirdl.

Ulést tartott novemberben a Szpeleokartografiai Szakbizottsagunk. Az MTESZ
helyiségében megtartott lilés egy 1€péssel ismét elébbre vitte munkéjukat.

Szpeleometriai Tovabbképz6 tanfolyamot terveznek a kovetkezd lehetségek
figyelembevételével. Februarban, esetleg késobb is ha ilyenre igény van 3 napos
tan-

-16 -

folyamot szerveznének a Josvaféi-Kutatd Allomason. Koltségek: vasut és
autdbusz egész jeggyel szamitva 133.-Ft, két &jjelezés 11.-Ft, két meleg ebéd
20.-Ft. Erdekl6dok részére részletes tajékoztatast kiildiink a harom nap alatt
megtartand6 eléadasok anyagarol. Jelentkezés torténhet a kozgylilés napjaig
bezardlag (Januar. 21.) a Térsulatnal, vagy Josvafé EKME Kutato Allomas
cimen, januar 31-ig.

Az Oktatds és Propagandailigyi Szakbizottsdg a Lokomotiv T.E. Vasutépitd
Osztalya bgkcs-janak meghivasan kiviil 6nalld alapfokt tanfolyamot is inditott
szokott helyén, Budapesten az 1. ker. Attila-u 1-3, Pet6fi gimnazium vegytani
eldadgjaban. Vidéki meghivasra szivesen kiildiink oda is eléaddkat.

Megtortént a Barlangtani Muzeum teriileti tovabbfejlesztésének hivatalos
bejardsa. A Muzeumi Szakbizottsdg késziil a Var barlang-pincéi egy részének
atvételére.

BALESETEK!!! Nyomatékosan felhivjuk a barlangkutatdé csoportok vezetdit,
hogy tegyenek meg minden Ovintézkedést az esetleg bekdvetkezd balesetek
elharitasa, megeldzése érdekében. Ezekrdl mar megemlekeztiink az 1961 évi
TAJEKOZTATONK majusi szaméanak 1 oldalan, és a junius szam 5. oldalan.
Addig 1s amig egységes utasitasokat tartalmazd biztonsagi szabdlyzatot nem
kozolhetiink kérjiik, hogy ezeket jbol tanulmanyozzak &t a vezetok és a
barlangba szallok. Kiilon is megemlitjiik, hogy erdnkkel jol gazdalkodjunk,
gondoljunk arra is, hogy visszatérésiink a felszinre is erdt igényel.

Jobb i1ddbeosztds esetén bizonyara nem tortént volna semmi baj WINKLER
MARIAVAL, az Oktatasi és Propaganda Szakbizottsag Ifjiisagi Bizottsaganak
egyik leglelkesebb vezetdjével sem. Most felgyogyuldsaig nélkiilozzik: ezaton
is gyors meggyodgyulast kivanunk neki.



Kiilf61ldi utak. November havi felhivasunkra csak kevés tagtarsunk jelentkezett.
Jelentkezésiiket igy is nyilvantartasba vettiik, a fogado levelet Csehszlovakiaba
elkiildtiik, amint a valaszleveliiket kézhez vessziik a sziikséges értesitéseket
kikiildjik. A kilfoldi tovabbi utak szervezését is megkezdte a Kiilfoldi
Kapcsolatok Bizottsaga. Ugyancsak nagy nyilvantartdst fektettek fel
cserelevelezd kiilfoldi barlangkutat6 tarsainkrol.

BARLANGTANI MUZEUM nyitvatartasi tigyeletnek ellatasara kérjik a
kovetkezo budapesti barlangkutatd csoportokat:

1961. XIlI. 24-25 Miiegyetem,

XII. 31. Geologiai Technikum.

1962. 1. 7. Lokomotiv T.E. Vasutépité Osztaly,

I. 14. Kozért Elelmiszerkeresk. tan. isk.

I. 21. Vamorség

I. 28. Varosterv bgkcs.



