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Judin, Hilton: Architecture, State Modernism and
Cultural Nationalism in the Apartheid Capital.
Routledge, Abingdon, 2021. 206 oldal.

Kézismert, hogy politikai narrativak és reprezentativ épitészeti stilusok kozote
elvilaszthatatlan kapcsolat alakulhat ki. Hogy ez nem csak a (tdrs)miivészetekre
igaz, szdmos példdval igazolhat6 az épitészettorténetben, dm a jelenség napjaink-
6l sem idegen, hiszen az Eurépai Unié New European Bauhaus néven inditott
fenntarthaté urbanizéciés programot 2020 észén, Donald Trump amerikai elnok
pedig 2020 végén rendelte el, hogy a Washington DC-beli 4j kormdnyépiilete-
ket neoklasszicista stilusban kell felépiteni. Ha azonban hatrébb Iépiink a tisz-
tan vizudlis tartalmukkal asszocidcidkat keltd homlokzatoktél, még fontosabb
kovetkeztetéseket vonhatunk le — nevezetesen, hogy a nagy és litvdnyos ,joléti”
fejlesztési programokban és az urbanizdcids folyamatokban az épités és a bontds
gesztusa donmagdban markdns dsszetevd, amely messze tilmutat egy korszak kul-
turdlis problémadin.

Lényegében ezt demonstrdlja konyvében Hilton Judin is, aki az apartheid
otvenes—hatvanas évekbeli idészakdn végigdiiborgé moderniziciés hullim épi-
tészeti vonatkozdsainak kritikai olvasatdt adja Pretoria vdrosdnak vizsgdlatdval.
Judin épitész, a dél-afrikai University of Witwatersrand (Wits) tandra, kordbbi
tevékenysége tobbek kozott a Nelson Mandela Mdzeumhoz kéthets. Konyve
el6zményeként tekinthetiink az 1999-es Blank__Architecture, Apartheid and
After cimi kidllitdsira,' illetve szorosan idekapcsolddik a Judin dltal szerkesz-
tett, 2021 nyardn megjelent, Falling Monuments, Reluctant Ruins cim( kotet is,?
amelyben Afrika véltozatos teriiletekrdl érkezd kortdrs tudésai foglalkoznak az
apartheid idejérdl szdrmazé emlékmiivek problematikus utééletével.

A Routledge Archizext cimi sorozatdban megjelent konyvében Judin tisztin
az épitészetet dllitja a kozéppontba. Fontos megemliteni, hogy a jelzett konyvso-
rozat szerkeszt8i — Thomas A. Markus és Anthony King — tudatosan szakitanak
azzal a rég bejdratott gyakorlattal, amely az épitészetet valahol a mitdrgyak és
a mérnoki-technolégiai eredmények metszéspontjdban helyezi el. Ez természe-
tesen osszefliggésbe hozhaté az elmdlt b 20-25 év nemzetkdzi szakirodalméban
mindinkdbb kibontakozé (dm még mindig csak lassan terjedd) paradigmavaltds-
sal, amely az épitészetet a tdrsadalmi véltozdsok tekintetében fontosnak tartja,
s ezért vizsgdlatdnak tdrgydt is az épitészet és a tdrsadalom viszonyaiban ragadja

1 A kidllitdst megszervezd hatvan f8s csapat (amely épitészekbdl, fotografusokbdl, irokbol 4lle)
munkdjdt Judin koordindlta. Az utazé kidllitdst a holland épitészeti intézet (NAi) finanszirozta
1998-99-ben, és bemutattdk Berlinben a HKW-ben, majd Johannesburgban a Museum Afri-
cdban. A kidllitdst egy Ivan Vladislav iréval kozosen szerkesztett kataldgus és egy oktatdsi anyag
is kisérte 2000-ben.

2 Judin, Hilton 2021: Falling Monuments, Reluctant Ruins: The Persistence of the Past in the Archi-
tecture of Apartheid. Wits University Press, Johannesburg.
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meg, nem pedig a kordbbi miivészettorténeti gyakorlatbdl dtemelt elemzési méd-
szerekben. Vagyis: az épitett kornyezet a térsadalom- és humdntudomdanyok cent-
rumdba kertil, és forditva — az identitds és a reprezentdcid, azaz példdul a gender,
a rassz, a szexualitds és a (bio)politikai 6sszeftiggések, illetve a posztkolonializmus
kérdései eldte Gj vizsgdlati és értelmezési keretek nyilhatnak meg az épitészeti tér
kontextusdban.

A jelen recenzié tdrgydul szolgdlé konyv is ennek szellemében, a dél-afrikai
dllami modernista épitészet és a (holland) afrikdner nacionalizmus kapcsolatd-
nak a feltdrdsdra vdllalkozik; igaz, a szerzd kikéti, hogy onmagdban a korabeli
épitészet tanulmdnyozdsa nem elegendd az apartheid megértéséhez. Judin a ko-
vetkezd kérdésekre keresi a vélaszt: az apartheid idején mit jelentett az épitészeti
modernizmus a hatalom szdmdra; mennyiben kiilonboztek az itt megvalésuld
épiiletek a vildg mds pontjainak regiondlis modernizmus-értelmezésétdl; milyen
viszonyban dllt egymadssal a helyi afrikai és a fehér afrikdner identitds; tovdbbd,
hogy miként erdsitették a korszak j épiiletei az afrikdner volk idedjdr, e ,képzelt
kozosség” sajatként definidlt megnyilvanuldsi formdit; nem utolsé sorban pedig,
hogy mindezek tiikrében végtére is mi volt az épitészek szerepe az apartheidben?
Miar a felvetésekbdl is jol ldthatd, dm reményeim szerint a késébbiekben be is bi-
zonyosodik, hogy a szerzé nemcsak rimutat az épitészeti modernizmus iddig ke-
vésbé problematizélt helyi tényezdire, de sikerrel a tdrsadalomtorténet részévé is
teszi e felfedezéseket, ami egyszersmind a konyv legfontosabb erénye.

Judin egy olyan idészakot vilaszt vizsgiléddsaihoz az apartheid hossza évti-
zedeibél, amely szdmdra a nagyfoku gazdasigi névekedés okozta paradox helyzet
miatt érdekes. Ez az 1950-es évek kozepétdl az 1960-as évek kozepéig tartd id6-
szak, amikorra egyértelmtien megszildrdultak az apartheid torvényei, és Hend-
rik Verwoerd® hatalomra keriilésével a rendszer kiélezése mellett szimos olyan
nagyivi beruhdzds is megkezdd8dhetett, amelyek egyrészt eltiintették a kordbbi
angol kulturdlis utaldsokat a Transvaal provincidbél, mdsrészt pedig megerdsit-
hették az afrikdner kisebbség helyzetét a kontinensen (amint a késébbiekben
lathatjuk, Verwoerd célja kdzvetetten az is volt, hogy nemzetkdzi legitimdcidt
szerezhessen a Nemzeti Pért elnyomdsa alatt tartott dllamnak). A modernizicids
torekvések elsészdmu célesoportja a fehérek U generdcidja volt, amelynek fiatal
tagjai bekoltoztek a falvakbél az iparosodé vdrosokba, hogy egyetemre jdrjanak,
diplomadt és t6keerés munkahelyi pozicidkat szerezzenek, és fehérként élvezzék
a térségben erdszakkal kikényszeritett véltozatos privilégiumokat.

Mindezek dsszefliggésében a konyv kiemelt helyszine Pretoria, amely a v4-
lasztott korszakban vélt az apartheid hatalom reprezentativ kozigazgatdsi centru-
méva — f8vdrosivé —, ennek kdszonhetden pedig mezdvdroskibdl komoly urbani-
zécibs 1éprékvaltasokon dtesett modellvdrossd. Erthetd okokbdl az épitészetnek it

3 Hendrik Verwoerd (1901-1966) miniszterelndkségéhez kdthetSk az apartheid 1959-es koz-
ponti intézkedései (Bantu Self-Government Act; Bantu Investment Corporation Act; Extension
of University Education Act); a szerz8 kozos és el6zetes tuddsként kezeli a megallapitdst, hogy
Verwoerd tette a legtdbbet az apartheid konydrtelen kibontakoztatdsaére.
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kiemelkedd szerepe volt: a sz6 szoros és dtvitt értelmében is épitette azt a kornye-
zetet, vagy ha tetszik, kitermelte azokat a tereket, amelyek nacionalista reprezen-
tdcidjukon tdl, egyébként is dontéen csak a fehérek szdmdra elérhetd funkcidkat
kindltak. Ekdzben kozvetetten megteremtették az elnyomds és a szegregicié térbe-
li-fizikai kereteit is: a fehérek korén kiviil esé csoportoknak, és f6ként a bantuknak
specidlis ,,jogositvdnyokat” kellett felmutatniuk ahhoz, hogy dolgozhassanak vagy
kozlekedhessenek a kisebbségben 1év6 fehérek dltal birtokolt teriileteken.

A szerz6 hosszasan elidézik anndl a kétségteleniil ellentmonddsosnak ttind
problémadndl, hogy vajon miért éppen a modernista épitészeti stilus keriilt e fo-
lyamatok kézéppontjaba — miért nem nydlt az egyébként nyilvinvaléan nagyon
is konzervativ hatalom a j6l bevalt neoklasszicizmushoz, mint ahogyan ez az épi-
tészettdreénet néhdny jol ismert kordbbi epizddjibdl kovetkezhetne?

Ennek megértéséhez Judin elészor vildgossd teszi, hogy a korai épitészeti mo-
dernizmus Dél-Afrikdban is megjelent; a legkordbbi helyi interpretdciék meg-
valdsitdsai a 1. vilighdbora el6tt kezdddtek el Johannesburgban. Mivel pedig,
ahogy a szerzé rimutat, az Egyesiilt Allamokhoz és Brazilidhoz hasonléan
Dél-Afrikdt is elkeriilték a bombdzdsok, igy elméletben minden adott volt ahhoz,
hogy itt is a kordbban mdr megteremtett kontextus nyomdn folytathassik az (j
beépitéseket.

Am ennél j6éval Gsszetettebb magyarizatok is kindlkoznak a kérdésre, amiket
a szerz8 meggy6z8 érvekkel vézol fel. Az afrikdnerek egyrészt mélyen kotddeek
eurdpai gydkereikhez és a , fehér civilizicié” hagyomanydhoz, azonban ekozben
mindennél fontosabb volt szimukra, hogy megértessék, van koziik a f5ldhoz,
amit uralnak, s6t, az immadron a sajitjuk és azon mdr a sajit kultdrdjukat vi-
ragoztatjdk fel, hituk mogdtt hagyva a gyarmatosité eurdpai orokséget. Esziik
dgdban sem volt azonban valamiféle romantizalt bukolikus vidéki idillben ra-
gadni, hiszen az elsépré haladds idedjat az nem fejezte volna ki. Igy nyert értel-
met a hdbort utdn globdlisan elterjedt és kozkedvelt nternational Style (nem-
zetkozi stilus) adaptdcidjdnak, vagyis egyfajta lokalizdlt véltozatdnak a kisérlete.
Ahogy a szerzé taldléan rdmutat, a modernizmus tiszta formdi és véllalt minima-
lizmusa még a kdlvinizmussal is tokéletesen megfért. Judin megldtdsa szerint az
International Style helyi varidciéjat valéban sajdt magaénak tekintette az az épi-
tész kozosség, amely ennek kidolgozdsdt szakmai kihivdsnak tekintette. Azonban
a szerz§ szerint — s ezt nekiink sincs okunk vitatni — ez egyben az ,afrikdner volk”
melletti opportunista elkdtelez8dés is volt.

Judin a kényv hat fejezetében figyelemre mélté pontossdggal érzékelteti a re-
zsim alatt mikodd épitészet mordlis kudarcait, amelyre kivélé alkalmat teremt
az esettanulmdnyént kezelt, részletesebben bemutatott épiiletek szoros vizsgdlata.
A vilaszrott épiilettipusok remekiil aldtdmasztjak érvelését, miszerint az dllami
modernizmus kritikdtlanul kiszolgdlta Verwoerd ambicidit az apartheid érintett
idészakdban. Legnyilvinvalébban talin Norman Eaton (1902-1966) rendérségi
kozpontja testesitette meg az épitészet eszkoztirdval a fehérek dltal dikedle rend
és rendszer erejét. Az Atomkutatd Intézet épiiletén keresztiil bekuszik a kdnyvbe
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az atomkorszak is, és ezen keresztiil a nemzetkozi elfogadottsdg vigya és rész-
beni beteljesiilése az amerikai és eurépai titkosszolgilatokkal valé egyiittmiiks-
dés nyomdn. A ,fejlédés” szimbdlumaként, a Dél-Afrikai Egyetem akkor épitett
Uj kampuszépiileteiben virdgz6 (dm csak szlik korben elérhetd) felsGokratds és
kutatds bontakozott ki. Mindekdzben az acélbdl és iivegbdl emelt steril iroda-
hézak mint az idedlis USA-import elemek jelentek meg. Ezek, ahogyan azt Judin
részletesen kifejti, esztétikdjukban két okbdl is hizelegni kivintak a kapitalizmus
nagyhatalmdnak: egyrészt az International Style formavildgdnak kozvetlen meg-
idézésével (amely az USA-ban is a gazdasdg és a biirokricia jelképe volt), mdsrészt
pedig, mert Eszak-Amerika tokéletes példakép volt abban, hogy a fold kisajatitd-
sdval, az eurdpai kolonialista mult hdtrahagydsdval, és egy sajdt haza eszményével
meddig lehet eljutni.

Vildgos, hogy valamennyi épiilet és Pretoria varosdnak bdvitd tervezése Uj
funkcidkat hozott a térségben. Azonban bdrmi, ami a modernizmus formai nyel-
vezetét haszndlva a haladds eszméjét volt hivatott kifejezni, ott és akkor nem
jelenthetett mdst, mint a fehér szupremdcia manifeszticidja. Judin konyvének
az az egyik {6 allitdsa, hogy a fentebb is emlitett igyekezet ellenére, az afrikdner
kulturélis nacionalizmus mégsem a II. vildghdbort utdni modernista épitészet
yhelyi dialektusaként” szélalt meg, hanem kizérélag a hatalom és a propaganda
sajat nyelvén.

Az esettanulmdnyok kapcsin mintha megint csak arrél szereznénk bizonyos-
sdgot, hogy ha kiragadva, mitdrgyak zdrt egységeiként tekintiink az épiiletekre,
akkor végteleniil konny( felfedezniink benniik a kivalésdgot. Bizonydra itt is
mindegyikrdl elmondhatd: amellett, hogy jé ardny épiilet, a korabeli techno-
légia cstcsat alkalmazza, és azok szdmadra, akiknek épiilt (értsd: akik szdmadra
elérhetd volt), az utolsé részletig precizen dtgondolt, kifinomult tereket nyujtha-
tott. Végteleniil kdnnyt volna legitimizdlni e hdzak kvalitdsait, hiszen rdaddsul
egyértelmiien kimutathaték benniik a nyugati kdnon nagyjainak hatdsai (pél-
ddul, amint arra Judin is rdmutat, a pretoriai Kunsmuseum tomegképzésében
megjelent Mies van der Rohe Museum for a Small City cim( negyvenes évekbeli
munkdja). Csak éppen itt nem édllhatunk meg, hiszen az 4j épiiletek a fehér na-
cionalistdk modernista ambici6ival pirhuzamosan a nem fehérek szegregdciéja-
nak konszoliddlédésdt is jelentették.

Meglédtisom szerint ezen a ponton érkeziink el a kdnyv taldn legizgalmasabb
és egyben legfontosabb implicit 4llitdsdig, amely reményeim szerint nem csak
afféle szubjektiv hozzdksltés. A szerzé amellett, hogy kezdeményezi az afrikdner
épitészek példaképeként emlegetett Le Corbusier modernizmusdnak szorosabb,
kritikai vizsgdlatdt, kitér arra is, hogy az 1930-as években t6bb eurdpai fehér épi-
tész érkezett Dél-Afrikéba, az dllam kampdnyszer( felhivdsdra. Koztiik volt Hell-
mut Stauch, aki Berlinben kordbban Johannes Itten tanitvdnya, illetve Marcel
Breuer asszisztense volt, majd Pretoridba telepiilése utdn egyetemi tandrként és
épitészként egyfajta ikonnd valt az Gj afrikdner épitészgenerdcié szdmdra. Az eu-
répai modernizmushoz valé kézvetlen kot6dés kimerits feltirdsa a konyvben
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egyben a kritika tdrgydvd is teszi a Bauhaus-hagyomdnyig visszavezetett épitészeti
modernizmus szellemiségét, mint élvonalbeli irdnyzatot, amely magdtdl értets-
dden foglal el kitiintetett helyet a globdlis épitészettérténetben — dm amelyet
szintén tilnyomdrészt fehér, felsg-kozéposztalybeli férfiak alakitottak ki és ter-
jesztettek el vildgszerte, dént8en exkluziv (ha nem egyenesen luxuskategéridju
és/vagy privét) elit tereket termelve. Szimomra a konyv legfontosabb tanulsdga
hogy nem relevdns a formai bravir, ha a tirsadalmi igazsigossdg elve kiviil reked
az épitészet gyakorlatain, vagy épp az arrdl folytatott diskurzuson. Az apartheid
épitészetét sem teheti elfogadhatébbd, hogy valéban felépitette az 6tvenes—hatva-
nas évek forduléjan az akkori Dél-Afrika egyik legfejlettebb urbdnus térszovetét,
hiszen annak épiileteit egy vérengzé-elnyomé hatalom épitészeti programja men-
tén csiszoltdk sajdt maguk értelmezésében, illetve sajdt maguk szamdra stilisztikai-
lag tokéletesre.

Osszefoglalva tehdt, az Architecture, State Modernism and Cultural Nation-
alism in the Apartheid Capital a cim valamennyi elemét érintd 4ctekintést ad az
otvenes—hatvanas évek dél-afrikai dllami modernizmusardl, amelyet a szerzé az
safrikdner volk” kirekesztd és kegyetlen principiumainak felerdsitdjeként értel-
mez. Nem ad kimerit4 térténeti attekintést; evidenciaként kezeli a kolonializ-
mus, az apartheid és a posztkolonializmus kontextusit, és nem rajzolja meg az
eddigi dél-afrikai épitészettorténet-irds ivét sem, hogy megismerhessiik, mds helyi
szerz6k miként viszonyultak az dltala feldolgozott témahoz. Judin mondanivaléja
abban 4ll, hogy az épiiletek kontextusa 6nmagéban problematikus, és ezen nem
véltoztat a tény, hogy az International Style mint épitészeti stilus, ma is globali-
san {innepelt. A kdnyv nem valésit meg semmilyen braviiros kutatdsi médszert;
a szerz$ tobbnyire ritkdn ldtott archivumi anyagokra, fotdkra, tervrajzokra, az
épitészek rajzaira, dokumentdcidkra, korabeli sajtéanyagokra tdimaszkodik, eze-
ken feliil nemzetkozi szakirodalmak érté beemelésével meriti ki forrdsait, de pél-
ddul ezekkel kapcsolatosan elméleti kérdéseket nem tesz fel. Mégis teljesiti, amit
vallal; az épitészettorténet-irds aktudlisan is zajlé irdnyvaltdsinak pedig valéban
minden térekvésében megfelel.

Kérosi Bogldrka





