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Nagy Ignac

Birodalmak romijai €s az €ébredez0
gyarmatok. A Sic Itur ad Astra 71. szamarol

A Sic Itur ad Astra 71. lapszdma a kolonializmus témadjdt jrja koriil a posztszov-
jet térségben tizenhdrom tanulmdnyon keresztiil.! A posztkolonializmus prizmd-
jan 4t vizsgdlni Kozép-Eurdpa torténelmée és maltjde Gjszer( felvetés, egyben ér-
vényes nézépont, hiszen torténelme sordn a régié birodalomhatdrok és befolydsi
ovezetek metszetében fejlédote. A 18. szdzadtdl a 21. szdzadig tarté idészakban
a német és az orosz/szovjet befolyds valtakozott és vetélkedett egymidssal. Kiilon
érdekessége a térségnek, hogy id6vel a kordbbi gyarmatositok valtak aldvetett né-
peikkel egytitt mds héditok tartomdnyaivd, ilyen dllam volt a Magyar Kirdlysig
vagy a Lengyel-Litvin Koztdrsasig.

Meg kell dllapitanunk, hogy a gyarmat kifejezés alkalmas-e a kozép-eurdpai
térség fliggésének és fejlédésének megragaddsdra. El8szor is az 1862-es A magyar
nyelv szétdra szerint a gyarmat: ,Meghdditott tartomdny, vidék, melyet a hédité
orszdg, s illetdleg fejedelem, vagy az &si lakék birtokdban hagy, de tgy tekinti,
mint nyerészkedések és jovedelmek forrdsdt, vagy széllitmanyokkal megtelepit,
melyek szinte az anyaorszdgtdl tobbé vagy kevesbé fiiggenek.”* Esetleg értelmez-
hetjiik devite értelemben, miszerint a gyarmat ,,Valamely nagyhatalomtél politi-
kailag erdsen befolydsolt, gazdasdgilag fiiggd helyzetbe kényszeritett s kihasznalt,
viszonylag kisebb orszdg.”® Ezen megéllapitdsok alapjin tehdt barmelyik orosz,
oszmdn, osztrik vagy német hédoltsdg alatt dll6 teriilet tekinthetd gyarmatnak,
mindegy, hogy a szdzadok sordn a politikai, kulturdlis vagy a gazdasigi fiiggés
formadit testesitették meg, hidba rogziilt a koztudatban, hogy egy birodalomnak
csak tdvoli, egzotikus gyarmatai lehetnek. Kozép-Eurdpa és a posztszovjet térség
esetében ez teriiletileg egybefiiggd birodalmakat jelent, a gyarmati aldrendeltség
legaldbb olyan széles spektrumdval, mint amilyet Afrikdban vagy Azsidban lt-
hattunk.

A Szovjetunié dsszeomldsa utdn létrejott politikai helyzet az utédillam,
Oroszorszdg fokozatos visszaszoruldsdt hozta a térségbél, az elmdlt harminc év
sordn a befolydsi dvezete Kelet-Berlintédl a jelenlegi orosz hatdrig szorult vissza.
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Azonban az utéddillam nem t6rédik bele helyzetébe, és egyfajta Gj orosz gazda-
sdgi és katonai terjeszkedésnek lehettiink tanti az utébbi években, elsdsorban a
szliken vett posztszovjet térségben, amelyet az orosz nyelv a dauscnee sapyéencee,
pycckuit yup, nocmcosemckoe npocmparcmeo megnevezésekkel illet. A kotet tanulmi-
nyai ennek a posztszovjet és poszt-orosz birodalmi térségnek a problematikdjéval
foglalkoznak, a szovjet-orosz befolydst, annak torténelmi és kulturélis lenyoma-
tait elemzik, és a posztkolonializmus elméletén keresztiil vizsgiljék az orosz és
a szovjet héditds, befolyds hatdsait az itt él6 népek fejlédésére. A szovjet-orosz
problematikdn kiviil a kdtet tanulmdnyai foglalkoznak a német és osztrdk gyar-
matositdsi torekvésekkel, hiszen a két érdekszféra gyakran kozos metszetet adott
Ko6zép-Eurépdban. Az orosz-szovjet gyarmatositd, ahogy a régié torténelmi ta-
pasztalatai is mutatjék, nem az egyediili hatalom volt, amely megprébalta dtfor-
mélni a térséget.

A kétetet az Alekszandar Kjoszev kultirakutatdval készitett interju nyitja,
és a beszélgetés sordn megismerkedhetiink a kelet-kozép-eurdpai nemzetekre
jellemzd dngyarmatositds elméletével, miszerint az dngyarmatositds egy mddja
annak, hogy leirjuk, milyen hatdssal volt az aldvetettség Eurdpa periféridjdra, ahol
a klasszikus értelemben vett gyarmatositds nem tortént meg. Fontos megalla-
pitdsa, hogy a periféria eltérd fejlédését az elit Nyugatrdl importdle és elsajdti-
tott kultdrdja, valamint a térség népeinek honos kultdrdja kozotti kiilonbségek
okozzdk, amelybdl az utolérés problematikdja is fakad. Az interjiban olvashaté
megéllapitdsok kitlinden 6sszefoglaljdk a térség kiilonbségeit és egyediségét a
vildg t6bbi gyarmatositott teriiletével 8sszevetve, azonban a {6 tendencidk mégis
ugyanazok. A kiilonbség egyediil taldn a kolonizédlds és az elnyomds mértéke,
illetve a gyarmatositék dltal elkovetett biindk terén tapasztalhatd, de az elnyo-
mdsra adott valaszok univerzdlisak.

Az orosz és szovjet birodalmi torekvések manifeszticidja elétt tradiciondlisan
a német, illetve az osztrdk birodalmak domindltdk a kozép-eurdpai térséget. A
kotet tanulmdnyai tematikusan is csoportosithatdk, aszerint, hogy melyik gyar-
matosité nemzet torekvéseinek kovetkezményeit elemzik a szerzék. Az irdsok az
aldbbi alcimek szerint szervezddnek: Gyarmar — Nem gyarmat, Identitds (konst-
rukcidk), melyeket Vicldv Bélohradsky esszéje kovet, végiil a gylijteményt a kotet
témdjdhoz kapcsol6dé recenzidk zdrjak.

Errdl az 6rokségrdl ad szdmot Walter Sauer irdsa, a Habsburg gyarmatiigy:
Ausztria-Magyarorszdg szerepének iijraériékelése a tengerentiili terjeszkedésben,
amelyben az osztrik gyarmatositdssal kapcsolatos konvenciondlis nézeteket vizs-
gdlja feltil; Matthew P. Fitzpatrick Kolonializmus, posztkolonializmus, dekoloni-
zdcid cimi tanulmdnydban jdrja koriil a Német Csdszdrsdg tengerentuli gyarma-
tositdsdt és a németek szerepét a vildg kolonizéldsdban. Tarafds Imre Civilizdlo
gyarmat: a ,civilizdcio”, a ,gyarmat” é a ,barbdr” a dualizmus-kori magyar és
birodalmi torténeti dsszefoglalok diskurzusdban cimi irdsiban pedig a magyar tor-
ténelmi és politikai gondolkodds osztrék gyarmatositds-koncepcidjirdl olvasha-
tunk.
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A kotetben tovabbi két tanulmdny foglalkozik a német nyelvii birodalmak
kolonizdldsi kisérleteivel, tdrsadalmi hatdsaival és ideolégiai hdtterével. Ulrike
Spring és Johan Schimanski tanulmdnya, A haszndlhatatlan Arktisz: a természet
kibaszndldsa az Eszaki-sarkon az 1870-es években, a késbbi Ferenc J6zsef-foldre
tett 1874-es osztrdk—magyar expedicié médiarecepcidjit taglalja, és megéllapitja,
hogy az értékeelen tavoli vidéknek csupdn kulturalis haszna volt, amely szimboli-
kus forrdsként a haladdsba és modernitdsba vetett hitet tdpldlta, prébdlvin elfedni
a kozbeszédben a birodalomban tapasztalhaté napi gondokat. Gregor Thum M-
tikus tdjak: a ,,Német Kelet” dbrdzoldsa a 20. szdzad torténelmi forduldpontjainak
titkrében cim irdsa a németek Kelet-politikdjanak és az arrél szétt ideolégidknak
a mibenlétérél, majd azok II. vilighdborut kévetd gyakorlati kudarcdrdl ir.

A fenti szévegek szdimos megallapitdst tesznek a német és osztrak kolonizélds-
sal kapcsolatban. Sauer tanulmdnydban leszgezi, hogy Ausztria nem volt gyar-
matosité hatalom, és erre harom kiilonboz6 narrativa is reflektal. Az elsd szerint
nem ¢érdekl8dott a tengerentili gyarmatok irdnt, a mdsodik szerint egyenesen
gyarmatellenes volt, a harmadik szerint pedig sikerteleniil vett részt a tengeren-
tali gyarmatositdsban. A szerz8 megéllapitja, hogy ha formdlis birodalomként
nézziik, Ausztridnak valéban minimadlis a szerepe a francia, angol vagy spanyol
gyarmatositékhoz képest, 4m a felfedezdi és kereskeddi révén aktivan részt vett
a gyarmati rendszerek kiépitésében. Tovébbi fontos megdllapitisa, hogy Ausztria
a diplomdcia Gtjdn mindig aktivan beavatkozott, ha a fenndllé eurépai hatalmi
egyensuly felbomldsa fenyegette volna pozicidit, illetve legitimdlta a tobbi nagy
gyarmattartd birodalom héditdsait, ezdltal is hozzdjdrulva a gyarmati rendszerek
fenntartdsdhoz.

Fitzpatrick Németorszdg globilis tengeri imperializmusban betoltott szerepét
vizsgdlja, azét a birodalomét, amelynek dekolonizicidja az elsé vildghdborus vere-
sége miatt kovetkezett be. Ahogy a szerzé megillapitja, ez a kényszer(i dekoloni-
z4cié nem mentesiti a németeket a gyarmati felel8sség aldl, hiszen minden ment-
ségkeresés és normalizdldsi stratégia teljesen illegitim prébédlkozds, elég csak a mai
Namibia, az akkori Német Délnyugat-Afrika teriiletén 1904 és 1908 kozott zajlé
herero és nama népirtdsra gondolni, amely a kegyetlenségét és szervezettségét te-
kintve a ndcik dltal elkdvetett népirtdsok eléfutdrdnak tekinthetd.

Tarafds tanulmdnydban a Habsburg birodalom, ellentétben Sauer vélemé-
nyével, mint gyarmattarté jelenik meg, hiszen a hatdrain beliil é16 meghéditott
népekre idegen kultirrendszert erdltetett és homogenizdlni széndékozott a sza-
mos ott él6 nemzetiséget. A tanulmdny azonban rdmutat a magyarok helyzetének
kettdsségére is, ugyanis a kiegyezésig a politikai diskurzusokban meghatdrozé
volt, hogy a magyarok Ausztria elnyomadsa alatt dlltak, és ezért két levert sza-
badsdgharc sordn is felldzadtak elnyoméik ellen. A kiegyezés idején ,a gyarmati
szemlélet” mar inkdbb csak a fiiggetlenséget timogaték korében volt jellemzd,
mig a kiegyezéspdrtiak ezt a nézetet elutasitottdk, br a multra nézve érvényesnek
tartottdk. Rdaddsul a magyar fél is részt vallalt az osztrdk gyarmatositdsban azdl-
tal, hogy egyike lett az Osztrék—Magyar Monarchia két dllamalkoté nemzetének.
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Hidba hoztdk meg a haladénak tartott 1868-as nemzetiségi torvényt, megvals-
sitdsa nem kovette annak célkitlizéseit. A magyarok hasonld, ideoldgiailag meg-
indokolt civilizal$ szerepet osztottak magukra, mint amilyet a németek vagy az
osztrdkok hirdettek, miszerint a német kultdra a civilizdcié letéteményese, és az-
dltal, hogy elviszik a meghdéditott népeknek a Kulrurt, civilizalokkd is valnak. Ez
a torekvés a magyar dllamfél teriiletén végiil az 1907-es Lex Apponyi édltal nyert
teljes legitimitdst, és ennek kovetkeztében dllt eld az a kiilonleges helyzet, hogy
maguk a gyarmatositottak is aktiv szerepet vallaltak a birodalom fenntartdsdban
és homogenizdcids torekvéseiben.

Kertész Noémi Gdarisk és a német orokség: fratal varos ezeréves mitlttal cim
tanulmdnya mdr dtvezet a német Kulturraum-bél a sziiken vett kelet-eurépai
szférdba. A Balti-tenger partjdn fekvd vdros viharos torténelme sordn folyamato-
san a lengyel-német érdekszférak titkozéspontjaban allt. Ez a kiilonleges véros a
példdja annak, hogyan lehet egy idegen kulturdlis 6rokséget beépiteni a lengyel
multfeldolgozds folyamatdba, és ezzel megeldzte a tobbi német multd lengyel
nagyvdrost, mint Breslau-Wroctawot, Posen-Poznant, Stettin-Szczecint, hogy a
nagyobbakat emlitsiik. A szerz$ két hatalmas varos, Varsé és Gdansk I1. vildghd-
bortt kdvetd rekonstrukcidjinak dsszehasonlitdsdn keresztiil mutatja be utébbi
kiilonleges mivoltdt. A telepiilés 1793-tdl kezdve erdteljes germanizdcionak volt
kitéve, amely folyamat 1945-ben végérvényesen megtort. Eleinte a lengyel pro-
paganda a porosz rabsdg jeleinek felszimoldsdra akarta felhaszndlni a vdros jjd-
épitését, a 20. szézad nyolcvanas éveiben Gdansk lengyel mivoltdnak hangsilyo-
zdsa domindlta a multtal kapcsolatos interpretdcidkat, a kétezres évektdl fogva
pedig a vdros multikulturalis metropolisz mivoltdt hangsalyozzik. Az Gjjaépités
sikeres volt, a kolonizdcié a vdros esetében a lengyelek altal megteremtett maltér-
telmezésben érhetd tetten, hiszen a varos multjdval kapcsolatos ellentmonddsokat
asszimildlni kellett valamilyen médon a lengyel torténelmi narrativaba.

Tovibbra is lengyel teriileten maradva, Baléga Jdnos Miklés irdsa, A szabad-
sdg mozi elétt és utdn. Két jatékfilm Krzysztof Kieslowskitél a kulturdlis fiiggés aldli
felszabaduldst vizsgilja a lengyel filmgydrtas fejlédésén keresztiil. A vildghdborat
kovetden a hiszas éveiben jaré nemzedék tette le a lengyel filmiskola alapjait,
amelynek domindns témdja a II. vildghdbord volt. 1956-t4l kezdve azonban a
mordlis nyugtalansig lesz a filmkészit8k f6 ihletSje. Kieslowski mar az igazsdgot
keresi, a lengyelek igazsdgdt, az élet visszdssdgait elmesélve, a szovjetek dltal erdl-
tetett elnyomd narrativakedl felszabadulva.

Andrzej Nowak A birodalom dldozatai — a birodalom mint dldozat tanulmi-
nya az dldozatok és a birodalmak problematikdjdt, illetve az dldozat mibenlétét
vizsgdlja a birodalmi kontextusban. Az orszdga példdul elvdrja az orosz néptél,
hogy dldozatot hozzon a birodalom érdekében, sajat magdt és értékeit kell fel-
adnia azért, hogy az létezhessen. A birodalom alattvaléinak legfébb kotelessége
tehdt az onfeldldozds. Az Orosz Birodalom és lengyel periféridjinak viszonya a
szerz$ szerint egy kulturdlis szembendlldson alapul: az orosz politikai kultdra
egyik f8 jellemzdjét, az atyai-belsé erdszakot dllitja szembe a lengyel republikdnus
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hagyomdnnyal. Ez a szembendllds kovetelte meg az dldozatot, mivel nemcsak a
lengyel-orosz kultrdk szembenilldsa jellemezte a gyarmatositott és gyarmatosité
viszonydt, hanem a politikai kultirdk ellentéte is. A cdri elnyomdsnak akdr milli-
onyi lengyel is dldozatdul eshetett, amely dldozat meghozataldt a cdr a lengyelek-
6l el is védrta, mert ezen logika alapjdn a lengyeleknek fel kellett dldozniuk sajdt
identitdsukat a birodalomért cserébe, hiszen a tét az volt, hogy vagy a lengyelek,
vagy pedig a birodalom esik el. A lengyel nép azonban nem volt hajlandé 4ldo-
zatot hozni, igy ebbél a politikai kultdrharcbél végiil 8k keriiltek ki gyéztesen,
mivel sem a cdri, sem pedig a szovjet birodalomnak nem hédoltak be, ezdltal
megdrizték sajat identitdsukat, a térténelemkdnyvek lapjaira szimizve ezzel az
orosz és szovjet birodalmakat. Az ideolégiai harc azonban folytatédik a poszt-
szovjet térségben is, elég ha megnézzitk miként timogattdk a lengyelek a griz,
ukrdn és fehérorosz dekolonizdcids torekvéseket azért, hogy ezek a népek is in-
kébb a republikdnus jellegii politikai kultdrdt tehessék magukéva.

Mindennek eldzményeként azonban az ukrdnok, grazok, fehéroroszok és a
tobbi, a Szovjetunié berkein beliil él6 nép is a sajat bérén tapasztalhatta meg, ho-
gyan akar a hatalom 6ntudatos szovjet dllampolgdrokat faragni alattval6ibél, amint
azt llja Kalinyin Beszéljenek az elnyomottak! A szovjet kulturilis forradalom posztko-
lonidlis perspektivaban cimi tanulmdnya bemurtatja. A nyelv és az uralom logika-
jabol fakadéan az elnyomottak nem tudnak felszdlalni, emiatt kellett az Gj szovjet
hatalomnak létrehoznia a szovjet-proletdr irdt, hogy elddllithassa a szovjet tdrsa-
dalom mitoszait. Az 4j rendszer mégis az dltaluk megvetett és szdmiizott burzsod
magaskultira eszkozeit haszndlta fel sajdtjdnak létrehozdsdra, igy a szerzd szerint a
proletdr iré megalkotdsdnak kisérlete belsé kolonizécids folyamatta vilt, amelynek
tirgya maga az alattval6 volt. A szovjet tdrsadalom eme kisérlete is kudarcba ful-
ladt, a kulturélis forradalomba burkolt kulturdlis kolonizdcié végterméke a tdrsa-
dalmi evolucié egy kovetkezd lépcsbfoka lett volna, az U] Szovjet Ember, de csak a
Homo Sovieticus karikattrdt eredményezte, mivel a birodalom népei a lengyelek-
hez hasonléan nem édldozték fel identitdsukat a gyarmatositoikért.

Egy 8srégi meg nem értettségbdl fakadé konfliktus gydkereit boncolja Mi-
kola Rjabesuk Az ukrinok, mint Oroszorszdg negativ ,mdsai”; a torténelem kirbeér
cim( tanulmdnya. A szerz8 pontosan megfogalmazza, hogy a legutdbbi alkalom,
amikor az ukrdn nacionalizmussal taldlta szemben magdt az orosz imperializmus-
nak egy sajdtosan 21. szézadi formdja, az a jelenleg is dil6 kelet-ukrajnai hdboru.
Taldlé megéllapitisa Rjabesuknak, hogy minden férumon az eufemisztikus konf-
liktus sz6t haszndljak erre a nagyon is valédi hdbortra, mintha az oroszok és uk-
ranok kozdtti vérontds nem lenne tobb, mint egy csalddi csetepaté, amely végén a
felek tgyis kibékiilnek, hiszen az orientalista, kolonialista néz8pont szerint az uk-
ranok mindig is csak kis-oroszok, hoholok, vagyis nagyon hasonld, mégis kicsit
furcsa nép voltak. Az oroszok nemzeti mitoszaiban, vicceiben és koztudatdban
az ukrdnok mindig a bugris 1dzad¢6 kistestvér szerepét toltotték be, akit a nagy
testvér atyai pofonnal kellett, hogy észre téritsen, hogy visszatérhessen a Pycckmit
mup kozos imagindrius berkeibe. Azonban a putyini Oroszorszdg is figyelmen
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kiviil hagyta, hogy hidba sok ukrdnnak orosz az anyanyelve, 8k nem Oroszor-
szdgot vélasztjdk. Az ukrdn mint nép elindult a nemzetépités Gtjdn, és a két nép
viszonydt az etnikai sztereotipidk és sértd politikai konnotdcidk levetkdzésével
kell Gjraépiteni. Ennek azonban vajmi kevés esélye van, amig maga Oroszorszdg
sem fogalmazta jra magt a cdri birodalom és a Szovjetuni6 6sszeomldsa utdn,
és ugyanazokhoz a birodalmi magatartdsmintdkhoz tér vissza, amelyek el8z8 két
birodalmdnak is a bukdsdt okoztdk.

Pavel Tyereskovics Engedelmesség és fiiggetlenség cimi irdsa a masik, orosz dltal
testvérnépnek tekintett nemzet, a fehéroroszok fiiggetlenségi térekvései soro-
zatos kudarcdnak gyokerével foglalkozik. Az aldvetettségre val6 fehérorosz haj-
lamot abbdl az engedelmességbdl fakadé megkésett nemzetfejléddésbdl eredez-
teti, amely az agrdrtirsadalmakra jellemzd, mivel az 6nkizsikmanyolds tradicidja
fenntartotta a rabszolgaszer(i fiiggés rendszerét. Ez jellemzd volt a cdri uralom
rendszerére, azonban mintha a cdri 6nkény bukdsa utdni nemzetfejlédés ettdl
eltéré mintézatokat mutatott volna. Az I. vilighdbort utdn a fehéroroszok is ki-
kidltottak a sajét népkoztdrsasigukat, majd fehérorosz—litvan szovetségi dllamban
gondolkodtak, de a lengyel-bolsevik hdborut lezaré 1921-es rigai békeszerz8dés
értelmében a nyugati fehérorosz teriiletek a Mdsodik Lengyel Koztdrsasdg fenn-
hatésdga ald keriiltek, a keletiek pedig a Szovjetuniéhoz. A lengyel teriileteken a
fehéroroszok lengyelesitésnek, a szovjet teriileten pedig kollektivizéldsnak, szov-
jetizdldsnak és éhségnek, népirtdsnak voltak elszenveddi. Rdaddsul az 1937-1941
kozotti szedlini tisztogatdsok eredményeképpen fehérorosz civilek, parasztok és
értelmiségiek tizezreit gyilkoltdk meg a kuropati erdékben, elfojtva ezzel a nem-
zeti szervezkedés minden lehet8ségét. Mdig nincsenek pontos adatok a mészar-
las mértékérdl, az évatosabb becslések szerint harmincezer, masok szerint akir
kétszdzotvenezer dldozata is lehetett. A II. vildghdbort még elképesztébb mérett
pusztitdst hozott a fehéroroszokra, ugyanis a népirtdsokban és harcokban a lakos-
sdg negyede odaveszett, telepiilései romokban hevertek, a demografiai katasztré-
fat pedig mindmdig nydgi az orszdg. A pusztitds okozta sokk a fehérorosz nemzeti
mozgalmat is évtizedekre megbénitotta, ezt a hidtust kihasznalva a szovjet dllam
agressziv szovjetesitési politikdba kezdett. A hdborti utdni hatalmas iparosoddsi
és Gjjaépitési hullim eredményeképpen a Fehérorosz Szocialista Koztdrsasigba
rengeteg orosz telepiilt, Sztdlin haldla utdn pedig Hruscsov a kulturdlis hegemé-
nia elve mentén tovdbb fokozta az oroszositdst, mignem a kuropati tomegsirok
1988-as felfedezésével a fehéroroszok dtmeneti engedelmessége ismét megtorni
ldtszott, és az orszdg elindult a fiiggetlenséghez vezetd titon. A modern fehérorosz
torténelem mdr nem azt a nyomorgé és paraszti népet mutatja, mint amilyen az
a cdri id6kben volt, hiszen a Szovjetunié 6sszeomldsa utdni fehérorosz torténe-
lem egy mdig tarté folyamatos harc, amelynek célja a végérvényes szabadulds a
Szovjetunié sszeomldsa utdn kialakult elnyomé Lukasenka-rendszer alél, amely
rendszert mar csak Moszkva tdmogatdsdval lehet fenntartani.

Az orosz birodalmi ideoldgia sziiletésének megértéséhez visz kozelebb Marek
Prihoda irdsa, A tér megjelenitése a ,zavaros idészak” iréindl, amely a 16. és 17.



262 KORALL 86.

szdzadban keletkezett szovegek alapjin mutatja be az orosz birodalmi mitosz szii-
letését. Ennek kiindulépontja az 1598-td] 1613-ig tarté igynevezett zavaros id6-
szak, amely kozponti helyet foglal el az orosz kézgondolkoddsban. Kéosz, anar-
chia, trénbitorlds jellemezte az orszdgot I. Fjodor cdr, a Rurik dinasztia utolsé
tagjdnak haldla utdn, amelynek csak a lengyelek kitizése és az els6 Romanov cir,
I. Mihdly megvélasztdsa vetett véget. A moszkvai lengyel helySrséget 1612 no-
vemberében eltzték, ez a nap a cdri majd késébb a posztszovjet Oroszorszdg
egyik fontos nemzeti tinnepévé lett, azonban tobb a kérdés koriilotte, mint a bi-
zonyossg. A zlirzavaros idék szerepe az orosz nép identitdsiban mégis alapvetd
jelentéségli. A szerzd szerint az id8szakrdl keletkezett kortdrs szovegek 6sszefog-
laljak, hogy az oroszok hogyan ldttdk a vildgot, és elvitathatatlan szerepiik volt
abban, hogy a szdz év mulva létrejott Orosz Birodalom milyen misszidt szabott
ki magdra. Moszkva Kijev szellemi 6rokdseként [épett fel, a katolikus-lutherdnus
Nyugattal szemben hatdrozva meg 6nmagdt, mint az igaz hit védéjét. Az ideold-
gia értelmében Moszkva vélt az Gj Rémdv4, az 0j Jeruzsdlemmé, mert megmaradt
az igaz hit letéteményesének, a pravoszlavia pedig a nyugati kereszténység elle-
nében fogalmazta meg sajdt magdt. A nyugati—orosz szembenillds tehdt a z(irza-
varos idékre nyulik vissza, és mindmdig meghatdrozza az orosz politikai gondol-
kodis irdnydt. Nem véletlen, hogy Vlagyimir Putyin Gjra nemzeti emléknapnak
nyilvdnitotta a moszkvai lengyel hely8rség eltizését.

Ptihoda tanulmdnya mellett a kotetben egy, a mostani orosz ideoldgidt
elemz8 tanulmdny is elfért volna (dm sajnos hidnyzik), hiszen Ukrajndhoz vagy
Fehéroroszorszdghoz hasonléan az orosz nemzeti identitdst is jra kell fogal-
mazni. A jelenlegi orosz identitds a cdri birodalom és a Szovjetunié utdni nosz-
talgia elemeibdl épitkezik, hasonléan hajszolva a nagysdgot, mint a francidk
gloire-ja tette. A jelenlegi politikai cinizmus birodalmi ldzdlmainak ideoldgiai
tdplalékai a nyugati—orosz szembenallds, az orosz civilizdcié kiilonéllasdnak hang-
stlyozdsa, a pravoszldv egyhdz szerepének erdsitése, a befolydsi 6vezetek vissza-
szerzése, illetve Alekszander Dugin A geopolitika alapjai cim(i mive, amely a
zlirzavaros id8kben keletkezett szovegekhez hasonléan hivatkozdsi alapjava véle
a jelenleg regnalé orosz elitnek. Fontos azonban kiemelni, hogy a tények mdst
mutatnak, és egy egészségesebb onkép taldn Oroszorszdgnak a vildggal valé meg-
békélését jelentené. A vildg szdrazfoldjeinek egytizenhetedét ural$ orszdg valéjé-
ban szines, multikulturdlis dllam annak minden jellemzgjével. Hidba a homo-
genizdcids torekvések, e sokszinll orszdg mdr soha nem lesz kizdrélag orosz és
pravoszldv, ahogy birodalomként sem volt az. A mostani dlarca mogote sokkal
érdekesebb vildg hazdédik, mint amilyet vezetdi elképzeltek, és a jelenlegi orosz
politikai vezetés birmennyire is prébdlja eréltetni az Gjfajta orosz birodalmisdgot,
az rendszerint inkdbb ellendllst vélt ki az dltala elnyomni kivdnt népek korében.
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Rdaddsul az orosz terjeszkedést igazolé ideolégidt nemhogy exportalni nem sike-
riil, hanem az oroszok korében is kezd kifulladni a népszertisége.*

A tanulmdnyok sordt Vicldv Bélohradsky esszéje, A posztmodern repedései
zdrja. Ez az irds a kozelmult eseményei alapjdn a jovébe mutat. A demokricia
valsdgdra hivja fel a figyelmet, a populizmus térnyerésére, amelyet a hatalmi és
kulturdlis centrumok elleni ldzadds motivél. Az internet kora kedvez a populiz-
musnak, hiszen ha a kényvek kordt aszimmetrikus kommunikdcioként fogjuk
fel, akkor a digitalis korszak elhozta a szimmetrikus kommunikéciét, az inter-
neten létrejott egy hdlézati tdrsadalom, amelyben hatékonyan fejlédik az ellen-
demokricia. Szerinte az internettel megvaldsulhatott a vildgfalu koncepcidja, egy
globdlis varos épiilhet ki dltala, azonban a demokratikus intézményeket tovibb
gyengiti a kiszivirogtatds jelensége, tomegekhez jut el a dezinformicié, alddsva
ezzel az elit iranti bizalmat, és demokratikus deficitet hoz létre. Ennek a hata-
lomcsorbuldsnak az eredménye a szerzd dltal megfogalmazott hiperobjektumok
megjelenése, a globdlis monstrumoké, amelyeket a globdlis t6ke hozott létre az
antropocén korszak melléktermékeiként. Azonban a globdlis kihivasok ilyen 6sz-
szefogist is kivdnnak, ezért hidba kolonizéltdk a vallalatok és az eszmék az inter-
netet felhaszndlva az egész vildgra kiterjedd hédlézataikat, minden véllalati vagy
nemzeti érdekbdl hozott dontés irraciondlissd valik, ha az emberiség jolétérél van
sz6. Amennyiben Bélohradsky megdllapitdsai igazak, akkor az emberiség elStt
sotét jove dll, mert a digitdlis és a t8ke dltali gyarmatositds aldli felszabadulds
teljesen mds eréfeszitéseket kivan, mintha tradiciondlis gyarmattartdk ellen kiiz-
denénk.

A tanulmdnykétetet 6t recenzid zdrja, az ajinlott és recenzalt konyvek mind-
egyike beleillik a tanulmanykétet posztkolonialista diskurzusdba, megldtdsaikkal
lehetdséget adnak a kozép-eurdpai térség, illetve a posztszovjet szféra jelenségei-
nek mdsféle olvasatdra, ezdltal Gjabb értelmezésére és magyardzatdra is.

4 Russia and the West. Yuri Levada Analytical Centre Online https://www.levada.ru/en/2020/02/
28/russia-and-the-west/ — utolsé letdleés: 2022. februdr 4.



