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Petrds Foa: Alarcok mogitt. Nagy Tohotom dletei.
ABTL—Kronosz, Budapest-Pécs, 2019. 308 oldal.

Megragadhaté-e, rogzithetd-e a személy, az egyéniség torténelmi dimenzidban?
Az elbeszéléssel, az elbeszélhetSséggel kapcesolatos médszertani és miifaji dilem-
madk, az elméletalkotds és az iréi praxis kihivdsai végs6 soron egyetlen egyszer(i
kérdésben foglalhaték 6ssze: mit adhat vissza az élet sokféleségébdl egyetlen
Jrajz’?!

Nagy Tohotom a 20. szdzadi magyar egyhdztorténet egyik leginkabb vita-
tott, kétségteleniil ellentmonddsos, legenddkkal ovezett titokzatos személyisége.
Fordulatos élete tobbszor is mintha a Stunde Null-rél indult volna, az életit
egyes periddusainak térbeli és hivatdsrendi paraméterei olyannyira eltéréek, hogy
inkdbb kiilon életekre osztjdk, mintsem szakaszoljik a palyét. Petrds Eva torténe-
tét olvasva olykor az a benyomdsunk, mintha fészerepléje maga sugallnd a réla
52616 majdani életrajzi reprezenticié cimét: Alarcok migott. Nagy Tohitom életei.
Sét, mintha a cim sugalmazdsdn tdl a narrativa meghatdrozdsiban direkt médon
is aktori szerepre tartana igényt. Az 1920-as évektdl kezdve ugyanis naplékban,
feljegyzésekben, levelekben és egyéb irdsokban rogzitette életének eseményeit, és
hozta létre gondos munkdval sajit személyi archivumdt (olykor nyilvdnvaléan
az imdzsépités szdindékdval), mikozben a faktumot tobb izben mér § maga a fik-
tum irdnydba mozditotta el. Az dltala kidolgozott életrajzi alakzat megismerteté-
sét pedig késdbb igen meggy6z6en és sokoldaltian propagilta konyvekben, el6-
addsokban, tv-miisorokban stb. Az emlékezet alakitdsit is megcélzd igény nem
meglepd, nem is hamis, hanem logikusan kovetkezik a szerepfelfogasbdl: LEn
nagyobbra sziilettem! A ragyogd, idedlis, igazi életre. [...] Ha mar most valamely
tettemet motivélni kell, elsé6 motivumom ez legyen: »ad astra«!” (13).? Ez az
anyai dlmokkal is timogatott kezdeti ambicié, melyet idével valéban globdlis
dimenziéban vélt érvényesiteni, sikerei és kudarcai vezérfonalaként kiséri végig
Nagy Tohotom életét, koti 6ssze és haladja til | életeit”.

Az 1908-ban Erdélyben, a Torontdl megyei Bozitépusztdn sziiletett Nagy
Tohotom Kerkai Jend szerzetestdrsaval egytitt a szocidlis indittatdsu Katolikus
Legényegyletek Orszdgos Testiilete (KALOT) szervezdjeként és irdnyitdjaként
vélt ismertté. A két jezsuita vezetésével a szervezet az 1930-as évek végére az
orszdg torténetének legnagyobb, politikai tényezéként is szimottevd parasztmoz-

galma lett. A KALOT dtmentése érdekében 1944-ben Nagy Toh6tém a frontvo-

1 A torténeti életrajz modszertani kérdéseirdl ldsd legutobb: Vonyd Jozsef (szerk.) 2017: Személyi-
ség és torténelem. A torténelmi személyiség. A torténeti életrajz modszertani kérdései. Magyar Tor-
ténelmi Térsulat-Kronosz—ABTL, Pécs—Budapest. Kérdésiink szempontjabél a kétetben lasd
kiilsnosen Kovér Gyorgy: Az élet sokfélesége, a rajz egysége? cim(i tanulmdnydt.

2 OSZK Kt. 216. f. 7. 8. e. Nagy Tohotom: Motivumok. Szeged, 1929. janudr 6. [rasiban Nagy
jezsuita rendbe lépésénck 107 indokdt sorolja fel, koztiik ezeket. (Sic itur) ad astra = ,(Igy jutsz
fel) a csillagokig!” (Vergilius: Aeneis).
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nalon dtszokve térgyaldsokat kezdeményezett a szovjetekkel, majd 1945-46-ban
tobbszor is, eztttal hatdrokon dtszokve vitt és hozott hireket Réma és Magyar-
orszdg, a Vatikdn és a magyar katolikus egyhdz szdmdra, XII. Pius pdpa meg-
bizdsabdl pedig titkos, puhatoldzé tdrgyaldsokat folytatott a Szentszék és a szov-
jetek kozotti kapesolat esetleges rendezésérdl. Mindekézben a ,,modus vivendi”
— talélni, ahogy lehet, az elvek sérelme nélkiil egyiittmi(ikddni az életben mara-
ddsért — elvét kovetve szembekeriilt azzal a Mindszenty Jézseffel, akinek érseki
kinevezését a megszallt teriiletekrdl els6ként Rémdba érkezd hirvivé szerepében
egyébként tobbek kozt 6 javasolta a Szentszéknek. Ez a konfliktus Nagy Toho-
tom egyhdzi palydjanak végét jelentette, Mindszenty ugyanis ragaszkodott hozz4,
hogy a szerzetes ne miikddhessen tovibb Magyarorszdgon. Eloljaréi ezért Uru-
guayba helyezték, ahol egy Gjabb szocidlis mozgalmat akart inditani, de rovi-
desen itt is szembekertilt a helyi eloljarékkal, ezért 1948-ban pdpai engedéllyel
kilépett a rendbdl. Ez a torténet tobbé-kevésbé eddig is ismert volt a téma irdnt
érdekléddk korében, kdszonhetden annak, hogy Nagy 1963-ban Buenos Aires-
ben spanyol, majd 1965-ben magyar nyelven is megjelent Jezsuitdk és szabadkd-
mitvesek cim(i konyvében beszdmolt réla. A rend elhagydsit kvetSen ugyanis
meghdzasodott, majd 1952-ben felvételét kérte az argentinai szabadkémive-
sek kozé, ahol szintén jelentds karriert futott be. A kdnyv megirdsdval az volt
a célja, hogy osszebékitse a Térsasdgot, illetve az egyhdzat és a szabadkémiives-
séget. Munkdjdt megkiildte VI. Pl pdpdnak, és abban reménykedett, hogy a II.
vatikdni zsinat tdrgyalni fogja az ligyet. Arrél mdr csak kevesen tudtak, hogy
1966-ban a magyar édllambiztonsdgi szervekkel kezdett egytittmikodni, amelyek
csalddjdval egytitt hazatelepitették. 1966-t8] 1979-ig az dllambiztonsdg tigynoke-
ként tevékenykedett, a szervek elsésorban Mindszenty lejdratdsdra és a Vatikdn
dezinformaldsdra hasznaltik ki hazai és nemzetkézi ismertségét. Mindekézben az
dllambiztonsdgtdl kapott Pusztaszeri uti lakdsdban titkos szabadkémiives Gssze-
joveteleknek valt a hdzigazddjéva.

Ki volt tehdt Nagy Tohotom? Jezsuita vagy szabadkémiives? Esetleg
a ,Kémiives”, majd a , Franz Kirchenbauer” fedénevii tigynok? ,Higanyember”?
Vagy taldn az 6t Dél-Amerikabdl ismerd Jdlics Ferenc jezsuita summadzata sze-
rinti , katolikus inkulturdciéja szocidlis forradalmdr” (20)?° Hogyan juthatunk el
e kérdés megvélaszoldsdhoz? Elegendd kovetkezetesen végigkisérni és ,leirni” az
élettit eseményeit, feltdrni és deskriptiv médon egymds mellé illeszteni a homa-
lyos részleteket? Petrds Eva ldtszdlag ezt az utat vélasztja, valdjdban azonban mds
irdnybdl kozelit a problémahoz. ,E kétetben nem arra tesziink kisérletet, hogy
ezeket a kérdéseket megvalaszoljuk [ti. hogy ki volt Nagy Téhotom — B. G.],
hanem arra, hogy elkalauzoljuk az olvasét azon az dton, amelyen maga vila-
szolhatja meg azokat” (9). Es a szerz§ valéban nem kivan 4ll4st foglalni. Sok-
kal inkdbb az a rejtély inspirdlja, amit az egykor szintén KALOT-os rendtrs,

3 Nagy életének vezérszélamat ekként irja le Petrds Evénak adott interjdjaban Jalics Ferenc SJ, aki
Nagy Tohstommel az 1960-as években Argentindban ismerkedett meg.
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majd késSbb az tigynoklétben is tettestdrs, Takdts Agoston fogalmazott meg
Nagy Tohotomrél: ,Az § sorsa szimomra érthetetlen és félelmetes labirintus”
(14).* Ahhoz, hogy képet alkothassunk Nagy Tohotomrél, végig kell jarnunk azt
a labirintust, amit § maga is végigjart.

Ez a kutatdéi és iréi (1) attitld teszi lehetdvé a szerzd szdmdra, hogy meg-
kozelitése mindvégig torténeti maradjon. Nagy Tohotom torténetéhez az életit
sordn tetten érhetd kapcsolatok és praxisok feldl kozelit, és ezek mentén tirja
fel azokat a koriilményeket, melyek befolydsoltdk, dontésre, vélasztdsra kény-
szeritették. Ebbdl a nézépontbdl a kontextus nem héttér, nem diszlet, hanem
a fészerepld ,énjének” felépitésében, formdldsiban hol kézvetlen, hol rejtett for-
mdban, de konstitutiv szerepet jétszé tényezd. Mindehhez a K. Horvith Zsolt
altal életrajzi térnek nevezett mezé minucidzus feltdrdsdra volt sziikség, mely sok
mds mellett a Nagy Tohotom narrativdjéba integrdlhatatlan ,6nidegen eleme-
ket” is e mez6 szerves részének tekinti.’ Fészabdlyszer(ien tehdt a szerzd e sajdt
narrativa mogottesére kérdez rd. Mi volt, mi lehetett Nagy Tohotom szdndéka
az dltala kiilonféle idépontokban és élethelyzetekben keletkeztetett szovegekkel?
Ezt els8sorban az elhallgatdsok-cstsztatdsok azonositdsdval éri tetten: A National
Archives and Records Administration archivumdatél a Négrad Megyei Levéltdrig
kutakodva, magdnhagyatékokat felhaszndlva és interjikat készitve nagy bizton-
sdggal azonositja az utdlagos értelemaddsi kisérleteket, figyelemmel az élettor-
ténet és az életmi hatdstorténetének dsszefiiggéseire, mikozben Gjabb és Gjabb
kapcsolatokat, a konfliktusokban szerepet jdtszé tényezéket tdr fel. Ezekre Pet-
rds éppen azért bukkan rd, mert az életrajzi tér labirintusdban a cselekvé ember
szemszOgébdl érzékelteti és ldttatja a multat. Igy példdul tovabbi, 6nallé kuta-
tasi irdnyt jelolhet a Teleki Pél dltal szervezett Nemzetpolitikai Szolgdlat részére
1941-ben, elsdsorban Erdélyben végzett tevékenység. Ilyen lehet a szdrsz6i taldl-
kozén valé részvétel is, és az az 1943-as szerep, mely Gjabb ismereteink szerint
mdr a hdbort utdni helyzetre valé felkésziilés jegyében szervezett gyéri titkos
megbeszéléssel kapcsolatos, illetve az itt létrehozott Katolikus Szocidlis Népmoz-
galom szervezésében folytatott tevékenysége. Filmre kivdnkozik a Malinovszkij
marsallal, a 2. ukrdn front parancsnokdval egy Tiszafoldvdr és Jdszapdti kozti
tanydn valé taldlkozé 1944 decemberében, vagy a kedélyes vacsora 1946 janudr-
jdban, szintén Malinovszkij f6hadiszalldsdn Illés Béldval, Guszev kapitdny kita-
laléjéval. Nagy 1945 janudrja és 1946 mdrciusa kozott dtszor fordult meg meg-
dobbentd leleményességgel — folyékon dtiszva, sirtengerben motorozva, mozgd
vonatrél leugorva, menekiilve, embercsempészekkel kokettdlva vagy éppen az
amerikai titkosszolgdlat szervezésében kozlekedve — Réma és Budapest kozote,
a Vatikdn, a rémai jezsuita rendi kdzpont, az NKVD és a Voros Hadsereg magas
rangt budapesti képvisel6i, a primdsi palota, a Debrecenben majd Budapesten

4 Takérs Agoston 2008: ,Futok a kittzdte cél felé...” Emlékezés Nagy Tohotomre. heep://mek.
o0szk.hu/10500/10537/ — utolsé letsleés: 2020. dprilis 18.

5 K. Horvith Zsolt 2011: Az életrajzi térrdl. Szempontok a biogrfiai médszer és a szinoptikus
szemlélet torténeti alkalmazdsdhoz. Korall (12.) 44. 154-176.
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székeld kormdnyszervek és az OSS, a CIA el8dszervezete informdcids és dez-
informdcids mdtrixdban. ,Isten tigyének futdrja vagyok” — rogzitette napléjaban
sajdt szerepét, amely azonban nem korldtozddott pusztdn a futdrszolgalatra (82).
A szovjetek, a Vatikdn és az OSS is — kihaszndlva a Nagy Tohotom karakteré-
ben rejlé lehetdséget — az dltala irt terjedelmes ismertet8kbdl, diagnézisokbdl
és prognoézisokbdl értesiilt el8szor a magyarorszdgi egyhdz helyzetérdl, az dsszes
magyarorszdgi prtrol, mogottes mozgalmaikrol, az egyhdzi és vildgi egyesiile-
tek tevékenységérdl. Az informdcidk kétségteleniil novelték személye — ,,t6bb
mint levéldtad6” — jelentSségét (82). Ennek az idészaknak a hat nyelven kelet-
kezett tizezer oldalnyi kusza dokumentdcidjdt a szerzé regényes narrativaba
épitve, Le Carré kémregényeit idézve illeszti 8ssze, mikozben tovdbbra is kovet-
kezetesen tartja magdt az értekezd préza mifajihoz. Ebben az id3szakban Nagy
Tohotom valéban gy érezhette, hogy ,jezsuita életének 1ényegét gyakorolja,
amikor észentségének és az Egyhdznak feltétel nélkiili szolgdja lehet”. Az ,ad
astra’ motivuma a személyes szitudciéval konvergdlt. Ezért is lehetett Nagy sza-
madra a szubjektum észlelésén tilmutatd jelentdsége annak, hogy Mindszenty
e szerepében elvdgta 6t. (Az aszimmetrikus eréviszonyok miatt félrevezetd volna
konfliktusrdl beszélni esetitkben.) Nagy Kerkainak irt beszdmoldja szerint 1946.
november 6-4n Borbély Istvin tartomdnyfénok Rémdban kozolte vele:

»A Primds f6ljelentett a pdpdndl. A vdd az volt ellenem, hogy egy levélben azt 4lli-
tottam, hogy Oszentsége nem a Primds mégott 4ll, hanem a modus vivendi taktikd-
jat helyesli, és ez a megallapitds rajtam keresztiil elterjedében van Magyarorszdgon.
Ezek utdn én tovdbb otthon nem miikodhetem, mert a Térsasdg nem 4llhat ellen-
tétben a Primdssal. [...] Lefejeztek és a fejemet elkiildték a Hercegprimds trnak
engesztelésiil” (139).°

E sorsesemény az élettdrténetben Shatatlanul djratervezést generalt. Ezzel
kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Nagy 1944 és 1946 kozott nem pusztin
képességeinek koszonhetden vilt az eseményeket alakitani képes akciéhdssé.
A struktdra, a mikodési sémédk ismerete, az alakitdshoz sziikséges stdtusz és kap-
csolatrendszer tette bukdsdval egyiitt is fontos szereplévé. Ezt a stdtuszt pedig
a Jézus Térsasdginak koszonhette. A rendbél valé tévozisit kovetden megérez-
hette, hogy struktara nélkiil, outsiderként nem lehet hatdsa az eseményekre.
Ezért tudatosan vagy tudattalanul Gj kdzosséget keresett. Ezzel olyan koordind-
tarendszerekbe 1épett, ahol, bdr a kapcsolatok tovabbra is rendelkezésre dlltak,
és tobbé-kevésbé a sémdk miikodését is elsajdtitotta, hidnyzott azonban a valédi
cselekvéshez szitkséges kordbbi stitusz. Konspirdciéra hajlamos énjének a rendi
habitus sem szabott t6bbé keretet, ez pedig egyre novekvd szerepzavart okozott.
[rdsaiban ett8l kezdve az dnkritika, az onreflexi6 szinte teljes hidnyét érzékeljiik.

6 OSZK Kt. 216. f. 236. 8. e. 4. levél. Nagy Tohotém levele Kerkai Jen8héz. Réma, 1946.

november 27.
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A szabadkémiives periédus 1952 és 1964 kozott ebbél a szempontbdl nyugalmi,
dtmeneti id8szak. Nagy, aki szenvedélyes fot6s volt, tobbek kozt Buenos Aires
nyomortelepeit fényképezte végig ekkor, majd az ott ldtott koriilmények hatd-
sdra — immdr nem egyhdzi keretek kdzott — egy Gjabb szocidlis mozgalom szerve-
zésébe kezdett, 1963-ban pedig napldi és feljegyzései alapjdn, pdholya pénziigyi
tdmogatdsdval megirta a_jezsuitik és szabadkdmiiveseket. Mivel az opus elsd részé-
nek szintere Magyarorszdg, tartalmi stlypontja pedig az 1944—-1946 kdzotti ese-
mények leirdsa, kotetével Nagy bejelentkezett a Buenos Aires-i magyar kovetsé-
gen. A kapcsolat felvételével egy még aktudlisabb téma, még nagyobb kihivis és
még nagyobb lehetdség felé kereste az utat: a kereszténység és a kommunizmus
viszonydnak elemzése és rendezése, egy Gjabb modus vivendi kimunkdldsa felé.
A ldtogatdsrol értesiilé magyar hirszerzés azonnal rdérzett a kivételes lehetéségre.
Nagy konyvével mint a Magyar Népkoztdrsasdg érdekeit szolgdlé kiadvdnnyal
szdmoltak, amely a Mindszenty-kérdésben alkalmas a nyugati nyilvdnossig befo-
lydsoldsira. Nagy munkdja kapéra jott, hiszen a biboros 1971-es eltdvolitdsdig
Mindszenty helyzete maradt az egyetlen igazdn kényes kérdés a szentszéki—
magyar kapcsolatokban, és a Vatikdnra valé fenekedés is épp ezekben az évek-
ben lett a magyar hirszerzés sikerdgazata. A magyar dllambiztonsdg 1967-ben
konkrétan azt a feladatot kapta, hogy kisérelje meg a beépiilést az dsszes kong-
regicidba, az dllamtitkdrsigba, valamint a szerzetesrendek, legféképpen a Pedro
Arrupe vezette jezsuitdk kozé. Nagy ,modus vivendi Gjratoltve” kozvetitdi sze-
repfelfogdsit — merthogy a kovetségi litogatdst kovetden csakhamar hazautaz-
tatdsa és elképzeléseinek ,tdmogatdsa” is szoba keriilt — az dllambiztonsdg egy
sinformdcids és dezinformdciés csatorna megnyildsaként” értelmezte (195-217).
Ezen a ponton a téma finom, a jellemregény jegyeit visel6 megjelenitést
eredményez, anélkiil, hogy a szerzd pszichohistéridra véltana, esetleg lélekbu-
virkoddsra ragadtatnd magdt. A torténeti Osszefiiggések markdnsan rajzoljak ki
a személyes dontéseket meghatdrozé motivumot: ,Nagy 1966 utin mdr nem
Mindszenty, hanem Mindszenty-ellenessége dldozata lesz” (208). Az dllambiz-
tonsdg részérél a Naggyal valé kapcsolatot figyelemre mélté intellektudlis szinvo-
nalon egyengetd Bardos Gusztdv f6hadnagy jéghideg redukcionizmusdt idézve:

»Dr. Nagy Tohotdm igen nagy miiveltségli és nagy ambiciéktdl flitdet, becsvagyd
ember. A jezsuita rendben nagy karriert futott be, amelyet Mindszentyvel valé
Osszeiitkozése kettétort. Ugy ldtom, hogy jelenlegi magatartdsdnak, hozzdnk valé
kozeledésének legf8bb mozgatdrugdja az egzisztencidlis torés miatt Mindszentyvel
szemben kialakult gytlélete és az a vdgya, hogy valamilyen médon fontos szemé-
lyiség maradhasson. [...] Megfeleld irdnyitdssal mindezek a személyi tulajdonsdgai
javunkra kamatoztathaték” (175-176).

Azaz Mindszenty, anélkiil hogy ezt barmikor érzékelte volna, Nagy életé-
nek egyik kulcsszerepl8jévé, a hozzd valé viszony pedig cselekedeteinek és
gondolkoddsdnak egyik meghatdrozé mozgatérugéjava vélt. Az énfikcién —
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a szocidlforradalmdr imdzsdn — tdl létrejote egy strukeurdlis fikcié: Nagy nézete
szerint a torténelem itéletet mondott Mindszenty felett, s igy 6t igazolta. Ennek
demonstraldsdra az dllamvédelem szdmos lehetdséget kindlt szdmadra kiil- és bel-
foldon egyardnt, és igen hasznosnak itélte szolgilatait ,az egyhdzi reakcié elleni
harcban és a differencidlt, hatdsos és szakszeri ateista propagandatevékenység-
ben” (191). Mindekdzben Nagy meggyézddéssel vallotta, hogy ,azért telepiilt
haza, hogy szellemileg kibontakozhasson és szolgalhassa Magyarorszdg és az egy-
hdz tigyét” (195). Innen mdr nincs messze a vildgegyhdz felrdzdsira irdnyulo,
a tapasztalt titkosszolgdkat is megdobbentd és ezért nem is engedélyezett gran-
diézus javaslat, egy VI. Pél pdpa nevében kiadott szocidlis dlenciklikdra épiild
globdlis fake news akcid. Az 6tlet sziiletésének hitterében Kerkai Jend 1970-
ben bekovetkezett haldla sejlik fel. Nagy életében Kerkai tekinthetd Mindszenty
pendant-janak, aki az emigriciéban is timasza-timpontja maradt, mar ami-
kor éppen nem bérténben iilt. O volt az, aki — tigy-ahogy — Nagy hazatérése
utdn is igyekezett testvérként szeretett egykori rendtdrsa szdrnyaldsdt a valosdg-
hoz rogziteni. (Kerkai minden jel szerint nem gondolta, hogy Nagy az 4llam-
biztonsdg tigyndke, noha Kolldr Ferenc tartomdnyféndk valészindsitette ezt, és
a vele valé kapcsolatban tartézkoddsra intette a rendtdrsakat.) Haldldval Nagy
— sajdt feljegyzései szerint is — légiires térbe keriilt, melybdl jezsuita neveltetése
emlékeibdl épitkezve ,akarati elhatdrozdson” e gigantikus vallalkozdssal probalt
kijutni (221). Aktivitdsa élete alkonydn sem csokkent. Feleségével a budapesti
dél-amerikai koldnia oszlopos tagjaivd véltak, a hirszerzés ezen a vonalon is épi-
tett rd. Lakdsdn gytlt 6ssze a budapesti szabadkémives underground. Réluk
nem keriiltek el6 jelentései. Linya Rémdba koltozott, ldtogatdsai Nagy szdmdra
rémai megbizatdsai fedéséiil is szolgaltak. A Szdzadunk sorozat szimdra Radva-
nyi Dezsé és Métray Mihdly 1979 janudrjéban leforgatta vele az Egy jezsuita val-
lomdsai egy hercegprimdsrol cimi filmet. A tervezett kétrészes film mdsodik részét
azonban mdr nem tudtdk folvenni, mert 1979. februdr 21-én Nagy Tohotom
szivelégtelenségben vératlanul elhunyt. A jezsuita tartomdnyfénok nem enge-
délyezte szdmdra az egyhdzi temetést, blcstztatdsit a Farkasréti temetében egy
egyhdzmegyés pap végezte. De Nagy Tohotomnek még temetésbdl is tobb jutott
egynél. Hamvait Argentindba visszatelepiil$ felesége Buenos Airesbe szillittatta,
majd évekkel késdbb egy szabadkémiivesek dltal fenntartott drvahdz udvardn egy
akdcfa koriil szétszoratta.

Ki volt tehdt Nagy T6hotom? A recenzensnek nem volna ill§ vélaszolni
a kérdésre, minden olvasé vélaszolja ezt meg maga. Petrds Eva kétete biztos
kalauz a labirintusban.

Haldsz Gabor, a harmincas évek kiting esszéistdja kritikusi életmiive kez-
detén az ,egyéni médszer” elsikkasztdsit féjlalva még az arcképfestés, a portré
mellett tette le a voksdt. Tiz évvel kés6bb mdr az arcndl, a 1éleknél jobban izgatta
a kornyezet, a hittér: ,kevésbé a nagy szimbolikus tett, mint az apré jellemzd
tények, kevésbé a belsé drima, mint a kiils6 helyzet, kevésbé az egyén 6nma-
gdban, mint viszonydban azzal a bonyolult szévevénnyel, aminek a neve: tdrsa-
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dalom”. Nem feledkezve meg az egyéniségrdl, ,csak az ne legyen kiszolgiltatva
a pszichologizdldsnak, az idegek drdimdja ne vonja el minden figyelmiinket.
Hanem keressitk meg szerepét az eszmék forrongdsdban, a gondolatban, amely
foglyul ejti, az drnyalatban, mellyel az eszmét médositja. Allitsuk be a tarsadalmi
er8k keresztezésébe, ahol a valdsigban is elhelyezddik; szellemi szervezetében
mutassuk meg a riztdul energidk hatdsdt”.”

Az elbeszélé hang megtalldsa Petrds Eva Nagy Tohotomrél ire munkdjéban
nem pusztdn készség kérdése, hanem médszertani jelent8ségil tényezd. Ebben
az esetben az élet sokféleségét maga az elbeszélés foglalja egységbe, a megjeleni-
tés, a széveg megformaltsdga és felépitése egyértelmiien a mindség és a megértés
indikdtora. Az olvasénak tett szerzdi igéret maradéktalanul teljesiil: az élettdreé-
net szovedékét a ,tdrsadalom bonyolult szvevényével” mintdzza meg, Ugy, hogy
kozben ez a szévedék maga is torténelemmé valik.

Binkuti Gibor

7 Haldsz Gébor Portré és tablé cimi irdsdc idézi Kovér Gydrgy 2000: Biografia és torténetirds.
Aetas (15.) 3. 150.



